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Zdravé sedenie, Rychly nakup
ktoré ma styl spravneho darceka
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Elektronicky daréekovy poukaz
Alza.sk na nakup tovaru v hodnote 50 €

ANTARES Vision zelena

Kancelarska stolicka so synchrénnou mechanikou Elektronicka verzia daréekového poukazu
Disponuje automatickym nastavenim sily protivahy Na nékup akéhokolvek tovaru na Alza.sk
Vybavena priedusnym sedadlom, nosnost az 120 kg Poukaz je platny 1 rok od jeho zakupenia
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Na kazdy pracovny Vonavé povzbudenie
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stol k praci -

SAMSUNG alzacafe

24" Samsung S24F350 AlzaCafé, zrnkova kava 250 g - 1000 g
Tenky LCD monitor s Full HD rozlisenim 100 % Arabica z Juznej a Strednej Ameriky

Siroky 178° pozorovaci uhol, AMD FreeSync Cokoladova chut, véiia po lieskovom oriesku

Filter modrého svetla, automatické nastavenie jasu Prazené v Ceskej republike

Vsetky informécie a podmienky programu a a’za.Sk

najdete tu: wwwi.alza.sk/advokati
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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe
(Microsoft Word), ktory doteraz nebol publikovany vinom
periodiku. Odborny a vedecky clanok nesmie byt popisny

a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktualnych
problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedecki hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky Gvod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U osob je potrebné uviest akademické tituly,
vedecko-pedagogické tituly, pripadne vedeckd hodnost.

Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na infor-
macnu a protokoldrnu potrebu, tak ich mozno vynechat.
Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych institicii sa uvadzaji
v plnom p6vodnom ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke).
Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

/v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom pésobeni a pripadne o inych skutocnostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdaciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany rozsah
recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktualnu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. Rozsah
poznamok pod ¢iarou nesmie prekrocit 25 % rozsahu textu.
K recenzii je potrebné dodat scan obalky knihy, pricom

od jej vydania by mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit

10.

11.

12.

13.

dlhy ¢lanok do viacerych &isiel. Vyhradzuje si tiez pravo
uverejnit svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku.
Redakcna rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, reSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich dGprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti su urceni redakénou radou Bulletinu slovenskej
advokacie v pocte zodpovedajicom povahe prispevku. Ve-
decky alebo odborny prispevok vsak posudzuji vzdy najme-
nej dvaja recenzenti. Posudzovatelia postupujui v recenznom
konanf podla vSeobecne platnych zdsad na posudzovanie pri-
spevkov zasielanych do vedeckych a odbornych pravnickych
Casopisov, postupuju objektivne a nestranne na zaklade
vopred stanovenych hodnetiacich kritérii so zohladnenim
narocnosti spracovania témy, aktualnosti, odbornej urovne
a pouzivania odbornej terminologie, formalneho spraco-
vania, pouzitia vedeckych metod spracovania, vedeckého
prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajticej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
lozeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutoc¢nosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky
pre vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakcnejrade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho Upravu, prepracovanie alebo
doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene redakcnej rady.
Na tdpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa
autorovi uréi primerand lehota. Po jej uplynuti redakéna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje redakénd rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje redakend radu; redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Cesty k slobode advokacie

V roku 2015 sme si pripomenuli 150 rokov
od vzniku advokatskych komér na nasom
uzemi, o tri roky neskor pri oslavach sto-
rocnice pociatky advokacie v prvej Cesko-
slovenskej republike a v minulom roku 30.
vyrocie prijatia zdkona, ktory povolaniu
advokdta prinavratil nezdvislost a ktorym
bola zriadena Slovenskd advokdtska ko-
mora. Predsednictvo SAK sa preto rozhod-
lo podporit projekt knizného spracovania
dejin advokacie. Zamer sa po rokoch pra-
ce naplnil a dnes predstavujeme advoka-
tom aj verejnosti vysledok spolo¢ného
usilia. Vznikli tri knihy mapujice jednotlivé
obdobia vyvoja organizdcie advokdcie na
Slovensku.

Symbolicky ich davame do pozornosti v marci, ktory nesie privlastok mesiac knihy. Jeho posol-
stvo ndm pripomina bohatstvo obsiahnuté v knihdch, umenie pozorného citania, mozZnost prena-
sat'sa do inych minulych ¢i buducich cias a cerpat z nich inspirdciu do vlastnych Zivotov, vnimat
stcasné dianie v jeho mnohorakosti, spozndvat skutocné ¢i imagindrne ludské osudly, to vsetko
bez ohladu na to, ciide o beletriu alebo literaturu faktu. Knihy otvdraji uzasné svety. A presne toto
sa deje aj vadvokatskej trilogii.

Prva kniha priblizuje snahu o vznik advokdtskych komér v druhej polovici 19. storocia, ktorého
zavisenim bolo oslobodenie advokacie z podrucia statu. Vznikli nezavislé komory s povinnym clen-
stvom, ktoré samy rozhodovali o vstupe advokatov do povolania, dohliadali na vychovu koncipien-
tov, prostrednictvom disciplindrnych konani bdeli nad Cistotou stavu a branili jeho hodnoty.

Druhd kniha priblizuje organizéciu advokdcie v casoch socializmu, vysvetluje cinnost krajskych
zdruZeni advokatov a advokatskych poradni, pripomina perzekucie advokatov, ich snahu o napl-
nenie poslania advokdcie v zlozitych ¢asoch a objasriuje stav advokdcie pocas normalizdcie a pre-
stavby.

Posledny diel trilégie sa venuje novodobej Slovenskej advokatskej komore. Sustreduje sa na
okolnosti predchddzajtce prijatiu zakona o advokdcii v roku 1990, jeho samotné prijatie, budova-
nie zakladov komory v procese odstdtnenia advokacie a jej rozvoju do dnesnej podoby.

Knihy - okrem textovej Casti, fotografii a listin spojenych s advokdciou - obsahuju aj biografic-
ku cast'so strucnymi zivotopismi advokatov, ktori pésobili v organoch komér, zdruzeni a advokat-
skych poradni. Dopliiaji ich prehlady a tabulky s mnoZstvom faktografickych tdajov.

Komora vydanim knih vzdava hold dosiahnutej slobode advokdcie, ale aj osobnostiam, ktoré sa
o nu zasluzili. Minulost advokdcie v spolocenskych etapdch vyvoja je zrkadlom snahy advokatov
presadzovat slobodu advokacie. Intenzita snah sa stupriovala s rastdcou spolupatricnostou advo-
katov. Nielen na zaklade kazdodennych vyziev, ktorym dnes komora celi, ale aj vdaka poznaniu
minulosti advokdcie mame moznost utvrdit sa, Ze piliere advokdcie treba stale opatrovat a posilrio-
vat. Komora pocas tridsiatich rokov existencie vZdy chrdnila a rozvijala tradi¢né hodnoty advoka-
cie - nezavislost, slobodu, odbornost a micanlivost advokata, ktoré sd nevyhnutnymi predpoklad-
mi pre naplnenie poslania advokdcie. Tridsat rokov dokazuje, Ze advokati vybudovali komoru ako
plne funkénd samosprdvnu organizaciu, ale aj to, Ze sa ju naucili rozvijat. Svedcio tom kazdodennd
¢innost komory. Hranice vybojovanej slobody advokdcie zavazuji advokdtov aj organy komory
slobodu chranit a pestovat.

Dakujem vsetkym, ktori sa podielali na vzniku cennych publikdcii. Verim, Ze tento vydavatelsky
pocin komory podpori vhimanie tradicnych hodnét advokdcie, podnieti stavovskd spolupatric-
nost a pripomenie advokdtom aj to, Ze dnesnd sloboda bola vysledkom silia nasich predchodcov
v povolani a starsich kolegov a Ze tdto sme povinni spolu s hodnotami advokdcie chranit a presa-
dzovatajmy.

JUDr. Viliam Karas, PhD.
predseda Slovenskej advokdtskej komory
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a vazena sucast pravneho statu
Konferencia advokatov 2017 ho zvolila do Predsednictva Slovenskej advokatskej komory,
od 1. janudra 2021 sa stal jej podpredsedom s kompetenciou dohladu nad elektronizaciou
a procesmi. Okrem vysoko aktuadlnej témy, ktorou je elektronizacia, sa Mgr. Jan Kutan

vyjadruje aj k buddcnosti vzdelavania advokatov a advokatskych koncipientov
a v neposlednom rade k spolupraci s ministerstvom spravodlivosti a so sudmi.

H V sucasnosti ste najmladsim ¢lenom predsednictva ko-
mory. Ako sa vam spolupracuje s ostatnymi kolegami?

Je pravdou, Ze som najmladsim clenom predsednictva, no
v skutocnosti st vekové rozdiely minimalne a s viacerymi ko-
legami z predsednictva sme si vekovo vel'mi blizki. Celkovo
si myslim, ze mladi advokati patria do vedenia komory, ve-
dia priniest do procesov a do spésobu rozhodovania a ria-
denia nové myslienky, novy vietor. Zaroven pre vyvazenost
rozhodnuti a zabezpecenie kontinuity je dobré€, Ze st medzi
nami starsi a skisenejsi kolegovia, z ktorych navyse kazdy po6-
sobi'v inej oblasti. Pomaha to prijimat vyvazené a objektivne
rozhodnutia, ktorym predchadza riadna diskusia. Pokial ide
o otdzku spoluprace, hodnotim ju pozitivne. Pre mna je to

zaroven nova skisenost, kedZe som predtym nebol tdcastny
na ¢innosti tak Sirokého riadiaceho kolektivneho organu. Pre-
sadit sa chvilu trvalo, no myslim, Ze sa mi podarilo presved-
Cit kolegov, ze moje Umysly su Cisté a prioritou pre mna je
dobro a prospech advokdcie.

Il Od 1. janudra 2021 ste sa zaroven stali podpredsedom,
co k tomu viedlo?

V ramci zmien, ktoré nastali vo vedeni SAK na konci roka
2020, sme si s kolegami stanovili niektoré ciele, ktorych na-
plnenie sme sa snazili uchopit aj institucionalne cez novovy-
tvorent poziciu dalSieho podpredsedu. Velmi si vazim preja-
venu doveru kolegov, ze mi na obdobie do nadchadzajicej
konferencie zverili do rdk prave oblast elektronizacie a pro-
cesov. Cieflom zmeny bolo flexibilnejsie fungovanie rozho-
dovacich procesov pri sicasnom zachovani ich legitimity.

Il Ako sa dari tieto funkcie skibit s velmi aktivnym vyko-
nom advokdcie v rozbehnutej advokatskej kancelarii?

Podla mna kazdy, kto je vnitorne nastaveny pre advokdciu
a preziva ju vo svojom svete ako prioritu alebo neoddelitelnd
sticast svojho bytia, vie byt sicastou timu komory a prina-
Sat pridand hodnotu. Praca pre komoru je, pravdaze, casovo
narocna, ale zdroven aj zmysluplnd. Rad by som povzbudil
kazdého, kto ma zaujem o ,komorové” témy, aby sa zapajal
do aktivit a nasiel si Cas aj pre spolo¢né veci popri prdci vo
vlastnej kanceldrii. Odportcam to vsak vnimat tak, ze zvole-
nie do organu, resp. ,dostanie” sa do Struktdr komory nema
znamenat samotny ciel, ale len zaciatok jeho napfﬁania, kto-
rym je sluzba kolegom, resp. advokdcii. Je pravdou, Ze v efek-
tivnej praci pre komoru mi vel/mi pomahal a stale pomaha tim
v mojej advokdtskej kanceldrii, za ¢o im dprimne dakujem.

Il Na komore predsedate pracovnej skupine pre elektro-
nizaciu vykonu advokacie. Ide o tému, ktora je vysostne
aktualna a dotyka sa kazdého advokata. Mnohé sa po-
darilo za posledné roky zlepsit, no nepochybne komoru
v tejto oblasti caka este vela prace.

Pracovnu skupinu pre elektronizaciu vykonu advokacie sme
zriadili, pretoze sme citili obrovsku potrebu tito oblast posil-



nit. S kolegami v pracovnej skupine sme pripravili mnozstvo
podkladového materidlu k problematike (napr. Strategicky
dokument pre elektronizaciu vykonu advokacie), ktory pred-
stavuje urcity plan advokatskej elektronickej cesty, po ktorej
systematicky kracame. Je zrejmé, Ze zrucnosti v elektroni-
zacii st dnes nevyhnutnou stcastou advokatskej cinnosti
a vnimal som to ako povinnost komory pomdhat nasim ¢le-
nom. Pripravili sme mnozstvo prednasok a skolent, a to nie-
len pre advokatoyv, ale aj koncipientov. Myslim si, Ze aj vdaka
tymto aktivitdam sa podarilo naladit ich myslenie na elektro-
nickd vinu fungovania, hoci je vela kolegov, ktori elektronicky
svet principidlne odmietaju. Prva etapa je relativne naplnena,
vyzvou do budtcnosti ostava pokracovat v zefektiviiovanf
procesov, zlepsovani nastavenia s dodavatelmi a jednodu-
cho, dalejkracat's dobou, najma ¢o do internej infrastruktdry.

Bl Co povazujete za hlavné vyzvy elektronizacie do dal-
Sich rokov?

Velkud pozornost si urcite bude vyzadovat vybudovanie elek-
tronického vnuitorného komunikac¢ného ekosystému advoka-
cie, ktory by mal pre advokatov priniest novi pridanid hod-
notu, aby sa mohli z jedného miesta riesit jednotlivé Casti
advokatskejagendy v podobe pristupu do verejnych registrov,
elektronického podpisovania a poddvania dokumentov, elek-
tronického (dlhodobého) uloziska, komunikacie s klientmi,
komorou a dalsie administrativno-prevadzkové zalezitosti.
Stcastou tohto ekosystému by mala byt aj online platforma
pravnych sluzieb, ktora bude naberat na délezitosti a zaro-
ven zjednodusi pristup k pravnym sluzbam aj tej casti po-
tencidlnej klientely, ktord nie je zvyknuta na klasicku spolu-
pracu s advokatmi. Viac aktivni chceme byt tieZ v procesoch
elektronizacie justicie, napriklad pokial ide o moznosti Gcasti
na pojednavaniach prostrednictvom videokonferencii vratane
online vysluchov 0séb vo vazbe. Koronakriza mala urcity po-
zitivny dosah v oblasti ndrastu profesiondlnych komunikac-
nych online zru¢nosti. Myslim, Ze by bola skoda to nevyuzit
aj v postupoch podla civilnych a trestnych procesnych ko-
dexov. Viac odpovedi na niektoré konkrétne otazky by mal
dat pozicny dokument komory v Casti o elektronizacii, ktory
predkladdme na schvdlenie na najblizsiu konferenciu.

Il Ako v tejto oblasti celkovo hodnotite spolupracu s exter-
nymi partnermi? So sidmi, s ministerstvom spravodlivosti?
Dobre spolupracujeme s Ministerstvom spravodlivosti SR,
MIRRI, NASES, §tatistick)7m dradom SR, ale aj Ministerstvom
vnutra SR, Zborom vazenskej a justicnej straze SR, Co svedci
o tom, ze agenda komory je v tejto oblasti skutocne kom-
plexnd. Vedel by som si predstavit vyssie tempo pri dosaho-
vani niektorych vysledkov, Co zrejme suvisi's povahou agendy
a prirodzenymi limitmi externych partnerov. V budtcnosti
chceme byt plnohodnotnymi partnermi vsetkych dotknutych
rezortov v oblasti elektronizacie, aby fungovala plynula vy-
mena informdcif a aby sa dostatocnym spdsobom prehlbo-
vala efektivita a funkénost nielen stidnych systémov, ku kto-
rym by advokati mali ¢o povedat. Verim, Ze ndm ide vSetkym
o to isté, a to je efektivne fungovanie justicie.
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Il Zaciatkom minulého roka ste boli aktivny v rozvijani
vzdelavacich podujati. Bratislavski kolegovia poznaju
podujatia Vzdelavacie stredy, ktoré dnes tvoria pevnu su-
cast aktivit komory. Pred rokom ste boli aj pri prvych vzde-
lavacich webinaroch SAK, spustenych v dosledku pandé-
mie. Ako v tejto suvislosti vidite budicnost vzdelavania
advokatov i koncipientov?

Hoci mam na komore na starosti agendu elektronizdcie, som
presvedceny, Ze prezencné vzdeldvanie je nenahraditelné.
Pridana hodnota osobnych stretnuti - ¢i uz ide o vzdelava-
nie alebo iné aktivity komory - je jednoducho nespochyb-
nitelna. Presvedcil som sa o tom, ked" som bol spolu s kole-
gom Karasom, dnesnym predsedom komory, vymenovany
za regiondlneho zastupcu pre Bratislavsky kraj, ktoré sme
na zaciatku tohto funkéného obdobia vytvorili. Pdsobi tu
viac ako 2 400 advokatov, ktori legitimne ocakavaju, Ze ko-
mora tu je aj pre nich. Aktivita v rdmci takto silne zastdpe-
ného regionu je vel'mi potrebna a popri inych Sportovych,
kultdrnych a spolocenskych cinnostiach, v zastresovani kto-
rych pokracujeme s kolegyiou Zivéakovou ako novou regio-
nalnou zastupkyrou, si myslim, Ze spominané Vzdelavacie
stredy sa velmi dobre uchytili a pocty zdcastnenych kole-
gyn a kolegov st velmi povzbudivé. Ked' prisla koronakriza,
nechceli sme sa vzdelavacich aktivit vzdat, a tak sme ich pre-
sunuli do online priestoru. Ukazalo sa, Ze to funguje. Zaciatky
mozno boli s chybami, no dnes sme uz dplne inde a vieme to
primerane vyuzit aj pre vSetky ostatné vzdeldvacie aktivity.

Il Aké su vase plany do buduceho obdobia, kde vidite
priestor na posunutie komory dalej?

Myslim, ze nasim spolo¢nym cielom ako advokatskeho stavu
je, aby advokdcia bola vzdy brand ako vazena a neodmys-
litelnd sdcast pravneho statu. Z tohto hladiska ma komora
obrovsky potencidl zlepsovat nielen veci advokatskej samo-
spravy, ale aj pravneho prostredia ako takého. Slovenska
advokdtska komora napriklad uz dnes vela robi v oblasti le-
gislativy, no casto je to len v reaktivnej podobe. Myslim,
Ze v zdkladnych témach by sme mohli byt este aktivnejsr.
Dobrym prikladom su aj nedavne konkrétne navrhy komory
na modernizaciu trestného prava a Gpravu pravidiel kolizne;j
vazby ¢i vysky malej skody, ktorymi sme nastartovali dolezitu
verejnu diskusiu. Na to, aby sme v tychto témach boli dlho-
dobo dspesni, bude potrebné strukturalne posilnit a zefek-
tivnit fungovanie kanceldrie komory vratane podpory jej ko-
munikacnych a medialnych aktivit. Osobitni pozornost, kde
podla mna nevyuzivame nas potencial naplno, su jednotlivé
pracovné skupiny a poradné orgdny. Toto je zdaroven priestor,
ako sa mo6zu do aktivit komory zapojit aj kolegyne a kolego-
via, ktorf chct pomahat rozvoju advokacie na Slovensku. Jed-
nym dychom vsak treba povedat, Ze najma v poslednej dobe
sposob a forma legislativnej aktivity rezortnych ministerstiev
a komunikdacie s odbornou verejnostou, nevynimajdc nasu
komoru a advokatsky stav, maju limity, ktoré velakrat vyvola-
vaju opravnené otazky vhodnosti a kompetentnosti takychto
procesov a postupov. Jednoznacne bude potrebna ich stan-
dardizdcia, ¢o bude dlohou aj nového predsednictva. [l
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DISKUSIA

Ako dalej

s nemo plus iuris (...)?

Ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Je prijemnou zhodou okolnosti, ze v poradr sty (100.) pri-
spevok do tejto rubriky je venovany tak robustnej a dostoj-
nej téme, akou je aplikdcia zasady nemo plus iuris ad alium
transferre potest quam ipse habet (nikto nemdze na iného
previest viac prdv, nez sam md). Hned' ivodom je potrebné
zdoraznit, ze pri hladani odpovedi na otazky, ktoré s touto
témou suvisia, mozno siahnut po dnes uz relativne pocet-
nej odbornej literatire. Podnetom na vznik tohto prispevku
preto nebola ambicia sumarizovat uz napisané€, ale pouka-
zat na urcity nazorovy posun (najma) v rozhodovacej ¢in-
nosti Ustavného stdu SR, ktory k tejto problematike vydal
zaciatkom roku 2021 hned' tri pozoruhodné rozhodnutia.

Na pozadi na¢rtnutého problému je notoricky znamou
dlhoro¢na polemika medzi ¢eskym najvyssim a dstavnym
sidom, v ramci ktorej vyuzili obidve institicie na presade-
nie svojho nazoru vsetky dostupné procesné nastroje a in-
stitdty, vratane judikatov publikovanych v oficidlnych zbier-
kach, plenarnych rozhodnuti a rozhodnuti velkého sendtu.
Tdto polemiku precizne zmapoval jeden zo sudcov Najvys-
Sieho stidu CR v diele VRCHA, P: Nabyti nemovitosti (zap-
sané v katastru nemovitosti) od nevlastnika. Praha : Leges
2015, 208 s.

Obdobny nazorovy konflikt nastal aj na Slovensku, aj ked'
zatial' nedosiahol ¢eské rozmery. V nasom pravnom prostredi
dlhodobo pretrvaval konzervativny pristup, ktory vylucoval
moznost redlneho nadobudnutia vlastnictva nehnutel'nej
veci iba na zaklade dobrej viery, a teda od tzv. nevlastnika.
Tento nazor bol vyjadreny vo viacerych rozhodnutiach,
napr. 3 Cdo 144/2010, 2 MCdo 20/2011, 5 MCdo 12/2011,
1 Cdo 146/2012, 3 Cdo 307/2013, 3 Cdo 223/2016 alebo
I.US 50/2010.

Aj ked k ur¢itym odklonom v prospech dobromyselného
nadobudnutia vlastnictva nehnutelnosti smerovalo uz roz-
hodnutie Najvyssieho sidu SR sp.zn. 6 Cdo 71/2011, za-
sadny prelom nastal az pod vplyvom rozhodovacej ¢innosti

Ustavného stdu Ceskej republiky, ktory sa prejavil v nale-
zoch pdvodného prvého sendtu Ustavného sidu SR sp. zn.
1.US 549/2015, 1.US 151/2016 a 1. US 460/2017 a v roz-
hodnutiach Najvyssieho sudu SR sp.zn. 6 Cdo 792/2015
a4Cdo102/2017.

V roku 2020 prijal navyse dovolacistd dve dalSie rozhod-
nutia pod sp.zn. 4 Cdo 95/2019 a4 Cdo 142/2019, v ktorych
pomerne jednoznacne potvrdil pravnu relevanciu a ochranu
dobrejviery pri ,nadobidani” vlastnickeho prava k nehnutel-
nosti od nevlastnika, a to aj mimo zakonom vyslovne pred-
pokladanych pripadov (vydrzanie, nadobudnutie od nepra-
vého dedica, odplatné nadobudnutie v konkurze a pod.).

Ako uz bolo naznacené, zaciatkom roku 2021 sa opa-
tovne k tejto problematike vyjadril Ustavny stid SR, pri¢om
sa do znacnej miery odklonil od stic¢asnych zdverov najvys-
Sieho stdu (sendtu 4 Cdo) a tym aj od filozoficko-pravnych
vychodisk, na ktorych boli zaloZené ndlezy I. US 549/2015,
1.US 151/2016 a 1. US 460/2017.

Prvym z tychto rozhodnuti je nalez zo dna 19.1.2021
sp.zn. 1.US 510/2016, ktorym nebolo Ustavnej staznosti fy-
zickych 0s6b vyhovené. Spornd nehnutelnost (byt) pritom
nadobudli od predavajiceho, riadne zapisaného na liste vlast-
nictva bez akychkolvek obmedzent a tiarch. V konanf pred
vseobecnymi sidmi nedosiahli stazovatelia procesny tspech
na ziadnej instancii. Ich dobromysel'nost, vyplyvajica z ve-
rejného zdpisu v katastri nehnutelnosti, nebola bez dalsieho
vyhodnotend ako relevantna a postacujica na prelomenie
zasady nemo plus iuris.

Ustavny std SR sice staznost este v auguste 2016 prijal
na dalsie konanie, avsak v negativnom ndleze potvrdil dstav-
nopravnu udrzatelnost zaverov vseobecnych siddov, pokial
ide o riesenie spornej otazky. KedZe predavajici mal nado-
budnit spornt nehnutelnost na zaklade neplatného prav-
neho dkonu (prepadny zdloh), absentuje redlny titul, v do-
sledku ktorého by vlastnicke pravo pévodného vlastnika



zaniklo a mohlo sa stat predmetom ndsledného platného
prevodu na kupujtcich.

Dobromyselnost stazovatelov pri nadobtdani nehnutel-
nosti, ani ich ndslednd dobromysel'nd drzbu (bez uplynutia
vydrzacej lehoty), nepovazoval Gstavny sud za dostatocny
ddvod na uplatnenie kasac¢nej pravomoci voci napadnutému
rozhodnutiu, ani na uprednostnenie dobromyselného nado-
budatela pred skuto¢nym vlastnikom.

Pokial'ide o jeho vlastni predchddzajicu judikatdru, ktora
bola nepochybne liberalnejsia a dstretovejsia voci pravnemu
stavu zalozenému na dobrej viere nadobudatela, dstavny sud
uviedol ,Aj podla vyslovenych nazorov v rozhodnutiach byva-
leho I. senatu ustavného sudu podstatnym dévodom na even-
tualny odklon od striktného uplatriovania zasady ,nemo plus
iuris” musi byt vynimocnost okolnosti, ktoré zalozia dobromy-
selnost nadobddatela s ndsledkom jej prevahy nad ochranou
poévodného vlastnika. Nemozno v tejto suvislosti opomendt,
Ze sucastou principu materialneho prdvneho Statu je nielen
moznost, ale aj povinnost sidu vykladat pravne normy dstavne
sdladnym spésobom s prihliadnutim na princip elementdrnej
spravodlivosti. Z tohto dévodu konajici sendt tstavného sudu
uplne nezavrhuje mimoriadne vynimocnu moznost poskytnu-
tia ochrany prav dobromyselnym nadobudatelom, prioritne
vsak k tejto otazke pristupuje zdrzanlivo.” (ods. 45.1).

Nasledoval eSte zaujimavejsi nalez zo dna 26.1.2021
sp.zn. IV.US 65/2019, ktorym Ustavny stid, naopak, vyho-
vel Ustavnej staznosti, pripustil prelomenie zasady nemo plus
iuris a poskytol ochranu dobromyselnému nadobudatelovi
vlastnickeho prava k nehnutelnosti.

Z hladiska skutkovych okolnostije potrebné zdoraznit, ze
kupujuci v tomto pripade konal s déverou nielen v katastralny
zapis, ale aj v pravny stav deklarovany pravoplatnym sidnym
rozhodnutim. Predavajlci totiz pred prevodom uspel, ako
zalobca, v spore o vydanie nehnutelnosti, pricom dovola-
nie proti rozsudku odvolacieho stidu bolo zamietnuté.

Zalovani'sice podali proti zamietavému rozsudku Najvys-
Sieho sudu SR Udstavnu staznost, avsak o tomto ich dkone
nemal preddvajici vedomost a nehnutelnost previedol
na stazovatela (staznost bola Ustavnym stidom SR prijata
na dalsie konanie priblizne tri tyzdne pred uzavretim kup-
nej zmluvy). Staznosti bolo ndsledne vyhovené pod sp. zn.
1. US 303/2007 a po zruseni dovolacieho rozsudku nasle-
dovalo aj zrusenie rozsudku odvolacieho sidu a v konec-
nom dosledku (2012) aj pravoplatné zamietnutie povodnej
zaloby predavajiceho o vydanie nehnutel'nosti.

Stazovatel, medzi¢asom zapisany ako vlastnik nehnutel-
nosti na LV, nedspesne celil naslednej zalobe pévodnych za-
lovanych o urcenie ich vlastnickeho prava. Aj ked' std prvej
instancie zalobu zamietol, odvolaci sid jeho rozsudok zme-
nil a urcil vlastnicke pravo v prospech zalobcov a na tkor sta-
Zovatela.

Dovolanie proti tomuto rozsudku Najvyssi sud SR zamie-
tol rozsudkom pod sp.zn. 3 Cdo 115/2016, proti ktorému
smerovala Ustavna staznost. K otazke dobromyselnosti na-
dobudatela sa dovolaci std vyjadril negativne v tom zmysle,
Ze sa stotoznuje s rozhodnutim odvolacieho sidu a pouka-
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zuje na skutocnost, ze vzhladom na okolnosti pripadu mal
kupujuci - v zaujme vlastnej diligencie a dobromysel'nosti -
proaktivne zistovat, ¢i nebol povodny zamietavy rozsudok
NS SR napadnuty dstavnou staznostou. Z hladiska faktov je
totiZ nesporné, Ze v case uzavretia kiipnej zmluvy uz bola
Ustavna staznost dokonca prijata na dalsie konanie.

Ustavny stid SR tento argument neakceptoval a s odkazom
na osobitné pravidlo pre dovolacie konanie v zmysle § 456
CSP ,Pravne vztahy niekoho iného nez strany nemézu byt
novym rozhodnutim dotknuté.” (totozne § 243d ods. 2 OSP)
formuloval nasledujtici zaver ,Inymi slovami, tretimi osobami
uz nadobudnuté prava a povinnosti po vydani pravoplatného
a vykonatelného rozhodnutia nemézu byt ovplyvnené tym, Ze
toto povodné pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie bolo zru-
Sené a v naslednom konani boli tieto pévodné pravne pomery
autoritativnym sp6sobom usporiadané odlisne od povodného
rozhodnutia. Oznacend procesna prdvna Uprava predstavuje
dalsiu systémovd vynimku zo zasady suikromnopravnej regu-
lacie, podla ktorej nikto neméze na iného previest viac prav
nez sdm ma (nemo plus iuris ad alium transfere potest quam
ipse habet), a tym rozsiruje moznosti dobromyselného nado-
budnutia vlastnickeho prava od nevlastnika, prostrednictvom
ktorej sa prizndva ochrana tretim osobam pri jeho nadobu-
dani. Predmetny nalez ustavného stdu tak koncepcne nadva-
zuje na ndlez ustavného sddu sp. zn. I. US 510/2016 z 19. janu-
dra 2021 (porovnaj aj bod 53 oznaceného nalezu dstavného
sudu).” (ods. 26; pozri aj ods. 29 a 31).

V tretom z avizovanych rozhodnuti Ustavny stid SR uzne-
senim o odmietnuti Ustavnej staznosti zo diia 9. 2. 2021 sp. zn.
IV. US 59/2021 potvrdil svoje zavery o zdrzanlivom pristupe
k prelomeniu zasady nemo plus iuris a o mimoriadne vyni-
mocne;j alternative ochrany dobromysel'ne nadobudnutych
prav (ods. 24.3).

Stazovatel v tomto pripade neuspel a bolo mu vytknut€,
Ze svoju dobru vieru zalozil iba na dovere v katastralny zapis
anevenoval nalezitd pozornost pravnemu titulu nadobudnu-
tia vlastnictva predavajicim. Kedze predavajuci bol povodne
na list vlastnictva zapisany na zaklade neplatnej zmluvy o za-
bezpecovacom prevode prava, priklonili sa vSeobecné sudy
napriec vsetkymi instanciami k ochrane vlastnickeho prava
povodne zapisanej osoby a dosledne aplikovali zasadu nemo
plus iuris na Gkor stazovatela (zalovaného), ktory je v katastri
nehnutelnosti zapisany ako vyluc¢ny vlastnik. V rovnakych in-
tencidch a s rovnakym zdverom bol vedeny aj Gstavnopravny
prieskum.

Z rozsudku odvolacieho stdu v tejto veci (pre Gplnost)
vyplyva, Ze zalovany za sporni nehnutelnost riadne zapla-
til kipnu cenu, na thradu ktorej ¢erpal standardny hypote-
karny uver. Spolu so svojou rodinou ju osobne uziva ako svoje
obydlie a medzi¢asom investoval zna¢né penazné prostriedky
do jej rekonstrukcie. Strata vlastnictva, ktord ho aktudlne po-
stihla, ma teda pre neho a pre jeho rodinu mimoriadne nega-
tivne ndsledky, ktoré si porovnatelné s nasledkami v pravne;j
sfére povodnych vlastnikov. Ide o akusi ,druhd stranu mince”,
ktora sa vo vacsine pripadov tohto druhu odhali spolu s legi-
timnou otazkou spravodlivosti. [ |
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Quo vadis obhajoba po roku 1990

v slovenskom trestnom procese?
Ad: Gvodnik BSA ¢. 1-2/2021

Po precitani dvodnika kolegu a predsedu Redakcnej rady
Bulletinu slovenskej advokacie JUDr. Jozefa Brazdila a tele-
fondtoch s kolegami sme zhodne konstatovali ,konecne”.
Konecne niekto nacrel do aktualneho problému, ktory pali
najma nas obhajcov v trestnych veciach. V poslednom ob-
dobi sa obhajoba v trestnom konanf zacala uberat pre nds
nepochopitelnym smerom. Vsetko, ¢o sme v trestnom pro-
cese vybojovali rokmi mravcej prace pre prava obhajoby sa
stalo zbytocnym a nezmyselnym. Navyse, prejavy niektorych
medidlnych kolegov akoby surovo ignorovali Gstavou ga-
rantované prava na pravny stat a jeho zasadu prava na spra-
vodlivy proces. Tym sa hrubo spreneverovali etike povola-
nia a zmyslu postavenia advokdta tak, ako to vymedzuje § 1
Zakona o advokacii ¢.586/2003 Z.z. v plathom zneni. Nie-
kedy nam to pripadalo, ako keby vobec nepoznali nielen za-
kon o advokdcii a interné predpisy, ale ani zakladny zakon
Slovenskej republiky, Ustavu SR. Nech ndm to tito kolegovia
prepacia, ale inak sa to neda ani hodnotit.

Kolega JUDr. Jozef Brazdil sa dotkol mnozstva problé-
mov, takze v kratkom diskusnom prispevku sa neda reagovat
na vsetko. Rozhodne by vsak stdli za samostatny prispevok
témy, ako napriklad kajudcnik v trestnom konani, teda sticasna
podoba ,super svedka”, ktorému sa bezvyhradne veri (isto sa
zmenil a pohlo sa v nom svedomie) bez inych nato nasved-
Cujucich dokazov, kedy dalsie dokazovanie v trestnom pro-
cese sa uz stava len formalnym. Ved' predsa v takomto ,su-
per svedkovi” zrazu existuje chybajici prvok spdjajuci ako
,Zlaté puzzle”, ¢o je potrebné a Zelané. , Zolik”, ktory na po-
vel s vidinou sltibeného povie to, ¢o sa od neho ocakava,
aj keby mal vypovedat voci vlastnému obhajcovi. A ked' ne-
povie, respektive povie mdlo a nie je to dost spolocensky
zaujimavé, tak stale pretrvavaju dévody vazby v zmysle §71
ods. 1 pism.b, ¢, Tr. por.. Zasneme, kam a7 uvedené zaslo
pod riskom spravodlivosti, kedy dovody vazby s vyuzivané
ako nastroj k priznaniu sa, co je v demokratickom a prav-
nom Stdte nepripustné. Nemozno sa na druhej strane cu-
dovat, ked' tfist nasi, ale najma byvali kolegovia, ktori maju

priestor v médidch sa vyhlasuju za najispesnejsich vo vy-
hratych kauzéach. Podotykame, v pozicii advokata a obhajcu
vyhlasuju, ze prevezmd len takého klienta, ktory sa prizna.
Dadva sa tak potom medidlne ndavod predovsetkym tym oso-
bam vystupujicim v trestnom konanf v postaveni obvine-
ného, ktorych vypovede st potom premyslene motivované.
Vidina slobody a mozno aj dovolenky v Dubaiji je veru lakava.
Takto by to byt predsa nemalo. Pravo na obhajobu a obhajcu
je pravom kazdého obcana tejto krajiny a kazdy ma pravo
na spravodlivy stidny proces, na konci ktorého ma sid po vy-
konanom dokazovani dospiet k spravodlivému rozhodnutiu
s poukazom na zakladné zasady upravené v §2 Tr. por., bez
vplyvu médii a verejnej mienky. Praca advokata je poslanim,
kedy vsak vo vela pripadoch musime vystipit aj z komfort-
nej zony, pretoze obhajujeme obcana, ktory sa na nas s do-
verou obrdtil. Je smutné a zardzajlce, ze mnohi nasi kolego-
via prestali vychadzat zo svojich ,komfortnych zén” najma
v medializovanych kauzach, v ktorych aj na nas obhajcov
vznika tlak a tak vplyvom frustrdcie uz len sedia na proces-
nych dkonoch ,do poctu” a hladia do mobilov. Kde sme sa
to posunuli? Vytratila sa z nds nasa hrdost a chut bojovat aj
ked'len niekedy s veternymi mlynmi? Verime, Ze nie. Len nds
prestalo byt pocut. Vplyvom casu a jednotlivych skutocnosti
by bolo naozaj potrebné novelizovat nase trestné kodexy tak,
aby zdkon reagoval na dnesnu dobu.

Vyssie uvedeny stav vnimame ako problém, ktory sa div
nevyhlasil za doktrinu doby a to, Ze existuju advokati, ktorf
obhajuju len tych obvinenych, ktori sa doznaju k trestnej ¢in-
nosti a spolupracuju s policiou. Nemy tzas. Napokon, aka to
podoba s atmosférou procesov z patdesiatych rokov, kedy
bol dobry obhajca hodnoteny len ten, ktory bol pasivny, ale
Jpoliticky vyspely”, ¢o v praxi prispievalo k usvedceniu ob-
zalovaného. Advokat v postaveni obhajcu mal byt pomocnik
sudcu a policajnych organov. Mal v tom ¢ase najma v poli-
tickom procese presvedcit obvineného k spolupraci a k pri-
znaniu, nemal zbytocnou obranou svojho klienta stazovat
pracu tychto organov. Advokat mohol len argumentovat



v prospech obvineného polahcujtcimi okolnostami, ako je
jeho priznanie, litost, nevedomost, ¢i nerozvaznost." Nic¢
vsak z toho obvinenému aj tak nepomohlo.

Uz sme si mysleli, ze tieto praktiky totalitného rezimu su
chvalabohu navzdy prec¢. Mylili sme sa. Ajhla, je to tu zas,
s jedinym rozdielom, Ze z kajicnika sa stane ctihodny ob-
¢an so zasluhami. Nejde vsak teraz o tento problém kajuc-
nikov, ale o problém obhajoby a obhajcov, ktori zasadne
obhajuju len tych obvinenych, ktori'sa dozndvaju a spolupra-
cuju aj v skutkoch, z ktorych sd nie obvineni. Kolegovia za-
budaju, ze pravo na obhajobu a obhajcu je pravom obc¢ana
dané obcanovi ¢l. 50 ods. 3 Ustavy SR, a Ze toto jeho pravo
mu nesmie nikto upriet. Advokat aj v postaveni obhajcu je
povinny pri vykone obhajoby chranit a presadzovat prava
a zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi, nie vlastnym pre-
svedcenim. Zo zdkona je viazany ml¢anlivostou, a mal by si
byt vedomy, Ze je jeho obhajcom, nie hovorcom, ktory bez
stihlasu svojho klienta vystupuje v médiach.

Zjednodusene povedané€, obcan rozhodne ako pristupi
k obhajobe, nie obhajca, ktory si ako podmienku pre jeho
obhajobu vymieni doznanie a spolupracu s organmi ¢innymi
v trestnom konani.

V priebehu dalsich rokov doslo postupne k zvyrazniovaniu
prav obhajoby. Vo svojej prirucnej knihovni sme objavili po-
dla nas vzdy aktualnu publikaciu ,Obhajoba v ¢eskosloven-
ském trestnim Fizeni, D. Cisarova, A. J(ttner, ORBIS-Praha,
1965“. Autori tejto publikacie uviedli, Ze ide o prvy pokus
o suhrnnu pracu o obhajobe v nasej socialistickej republike.
Nepochybne ide o velmi zaujimavu publikaciu a vo viacerych
smeroch aktudlnu aj k téme, o ktorej diskutujeme, hoci islo
o obdobie totalitného rezimu. K predmetu tejto Gvahy uva-
dzame zo str. 48 publikdcie jednu z tGvah autorov: ,Obhajca
poskytuje obvinenému odbornd pravnu pomoc, dokaze lep-
Sie nez obvineny sam posudit situdciu obvineného a vhodné
prostriedky aj ciel jeho obhajoby. Stdva sa dévernikom obvi-
neného, je viazany mlcanlivostou o veciach, ktoré mu boli ob-
vinenym zverené a je povinny hajit opravnené zaujmy obvine-
ného. Nikdy nesmie pomahat k usvedceniu obvineného, ani
vtedy, keby bol presvedceny o jeho vine tam, kde obvineny
vinu popiera”.* A to sa pisal rok 1965.

Zaverom sa tymito nasimi vyjadreniami vratime do aktu-
alneho dneska k poslednym stanoviskdam z judikatdry Europ-
skeho stdu pre ludské prava. Ku kajdcnikom sa uz vyjadril
ESIP vo svojom Rozsudku vo veci Adamco v. Slovensko zo
dna 12.11. 2019, ked" ,Sudny dvor zdéraznuje a opakuje, ze
pouzitie vypovedi svedkov za imunitu alebo za iné vyhody
moze viest k spochybneniu spravodlivosti konania proti obvi-
nenému a moZze viest' k tazkym problémom v rozsahu, vakom
su tieto vyhlasenia svojou podstatou otvorené manipulacii
a moéZzu sa robit cisto s cielom ziskat vyhody pontkané vy-
menou alebo za osobnud pomstu. Riziko, Ze osoba méze byt
obvinena a sudena na zaklade neoverenych obvineni, ktoré
nie st nevyhnutne nezaujaté, sa preto nesmie podcenovat.”
3(rozsudok Habran a Dalem, bod 100).

K Gvahe ohladom vystupovania advokatov v médiach sa
Ziada pripoment pravne vety ESIP v staznosti ¢. 48427/09,

AKTUALNE ---

kde okrem iného Eurépsky sud pre [udske prava k problému
vysokého moralneho charakteru advokdta ako predpokladu
vykonu advokacie uvddza, ,osobita uloha advokatov ako ne-
zavislych odbornikov v systéme riadneho vykonu spravodlivosti
zahfna mnoZstvo povinnosti a obmedzeni, najma pokial ide
o profesionalne spravanie, ktoré musi byt diskrétne, iprimné
a déstojné. Advokati st povinni vykondvat advokaciu tak, aby
svojou cinnostou posilnili pravny stdt a principy uplatnite/né
na advokaciu zahfajice hodnotu déstojnosti, cti, integrity,
bezuhonnosti, respektu voci kolegom a respektu voci riad-
nemu vykonu spravodlivosti.“*

Stcasna prax sa velmi casto v slovenskom trestnom pro-
cese opiera o vypovede svedkov za imunitu alebo za in€ vy-
hody (kajtcnici), o moze viest k spochybneniu spravodlivosti
konania a k tazkym problémom v rozsahu, v akom st tieto
vyhlasenia svojou podstatou otvorené manipulacii. M6zu
zaroven predstavovat sledovanie roéznych cielov vypovede
takéhoto svedka.

Vystupenie obhajcov v médiach o trestnom konani by
malo byt prakticky limitované vystipenim advokdta ako ne-
zavislého odbornika v systéme riadneho vykonu spravodli-
vosti. Toto zahffia mnoZstvo povinnostia obmedzeni, najma
pokial ide o profesiondlne spravanie sa, ktoré musi byt dis-
krétne, Gprimné a dostojné. Advokati s povinni vykonavat
advokdaciu tak, aby svojou ¢innostou posilnili pravny stat
a principy uplatnitel/né na advokdciu zahriujice hodnotu
dostojnosti, cti, integrity, bezihonnosti, reSpektu voci kole-
gom a respektu voci riadnemu vykonu spravodlivosti. Inak
ich vystipenie nie je v silade s postavenim, ktoré im prindlezi
v zmysle zdkona a inych internych predpisov advokacie. |l

Zoznam pouzitej literatury:

Bulletin Slovenskej advokacie 1-2/2021, Obhajca pred ndstupom
a po nastupe totality

D. Cisarova, A. J(ttner: Obhajoba v ceskoslovenském trestnim
rizeni, ORBIS - Praha, 1965

Rozsudok ESI'P Adamco v. Slovensko ¢. 45084/14 zo dna
12.11.2019

Rozsudok ESI'P Lekaviciene v. Litva ¢. 48427/09 zo dna
27.6.2017

Poznamky:

1 Bulletin Slovenskej advokacie 1-2 2021, Obhajca pred nastu-
pom a po nastupe totality str.63

2 D. Cisatova, A. Jittner: Obhajoba v ceskoslovenském trestnim
rfizeni, ORBIS-Praha, 1965, str. 48

3 Rozsudok ESIP Adamco v. Slovensko ¢. 45084/14 zo dnia
12.11.2019

4 Rozsudok ESI'P Lekaviciene v. Litva ¢. 48427/09 zo dna
27.6.2017

JUDr. Jan Gereg
JUDr. Diana Messingerova



bulletin
slovenskej
advokacie

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Prezumpcia neviny
a ochrana osobnosti

Mgr. Tomas Centik

Beznou stcastou obsahu zverejiovaného v hromadnych informacnych prostried-
koch (televizia, printové a elektronické noviny, blogy, socidlne siete) st informa-
cie tykajuce sa podozrenia z protipravneho konania (najcastejsie zo spdchania
trestného cinu), resp. informdcie ohladom obvinenia, prip. obZalovania urcitej
osoby z trestného Cinu. V sucasnosti mozno tento jav oznacit za bulvarizaciu
trestného konania. Nie vZdy je sp6sob podania tychto informdcii v spravodajstve
suladny s principom prezumpcie neviny. V tejto suvislosti by mal byt pristup médii
zvlast citlivy a zdrzanlivy, pokial ide o formulovanie a sposob sprostredkovania
tohto druhu informdcii verejnosti. Cldnok sa zaobera ndsledkami nerespektovania
prezumpcie neviny v kontexte zdsahu do osobnostnych prdv najma z pohladu,

¢i mozno informovat o tresthom stihani urcitej osoby, akym sp6sobom

a akeé su limity pri identifikacii tejto osoby.

Sloboda prejavu a informovanie verejnosti
o prebiehajucom trestnom stihani

Na prvom mieste je potrebné zaoberat sa otazkou, ¢i mozno verejne informovat o trestnom stihanf
tykajicom sa urcitej osoby. Sloboda prejavu obsahuje pravo kazdého vyjadrovat sa k verejnym
veciam (,public interest”) a vynasat o nich hodnotové stdy. K veciam verejnym pritom nepo-
chybne patri ¢innost organov verejnej moci, prip. ¢innost os6b posobiacich vo verejnom zivote.
Iba tieto ¢innosti moéZu byt verejne posudzované, pricom kritika zasahujica do stikromnej sféry
nepoZziva takdto pravnu ochranu.! 1 Porovnaj napr. ndlez
Verejny zaujem v tejto suvislosti vyplyva zo samotnej podstaty a povahy trestnych ¢inov ako Ustavného sidu
spolocensky najviac nebezpecnych a odstideniahodnych deliktov, ktoré si regulované normami
verejného (trestného) prava a na ktorych postihovani ma zaujem stat (spolocnost ako takd). Tieto
zavazné protispolocenské spravania presahuju rdmec sikromnopravnych prostriedkov ochrany
prava, na zaklade ¢oho ich vysSetrovanie a postihovanie pachatelov mozno zaradit pod kategdriu veci

verejné. Obc¢ania maju pravo vediet, aka trestnd ¢innost sa okolo nich pacha a ako v tomto smere

Slovenskej republiky
sp.zn. 1. US 326/09
z0 4. marca 2010;
nalez Ustavného stidu
Slovenskej republiky
sp.zn. IV.US 302/2010

postupuji organy ¢inné v trestnom konani a std. Z tohto dovodu je legitimne, aby tieto zdleZitosti
boli reflektované aj laickou verejnostou prostrednictvom hromadnych informacénych prostriedkov.

Domnievame sa, ze sa mozno zhodnut na zdvere, Ze existuje legitimny verejny zdujem na infor-
movani o trestnej ¢innosti na rozdiel od sikromnopravnych otdzok - pod verejny zaujem urcite
nebude spadat informdcia o uzavreti darovacej zmluvy medzi dvoma stikromnymi osobami, ak
tym nedochddza k poruSovaniu noriem verejného prava.

Tato premisa je premietnutd a podporena aj v § 6 Trestného poriadku, ktory upravuje poskyto-
vanie informdcii o trestnom konanf verejnosti zo strany samotnych organov ¢innych v trestnom
konanf a stiidu. Preto moZzno uzavriet, Ze verejné informovanie o trestnom stihani je sicastou vy-
konu slobody prejavu a zaroven ho mozno zahrnit pod pravo na informacie podla ¢l. 26 ods. 1
Ustavy SR (dalej len ,dstava”). Jednou zo zakladnych podmienok normovanych § 6 Trestného
poriadku je povinnost dbat na zdsadu prezumpcie neviny.

Sloboda prejavu vo vsetkych statoch vybudovanych na demokratickych principoch predstavuje
jeden zo zdkladnych pilierov demokracie a uplatiiuje sa nielen voci informaciam a myslienkam,
ktoré su prijimané priaznivo, resp. st pokladané za neSkodné ¢i neutralne, ale aj voci tym,

zo 7. jdla 2011;

nalez Ustavného stidu
Ceskej republiky,
sp.zn. 1.US 453/03,

z 11. novembra 2005;
nalez Ustavného

stdu Slovenskej
republiky

sp.zn. 1. US 385/2012
z21.1.2014.
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2 Rozsudok ESI'P
Handyside proti Spoje-
nému kralovstvu
zo 7. decembra 1976,
staznost ¢.5493/72,
bod 49

3 Napr. R 103/1967;
uznesenie
Najvyssieho stdu SR,
sp.zn. 4 Cdo 212/2007
7 23.9.2009;
rozsudok
Najvyssieho sidu SR,
sp.zn. 1 Cdo 113/2009
z31.1.2011;
uznesenie
Najvyssieho stdu SR,
sp.zn. 4 Cdo 149/2009
7 31.5.2010;
nalez Ustavného stidu
Slovenskej republiky
sp.zn. 1. US 211/08
7 18.9.2008.

4 Blizsie pozri CENTIK, T.:
Interpretacné nejas-
nosti § 19b ods. 2 a 3
Obcianskeho zakonnika?
7.3.2017 - dostupné na
http://www.ulpianus.sk/-
blog/interpretacne-nejas-
nosti-19b-ods.-2-a-3-ob-
cianskeho-zakonnika/

(€]

Uznesenie
Ustavného stdu SR,
sp.zn. 1. US 191/2015
7 26.3.2015.

6 Obdobne znesenie
Najvyssieho stidu SR,
sp.zn. 4 Cdo 149/2009
z 31.5.2010;
uznesenie
Ustavného stdu SR,
sp.zn. Il US 660/2014
z 25.11.2014.
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ktoré urazaju, Sokuju alebo znepokojuju stat alebo cast obyvatelstva. To je dané poziadav-
kami pluralizmu, znasanlivosti a otvorenosti, bez ktorych nemozno hovorit o demokratickej spo-
lo¢nosti.? Aj z tohto postulatu vyplyva, Ze informovane o trestnom stihani je v zdsade pripustné
a ma v ramci slobody prejavu svoje miesto.

Na druhej strane aj sloboda prejavu ma vo

. L . . Mgr. Tomas Centik absolvoval Pravnickd fa-
vSeobecnosti svoje limity a nie je absoldtne bez-

kultu Univerzity Pavla Jozefa Safdrika v roku
2011 a v sucasnosti poésobi ako advokat so
sidlom v Kosiciach. V domadcich odbornych
casopisoch publikoval viacero clankov

a je spoluautorom Komentara k Civilnému
sporovému poriadku

(C. H. Beck, 2016),
Komentara k Sprdvne-
mu sudnemu poriadku
(C. H. Beck, 2018),
Komentara k Civilnému
mimosporovému poriad-
ku (C. H. Beck, 2017) a Komentara k zakonu
o ndjme a podndjme nebytovych priestorov
(Ulpianus, 2014). Od roku 2019 pésobi ako
externy poradca Ustavného stdu Slovenskej
republiky a rozhodca Rozhodcovského sudu
Slovenskej zivnostenskej komory zriadeného
pri Slovenskej Zivnostenskej komore.

breha. V niektorych situdciach musi'sloboda pre-
javu ustupit, ¢o vSak neznamend, ze by sa tym
popierala jej existencia a vyznam. Limitujice
klauzuly v €l. 26 ods. 4 ustavy a ¢l. 10 ods. 2
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zaklad-
nych slobod (dalej len ,,dohovor“) explicitne
uvadzaju dovody obmedzenia slobody pre-
javu. Dovodom takéhoto obmedzenia moze byt
okrem iného aj ,ochrana prav a slobod inych”,
teda zaruky vyplyvajuce zo zakladného prava
na ochranu osobnosti a ochranu dobrej povesti
v rozsahu garantovanom v ¢l. 19 tstavy a konk-

retizovanom najma v § 11 a nasl. Obcianskeho
zakonnika a § 19b Obcianskeho zakonnika,
ktoré chrania fyzické a pravnické osoby pred
neopravnenymi zasahmi tretich osob.

Zakladnym kritériom uplatriovania slobody
prejavu je, aby sa pohybovala v medziach
pravdy, t.j. musi byt zaloZzend na pravdivom
skutkovom zdklade. Ochranu totiz nepozivaju
prejavy, ktoré obsahuju nepravdivé skutkové tvrdenia alebo neprimerané hodnotiace usudky
(neopravnena kritika). Je sice pravdou, Ze sloboda prejavu sa vztahuje aj na informdcie, ktoré
mozu Sokovat, znepokojovat a zvelicovat a pod. - uvedené vSak v ziadnom pripade neznamena,
ze sloboda prejavu predstavuje Sirenie nepravdivych informacii.

V stdnej praxi a pravnej doktrine je ustaleny taky vyklad, ze pravnym predpokladom poskytnutia
ochrany osobnosti a dobrej povesti v zmysle § 11 a § 19b Obcianskeho zdkonnika je neopravne-
nost zasahu do osobnostnych prav fyzickej osoby/dobrej povesti pravnickej osoby a skutocnost,
Ze takyto zasah je objektivne sposobily ujmu na osobnosti/dobrej povesti vyvolat. Neopravne-
nym zdsahom objektivne sposobilym vyvolat ujmu na osobnostnych pravach, resp. dobrej povesti
je zasadne kazdé nepravdivé alebo pravdu skreslujice tvrdenie, ako aj neopravnena kritika
(neprimerané hodnotiace usudky).?

Do prdva na ochranu osobnosti fyzickej osoby a prdva na ochranu pred neopravnenym zdsa-
hom do dobrej povesti pravnickej osoby mozno zasiahnut jednak skutkovymi tvrdeniami, ale tiez
aj neprimeranymi hodnotiacimi tsudkami. Ide spravidla o nepravdivé skutkové tvrdenia a o také
hodnotiace tsudky, ktorym chyba akykolvek skutkovy zdklad, pricom v oboch pripadoch musi ist
o vyroky difamacného charakteru (znevazujtci dojem), ktory vykresluje dotknutd osobu v nega-
tivnom (nepriaznivom) svetle.*

Vo vseobecnosti je pri posudzovani vyrokov zasahujtcich do prav tretich oséb podstatny cel-
kovy kontext spravy. Pri vymedzeni obsahu skutkovych tvrdenf nie je postacujtice vychadzat len
z ich formuldcie vytrhnutej z kontextu vyrokov pévodcu zdsahu, ale treba prihliadnut na celkovy
prejav. Sloboda prejavu musi’byt posudzovand vo svetle veci ako celku vratane obsahu dotknutého
vyhlasenia a kontextu, v ktorom bolo vyhlasenie urobené, a tiez vratane konkrétnych okolnostf,
ktorych sa vec tyka.®

Osoba, ktord realizuje slobodu prejavu sa méze dopustit urcitého zjednodusenia, ¢i dokonca
nepresnosti, pri reSpektovani zasady, Ze celkové vyznenie informdcii v relevantnom ¢ase zodpo-
vedalo redlne existujicim skutocnostiam. Nie kazdé zjednodusenie musi viest nutne k zdsahu
do osobnostnych prav dotknutych 0sob. PoZiadavka tplne presnych vyjadreniby totiz znamenala
pre akéhokolvek autora prejavu bremeno nesplnitelnych narokov, a preto sd v zaujme zachovania
slobody prejavu akceptovatel'né aj urcité zjednodusenia a nepresnosti, pricom smerodajné je, aby
celkové vyznenie urcitej informdcie zodpovedalo pravde.®
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Novindrska sloboda zahffia moznost uchylit sa aj k urcitému stupnu zjednodusenia, prehdrnania
a dokonca provokdcie. Od masmédii nemozno ocakavat presnost pravnického casopisu, pretoze
pozadovanie pravnickej presnosti od novinarov by mohlo mat odradzujici ¢i zmrazujuci tcinok
(chilling-efect) na novindrsku obec pri glosovani tém, tykajtcich sa legitimne verejného zaujmu.”

KedZe v rdmci slobody prejavu je pripustné vyhladdvanie a verejné rozsirovanie informacif
a myslienok o otdzkach verejného zaujmu, kde je nespochybnitelnym pravom verejnosti takéto
informdcie dostat, mozno vyslovit nazor, Ze otazka informovania o trestnom stihani’ ,m6Ze a ma
byt” verejne posudzovand. Obmedzenie slobody prejavu v tomto smere spociva v tom, Ze nesmu
byt zverejnované nepravdivé, resp. pravdu skreslujice skutkové tvrdenia ako ani neprimerané
hodnotiace tsudky ohladom skuto¢nosti vztahujlcich sa na trestné stihanie.

Pre Uplnost je potrebné zmienit este jedno Specifikum pri zverejiovani informdcif o trestnom
stihani. V tejto suvislosti si hromadné informacné prostriedky odkazané na informdcie z oficial-
nych zdrojov pochadzajucich od orgdnov verejnej moci. Povazujeme preto za potrebné osobitne
upozornit na judikatdru ESLP, podla ktorej médium nie je povinné vykondvat nezavisly prieskum
tykajlici sa pravdivosti informdcie, ak len sprostredkuje verejné oficidlne informdcie pochddzajice
od verejného cinitela. Nie je teda mozné sankcionovat médium za to, ze sa bez overenia pravdi-
vosti spoliehalo na obsah oficialnych informacii, ktoré sa az neskor ukazali byt nepravdivymi.®

V rovnakom duchu judikoval Ustavny sid SR a Najvy3si sid SR, ktory uviedol, Ze novinari (vy-
davatel) nem6zu znasat zodpovednost za to, ze Siria informdcie poskytnuté organmi statu, pretoze
to je ich Uloha a poslanie. Naopak, je na organoch stdtu, aby zvazili, ktoré informdcie a v akom
rozsahu mozno prostrednictvom novinarov (masmédii verejnosti spristupnit v silade s platnymi
pravnymi predpismi.? Od vydavatela periodickej tla¢e nemozno pozadovat, aby selektoval infor-
madcie ziskané od Statneho organu, na ktoré sa mohol s doverou spoliehat, pretozZe sa tym upiera
pravo verejnosti na dplné informdcie o veciach verejného zaujmu."

V kontexte potencidlneho konfliktu slobody prejavu a prava na informacie na jednej strane
s prezumpciou neviny a ochranou osobnosti na strane druhej je potrebné uviest, Ze zdsah do prav
fyzickej osoby moze za urcitych okolnosti predstavovat zasah do prava na ochranu dobrej povesti
pravnickej osoby.

Zaneopravneny zasah do dobrej povesti pravnickej osoby sa povazuje taktiez verbalny utok
na jej jednotlivych predstavitelov, pretoze titok na konkrétneho predstavitela méze vel'mi ci-
tel'ne poskodit dobru povest pravnickej osoby." Kazdd pravnickd osobu navonok prezentu;jd fy-
zické osoby, prostrednictvom ktorych sa vytvdra dobra povest pravnickej osoby a s ktorymi tito prav-
nickd osobu stotoznuju tretie osoby - preto pri verbalnych a inych dtokoch na fyzické osoby, ktoré
navonok stelesnuiju tato pravnickd osobu dochadza tiez k zasahu do dobrej povesti pravnickej osoby.

Pravny poriadok pripusta, ze méze dojst k sibehu neopravneného zasahu do prdva na ochranu
dobrej povesti pravnickej osoby sicasne s neopravnenym zdsahom do prava na ochranu osobnosti
fyzickej osoby, a teda, Ze jednym konanim méZe dojst tak k poruseniu prava na ochranu dobrej
povesti pravnickej osoby, ako aj k neopravnenému zdsahu do osobnostnych prav fyzickej osoby
a uspokojenie prava na ochranu dobrej povesti pravnickej osoby tak neméze konzumovat, alebo
vylicit uplatnenie prava na ochranu osobnosti fyzickej osoby a naopak. K neopravnenému zasahu
do dobrej povesti pravnickej osoby méze dojst nielen zasahom do prav samotnej pravnickej
zamestnancov. Pokial teda existuje vzajomnd prepojenost/vazba medzi jednotlivymi fyzickymi
osobami tvoriacimi pravnickd osobu a jej dobrou povestou, moze ttok na konkrétneho predsta-
vitela pravnickej osoby poskodit dobri povest pravnickej osoby a rovnako moéze ttok na dobrd
povest pravnickej osoby mat negativny vplyv na samotné fyzické osoby."

Sposob informovania o trestnom stihani
pri realizacii slobody prejavu

Z vyssie uvedeného vykladu vyplyva, Ze o trestnom stihani je mozné informovat a aké st ramcové
mantinely tohto informovania. V tejto Casti sa zameriame konkrétnejsie na sposob a sprostred-
kovanie podavania tychto informdcii verejnosti. Prave od spdsobu informovania bude do velkej
miery zavisiet, i autor vyrokov opustil priestor chraneny slobodou prejavu.
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Pokial média informujd o okolnostiach stvisiacich s trestnou ¢innostou, treba mat na zreteli
tiez princip prezumpcie neviny, v désledku uplatnenia ktorého je o urcitej fyzickej osobe ako
o pachatelovi trestného ¢inu pripustné informovat verejnost az po pravoplatnom odsudzujicom
rozsudku.” V tejto suvislosti sa vyzaduje, aby vsetky informacie o trestnom vysSetrovani boli
podavané so vsetkou uvazlivostou, opatrnostou a zdrzanlivostou.'

Prezumpcia neviny'™ nebrani informovat o trestnom konani alebo okolnostiach, ktoré mézu
opodstatiiovat zaver, Ze sa niekto dopustil trestnej ¢innosti; vyplyvaju z nej vsak urcité medze, ak
ide o sposob, akym ma k takému prejavu dojst. Sloboda prejavu nema viest k tomu, aby bol
ktokolvek v ociach sirokej verejnosti fakticky videny vinnym bez moznosti sa efektivne branit proti
obvineniam voci sebe. Informdcia verejnosti o trestnom konani, ako i na nu nadvazujica verejna
diskusia nesmu byt vedené v tom zmysle, Ze otdzka viny je vopred rozhodnutd podla priania po-
litika ¢i redaktora.'®

V prejave informujicom o trestnopravnych suvislostiach nesmu byt zvolené takeé slovd, slovné
spojenia a formuldcie, ktoré si Citatel mdze vysvetlovat tak, ze vina urcitej osoby bola sidom pre-
ukdzana. V opac¢nom pripade by to mohlo evokovat zdver o prezentovani urcitej fyzickej osoby
ako pdachatela trestnej cinnosti, ¢o je porusenim prezumpcie neviny a zaroven nepripustnym za-
sahom do osobnostnych prav dotknutej osoby. Nositel slobody prejavu ma jasne pouzit napriklad
formuldciu typu ,Ze ide o podozrenie zo spachania trestného cinu sprenevery” a nie ,Ze urcita
osoba spreneverila XY eur”. V prejave sa musi jednoznacne vyjadrit, Ze vina nebola preukazana,
resp. ze pachatel’ nebol pravoplatne odstdeny a trestna vec je len v stave podozrenia z trestnej
¢innosti.

Prezumpcia neviny nemoze zabranit tomu, aby verejnost bola informovana o trestnom vyset-
rovani, vyzaduje ale, aby informacie boli podavané so vsetkou uvazlivostou a opatrnostou.
Prezumpciu neviny neporusuju vSak také vyroky, ktoré len vyjadruju stav podozrenia zo spa-
chaného trestného cinu."” Nevhodné vyroky, ktoré by sa rovnali vysloveniu viny trestne stihanej
osoby st sposobilé porusit prezumpciu neviny najma vtedy, ak by podnietili verejnost uverit, ze
trestne stthand osoba je vinna, ¢im by prejudikovali rozhodnutie trestného sidu.

Aj prirovnanie urcitej osoby so vSeobecne znamou a pravoplatne odstdenou osobou méze
byt povazované za porusenie Ustavného principu prezumpcie neviny (ide o standardnu slovnu
praktiku masmédii. Za porusenie principu prezumpcie neviny totiz nemozno formalisticky po-
vazovat len to, ak niekto o druhom vyslovne uvedie, Ze spachal trestny ¢in. Za porusenie tohto
principu treba povazovat aj situaciu, ak niekto navodzuje dojem o pachani trestnej cinnosti
urcitej osoby tym spdsobom, Ze ju prirovnava k pravoplatne odsudenej osobe, resp. ju nalep-
kuje pomenovanim zhodnym s pravoplatne odstidenou osobou. Treba podotknut, Ze z také-
hoto konania moéze pre bezného citatela vyplyvat zaver vykreslujici urcitd osobu ako pachatela
trestného Cinu.

Z trestnopravnych aspektov mozno na urcitd osobu nazerat ako na podozrivd, obvinend, ob-
zalovanu alebo odstdend, ¢o by malo byt v prejave jednoznacne odliSitelné. Ako o pachatelovi
trestného ¢inu mozno informovat iba vtedy, ak je povazovany z hladiska trestno-procesnej ter-
minologie za odstideného (§ 10 ods. 14 v spojeni's § 2 ods. 4 Trestného poriadku). Iba v tomto
pripade mozno verejne konstatovat vinu, resp. spachanie trestného cinu urc¢itou osobou a oznaco-
vat ju za zlodeja, danového podvodnika, vraha a pod. Z vyrokov vyslovenych pri realizacii slobody
prejavu musi byt zrejmé, Ze ide o neskonéent (prebiehajticu) trestnd vec a tieto vyroky nesmu
adresdatom podsuvat vysledok trestného konania.

Kazdy prejav ma respektovat trestno-procesné postavenie dotknutej osoby, ¢o je klicovym
kritériom pri posudzovani, ¢i informovanie o prebiehajicom trestnom konani respektuje princip
prezumpcie neviny. V ramci zurnalistickej nepresnosti mozno tolerovat zamienanie obvinenej
osoby a obzalovanej osoby, v ziadnom pripade véak nemozno akceptovat, ak sa podozriva
osoba prezentuje ako pachatel trestného cinu.

Podla ceskej sidnej praxe vydavatel sice ma pravo informovat verejnost o prebiehajiicom trest-
nom konant, avéak nim zverejnené informdcie musia byt objektivne, presné, korektné a nezava-
dzajuce. V ramci objektivity musi dodrZiavat zdsadu prezumpcie neviny a neuchylovat sa k oslovo-
vaniu kupliar, vydierac ¢i zlocinecky gang kupliarov alebo vydieracov. Informovanie, kedy nie je
reSpektovana prezumpcia neviny a kedy je s urcitou osobou zaobchadzané ako s pachatelom,
je v rozpore s pravom na ochranu osobnosti. Pokym odsudzujice rozhodnutie nenadobudlo
pravoplatnost, nemozno o zadrZzanom, o tom, na koho bolo podané trestné ozndmenie, o tom,
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na koho bola uvalena vdzba, u koho bolo zahajené trestné stihanie, o obzalovanom ¢i pravoplatne
neodstidenom referovat ako o pdchatelovi trestného cinu. Preto je do tejto doby nepripustnu
tlto osobu oznacovat za krimindlnika, zlocinca, podvodnika, nasilnika pod. V tomto stadiu je
potrebné zdrzat sa akejkolvek spravodajskej dvahy, ktora by sa dotykala viny tejto osoby, kedZe
otdzka viny je vecou hodnotenia, ktoré prindlezi vylu¢ne sidu bez ohladu na to, ¢i kritika ma redlny
zaklad."®

Takyto zasah, spocivajlci v tvrdenej, avsak pravoplatnym rozsudkom sidu nepreukazanej trest-
nej ¢innosti, v podstate zaklada narok opravnenej osoby domdhat sa nahrady nemajetkovej ujmy
v peniazoch.”

Ak sice zo zverejnenej informdcie vyplyva, Ze sid v trestnej veci este pravoplatne nerozhodol
a ze urcita osoba je iba obzalovand, ale v prejave je tato osoba opakovane oznacovana kupliar
(pachatel trestného cinu kupliarstva), tak nositel’ slobody prejavu vo svojej podstate skresluje in-
formadcie, prezumuje rozhodnutie stidu o vine a implicitne dotknutd osobu ako pachatela ozna-
Cuje. Takyto spdsob informovania vychyluje celkové vyznenie informdcie v neprospech dotknutej
osoby. V rdmci vykonu slobody prejavu o prebiehajdcich trestnych konaniach mozno v zdsade len
reprodukovat oficialne informdcie organov verejnej moci a nezaujimat vlastné stanovisko k pri-
padnej vine obzalovaného, t.j. informovat spdsobom, ktory Setri osobnostné prava obzalovanej
osoby a vyhyba sa expresivnym formuldciam vyzarujicim subjektivne stanovisko ohladom viny
obzalovaného.?

Napokon za vyjadrenie polemického ndzoru, ktoré je chranené pravom na slobodu prejavu,
nemozno povazovat pouzitie polemického slova ,lddajne” pred opisanim skutkovych okolnostf,
pokial nositel zakladného prava na slobodu prejavu nedisponuje dostatkom indicii na to, aby
mohol verit v pravdivost svojich tvrdeni.?'

Prezumpcia neviny sa uplatiuje aj vo vztahu k tzv. kajicnikom, ktori priznavaji v plnom roz-
sahu skutky, ktoré s im kladené za vinu, hoci vo faktickej rovine je nalomend. U¢elom trestného
prava je potrestat skuto¢ného pdchatela, t. . nie toho, kto sa k spachaniu trestného ¢inu formalne
priznd; inak by funkcie trestného prava neboli naplnené (ochrana spolocnosti, prevencia pred pa-
chanim trestnej ¢innosti a pod.). Priznanie k spachaniu trestného ¢inu musi byt vzdy verifikované
a objektivizované dalsimi dokazmi, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie si dovodné
pochybnosti. Normy trestného prava nerozlisuju vo vztahu k prezumpcii neviny medzi tzv. kajtc-
nikmi a osobami, ktoré neuznavaju svoju vinu. Z tohto dévodu plati prezumpcia neviny rovnako
pre vsetkych a treba ju respektovat bez rozdielu.

Rozsah zverejnenych udajov identifikujtcich
trestne stihanu osobu

Nemenej podstatnou je otdazka rozsahu zverejnenych ddajov tykajlcich sa identifikdcie osoby
v stvislosti s prebiehajlcim trestnym stihanim. V tomto smere je klicova otazka, ¢i moze byt
odkryta identita (totoznost) tejto osoby prostrednictvom celého mena a priezviska alebo ¢i
je potrebné sa obmedzit iba na pouzitie tzv. inicialok.

Z dovodu, Ze neexistuje Ziaden pravny predpis, ktory by expressis verbis riesil pripustny rozsah
Udajov, treba dospiet k akceptovatelnému rieseniu rozumnym vykladom relevantnych pravnych
noriem a hladat optimdlne rieSenie v judikatdre.

V praxi (najma orgdnov ¢innych v trestnom konani) je bezné, Ze v pripade os6b podozrivych,
prip. obvinenych sa nezverejniuje celé meno a priezvisko, ale iba ich inicidlky a rovnakym sp&so-
bom sa pristupuje aj k zverejiovaniu fotografii, kedy dochadza k zacierneniu asti tvare, aby tieto
osoby neboli identifikovatelné.

S ohladom na zdsadu prezumpcie neviny je potrebné zodpovedat otazku, ¢i a kedy je opod-
statnené zverejiovat celé meno a priezvisko osoby a kedy postacuje identifikdcia iba prostrednic-
tvom inicialok a fotografie so zaciernenou Castou tvdre. V tejto stvislosti by mala byt rozhodujicim
kritériom (ne)existencia dolezitého verejného zaujmu.

V naznacenom kontexte je ndpomocny koncept kategorizacie osob na verejné osoby
a sikromné osoby.?? Dosledkom snahy o podporu vymeny ndzorov o verejne zaujimavych témach
je aj kategorizdcia 0sob, ktorych sa informacie uvedené v hromadnych informacnych prostriedkoch
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tykajud a do ktorych osobnostnej sféry negativne zasahujd, resp. mozu zasahovat. Hranice akcep-
u ,beznych” obcanov.

Najvseobecnejsia klasifikdcia 0sob, do ktorych osobnostnych prav malo byt vykonom slobody
prejavu zasiahnuté, je ich rozdelenie na osoby verejné a osoby stiikromné, teda radovych ob¢anov,
ktori nezastavaju Ziadnu zvlastnu funkciu ani ind vyznamnu spolocenskd rolu.

Osoby verejné mozno dalej roz¢lenit na osoby verejne ¢inné a osoby verejne zname. Katego-
ria 0sOb verejne ¢innych zahrna vsetky osoby, ktoré sa nejakym spdsobom podielaji na vykone
verejnej moci (politici, vratane regionalnych politikov a kandidatov vo vol'bach, sudcovia ako spe-
cificka kategoria, Statni dradnici, predstavitelia ozbrojenych zloziek, inf verejni initelia a pod.).
Tieto osoby spravidla zastavaju volené ¢i menované funkcie, vykon ktorych podlieha kontrole zo
strany verejnej mienky ako casto jedinej moznej podobe neformélneho sankéného mechanizmu.
Skupinou disponujticou v tejto kategorii najuzsim ochrannym filtrom su politici. Vedla skupiny
0sob verejne cinnych je vymedzend skupina os6b verejne znamych, u ktorych verejnd znamost
moze byt dand tym, Ze vynikaju v urcitych aktivitdch, popripade sa vyznamne angazuji v urci-
tych zaleZitostiach verejného zaujmu (celebrity, ¢lenovia kralovskej rodiny, u ktorych je vsak po-
trebné rozlisovat, Ci zastavaju nejaku oficialnu funkciu, pretoze pokial ano, majd rovnaky status
ako politici, vyznamni podnikatelia, publig figures by conduct - osoby, ktoré vstipia do verej-
nej arény svojim konanim, napr. nejakym kontroverznym ¢inom a nasledne sa k veci vyjadruju
v médidch).”

Aj na prvy pohlad sukromna osoba sa moze stat osobou verejného zaujmu, ak sama svo-
jim konanim na seba puta pozornost verejnosti a vystavuje sa verejnému zaujmu o jej osobu
kontroverznymi, resp. Specifickymi ¢inmi vzbudzujucimi legitimny zaujem verejnosti.

Osoby verejného zaujmu vo vseobecnosti nemdzu zabranit tomu, aby sa stali predmetom
spravodajskej ¢innosti v rdmci poddvania informdcif (pokial sa tak deje vo verejnom zaujme) a su
z tychto dévodov vystavené sirsej kontrole verejnosti a jej prisnejSiemu hodnoteniu nez ostatné
osoby. V pripade tychto oséb dochddza k zdzeniu priestoru ich stikromnej sféry, v désledku ¢oho
sa primerane znizuje aj droven ochrany ich osobnostnych prav. Treba vsak zdoraznit, Ze aj pri
zohladnent tejto strdnky veci nemozno prehliadat pripustné medze realizacie slobody prejavu
a prava na informdcie, ktoré nesmu byt prekrocené zverejnenim informacii nepravdivych, netpl-
nych, pravdu skreslujtcich a porusujucich zdsadu prezumpcie neviny.

Prava na ochranu osobnosti sa samozrejme mozu domahat aj politici a ostatne verejne ¢inné
osoby, no kritéria posudenia skutkovych tvrdeni a hodnotiacich dsudkov st v ich pripadoch omnoho
maksie v prospech pdvodcov tychto vyrokov. Je to dané skutocnostou, Ze osoba vstipiaca na ve-
rejnd scénu musi pocitat s tym, Ze ako osoba verejne zndma bude pod drobnohladom verejnosti,
ktord sa zaujima o jej profesionalny ako aj stikromny Zivot a sicasne ho hodnoti, zvlast, ak ide
0 osobu, ktora spravuje verejné zdlezitosti.** Hoci je dotknuta osoba osobou verejného zaujmu,
ani tato skutocnost neospravedInuje vykondvatela slobody prejavu, ak zasiahne do jeho osobnosti
nepravdivymi tvrdeniami, pretoze okolnost, Ze dotknutd osoba je osobou verejného zaujmu, mdze
mat svoje ndsledky iba vo vztahu k hodnotiacim dsudkom ¢i idajom zo stkromia, avsak nie vo
vztahu k nepravdivym tvrdeniam.?

Z hladiska tejto kategorizacie os6b (na verejné a siikromné) sa javi ako rozumny zaver, ze
pri tzv. public figures, u ktorych su zich podstaty hranice akceptovatel'nosti Sirenia informacii
sirSie ako u sikromnych 0sob, je opodstatnené zverejiovat aj celé meno a priezvisko. Inicidlky
v pripade verejne znamych 0s6b by sa v kone¢nom désledku miiali Gcinku, pretoze v drvivej vac-
Sine pripadov aj pri ich pouziti by z kontextu verejne prezentovanych informacii vyplyvalo, o akd
verejne zndmu osobuide. Navyse, ak tomu predchddzala verejnd debata, bolo by zrejmé, kto sa
skryva pod inicialkami.

Politici maju sti¢asne omnoho vacsiu moznost informovat verejnost o svojich stanoviskach
prostrednictvom médii, nez to je v pripade inych oséb. Ak preto verejne ¢innd osoba povazuje
informdciu o svojej moznej trestnej Cinnosti za sposobilt vzbudit u Casti verejnosti mylny dojem,
ma nepochybne moZnost sa proti takejto interpretdcii vhodnou formou verejne ohradit a viest
v tomto smere pripadne polemiku s uvedenymi informdciami.?®

Na druhej strane, v pripade sikromnych osé6b mozno vyvazenim medzi pravom verejnosti
na informdcie o trestnej ¢innosti a ochranou sikromnych prav fyzickej osoby dospiet k zaveru, aby
v tomto pripade boli pouzivané a zverejiiované iba inicialky. Tym by sa vlastne kopiroval rozsah
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informacii a osobnych tdajov poskytovanych zo strany organov ¢innych v trestnom konani v re-
Zime § 6 Trestného poriadku a zauZivanej praxe. Sme toho ndzoru, ze média su povinné zdrzat sa
zverejnenia celého mena a priezviska stikromnej osoby (,bezného obc¢ana”) v pripade informo-
vania verejnosti o prebiehajicom trestnom stihani, t.j. pri pravoplatne neskoncenych trestnych
stihaniach mozno uverejiiovat len inicidlky trestne stthanej osoby.

Judikatdra uzndva, Ze u 0so6b verejného zaujmu dochddza k znizeniu priestoru ich sikromnej
sféry, v dosledku ¢oho sa primerane znizuje (nie viak absolitne vylucuje) aj droven ochrany ich
osobnostnych prav. Z verejnych cinitefov predovsetkym vo vztahu k politikom plati, Ze hranice
povolenej kritiky st u nich SirSie ako u sikromnych oséb. Politik sa vedome vystavuje podrob-
nému skimaniu vsetkych svojich slov a ¢inov zo strany novinarov a verejnosti a vzhfadom na to

Stkromna osoba, ktora patri do kategérie ,bezného obcana” nemusi strpiet zverejiiovanie
celého mena a priezviska (a uz vébec nie jej podobizne). Pri siikromnej osobe, ktora nedala
impulz na vstup do verejného ,ringu” nie je obhajitel'ny a legitimny dovod, aby bola verejne
posudzovana. Verejné osoby vsak vstupom do verejného priestoru musia preukazovat vyssiu mieru
zaujmu o ich osobu. Ak vsak stikromna osoba sama a dobrovolne poskytne médiam rozhovor
alebo sa inak verejne vyjadruje v suvislosti s trestnou vecou, tymto momentom vznika implicitne
pravo na uverejnenie celého jej mena a priezviska.

Tento zaver je prakticky aplikovatelny len v tzv. predsidnom stadiu trestného konania, ktoré je
neverejné, pretoze v konani pred sidom rozsah poskytovanych informdcif vyplyva zo zasady ve-
rejnosti. Vychadzajlc z toho, Ze stidne konanie je verejné (a mozno z neho vyhotovovat zvukovy
zaznam), kazdy sa méze oboznamit s identitou obZalovanej osoby (s vynimkou pripadov, kedy je
verejnost vylicend zo zdkonnych dévodov), ¢im sa zmysel zverejiiovania iba inicidlok vytrdca.

Pri pouziti inicialok je nutné dbat na to, aby sa pri identifikacii osoby nepouzili popri ini-
cialkach aj dalsie znaky, pomocou ktorych je mozné danu osobu jednoznacne spoznat a teda
aj zdiskreditovat v ociach Sirokej verejnosti.*®

Ak sa v televiznom vysielani stibezne vysiela obrazovd a zvukovd zlozka, u divaka to moze vytva-
rat dojem, Ze obe zlozky spolu sivisia, Ze obrazova zlozka dopliia slovni alebo naopak. Televizne
médid to zvyknu ,Sikovne” zneuzivat tak, Ze sice pri informovani o protiprdvnej ¢innosti naoko
respektuju prezumpciu neviny uvedenim inicidlok podozrivej/obvinenej osoby (alebo neuvedu
ani inicidlky), ale v tom istom momente v obrazovej ¢asti ukazu napriklad sidny spis s menom
a priezviskom osoby, menovku na dverach alebo dokonca tvdr predmetnej osoby.

Je faktom, ze v dnesnej dobe je kazdy z nds aktivnym alebo pasivnym prijemcom velkého
rozsahu informacii, ktoré sa velmi rychlo Siria a ktoré pre nedostatok casu ¢asto nie sme schopni
rovnako rychlo spracovat a vyhodnotit. S tym vsak suvisi velkd moc médii, ktoré zverejnenim ur-
Citej informacie (obzvlast ak ide o trestny ¢in), mo6zu v pomerne kratkej dobe kohokolvek vystavit
medidlnemus tlaku, ¢i medidlnemu odsudeniu, ktorému takato osoba, pokial nie je sama medidlne
zdatnd, moze iba tazko celit. Ndsledky pre jej dalsi osobny a spolocensky zivot mozu byt fatdlne.
Tento medidlny tlak Casto nepdsobi u ostatnych ako pochybnost o tom, ¢i tejto osobe mdzu da-
lej verit, ale ich, s ohladom na riziko, Ze sa obdobnému tlaku vystavi sam, ndti, aby sa od nej dis-
tancovali. Iné osoby nez osoby verejne ¢inné, ktoré maju priestor v médidch, takéto prostriedky
nemaju, a preto jedinou moznostou ako im moéze byt efektivnym spdsobom poskytnutd ochrana,
zostdva trvanie na tom, aby informovanie o trestnom konani, ktoré je proti nim vedené a suvisiaca
verejna diskusia reSpektovali prezumpciu neviny.?’

Okrajovo a vseobecne sa otdzkou rozsahu zverejiiovanych ddajov zaobera § 6 Trestného
poriadku, podla ktorého pri poskytovani informadcii st organy ¢inné v trestnom konani a sud
povinni dbat na zasadu prezumpcie neviny, pricom dbaji na to, aby nezverejriovali chranené
osobné Udaje ani skuto¢nosti sikromného charakteru, najma rodinného zivota, obydlia a kores-
pondencie, ktoré priamo s trestnou ¢innostou nesuvisia a osobitne dbajd na zaujmy maloletych,
mladistvych a poskodenych, ktorych osobné ddaje sa nezverejnuji. Tato pravna norma sa vsak
vztahuje len na orgdny cinné v trestnom konani, t.j. nie na iné subjekty vykonavajtce slobodu
prejavu.

Pre iplnost mozno spomenut aj Eticky kédex novindra,*® ktory v ¢l. IV bod 2 upravuje: ,Novinar
reSpektuje prezumpciu neviny a to aj vo vztahu k osobam podozrivym z trestného cinu, obvi-
nenym zo spachania trestného cinu alebo obzalovanym zo spachania trestného ¢inu. Celé mena
[udi podozrivych z trestnej cinnosti zverejriuje len v pripade, Ze zverejnenie ich mena predstavuje
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dolezity verejny zaujem”. Tento kédex nema povahu vseobecne zavdzného pravneho predpisu
a vo vseobecnosti sa vztahuje len na novindrov.

Z pohladu ochrany ddajov sa tejto problematike Ciastocne venuje aj zakon ¢.18/2018 Z.z.
o ochrane osobnych tdajov, ktory v § 78 ods. 2 ustanovuje, ze ,Prevadzkovatel’ méze spracu-
vat osobné udaje bez suhlasu dotknutej osoby aj vtedy, ak spractvanie osobnych ddajov je ne-
vyhnutné pre potreby informovania verejnosti masovokomunikacnymi prostriedkami a ak osobné
Udaje spracuva prevadzkovatel, ktorému to vyplyva z predmetu cinnosti; to neplati, ak spracuva-
nim osobnych tdajov na taky ucel prevadzkovatel porusuje pravo dotknutej osoby na ochranu jej
osobnosti alebo pravo na ochranu sukromia alebo také spractdvanie osobnych udajov bez sdhlasu
dotknutej osoby vylucuje osobitny predpis alebo medzinarodna zmluva, ktorou je Slovenska repub-
lika viazana”.

Spractvanie osobnych udajov a ich zverejiiovanie v stvislosti s trestnym stthanim je podla
nasho nazoru zakonné len vtedy, ak reSpektuje Gstavny princip prezumpcie neviny a nezasahuje
do osobnostnych prav dotknutej osoby. Z uvedeného vyplyva, ze takéto zverejriovanie nesmie
prekracovat rdmec zdsady nevyhnutnosti obsiahnuty v § 78 ods. 2 zdkona o ochrane osobnych
Udajov a zasady minimalizacie Gdajov podla ¢l. 5 bod 1 pism. ¢) vSéeobecného nariadenia o ochrane
Udajov. Na tcely informovania verejnosti nie je podla nasho ndzoru nevyhnutné zverejnovat
osobné udaje nad ramec mena a priezviska a v pripade stikromnych os6b nad ramec inicidlok
osoby.

Otdzka rozsahu identifikdcie, ¢i uz inicidlkami alebo uvedenim celého mena a priezviska z hla-
diska zachovania prezumpcie neviny a ochrany pred moznymi zdasahmi do prava na ochranu
osobnosti uz bola v minulosti nastolena aj na drovni najvyssieho sidu, ktory sa vsak touto otazkou
nezaoberal z procesnych dévodov.”!

Namiesto zaveru

V pripade 0s6b, voci ktorym je vedené trestné stihanie a o ktorych vine este nebolo rozhodnuté
pravoplatnym rozsudkom by mali masovokomunikacné prostriedky zverejriovat informdcie zvlast
citlivo a postupovat s istou mierou zdrzanlivosti, pretoze medialny zasah je v ociach verej-
nosti tazko napravitel'ny a v niektorych pripadoch az nenapravitel'ny. S istou davkou vedecke;j
nepresnosti mozno konstatovat, Ze medidlne odstdenie spravidla vedie u vacsiny adresatov infor-
macie k zdveru, Ze urcitd osoba je vinna bez ohladu na pravoplatny rozsudok.

Povinnost zdrzanlivosti je opodstatnena tym, Ze verejnost zacne takdto osobu vnimat negativne
a spajat si ju s trestnou Cinnostou, pricom tieto nasledky su fakticky nenapravitelné, resp. tazko
zmazatel'né, pretoze ostdvaju v povedomi Citatelov a posluchacov aj ked' ndsledne (v budicnosti)
nedojde k pravoplatnému odsudeniu. O to viac to plati'v pripade elektronickych médif, na ktoré
sa nevztahuje tlacovy zdkon a teda neprichddza do dvahy ani uplatnenie prava na zverejnenie
dodato¢ného oznamenia.

Pri informovani o prebiehajicom stidnom konani sa do potencialneho konfliktu méze dostat
najma pravo na slobodu prejavu a pravo na informdcie na jednej strane s prezumpciou neviny
a pravom byt sideny nezdvislym a nestrannym siidom na strane druhej. Je pritom samozrejmé,
Ze stidne konanie nemdze prebiehat vo vzduchoprazdne, Ze pred alebo stic¢asne so sidnym roz-
hodovanim moze byt verejna diskusia o podstate trestnej veci, ¢i uz v $pecializovanych periodi-
kach, vseobecnej tlaci, alebo na verejnosti, no malo by platit, Ze osoby vyjadrujtce sa verejne
k prebiehajicemu sidnemu konaniu, v praxi predovsetkym novindri informujtci o prebiehajicom
stidnom konani, by sa mali sustredit na objektivne fakty, informovat o priebehu sidneho kona-
nia aj o reakcidch verejnosti nan vyvazenym sposobom, neuvadzat argumenty len jednej strany,
¢i tvrdit, Ze mozny je len jeden spravodlivy zaver, ku ktorému musi std pri svojom rozhodovani
dospiet, a privlastiovat si tak poziciu sudcu rozhodujiceho vo veci, o by v kone¢nom désledku
mobhlo viest k véeobecnej nedovere verejnosti v rozhodnutie sidu, ktoré by sa nezhodovalo s me-
dialnymi, resp. medializovanymi o¢akavaniami.*?

Je potrebné si uvedomit a pravny vyklad by na to mal nélezitym spésobom reflektovat,
ze medialne odsudenie ma vo vicsine pripadov de facto tcinky odsudzujiceho rozsudku.
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Zo strany verejnosti totiz medidlne opakované prepieranie urcitej osoby v suvislosti s trestnou
¢innostou navodzuje dojem, ktorého désledkom je stotoznenie tejto osoby s pachatelom trest-
ného cinu este predtym, ako je vyneseny odsudzujlci pravoplatny rozsudok. Tento jav ma potom
dalsi nepriaznivy dosledok , ze aj pripadné oslobodenie pachatela nemusi zmazat v ociach
verejnosti vinu oslobodeného, pretoze verejnost, resp. jej prevazna ¢ast ma pod medialnym
tlakom zafixovanu dotknutu osobu ako pachatela a rozsudok povazuje za nespravodlivy,
sudcov za zaujatych a pod.

Na tento negativny fenomén reaguje doc. JUDr. Jiti Herczeg, Ph.D. v mimoriadne zaujimavej
publikdcii,** v ktorej uvadza, Ze nemozno vylucit, ze pravidelné ,velkolepé pseudoprocesy v mé-
diach” m6zu mat vo svojich dosledkoch negativny dopad na akceptdciu trestnych stdov ako
vhodnych miest pre rozhodovanie o vine a treste v trestnom konanf. Zdroven poukazuje aj na to
(s poukazom na judikatdru ESLP), Ze princip prezumpcie neviny musia dodrziavat nielen organy
Statu, ale aj média a kazdy autor prejavu. Tento aspekt zdoraznujeme najma z dévodu, ze v judi-
katdre dstavného stdu sa objavili restriktivne interpretdcie vo vztahu k dodrziavaniu prezumpcie
neviny, ktory jeho dodrZiavanie obmedzil len na orgdny statu.**

Priinformovani o neskoncenych trestnych veciach je nevyhnutné poddvat informdcie s nalezitou
mierou zdrzanlivosti za icelom reSpektovania prezumpcie neviny. Informacny pristup musi vzdy
prihliadat na respektovanie stikromnych prav dotknutych subjektov, aby nedoslo k zasahom do ich
osobnostnej sféry. V tomto smere musi byt legitimny zaujem verejnosti o informdcie podriadeny
zaujmu na dosiahnutie reSpektovania osobnostnych prav dotknutych oséb.

Trestne stthané osoby by preto mali byt v predsidnom stadiu trestného stthania a v sidnom
stadiu konania v pripade vylucenia verejnosti oznacované v minimdlnom rozsahu inicidlkami ich
mena a priezviska (s vynimkou public figures, pri ktorych je mozné zverejnit aj celé meno a priez-
visko), aby sa predislo zbyto¢nym zdsahom do osobnostnych prav. Je vseobecne zndme, zZe ak sa
o niekom piSe alebo hovori hocilen v sdvislosti s prebiehajdcim trestnym konanim, tak verejnost si
tito osobu zacne stotoznovat s pachatelom trestného cinu bez ohladu na pravoplatné skoncenie
veci. Takdto prax (pouzivania inicidlok) je zauzivana a Standardna aj v ramci informovania verej-
nosti o prebiehajucich trestnych stthaniach zo strany organov cinnych v trestnom konani, preto
nevidime relevantny dovod, aby to nebolo dodrziavané aj zo strany médii.

Aj pouzitim iba inicidlok sa dosiahne informovanie verejnosti, ktorej sa dostdvaju z pohladu
verejného zaujmu zdsadné informacie, ze podozrenia z trestnej Cinnosti su vysetrované a organy
Statu si plnia svoju povinnost. A to za sticasného uspokojenia zvedavosti verejnosti a elimindcie
pripadnych zasahov do stikromnych prav dotknutych 0séb. Rovnako Najvyssi sid CR konstatoval,
Ze pri tomto informovani postacuje uviest iba inicidly mena a priezviska dotknutej osoby a netreba
uvadzat celé meno a priezvisko, ¢im by sa splnil ciel informacnej povinnosti a zaroven by sa limi-
toval pripadny zdasah do osobnostnych prav.*> Ak zo spravy ako celku vyplyva, Ze otazka viny este
nie je ustalena a sikromna osoba bola oznacena inicidlami, tak prezumpcia neviny je v zdsade
repektovand.’® U¢elom spravy o trestnom stthani by malo byt nekomentovanym sposobom infor-
movat verejnost v zdsade neutralnym spdsobom o obvineni urcitej osoby, pricom sprava sa musf
obsahovo zhodovat s oficidlnymi informdciami od organu verejnej moci, pricom formalno-grama-
ticky rozdiel v prednesent sprdvy (parafrazu) mozno povazovat za akceptovatelnd, ak v kontexte
celej spravy bol zachovany jej obsah.

Ak zverejnené vyjadrenie nie je iba informdciou o stave prebiehajiceho trestného konania
alebo vyjadrenim ,stavu podozrenia zo spdchania trestného ¢inu”, ale obsahuje jednoznac¢né
hodnotenie, ktoré evokuje, Ze dotknuta osoba spdchala trestny ¢in, dochadza k poruseniu prava
na prezumpciu neviny zaru¢eného ¢lankom 6 ods. 2 Dohovoru. Tento ¢lanok zakazuje pred-
Casné vyslovenie nazoru samotnym stidom, Ze osoba ,obvinend z trestného cinu” je vinna, pred
tym, ako bola jej vina zistend v sulade so zdkonom, ale vztahuje sa aj na vyhlasenia urobené
inymi verejnymi Cinitelmi o prebiehajicom trestnom stihani, ktoré nabddaju verejnost verit
vo vinu obvineného a prejudikuji hodnotenie skutkovych okolnosti kompetentnym sidnym
organom.”

V demokratickej spolocnosti sa zaver o vine nesmie odvijat od verejnej mienky, ale mu-
si byt procesne adekvatnym sposobom preukazany v trestnom konani. Nejde tu o ni¢ iného
nez o elementarnu tctu k osobe, ktora celi podozreniu a k jej pravam. Informovanie verej-
nosti o trestnom konani, ako aj na nu nadvizujica verejna diskusia nesmu byt vedené v tom
zmysle, ze otazka viny je dopredu rozhodnuta.* [ |
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RESUME

Prezumpcia neviny a ochrana osobnosti

Clénok sa zaobera re3pektovanim principu prezumpcie neviny pri informovani verejnosti o pre-
biehajicom trestnom stihani, resp. podozreniach z trestnej cinnosti. Hlavnym objektom zaujmu
je dodrziavanie tohto principu v kontexte mozného zasahu do osobnostnych prav fyzickej osoby.
Pravo byt povazovany za nevinného, kym nebola pravoplatnym odsudzujicim rozsudkom vyslovena
vina, je totiz sti¢astou prava na ochranu osobnosti. V pripade vyrokov, ktoré porusujd prezumpciu
neviny tak nastupuje obcianskopravna zodpovednost za medidlne zdsahy a je na mieste zaloba
na ochranu osobnosti podla § 11 a nasl. Obcianskeho zakonnika. V rdmci problematiky st riesené
tri parcidlne otdzky: (i) ¢i mozno o tychto skuto¢nostiach verejne informovat, (ii) akym spésobom
a (i) v akom rozsahu mozno poodhalit identitu osoby, ktorej sa to tyka. Autor dochddza k za-
veru, Ze informovanie o trestnej ¢innosti spada pod slobodu prejavu, pri informovanf je potrebné
dodrziavat princip zdrzanlivosti a osobné tdaje dotknutej osoby sa maju zverejnovat v minimal-
nom a nevyhnutnom rozsahu, a to aj v zavislosti od toho, ¢i ide o verejnu alebo sikromnu osobu.

SUMMARY

Presumption of Innocence and Personality Rights Protection

The article deals with the respect for the principle of the presumption of innocence in the process
of informing the public about ongoing criminal proceedings or about suspicions of criminal activi-
ties. The author focuses on the observance of this principle in the context of possible interference
with natural persons” personality rights. The right to be considered innocent until proven guilty
beyond reasonable doubtin a court of law under a final judgment s a part of the personality rights
protection. Any media reporting that interferes with the presumption of innocence principle car-
ries civil liability for media coverage interferences and there is a room for bringing a civil action
seeking personality protection under Sec. 11 et seq. of the Civil Code. There are three partial is-
sues addressed by the Civil Code: (i) Whether such information can be publicly disclosed, (i) How
and (iii) To what extent the identity of the person concerned can be revealed. The author comes
to a conclusion that information on criminal offenses falls within the scope of the freedom of ex-
pression principle, however, while informing, it is necessary to apply the principle of prior restraint
and any personal data of the person concerned should be disclosed to a minimum and necessary
extent, also depending on whether the person concerned is a public figure or a private figure.

ZUSAMMENFASSUNG

Unschuldsvermutung und Personlichkeitsschutz

Der Artikel befasst sich mit der Beachtung des Unschuldsvermutungsgrundsatzes bei der 6ffent-
lichen Berichterstattung lber eine verlaufende Strafverfolgung bzw. bei Verdacht auf strafbare
Handlungen. Das Hauptobjekt des Interesses ist die Einhaltung dieses Grundsatzes im Kontext even-
tuellen Eingriffs in personliche Rechte einer natiirlichen Person. Das Recht solange als unschuldig
anzusehen werden, bis die Schuld mit einem rechtskréftigen verurteilenden Urteil ausgesprochen
wird, gehdrt namlich zum Grundsatz des Rechtes auf den Personlichkeitsschutz. Bei AuRerungen,
durch die die Unschuldsvermutung verletzt worden ist, tritt die zivilrechtliche Verantwortlichkeit
flr mediale Eingriffe ein und es ist dann die Klage auf Personlichkeitsschutz gem. § 11 und ff. des
Birgerlichen Gesetzbuches angebracht. Im Rahmen des Problembereiches werden drei partielle
Fragen geregelt: (i) ob liber bestimmte Tatsachen die 6ffentliche Berichterstattung zuldssig ist,
(ii) auf welche Art und Weise sowie (iii) in welchem Mal die Identitdt der betreffenden Person
aufgedeckt werden kann. Der Autor kommt zur Schlussfolgerung, dass die Berichterstattung tiber
eine strafbare Handlung in den Bereich der Redefreiheit fallt, bei der Berichterstattung ist aber
der Grundsatz der Angemessenheit einzuhalten und persénliche Daten der betroffenen Person
konnen nur in einem minimalen und erforderlichen Umfang in Abhangigkeit davon, ob es sich
um eine offentliche oder um eine private Person handelt, veroffentlicht werden.
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Historicky vyvoj institatu kolaznej

vazby, sucasna pravna uprava
a perspektivy de lege ferenda

doc. JUDr. Zuzana Mlkva Illlyova, PhD.
doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD.

,PoZiadavka zmeny prdavnej Upravy trvania koltiznej vazby je nepochybne dévodnd
a legitimna, a to nielen z komparativneho hladiska ale aj v kontexte historického

vyvoja Upravy koluznej vazby v pravnom poriadku platnom na nasom tzemi.”

Na zddvodnenie potreby vazobného stihania obvineného je momentdlne v ramci rozhodovacej
¢innosti sidov velmi frekventovany kollizny doévod véazby. Zaroven je osobitne diskutovanym prob-
lémom stcasnej aplikacnej praxe primeranost dizky trvania koldznej vizby v jednotlivych pripadoch.
Prave z tychto dévodov sa ¢oraz intenzivnejsie poukazuje na potrebu osobitného zédkonného obme-
dzenia dizky trvania koltznej vizby. Takdto poziadavka je nepochybne dévodnd i legitimna, a to aj
v kontexte historického vyvoja tpravy koliznej vazby v pravnom poriadku plathom na nasom tzemt.

Po vzniku medzivojnovej Ceskoslovenskej republiky platila v désledku recepcie (prevzatia) ra-
kiskeho a uhorského pravneho poriadku odlisnd pravna dprava pre tzemie Slovenska a Podkar-
patskej Rusi a pre tzemie Ciech a Moravy. Pre prvorepublikové obdobie bol teda prizna¢ny stav
pravneho dualizmu.

Pre tizemie Ciech a Moravy bola pravna dprava vizby regulovana prislusnymi ustanoveniami
recipovaného rakuskeho trestného poriadku z roku 1873 (zdkon ¢.119/1873 r. z.). Koltizny dovod
vazby bol v § 175 ods. 3 zakona €. 119/1873 . z." formulovany ako konanie obvineného alebo dé-
vodnd obava z takého konania obvineného, ktorym by pdsobil na svedkov, znalcov alebo spolu-
obvinenych tak, aby prekazil hfadanie pravdy alebo ktorym by stazil vySetrovanie tym, ze by zmaril
znamky zlocinu alebo precinu.? Uz vtedajsia pravna veda vsak reflektovala mozné rizika zneuzitia
tohto druhu vdzby k vyniteniu priznania obvineného a odporcovia ju oznacovali za ,vysledok in-
kvizi¢nych nazorov”.* Zarukou proti zneuzivaniu koliznej vdazby mal byt doraz na skutocnost, ze
nestacilen neurcitd obava koluzie, ale tato obava sa musi zakladat na konkrétnych skuto¢nostiach,
ktoré ju odovodnujd. Zaroven bolo vzdy primdrne potrebné zvazit, ¢i rovnaky Gcel nie je mozné
dosiahnut inymi, miernejsimi prostriedkami, ako napriklad urychlenim vysluchu svedkov a spolu-
obvinenych.* Dizka koltiznej vazby bola upravend v § 190 zdkona ¢. 119/1873 r. z. na dobu najviac
dvoch mesiacov.® Iba z velmi vaznych doévodov, a v pripade, ak bolo vysetrovanie zvlast obsirne
bolo mozné tito vizbu predIZit (s povolenim zborového stdu druhej stolice),® maximalne vsak
na tri mesiace.” Po uplynuti uvedenej doby dvoch, resp. vynimocne troch mesiacov sa vizba bez
vynimky rusila, pricom na zrusenie nebol potrebny sthlas statneho zastupcu (v dnesnej terminolé-
gii prokurdtora).?

Pre uzemie Slovenska platil recipovany uhorsky trestny poriadok, ktorym bol zakonny ¢lanok
XXXIII. z roku 1896. D6vod koluznej vazby bol v § 141 ods. 3 zak. ¢l. XXXI11/1896° upraveny iden-
ticky ako v pravnej Uprave platnej na tzemi Ciech a Moravy a bol vymedzeny nasledovnym spo-
sobom: ,hladel-li obvineny pésobit na svedkov, znalcov alebo iné osoby vo veci ztucastnené, aby
prekazal zisteniu pravdy, alebo hladel-li inak znesnadnit trestné pokracovanie nicenim alebo ukryva-
nim stop trestného cinu, alebo odévodnuju-li zvlastne okolnosti obavu, Ze by to ucinil.” Dolezitym

1V zneni novely
¢.1/1920 Sb. z.an.
z 18. decembra 1919.

2 Ustanovenie § 175
ods. 3 zakona
¢.119/1873 Y. z. (ra-
kasky trestny poriadok)
znie: kdyz hledél
na svédky, znalce neb
spoluvinniky tcinkovati,
aby prekazil vyhledani
pravdy, neb kdyz hledel
vySetrovadni stiZiti, zma-
fiv znadmky zlocinu neb
precinu, aneb kdyz se
Jjest s dtivodem obavati,
Ze by tak ucinil.” V zne-
ni novely ¢.1/1920 Sh.
z.an.z18. decembra
1919. Porovnaj: Rad
trestni ze dne 23. kvét-
na 1873, ¢islo 119 F.
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z. platny v republice
Ceskoslovenské.
Praha: Tiskem a na-
kladem knihtiskarny
Dra Ed. Grégra a syna,
1921, s.105.
STROCH, F.: Rizenf
trestni rakouské. Dil II.
Praha: Nakladem Prav-
nické jednoty v Praze,
1896, s. 11.

w

4 Tamze, s. 11.

5 ,Jestli obvinény ve vaz-
bé jediné z priciny
v § 175, ¢. 3 uvedené,
nemd v ni vibec déle
drzen byti nezli dva
mésice.” Porovnaj: Rdd
trestni ze dne 23. kvét-
na 1873, ¢islo 119 f.
z. platny v republice
Ceskoslovenskeé.
Praha: Tiskem a na-
kladem knihtiskarny
Dra Ed. Grégra a syna,
1921, s.112.

6 MIRICKA, A.: Trestn{
fizeni. Devaté vydant.
Praha-Karlin: Autori-
sované vydani Spolku
Ceskoslovenskych prav-
nikd ,Vsehrd” v Praze,
1929,s.73.

7 ,Toliko z velmi ddlezi-
tych pricin a kdyz jest
vysetrovani zvlaste
obsirné, miize soud
sborovy druhé€ instance
k navrhu stdtniho
zastupce neb vysetiuji-
ctho soudce vyjimkou
povoliti, aby vazba se
prodlouZila nanejvys
na tri mésice, pocitajic
ode dne zatceni obvi-
néného.” Porovnaj: Rad
trestni ze dne 23. kvét-
na 1873, ¢islo 119 .

z. platny v republice
Ceskoslovenské.
Praha: Tiskem a na-
kladem knihtiskarny
Dra Ed. Grégra a syna,
1921, s. 112.

8 STROCH, F.: Rizenf
trestni rakouské. Dil Il.
Praha: Nakladem Prav-

nické jednoty v Praze,
1896, . 11.
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pre nariadenie koliznej vysetrovacej vazby bolo preukazanie kolizneho spravania sa obvineného
alebo preukazanie dévodnej obavy z koluzie. DIzka trvania koltiznej vazby bola oproti rakiskemu
trestného poriadku upravend odchylne. Ustanovenie § 159 zak. ¢l. XXXI11/1896 zakotvovalo moznu

dIzku trvania koltiznej vazby na jeden mesiac. Iba za vynimocnych okolnosti a zo zavazného dévodu

mohol obzalobny sendt tito lehotu dvakrat pre-
dizit, vzdy najviac 0 mesiac. Maximalna mozna
dizka koldznej viizby teda bola tri mesiace, a to len
v ndlezite odovodnenych pripadoch. Po uplynuti
tejto lehoty bola vézba ,na kazdy pad zrusena”."

Recipovany uhorsky trestny poriadok ostal
v platnosti aj pocas obdobia Slovenského statu.
Prijimané vsak boli aj nové pravne predpisy
(ako napr. vlddne nariadenie ¢.32/1939 Sl. z,,
zdkon ¢.50/ 1944 Sl. z.), ktoré umoznovali vy-
uzitie vazby aj v pripade os6b povazovanych
za ,nepriatelov Slovenského statu”." Aj ked' bol
tento institdt formalne oznacovany ako ,vazba“,
nemozno ho v skuto¢nosti povazovat za pravnu
Upravu vySetrovacej vazby, pretoze tato vazba
nemala ziaden svis s trestnym konanim, nebola
pre jej nariadenie potrebna existencia niektorého
z dovodov vdzby a nebolo ziadnym spdsobom
upravené ani jej trvanie. V principe islo len o le-
gislativny nastroj umoznujlci izoldciu nepohodl-
nych osob.

Osobitnd Gpravu trvania vazby prinieslo tzv.
retribucné sudnictvo, v rdmci ktorého boli naj-
vyraznejsimi procesy s byvalymi vrcholnymi pred-
stavitelmi Slovenského $tatu. Vykondvacie na-
riadenie ¢.55/1945 Zb. n. SNR™ v § 35 ods. 3
upravovalo de facto neobmedzenii dizku vizby
nasledovne: ,Vazba sa skonci prepustenim na slo-
bodu alebo vynesenim rozsudku.” Dovody vazby
nadalej vychadzali z pravnej ipravy podla recipo-
vaného uhorského trestného poriadku, ale trvanie
vdzby citované nariadenie osobitne upravovalo
jednotne pre vsetky dévody vazby. Mozno len
doplnit, Ze retribu¢né sudnictvo bolo zalozené
na priamej retroaktivite, ktord je v tradi¢cnom cha-
panitrestného prava nepripustnd, preto neobme-
dzené trvanie védzby je pomerne logickym do6-
sledkom vseobecného odklonu od tradi¢nych
principov trestného prava zdévodnenom vyni-
mocnostou situdcie.

Po obnoveni Ceskoslovenska sa odstranenie
pravneho dualizmu dosiahlo az prijatim prvého
unifikovaného ceskoslovenského trestného po-
riadku v roku 1950. Zjednotenie pravnej tpravy

Doc. JUDr. Zuzana Milkva lllyova, PhD.
ukoncila Pravnicku fakultu Univerzity Komen-
ského v Bratislave v roku 2013. Na rovnakej
p fakulte ziskala v roku 2016
akademicky titul phi-
losophiae doctor ,PhD”.
V roku 2017 ukoncila
dvojrocné postgradualne
studium ,,British Law Cen-
dife &K tre” zamerané na anglické
pravo a pravo EU. V roku 2018 ziskala akade-
micky titul doktor prav ,JUDr” na Pravnickej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave
a roku 2020 ziskala vedecko-pedagogicky
titul ,docent” rovnako na Pravnickej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave. Posobi
ako vysokoskolska pedagogicka na Pravnickej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave
a je riaditelkou Ustavu klinického pravneho
vzdeldvania. Ako advokdtka p6sobi aj v prav-
nej praxi s primarnym zameranim na trestné
pravo, obcianske pravo a rodinné pravo.

Doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD. je podpred-
seda Slovenskej advokatskej komory. Zaroven
Jje advokdtom so zameranim na slovenské
a eurdpske trestné pravo,
ako aj na zakladné ludské

=& prava a slobody. Pésobi
- na Katedre trestného pra-
&/ va, kriminoldgie a krimi-

\ nalistiky Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského

v Bratislave. Je predsedom Vyboru pre trestné
pravo Rady europskych advokatskych komor
(CCBE Criminal Law Committee), clen organu
predsednictva Eurdpskej komory obhajcov
(European Criminal Bar Association - ECBA),
clen expertného poradného vyboru organiza-
cie Fair Trials International a ad hoc sudcom
Eurépskeho sudu pre ludské prava.

priniesol po tzv. vitaznom februari a uchopeni moci komunistami v podmienkach ludovej demo-
kracie a budovania socializmu zdkon ¢. 87/1950 Zb. o trestnom konanfi sidnom (trestny poriadok).
Netreba pripominat, Ze toto obdobie je azda najviac poznacené zneuzivanim instititov trestného
prava na boj proti skuto¢nym ako aj domnelym odporcom komunistického rezimu. Patdesiate roky
sa (najma v prvej polovici) niesli v znameni tzv. monsterprocesov, ktorych obetami sa stali postupne
aj samotnfi protagonisti komunistickej ideoldgie. Trestny poriadok z roku 1950 upravoval dévod ko-

liznej vazby v § 96 ako existenciu skutocnosti, ktoré oddvodriuji obavu, Ze bude obvineny posobit
na svedkov alebo spoluobvinenych alebo, ze bude inak marit objasnenie skutocnosti zavaznych pre
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trestné konanie. Obmedzenie dizky trvania koliiznej vizby by sme v tomto pravnom predpise
hladali marne, pretoze neobsahoval ani len vSeobecné obmedzenie trvania vazby.

Smrt Stalina a Gottwalda priniesla vyznamné celospolocenské zmeny, ktoré mali dopad aj
na pravnu Upravu trestného prava. Na celostatnej konferencii KSC v roku 1956 bolo po kritike kultu
osobnosti rozhodnuté aj o zmendch v trestnom prave procesnom, pricom vysledkom bolo prijatie
zakona €.64/1956 Zb. o trestnom konani sidnom (trestny poriadok). Dévod koliznej vazby bol
vymedzeny identicky ako v trestnom poriadku z roku 1950, no zna¢nym zlepsenim procesnych
prav obvineného bolo opitovné zakotvenie zakonného obmedzenia dizky trvania vizby. V § 81
Trestného poriadku z roku 1956 bolo uvedené, Ze dizka vizby v pripravnom konanf je bez ohladu
na dovod vazby dva mesiace. Toto ustanovenie zaroven umoznovalo nadriadenému prokuratorovi
vizbu o jeden mesiac prediZit, aviak len v pripade dtekovej alebo preventivnej vizby. Kolizna
vizba predizend byt nemohla, ¢im bola maximalna di7ka jej trvania v pripravnom konani stanovend
najviac na dva mesiace."”

Deklarované vitazstvo socializmu so sebou prinieslo okrem prijatia novej dstavy CSSR z roku
1960 aj novely v ramci jednotlivych pravnych odvetvi, pretoze bolo potrebné pravnu dpravu pri-
sposobit nastolenym spolocenskym zmenam. V roku 1961 bol prijaty novy trestny poriadok zako-
nom ¢. 141/1961 Zb. o trestnom konani sidnom (trestny poriadok), ktorym bolo trestného konanie
okrem iného vymedzené aj ako nastroj na upevnovanie socialistickej zakonnosti. Dovod koliznej
vazby bol v § 67 pism.b) opét identicky vymedzeny ako existencia skutoc¢nosti, ktoré oddvodnuju
obavu, Ze bude obvineny posobit na svedkov alebo spoluobvinenych, alebo inak marit objasriova-
nie skutocnosti zavaznych pre trestné stihanie. Ustanovenie § 71 ods. 1 obmedzovalo dizku trvania
vazby nariadenu z ktoréhokolvek dovodu na dva mesiace. Nadriadeny prokurdtor mal opravnenie
tiito dobu predIZit o dalsi mesiac. Na dlh3i ¢as mohol vizbu predlZit vylu¢ne generalny prokurétor.
Uvedené opravnenie generdlneho prokuratora predlzit vazbu bolo z trestného poriadku z roku
1961 neskor vypustené novelou ¢. 149/1969 Zb. Gc¢innou od 1. janudra 1970.

Zmeny maximalnej dzky trvania vizby v pripravnom konanf priniesla aZ prévna tiprava po no-
vembrovych udalostiach a pade komunistického rezimu. Od roku 1989 boli ustanovenia o trvani
dizky vizby do prijatia novej pravnej dpravy v podobe Trestného poriadku z roku 2005 sedemkrat
novelizované, pricom maximdlna dizka vizby v pripravnom konani sa oproti predchadzajticim prav-
nym Gpravam, ktoré boli v ramci historického exkurzu skiimané, zna¢ne prediZila. Maximadlna dizka
trvania vazby bola v pripravnom konani upravend na rok alebo na dva roky. Trestny poriadok prijaty
v roku 2005 sprecizoval rozliSenie dfiky trvania vdzby v pripravhom konanf podla toho, o aky druh
trestného cinu ide, no ostal verny trendu ponovembrového vyvoja, ktorym doslo k vyraznému pre-
diZeniu trvania vizby v porovnani s historickymi pravnymi Gipravami. Osobitné obmedzenie dizky
trvania kollznej vdzby sa do nového trestného poriadku nedostalo.

Podla § 71 ods. 1 v sticasnosti platného a tcinného Trestného poriadku ¢.301/2005 Z.z. moze
byt osoba obvineného vzata do vazby len vtedy, ak doteraz zistené skutocnosti nasvedcuji tomu,
Ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie, bol spachany, ma znaky trestného cinu, si dovody
na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania alebo dalsich konkrétnych sku-
tocnosti vyplyva dévodna obava, Ze

a) ujde alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhol trestnému stthaniu alebo trestu, najma ak ne-

mozno jeho totoznost ihned zistit, ak nema stale bydlisko alebo ak mu hrozi vysoky trest,

b) bude posobit na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak marit objasriovanie skuto¢-

nosti zdvaznych pre trestné stihanie, alebo

©) bude pokracovat v trestnej Cinnosti, dokona trestny ¢in, o ktory sa pokdsil, alebo vykona

trestny ¢in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil.

KedZe sa v predmetnom ¢lanku zameriavame na dovod koliznej vazby, na naplnenie tohto do-
vodu podla pismena b) vyssie citovaného ustanovenia musi byt z konania obvineného alebo dalsich
konkrétnych skutocnosti vyplyvajica dévodna obava, Ze obvineny by stthanim na slobode pdsobil
na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak maril objasnovanie skuto¢nosti zdvaznych pre
trestné stihanie. Takdto dévodnd obava nemdze sama osebe vyplyvat iba z charakteru trestnej ¢in-
nosti, pre ktord bolo vznesené obvinenie, t.j. len zo zdvaznosti pravnej kvalifikacie. Odévodnenie
uznesenia o vzati do vdzby obvineného len charakterom stihanej trestnej ¢innosti, z ktorej je ob-
vineny, by nespliialo kritéria materidineho predpokladu vizby, teda dovodnosti trestného stihania
a dovodnej obavy kolizneho spravania podlozené konkrétnymi skuto¢nostami. V aplika¢nej praxi
st pripady, kedy je dovodné vziat obvineného aj do koliznej vazby, kedy je opierajiic sa o okolnosti
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9 V zneni novely
¢.1/1920 Zb. z. an.
z 18. decembra 1919.

10 Ustanovenie § 159 zak.
¢l.XXXI11/1896 znelo:
,Vysetrovacia vdzba,
nariadenad z dévodov
§ 141 ¢. 3 pre nebez-
pecie, Zze by mohli byt
zmenené, ukryté alebo
znicené stopy trestného
¢inu, moze trvat len,
dokial nie su tieto stopy
zaistené; vysetrovacia
vazba vsak, nariadena
pre nebezpecenstvo
smluvenia (§ 141 ¢. 3),
moze trvat len do vyslu-
chu oného pdchatela,
tcastnika alebo svedka,
alebo az je predlozené
dobrozdanie znalcov
a v oboch pripadoch
zpravidla neméZze trvat
dlhsie, ako mesiac.

Za okolnosti vynimec-
nych a zo zavazného
dévodu méze obzalob-
ny sendt tdto lehotu
dvakrit predlzit, vzdy
najviac o mesiac.
Akonahle uplynie pred/-
Zena lehota, bud’ vdzba
vySetrovacia, nariadend
podla § 141 ¢. 3, na kaz-
dy pad zrusena.”

1

N

Ustanovenie § 1
vladneho nariadenia
¢.32/1939 Sl. z. o zais-
tovacom uvdzneni ne-
priatelov Slovenského
Statu znelo nasledovne:
,Minister vnitra sa
zmocnuje, aby dal vaz-
bou zaistit osoby, ktoré
doterajsou cinnostou
vzbudili a vzbudzuji
vaznu obavu, Ze budu
prekdzkou v budovani
Slovenského statu.”

12 Ide o vykonavacie
nariadenie retribuc-
ného nariadenia
¢.33/1945 Zb. n. SNR
o potrestani fasistic-
kych zlocincov, oku-
pantov, zradcov a ko-
laborantov a o zriadenf
ludového sudnictva
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13 Ustanovenie § 81 ods. 1
zakona ¢.64/1956 Zb.

o trestnom konani
stidnom (trestny po-

riadok): ,Ak trvd viazba

v pripravhom konani
uz 2 mesiace, musi
byt obvineny prepus-
teny na slobodu, ak
nadriadeny prokurdtor
nerozhodol, Ze vdzba
trva dalej. Nadriadeny
prokurdtor méze takto
vdzbu predizit len

z dévodov uvedenych

v § 79 pism. a) alebo c),

a to najdlhsie o jeden
mesiac. Na dlhsi as
moZe vazbu z tychto
dévodov predfzit len
generalny prokurdtor.”

14 Clanok vznikol za pod-
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Trestného poriadku.
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pripadu a konkrétne skutocnosti nepochybné, Ze predpoklady § 71 ods. 1 pism. b) Trestného po-
riadku st naplnené - napriklad je obvineny stihany pre trestny ¢in sexualneho zneuzivania opiera-
juc sa o priame dokazy a byva v spolo¢nej domdcnosti s poskodenym maloletym, ktory je nariho
odkazany, ¢o zakladd dévodnd obavu, Ze by obvineny mohol poskodeného ovplyviovat, aby o tom
nevypovedal, atd"

Hoci rezim obvineného v Ustave na vykon vézby, ktory bol vzaty do vazby z dévodu podla § 71
ods. 1 pism. b) Trestného poriadku je extrémne prisny a azda este prisnejsi aj v porovnani's vykonom
trestu odniatia slobody v dstave na vykon trestu odnatia slobody s najprisnejsim stupriom strazenia,
Trestny poriadok nerozlisuje trvanie koltznej vazby a vazby utekovej alebo preventivne;j.

Trvanie vizby upravuje Trestny poriadok tak, Ze vizba v ramci zakladnej alebo predizenej lehoty
vazby v pripravhom konanf a vdzba v konani pred sidom moze trvat len nevyhnutny cas. Zdkladna
lehota vazby v pripravnom konani je sedem mesiacov. Celkova lehota vazby v pripravhom konanf
spolu s vdazbou v konani pred sidom nesmie presiahnut dvanast mesiacov, ak je vedené trestné
stihanie pre precin, tridsatSest mesiacov, ak je vedené trestné stthanie pre zlocin, a Styridsatosem
mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre obzvlast zavazny zlocin. Z tychto maximadlnych lehot
trvania vazby pripadaju na pripravné konanie najviac sedem mesiacov, ak je vedené trestné stihanie
pre precin, devdtnast mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre zlocin, a dvadsatpét mesiacov, ak
je vedené trestné stihanie pre obzvlast zavazny zlocin.”

Pre kompardciu je v Trestnom fade' v ¢eskom pravnom poriadku pre koliznu vazbu ustano-
vend maximdlna lehota vazby tri mesiace. Pokial’ obvineny ale ovplyviioval svedkov alebo maril
vysetrovanie, tak moze byt v koltiznej vézbe aj dlhsie ako tri mesiace. Ustanovenie § 72a ¢eského
Trestniho fadu znie nasledovne: ,Vazba z divodu uvedeného v § 67 pism. b) mize trvat nejdéle tri
mésice. Nebyl-i obvinény, ktery neni ve vazbé soucasné i z jiného divodu, propustén z vazby pred
uplynutim [hiity uvedené ve véte prvni, musi byt propusten nejpozdéji posledni den této Ihity. Bylo-li
zjisteno, e obvinény jiz ptsobil na svedky nebo spoluobvinéné nebo jinak mafil objasnovani skutec-
nosti zavaznych pro trestni stihdni [§ 68 odst. 3 pism. d)], rozhodne o ponechani obvinéného ve vazbé
nad stanovenou lhitu v pfipravném fizeni na navrh stdtniho zdstupce soudce a po poddni obZaloby
nebo navrhu na schvdleni dohody o viné a trestu soud.” Takato pravna Gprava trvania koltznej vazby
je v Ceskej republike od roku 2002, teda dostatok ¢asu, aby sa dalo bez akejkolvek pochybnosti
konstatovat, ze ani takyto limit trvania koliznej vazby nespdsobi ohrozenie vysetrovania trestnych
¢inov ani funkénost organov cinnych v trestnom konani. Naopak, poznatky z Ceskej republiky
z aplikacnej praxe, ¢i od advokatov, ,statnich zastupcov”, ¢i sudcov skor naznacuju, Ze limit trvania
koluznej vazby je motivacnym faktorom urychleného konania organov cinnych v trestnom konanf
v pripadoch, kde s obvineni vzati do koliznej vazby.

V pravnom $tdte je nevyhnutné pri zasahoch do zakladnych prav a slobéd jednotlivca vzdy apli-
kovat zdsadu proporcionality, ktora musi byt jasne formulovana aj v prislusnej narodnej legislative.
Vazba je v praxi Casto potrebny zaistovaci institdt v trestnom konani na dosiahnutie Gcelu trestného
konania. Nastal vsak ¢as racionalizovat jej pravnu tpravu a aplikaciu v sdlade s eurépskym trendom
21. storocia a pravnou doktrinou primeranosti zasahov do zakladnych prav a slobod aj v Slovenskej
republike.

Vzhladom na naliehavi potrebu novelizovania pravnej Gpravy Slovenska advokatska komora toto
iniciovala aj konkrétnym ndavrhom novelizacie ustanoveni Trestného poriadku. Komora poslala na
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky list, ktorého obsahom je navrh novelizacie Trestného
poriadku s adekvatnym odévodnenim. Okrem iného bolo v predmetnom liste uvedené, ze ,vizba
nie je trest. Vézba je obmedzenie osobnej slobody osoby, ktord nie je (a ani v kone¢nom dosledku
nikdy nemusi byt) odstidena za spachanie trestného cinu. Pri zachovani prezumpcie neviny ide
o nevinnu osobu a zasah do jej prav ma byt za prisne stanovenych podmienok a len na nevyhnutne
dlhy ¢as. Trvanie vazby (ani kolliznej) sa neméze v demokratickej krajine podriadovat nedostatoc-
nosti vysetrovacich kapacit statu. Podla statistik MS SR pocty vazobne stihanych oséb u nds naras-
taju. Kym v roku 2010 to bolo 1972 os6b, v roku 2015 celkovo 1813 osdb, tak v roku 2018 to uz
bolo 2520 os6b. V roku 2019 okresné stidy SR vybavili 2495 vazobne stthanych oséb a priemerna
dizka vizby bola 116,4 diia. To znamend, Ze takmer 2500 ludi zavreli do cely v priemere na 4 me-
siace pred tym, ako bolo na stde preukdzané, Ze naozaj trestny cin spachali.”"

Z dlhoro¢nej aplikacnej praxe v Slovenskej republike v oblasti rozhodovania o vdzbe zaiste vy-
plyva potreba prisnejsej pravnej dpravy pre doslednejsie skimanie materialneho predpokladu
vzatia do vazby - dovodnosti trestného stihania konkrétnej osoby sidom pri rozhodovani
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o nadvrhu na vzatie do vazby. Uvedené vyplyva aj z judikatdry Eurépskeho sidu pre ludské prava.
Podla ustalenej judikatury je pri rozhodovani o vdzbe potrebné zaoberat sa otdzkou, ¢i sa zatknu-
tie a pozbavenie slobody zakladalo na dostato¢nych objektivnych skutocnostiach, z ktorych plynie
dévodné podozrenie, Ze sa predmetné skutky skuto¢ne stali a ¢i sa na tieto skutky napliiajd skut-
kové podstaty trestnych cinov ustanovené trestnym zakonom. Existencia dovodného podozrenia
predpoklada, Ze si dané skutocnosti alebo informdcie, ktorymi by bolo mozné presvedc¢it neza-
vislého a objektivneho pozorovatela o tom, Ze sa doty¢na osoba mohla dopustit trestného cinu.
Vzdy je potrebné dosledne posudit individudlne okolnosti prejedndvaného pripadu (pozri k tomu
napr. rozhodnutie Eurépskeho stdu pre fudské prava vo veci Krejcit proti Ceskej republike zo dia
26.3.2009, ¢.39298/04 a 8723/05, ods. 75 alebo rozhodnutie Sahin Alpay proti Turecku zo dna
20.3.2018, ¢.16538/17, ods. 103). Dovodnost podozrenia zo spachania konkrétneho trestného
¢inu vyplyva aj z ¢lanku 6 Odporicania Vyboru ministrov Rady Eurépy R (2006) 13 ¢lenskym sta-
tom o pouzivani vysetrovacej vazby, podmienkach, za ktorych sa uskutocruje a poskytovani zaruk
voci zneuzitiu."

Rovnako je potrebné, aby sud pri rozhodovani o ndvrhu na vzatie do vazby obligatérne po-
sudzoval moznosti nahrady vazby v pripade, ak je podla nazoru sidu dany niektory z dévodov
vazby podla § 71 ods. 1, 2 alebo 3 Trestného poriadku. Takyto postup a poziadavka pravnej tpravy
jasne vyplyva z ¢lanku 7 pism. c) Odpordcania Vyboru ministrov - R (2006) 13 - ¢lenskym statom
o pouzivani vySetrovacej vazby, podmienkach, za ktorych sa uskutoc¢ruje a poskytovani zaruk voci
zneuzitiu."” Pri rozhodovani o vdzbe musi'sid zohladnit okrem zasady proporcionality zdsahu do z&-
kladnych prav vzdy aj prezumpciu neviny a konkrétne okolnosti pripadu a nielen formdlnu pravnu
kvalifikdciu (pozri k tomu napr. rozhodnutie Eurépskeho sidu pre ludské prdva vo veci Idalov proti
Rusku, ¢.5826/03, 22. mdja 2012, bod 139). Zadrzand osoba nemusi dokazovat, preco by mala byt
prepustend zo zadrzania na slobodu (k tomu pozri napr. rozhodnutie Eurépskeho sddu pre fudské
prava vo veci Bykov proti Rusku, ¢.4378/02, 10. marca 2009, bod 63 a 64).

A napokon to najzdsadnejsie, novelizaciou pravnej Gpravy treba obmedzit trvanie koltiznej vazby
jej maximalnou lehotou obdobne, ako je to v pravnej Gprave v Ceskej republike, teda ustanovit
maximalnu lehotu vazby z dovodu podla § 71 ods. 1 pism.b) Trestného poriadku na maximalne
tri mesiace.

Pre komplexnost uvddzame navrhované znenie novely ustanoveni Trestného poriadku de lege
ferenda prezentované Slovenskou advokatskou komorou:

Vazba

§71
Dévody vazby
(1) Obvineny méze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz zistené skutocnosti bez rozum-
nych pochybnosti nasvedcuji tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie, bol spa-
chany, md znaky trestného cinu, su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny
a z jeho konania alebo dalsich konkrétnych skutocnosti vyplyva dévodnd obava, Ze
a) ujde alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhol trestnému stihaniu alebo trestu, najma ak
nemozno jeho totoznost ihned' zistit, ak nemd stale bydlisko alebo ak mu hrozi vysoky
trest,
b) bude pésobit na doposial nevypocutych svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak
marit objasfiovanie skutocnosti zavaznych pre trestné stihanie, alebo
¢ bude pokracovat v trestnej ¢innosti, dokond trestny cin, o ktory sa pokdsil, alebo vykond
trestny ¢in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil, ak vzhladom na osobu obvineného
a zavaznost trestného cinu nie je v case rozhodovania o vazbe mozné vazbu nahradit
podla § 80 az 82.

(2) Obvineny méze byt vzaty do vizby aj vtedy, ak je trestne stihany pre trestné Ciny tero-
rizmu, ak doteraz zistené skutocnosti bez rozumnych pochybnosti nasvedcuju tomu, Ze sku-
tok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie, bol spachany, ma znaky trestného cinu a su dévody
na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny.

(3) Ak bol obvineny prepusteny z vdzby, méZe byt v tej istej veci vzaty do vazby, ak

a) je na uteku alebo sa skryva, aby sa tak vyhol trestnému stihaniu alebo trestu, nezdrziava

sa na adrese, ktoru uviedol orgdnom ¢innym v trestnom konani alebo sudu, nepreberd
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zdsielky alebo nerespektuje prikazy orgdnov ¢innych v trestnom konani alebo stdu, alebo
inak vedome mari vykondvanie nariadenych dkonov,

b) pésobi na doposial nevypocutych svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak mari
objasniovanie skutocnosti zdvaznych pre trestné stihanie,

c) pokracuje v trestnej cinnosti, dokond trestny cin, o ktory sa pokusil, alebo vykona trestny
cin, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil,

d) bol prepusteny z vazby preto, ze nastdpil do vykonu trestu odnatia slobody a su konkrétne
skutocnosti, ktoré odévodnuju niektory z dévodov vazby podla odseku 1,

e) je obvineny pre dalsi imyselny trestny cin, ktory mal byt spachany po prepusteni z vizby,
alebo

f) ide o vazbu podla odseku 2.

§72
Rozhodnutie o vazbe

(1) Rozhodnutim o vazbe sa rozumie rozhodnutie o

a) vzatialebo nevzati obvineného do vazby; za rozhodnutie o nevzati do vizby sa povazuje
aj rozhodnutie o ponechani obvineného na slobode pri nahradeni vézby,

b) prepusteni z vazby a o zamietnuti Ziadosti o prepustenie obvineného z vazby; za takuto
Ziadost sa povazuje aj Ziadost o nahradenie vazby,

¢) zmene dévodov vazby obvineného,

d) ndvrhu na prediZenie lehoty vizby obvineného,

e) ponechani obvineného vo vézbe, alebo predizeni celkovej lehoty vizby v trestnom ko-
nani,

f) prepusteni zatknutého obvineného na slobodu; za takéto rozhodnutie sa povazuje aj
rozhodnutie o ponechani obvineného na slobode pri nahradeni vizby.

(2) Konat a rozhodovat mozno len o vdzbe osoby, proti ktorej bolo vznesené obvinenie.
Odévodnenie rozhodnutia o vazbe obsahuje aj uvedenie skutkovych okolnosti, o ktoré sa
vyrok rozhodnutia o vdzbe opiera, najma skutocnosti preukazujiice dévodnost trestného
stihania, konkrétne okolnosti predstavujiice dévod vazby a tiez okolnosti preukazujiice
nemoznost nahradit vazbu podla ustanoveni § 80 az 82. V pripade vazby podla § 71 ods. 1
pism. b) musi odévodnenie rozhodnutia o vazbe obsahovat uvedenie konkrétnych dopo-
sial’ nevypocutych svedkov, znalcov alebo spoluobvinenych, u ktorych exituje obava, Ze ich
obvineny bude ovplyvnovat, alebo uvedenie konkrétnych okolnosti predstavujticich obavu
Z marenia trestného stihania. O vizbe kona a rozhoduje sud a v pripravhom konani na navrh
prokurdtora sudca pre pripravné konanie, ktory nie je pri vymedzeni dévodov vazby navrhom
prokurdtora viazany. V pripade navrhu vazby podla § 71 ods. 1 pism. b) musi navrh proku-
rdatora obsahovat aj uvedenie konkrétnych doposial nevypocutych svedkov, znalcov alebo
spoluobvinenych, u ktorych exituje obava, zZe ich obvineny bude ovplyvriovat, alebo uvede-
nie konkrétnych okolnosti predstavujiicich obavu z marenia trestného stihania. O staznosti
proti rozhodnutiu sudu alebo sudcu pre pripravné konanie o vdzbe kond a rozhoduje nadriadeny
sud. Pred rozhodnutim o vazbe musi byt obvineny vypocuty; o case a mieste vysluchu sa vhod-
nym spésobom upovedomi prokurdtor, obvineny a jeho obhajca, ak je dosiahnutelny. Predseda
sendtu alebo sudca pre pripravné konanie vypocuje obvineného a potom umozni prisediacim
alebo sudcom, prokurdtorovi a obhajcovi polozZit obvinenému otazky tykajice sa rozhodnutia
o vazbe; bez vysluchu obvineného mozno rozhodnit o vizbe len vtedy, ak obvineny vyslovne
poziadal, aby sa konalo v jeho nepritomnosti alebo ak zdravotny stav obvineného neumoz-
nuje jeho vysluch. Zastupca zaujmového zdruzenia alebo ina osoba ponukajica zaruku alebo
penaznu zdruku sa upovedomi o vysluchu, ak je to potrebné. Ndvrhy a ziadosti prokurdtora
sa bezodkladne dorucia obvinenému a ziadosti obvineného alebo inych oséb, podané v jeho
prospech prokurdtorovi tak, aby sa k nim prokurator a obvineny mali moznost pred rozhodnu-
tim o vdzbe vyjadrit: to plati aj o dévodoch, pre ktoré ma siid rozhodnit o predizeni celkovej
lehoty vazby podla § 76a.

(3) Ak v pripravnom konani sudca pre pripravné konanie nevyhovie navrhu prokurdtora vziat
obvineného do vazby, rozhodne o nevzati do vazby uznesenim, ktoré v plnom zneni's odévod-
nenim a poucenim uvedie v zapisnici o ikone; to plati aj pre rozhodnutie o vazbe, ak sud alebo
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sudca pre pripravné konanie rozhoduje podla § 76 ods. 3 alebo 4. Prokurdtor méze v pripravhom
konani vziat ndavrh na vzatie obvineného do vazby spat az do vyhldsenia uznesenia sudcu pre
pripravné konanie, ktorym sa o tomto ndvrhu rozhoduje; sudca pre pripravné konanie uznese-
nim vezme na vedomie spatvzatie navrhu prokurdtora na vzatie obvineného do vézby.

(4) K ndvrhu na vzatie obvineného do vazby, ako aj k dalSim ndvrhom prokurdtora, na kto-
rych zaklade sa ma v pripravnom konani rozhodndt o vidzbe treba vzdy pripojit original alebo
orgdnom cinnym v trestnom konani overeny rovnopis celého doposial ziskaného spisového
materialu s ocislovanymi listami a s prehladom obsahu spisu. Predlozenie spisu prislusnému
organu nesmie byt prekdzkou pre plynulé konanie vo veci.

(5) Sudca pre pripravné konanie alebo predseda sendtu sudu, ktory o ndvrhu alebo staz-
nosti kona, méze v pripadoch zvlast rozsiahleho spisového materialu suhlasit s predlozenim len
prislusnej Casti spisu.

(6) Obvineného, ktory bol vzaty do vizby alebo u ktorého bolo nariadené dodanie na dalsi
vykon vazby, dodaju do miesta vykonu vazby prislusnici Policajného zboru, Vojenskej policie
alebo ozbrojeni prislusnici financnej sprdvy a v sidnom objekte aj prislusnici Zboru vazenskej
a justicnej straze.

Trvanie vazby
§76

(1) Vizba v rdmci zakladnej alebo predizenej lehoty vézby v pripravnom konani a vizba v ko-
nani pred sidom méZe trvat len nevyhnutny cas. Celkova lehota vazby z dovodu podla § 71
ods. 1 pism. b) je najviac tri mesiace. Ak bolo preukazané, ze obvineny, ktory je vo vazbe
zdévodu podla § 71 ods. 1 pism. b) pocas vykonu vazby pésobil na svedkov, spoluobvinenych
alebo znalcov, alebo inak maril objasnovanie skutocnosti zavaznych pre trestné stihanie,
rozhodne o ponechani obvineného vo vazbe nad lehotu podla druhej vety v pripravnom ko-
nani na navrh prokuratora sudca pre pripravné konanie a po podani obzaloby alebo navrhu
na schvalenie dohody o vine a treste sud.

(2) Zakladna lehota vazby v pripravnom konani je sedem mesiacov; ustanovenie odseku 1
druhej vety tymto nie je dotknuté. Prokurdtor je povinny prepustit obvineného na slobodu
najneskér v posledny den tejto lehoty, ak nepodd najmenej dvadsat pracovnych dni pred jej
uplynutim obzalobu, ndvrh na schvdlenie dohody o vine a treste alebo sudcovi pre pripravné
konanie ndvrh na prediZenie tejto lehoty.

(3) Sud alebo sudca pre pripravné konanie rozhodne o vazbe alebo o navrhu prokurdtora
na prediZenie lehoty véizby v pripravnom konani tak, aby v pripade podania staznosti proti roz-
hodnutiu mohol byt spis predloZzeny nadriadenému sudu najneskér pat pracovnych dni pred
uplynutim lehoty, ktord by bola lehotou védzby v pripravnom konani alebo pred uplynutim lehoty
vdzby v pripravnom konani; nadriadeny sid rozhodne do uplynutia lehoty, ktora by bola lehotou
védzby v pripravnom konani alebo lehoty, ktord sa md predizit, inak predseda sendtu nadriade-
ného sudu prepusti obvineného z vazby na slobodu pisomnym prikazom, ktory musi byt prime-
rane odévodneny. Pred[Zit lehotu vizby moZno len vtedy, ak ndvrh podla odseku 2 bol podany
vcas a ak nebolo mozné pre obtiaznost veci alebo z inych zdvaznych dévodov trestné stihanie
skoncit a prepustenim obvineného na slobodu hrozi, Ze bude zmarené alebo podstatne stazené
dosiahnutie ticelu trestného konania. Predlzenie lehoty vizby méZe trvat a7 sedem mesiacov,
lehota vizby v pripravnom konani vsak nesmie presiahnut dizku podla odseku 7. Pri spatvzati
ndvrhu prokurdtora na predizenie lehoty vizby sa postupuje primerane podla § 72 ods. 3.

(4) Ak bolo rozhodnuté, Ze lehota vazby obvineného sa pred|Zuje, je v pripravhom konani
prokurdtor po kazdom takomto rozhodnuti povinny opat postupovat podla odseku 2 a sud
alebo sudca pre pripravné konanie podla odseku 3.

(5) Ak bola podand obzaloba alebo ndvrh na schvdlenie dohody o vine a treste bez pred-
chadzajuceho prepustenia obvineného prokurdtorom na slobodu a lehota dvadsat pracovnych
dni podla odseku 2 alebo 4 nebola dodrzand, predseda senatu bezodkladne prepusti obvine-
ného z vazby na slobodu pisomnym prikazom, ktory musi byt primerane od6évodneny; rovnako
postupuje sudca pre pripravné konanie, ak bol podany navrh na predizenie lehoty vizby v pri-
pravnom konani a nebola dodrzand lehota dvadsat pracovnych dni podla odseku 2 alebo 4.
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(6) Celkova lehota vazby v pripravhom konani spolu s vazbou v konani pred sidom nesmie
presiahnut

a) dvandst mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre precin,

b) tridsatSest mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre zlocin,

c) styridsatosem mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre obzvlast zavazny zlocin.
Ustanovenie odseku 1 druhej vety tymto nie je dotknuté.

(7) Z lehoty uvedenej v odseku 6 pripadd na pripravné konanie najviac

a) sedem mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre precin,

b) devdtndst mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre zlocin,

¢ dvadsatpat mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre obzvlast zavazny zlocin.
Ustanovenie § 78 tym nie je dotknuté.

(8) Ak je obvineny v tom istom konani stihany za viac trestnych cinov, na urcenie lehoty uve-
denej v odseku 6 je rozhodujuci cin najprisnejsie trestny; rozhodnutie o vizbe sa vsak na tento
¢in musi pri vymedzeni dévodov vdzby skutkovo vztahovat. Ak je to potrebné na dosiahnutie
tohto ucelu, mé6ze sud a v pripravnom konani sudca pre pripravné konanie na navrh prokuratora
rozhodnit o zmene dévodov vizby.

(9) Ak v priebehu konania vyjde najavo, Ze skutok, pre ktory bolo vznesené obvinenie, je
inym trestnym cinom a dlZka vykonanej vizby uZ presiahla lehotu uvedent v odseku 6 alebo 7,
obvineny musi byt prepusteny z vazby na slobodu pisomnym prikazom predsedu sendtu a v pri-
pravnom konani prokurdtora, ktory musi byt odévodneny, najneskér do 24 hodin od upozornenia
na zmenu pravnej kvalifikdcie skutku, aj ked’trvd niektory z dévodov vazby; predseda sendtu
kond na podklade rozhodnutia senatu.

(10) Lehoty uvedené v odsekoch 6 a 7 zacinaju plyndt odo dna zadrzania alebo zatknutia
obvineného; ak nepredchddzalo zatknutie alebo zadrzanie obvineného, odo dna obmedzenia
osobnej slobody obvineného na zaklade rozhodnutia o vizbe. V pripadoch odmietnutia ob-
Zaloby a vratenia veci prokurdtorovi, vrdtenia veci prokuratorovi na konanie o dohode o vine
a treste, vrdtenia veci prokurdtorovi do pripravného konania podla § 334 ods. 3, odmietnutia
ndvrhu dohody o vine a treste podla § 331 ods. 1 pism. b) alebo v pripadoch vrdtenia veci proku-
ratorovi do pripravného konania, alebo ak prokurdtor vzal obzalobu alebo ndvrh na schvalenie
dohody o vine a treste spdt, plynie novd zakladna sedemmesacna lehota vidzby v ramci lehoty
uvedenej v odseku 7 odo dna, ked bol spis doruceny prokurdtorovi.

§ 76a

Ak sa vedie trestné stihanie pre obzvlast zavazny zlocin, za ktory mozno uloZit trest odnatia
slobody na 25 rokov alebo trest odnatia slobody na dozivotie alebo pre trestné ciny terorizmu,
ktoré nebolo mozné pre obtaznost veci alebo z inych zavaznych dévodov skoncit do uplynutia
celkovej lehoty vizby v trestnom konani a prepustenim obvineného na slobodu hrozi, Ze bude
zmarené alebo podstatne stazené dosiahnutie tcelu trestného konania, méze sud rozhodnut
o predizeni celkovej lehoty vizby v trestnom konani na nevyhnutnd dobu, a to aj opakovane.
Celkovd lehota vizby v trestnom konani spolu s jej prediZzenim podla predchddzajticej vety viak
nesmie presiahnut Sestdesiat mesiacov.

§77

(1) Do plynutia leh6t podla § 76 ods. 6 a 7 sa nezapocitava doba, pocas ktorej sa obvineny
nemohol zicastnit na tkonoch trestného konania v désledku toho, ze
a) bol vo vazbe v cudzine alebo tam bol zadrzany,
b) uimyselne si poskodil alebo nechal poskodit zdravie, alebo
c) umyselne vyvolal int prekdzku, ktord mu v takej dcasti branila alebo branila riadnemu
vykonaniu tkonu trestného konania.

(2) Uznesenie podla odseku 1 vyda predseda sendtu a v pripravhom konani na navrh pro-
kurdtora sudca pre pripravné konanie. Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna staznost.

(3) Dizka trvania vézby, o ktorej bolo rozhodnuté v konani o mimoriadnych opravnych pro-
striedkoch podla § 380 ods. 2 alebo § 403, sa posudzuje samostatne a nezdvisle od dizky trvania
vazby v pévodnom konani.
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§78

Pre trvanie vazby z dévodov podla § 71 ods. 3 sa pouZije § 76 ods. 1 az 5 a ods. 8 az 10. Doba
trvania vazby z dévodov podla § 71 ods. 3 spolu s uz vykonanou vazbou podla § 71 ods. 1 alebo 2
moéze v pripravnom konani presiahnut lehoty uvedené v § 76 ods. 7 len v rozsahu novej zak-
ladnej sedemmesacnej lehoty vazby z dévodov podla § 71 ods. 3; celkova doba trvania vizby
z dévodov podla § 71 ods. 3 spolu s uz vykonanou vazbou podla § 71 ods. 1 alebo 2 nesmie
presiahnut lehoty uvedené v § 76 ods. 6, okrem predlzenia podla § 76a. Ustanovenie § 76 ods. 1
druhej vety tymto nie je dotknuté.

§79

(1) Ak pominie dévod vazby, dévod na jej dalsie trvanie alebo uplynie lehota uvedenad v § 76
ods. 6 alebo 7 alebo § 78, musi byt obvineny ihned’ prepusteny na slobodu. Ak uplynie lehota
vizby podla § 76 ods. 1 druha veta a u obvineného neexistuje iny dévod vazby, musi byt
obvineny ihned’ prepusteny na slobodu, najneskér v posledny den tejto lehoty. V pripravnom
konani o tom rozhodne prokurdtor.

(2) Policajt, prokurator, sudca pre pripravné konanie a sud su povinni skimat v kazdom ob-
dobi trestného stihania, ¢i dévody vazby trvaju, alebo ¢isa zmenili. Sudca pre pripravné konanie
tak kond iba pri rozhodovani o ndvrhu prokurdtora na prediZenie lehoty vizby alebo o zmene
dévodov vazby a pri rozhodovani o ziadosti obvineného o prepustenie z vizby podla odseku 3.
Ak v pripravnom konani prokurator zisti, Ze dévody vazby sa zmenili, poda ndvrh sudcovi pre
pripravné konanie na rozhodnutie o zmene dévodov vizby. Sudca pre pripravné konanie o ta-
kom navrhu rozhodne bez meskania. Ak sud vyhlasil oslobodzujtici rozsudok, predseda sendtu
bezodkladne vyda prikaz na prepustenie obvineného z vizby s uvedenim dévodu prepustenia
a uvedie tdto okolnost v zdpisnici; takto postupuje predseda sendtu aj vtedy, ak v sidnom ko-
nani uplynula lehota vazby podla § 76 ods. 6.

(3) Obvineny md pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak v pripravnom konani
prokurdtor takej Ziadosti nevyhovie, predlozi ju bez meskania so svojim stanoviskom a s ndvrhom
na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o com upovedomi obvineného a jeho obhajcu.
O takej Ziadosti sa musi bez meskania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, méZe ju obvineny, ak
v nej neuvedie iné dévody, opakovat az po uplynuti tridsiatich dni odo dna, ked’ rozhodnutie
o jeho predchddzajicej ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

(4) Ak prokurdtor suhlasi's prepustenim obvineného na slobodu, méze v konani pred sidom
obvineného z vazby prepustit predseda sendtu prikazom, ktory musi byt vydany pisomne a musf
byt primerane odévodneny; rovnako rozhodne aj prokurdtor, ak postupuje podla druhej vety
odseku 1.7%°

Zaver

V ramci nacrtnutého historického vyvoja pravnej Gpravy koliznej vazby mozno badat, ze prirodze-
nou sticastou pravnych dprav bolo obmedzenie dizky jej trvania lehotou niekolkych (maximalne
vSak troch) mesiacov. Zrejmou je tiez koreldcia medzi odstranenim procesnych zdruk obmedzenia
diZky trvania koltiznej vizby s obdobim, ktoré je v dejindch 20. storo¢ia azda najviac poznacené
zneuzivanim trestného prava. Zaroven pravna Uprava vzdy kladla doraz na preukdzanie konkrét-
nych skutocnosti odévodnujicich obavu, ze obvineny ma redlny dmysel kolizne pdsobit a marit
tak vySetrovanie. Okrem neobmedzenosti trvania koltiznej vazby je problémom sicasnej aplikac-
nej praxe aj fakt, Ze z odévodnenf viacerych sddnych rozhodnuti o vzati obvineného do koltznej
vazby je zrejmé, Ze sa doévodnd obava kolizie nepreukazuje konkrétnymi skutocnostami, ale sa
prezumuje, zial, Casto arbitrarne. Okrem zasady proporcionality ako ustdlenej eurépskej pravnej
doktriny zasahov do zakladnych prav a slobod je potrebné dat do pozornosti aj zdsadu humannosti,
ktora musi byt aplikovana rovnako pri ukladanf trestov, ako aj pri rozhodovani o vdzbe. Verime, ze
dlhotrvajtica diskusia o racionalizacii pravnej Upravy vazby v Slovenskej republike bude pretavena
do novely Trestného poriadku. A napokon, jednym z najvacsim tspechov pravnej vedy je jej trans-
formacia do platného prava.
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RESUME

Historicky vyvoj instititu koltznej vazby, siicasna pravna

uprava a perspektivy de lege ferenda

Je vSeobecne zndme, Ze kollizna vazba je najprisnejsim druhom vazby. Sicastou ddslednejizoldcie
obvineného je aj obmedzenie kontaktu s rodinou a prakticky jedinou osobou, s ktorou obvineny
komunikuje je jeho obhajca. Je preto prirodzené, Ze prave advokatsky stav, ktory prostrednictvom
obhajoby klientov v trestnych konaniach intenzivne vnima rozpor sticasnej pravnej tpravy kolizne;j
vazby s poziadavkami 21. storocia, pristipil k vypracovaniu navrhu novely Trestného poriadku v ¢asti
tykajiicej sa dizky trvania koltiznej vizby. Indpirativny je aj pozitivny priklad pravnej Gpravy koltizne;]
vizby v Ceskej republike. Autori v prispevku poukazali na opodstatnenost zmeny sti¢asnej pravnej
Upravy aj v kontexte historick€ého vyvoja tohto instititu na nasom tizemt. Je zrejmé, Ze neobmedze-
nie trvania kolliznej vazby, resp. vazby ako takej bolo v ramci nasej histérie vzdy spojené s celko-
vym odklonom od tradi¢nych principov trestného prava. Autori povazuji za mimoriadne dolezité
otvorenie 3irej diskusie o zostladenf sti¢asnej pravnej tpravy dizky trvania koltiznej vizby nielen
s trendom 21. storocia, ale aj s historickou tradiciou na nasom tizemi.

SUMMARY

Historical Development of the Concept of Collusive Custody,

Applicable Legislation and De Lege Ferenda Perspectives

It is known in general that the collusive custody is the strictest type of custody. Reducing contact
between the accused and his/her family is a part of strict isolation policy, and practically the only
person with whom the accused communicates is his/her attorney-at-law. It is therefore quite nat-
ural that the legal profession, the members of which in the course of defending clients in criminal
proceedings intensively perceive the conflict of applicable legislation governing collusive custody
with the requirements of the 21 century, drafted an amendment to the Criminal Procedure Code
in the part dealing with the length of time in collusive custody. A positive example of the legislation
governing collusive custody in the Czech Republic is also inspiring. The authors demonstrate the
grounds for amending applicable legislation also in the context of the historical development of
this concept in the Slovak Republic. It is obvious that the absence of collusive custody time limits or
time limits of custody as such has always been (throughout our history) associated with a general
departure from traditional criminal law principles. The authors consider it extremely important to
open a broader debate on harmonizing applicable legislation which governs collusive custody time
limits not only with the 21%-century trend, but also with the historical tradition in the Slovak Republic.

ZUSAMMENFASSUNG

Historische Entwicklung des Instrumentes der Kollusionshaft und die

aktuelle Rechtsregelung und Perspektive de lege ferenda

Es ist allgemein bekannt, dass die Kollusionshaft die strengste Form der Haft ist. Der Bestandteil
der griindlichen Getrennthaltung des Beschuldigten ist auch die Einschrankung seiner Kontakte
zur Familie und praktisch die einzige Person, mit der der Beschuldigte sich verstandigen kann,
ist sein Verteidiger. Es ist deswegen begreiflich, das eben der Rechtsanwaltsstand, der durch die
Verteidigung der Kunden in den Strafverfahren intensiv den Widerspruch zwischen der aktuellen
Rechtsregelung der Kollusionshaft und den Anforderungen des 21. Jahrhundertes wahrnimmt, die
Erarbeitung des Entwurfes fiir eine Novelle der Strafprozessordnung in Bezug auf die Dauer der
Kollusionshaft, aufgenommen hat. Inspirativ dabei ist auch der positive Beispiel der Rechtsregelung
der Kollusionshaft in der Tschechischen Republik. Die Autoren des Beitrages haben auf Begriindet-
heit der Anderung der derzeitigen Rechtsregelung auch im Kontext der historischen Entwicklung
dieses Instrumentes auf unserem Gebiet, hingewiesen. Es ist offensichtlich, dass die unbegrenzte
Dauer der Kollusionshaft bzw. der Haft als solcher in unserer Geschichte jeweils mit Abweichung
von den traditionellen Grundsatzen des Strafrechtes verbunden war. Die Autoren halten fiir duBerst
wichtig, eine breitere Diskussion {iber die Ubereinstimmung der derzeitigen Rechtsregelung be-
treffend die Dauer der Kollusionshaft nicht nur mit dem Trend des 21. Jahrhundertes sowie mit der
historischen Tradition auf unserem Gebiet, zu er6ffnen.
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Spolocnost v krize a okolnost

vylucujiica protipravnost
podla § 28 ods. 1 Trestného zakona

JUDr. Peter Samko

bulletin
slovenskej
advokacie

Podnikatelsky subjekt ma zakonom stanovenu povinnost predchadzat upadku, pricom

ak je v krize ma povinnost uskutocnit zachranné opatrenia v takom rozsahu a v takom
casovom horizonte, aby krizovy stav (hrozbu dpadku) odvratil. Tato povinnost mu vyplyva
tak z § 67b Obchodného zakonnika (dalej len ,ObZ”), podla ktorého Statutdrny organ
spolocnosti, ktory zistil alebo s prihliadnutim na vsetky okolnosti mohol zistit, Ze spoloc-
nost je v krize, je povinny v sulade s poziadavkami potrebnej alebo nalezitej starostlivosti
urobit vsetko, co by v obdobnej situacii urobila ind rozumne starostliva osoba v obdob-
nom postaveni na jej prekonanie, ako aj z § 4 ods. 1 zakona o konkurze a restrukturalizacii
(dalej len zakon o konkurze), podla ktorého ak dlznikovi hrozi dpadok, je povinny prijat

bez zbytocného odkladu vhodné a primerané opatrenia na jeho odvrdtenie.?

Tieto zakonné ustanovenia Casto koliduju s roznymi skutkovymi podstatami trestnych cinov a to
spravidla podla toho, k akému zachrannému opatreniu sa Statutarny organ podnikatelského sub-
jektu rozhodne (napriklad Setrenie na mzdach zamestnancov, pozdrzanie odvddzania, ¢i platenia
povinnych platieb - dani, ¢i odvodov, presuny majetku podnikatelského subjektu na iné osoby, ¢i
v ramci konsolidovaného celku a podobne). Rovnako tak moze byt z trestnopravneho hladiska vy-
znamnym (napriklad pri posudzovanfi subjektivnej stranky), ¢i zachranné opatrenia na odvrdtenie
krizy sd plne v kompetencii Statutdrneho orgdnu podnikatelského subjektu, respektive aj alebo len
inych osob, napriklad ovladajicich oséb podnikatelského subjektu, ktory je v krize (§ 66aa ObZ).

Trestny cin marenia konkurzného alebo vyrovnacieho konania
podla § 242 ods. 1 pism. a) Trestného zakona®

V prvom rade je nutné uviest, Ze Trestny zdkon (dalej len ,TrZ“) nevelmi dba na povinnosti podni-
katelského subjektu v zmysle § 67b ObZ, ktoré sa tykaju nielen podnikatelskych subjektov, ktorym
Upadok hrozi, ale aj subjektov, ktoré uz sd v dpadku, pretoze obsahuje skutkovi podstatu trestného
¢inu marenia konkurzného alebo vyrovnacieho konania podla § 242 ods. 1 pism.a) TrZ Tato skut-
kovd podstata formdlne neguje zdkonné povinnosti podnikatelského subjektu podla § 67b ObZ,
pretoze postihuje imyselné neplnenie povinnosti podat véas ndvrh na vyhlasenie konkurzu. Plnenie
tejto povinnosti moze byt trestnopravne relevantnym, pretoze podla § 11 ods. 2 zdkona o konkurze
ma dlznik, ktory je prediZeny povinnost podat névrh na vyhldsenie konkurzu do 30 dnf, odkedy
sa dozvedel alebo sa pri zachovani odbornej starostlivosti mohol dozvediet o svojom prediZent.

Pokial by sa nazeralo na predmetnd skutkovi podstatu cisto formdlne, muselo by sa vzdy do-
spiet k zdveru, 7e marnym uplynutim tridsiateho dia prediZeny diznik naplnil skutkovi podstatu
trestného ¢inu marenia konkurzného alebo vyrovnacieho konania podla § 242 ods. 1 pism. a) TrZ
a to bez ohladu na to, Ze motivom neplnenia povinnosti podat v¢as navrh na vyhlasenie majetku
bolo vykondvanie zachrannych opatreni v zmysle § 67b Obchodného zdkona. S takymto zjedno-
dusenym vykladom préva vsak celkom urcite nevystacime.

Pravny poriadok SR je sice vnutorne diferencovany na rézne pravne odvetvia, ale v kone¢nom
doésledku tvorf jednotu, a preto je neprijatelny taky vyklad pravnych predpisov, podla ktorého by

1 Tdto pracu podporila

Agentdra na podporu
vyskumu a vyvoja
¢. APVV-18-0337

2 K uvedenej problema-

tike pozri aj Samko, P:
Zodpovednost za spo-
sobenie konkurzu
(Gpadku) a suvisiace
protiprdvne konanie

z pohladu trestného
prdva, In: Havel, B.,
Zithanskd, L. (eds.)
Fiduciarni povinnosti
orgdnu spolecnosti

na pomezi korporac-
niho, insolvenc¢niho

a trestniho prava.
Praha: Wolters

Kluwer CR, 2020,

s. 199

3 Napriek tomu, ze

vyrovnacie konanie
slovensky pravny poria-
dok nepoznd od roku
2006, podla Trestného
zakona ho mozno aj
nadalej marit
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bol podnikatelsky subjekt mechanicky trestnopravne sankcionovany za konanie, ktoré in€ pravne
odvetvie, v tomto pripade obchodné pravo, nielen pripusta, ale zdroven prikazuje ako povinnost
podnikatelského subjektu. Inak povedané, ak diznik, ktory je prediZeny nesplni svoju povinnost vy-
plyvajicu mu z § 11 ods. 2 zdkona o konkurze z dévodu, Ze zaroven plIni svoju povinnost v zmysle
§ 67b ObZ a plnenie tejto povinnosti spociva v prijati raciondlneho opatrenia, ktoré by mohlo byt
sposobilé prekonat krizu podnikatelského subjektu, potom je nutné, z trestnopravneho hladiska,
povazovat také konanie predizeného dlznika za vykon zdkonom uloZenej povinnosti, t. j. za okolnost
vylucujuicu protipravnost ¢inu podla § 28 TrZ V takychto pripadoch by vyvodenie trestnoprdvnej zod-
povednosti za spachanie trestného ¢inu marenia
konkurzného alebo vyrovnacieho konania podla
§ 242 ods. 1 pism. a) TrZ neprichddzalo do uvahy.

Z uvedeného vyplyva, Ze riadne plnenie povin- ia na krajskom sude, posobi ako externy clen
nosti Statutarneho organu podnikatelského sub- & 4 - P . 4
pedagogického zboru

jektu vykonat zachranné opatrenia v zmysle § 67b Justicne] akadémie, clen
ObZ mo6ze mat prednost pred povinnostou po- ol o
Stdlej pracovnej komisie
'

JUDr. Peter Samko je sudca Krajského sidu
v Bratislave, predseda trestnopravneho kolé-

dat vcas ndvrh na vyhldsenie konkurzu v zmysle o .
. . . Legislativnej rady viady SR
§ 11 ods. 2 zdkona o konkurze a podla okolnosti . . ,
a ako clen skusobného

jednotlivého pripadu moze vylucovat vyvodenie ) .
J prip Y Y sendtu Slovenskej advo-

. kdtskej komory. Viydal tri
monografie a desiatky clankov najma v prav-
nickych casopisoch. Zalozil a vedie odborny
elektronicky casopis pravnelisty.sk

trestnopravnej zodpovednosti aplikaciou § 28 TrZ 4
Skutocnost, ze zdkonodarca preferuje zdchranu
podnikatelského subjektu pred jeho ,vstupom*
do konkurzu, mozno vyvodit aj z ustanoveni za-
kona o konkurze, ked' § 74a ods. 5 zakona o kon-
kurze stanovuje dovody umoznujice podnikatel-
skému subjektu zbavit sa povinnosti zaplatit zmluvnd pokutu z dévodu porusenia povinnosti podat
vcas ndvrh na vyhlasenie konkurzu v zmysle § 11 ods. 2 zakona o konkurze. Riadne realizovanie
zachrannych opatreni diznika v prediZeni v zmysle § 67b ObZ by mohlo byt povazované za kona-
nie s odbornou starostlivostou podla § 74a ods. 5 pism. a) zakona o konkurze, pripadne za konanie
predpokladané § 74a ods. 5 pism. b) zdkona o konkurze, ktoré sa tyka konania Statutdrneho organu,
ktory realizoval nedspesne opatrenia na prekonanie dpadku.

Zaver o ,nadradenosti” realizovania povinnosti podla § 67b ObZ pred plnenim povinnosti uve-
denej v § 11 ods. 2 zdkona o konkurze vsak nemusi platit za kazdych okolnosti, pretoze vzajomny
vztah tychto dvoch ustanoveni moze byt aj obrateny, a to v pripadoch, v ktorych nepdjde o riadne
plnenie si zachrannej povinnosti v zmysle § 67b ObZ. Napriklad pojde o také zachranné opatrenie,
ktoré objektivne nebude mozné oznacit za rozumné, t.j. vykonané v silade s poziadavkami po-
trebnej odbornej alebo ndlezitej starostlivosti (napriklad prevod zostatkového majetku spoloc¢nosti
na ind osobu bez odplaty, vloZenie majetku spolo¢nosti do obzvlast rizikového obchodu a podobne).
V takychto pripadoch by nebolo mozné hovorit o riadnom vykone zakonom uloZenej povinnosti
ako o okolnosti vylucujicej protipravnost ¢inu podla § 28 TrZ, i o libera¢nych dévodoch v zmysle
§ 74a ods. 5 zdkona o konkurze.

Trestny Cin neodvedenia dane a poistného podla §277 ods. 1 TrZ
a trestny c¢in zvyhodnovania veritela podla § 240 ods. 1 TrZ

Pokial' sa zameriame na jednotlivé zachranné opatrenia podnikatelského subjektu vykonané v zmysle
§67b ObZ a naich presah do trestného prdva, tak podnikatelsky subjekt, ktory je v krize z dévodu
hroziaceho upadku, spravidla musi na realizovanie zachrannych opatreni a na pokus o vyvedenie
podnikatelského subjektu z krizy, ziskat finan¢né prostriedky, z ktorych by mohol hradit urgentné
pohladavky svojim veritelom (napriklad Ghrady najmu, elektriny, dodavatelov a podobne). Pri hla-
dani vnatornych zdrojov finan¢nych prostriedkov siahne podnikatelsky subjekt nezriedka k do-
¢asnému pozastaveniu miezd svojich zamestnancov, pripadne vypldca svojim zamestnancom iba
tzv. Cisté mzdy, ked podnikatelsky subjekt ,Setri” na hradeni povinnych odvodov z miezd svojich
zamestnancov (nezrdZza z mzdy zamestnancom povinné platby, pripadne zrdza, av3ak pouZzije ich
na thrady pohladavok inych svojich veritelov).
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Z hladiska trestného préva by takéto konanie mohlo napliiat znaky skutkovej podstaty trestného
¢inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 TrZ, pripadne trestného ¢inu zvyhodnovania
veritela podla § 240 ods. 1 TrZ, avsak podla okolnosti konkrétneho pripadu by mohlo ist aj o kona-
nie beztrestné, pokial by takéto zachranné opatrenie podnikatelského subjektu spliialo zakonné
podmienky uvedené v § 67b ObZ. Znie to sice trochu neuveritelne, ale nedd sa celkom vyluicit, ze
aj docasné (kratkodobé) nehradenie povinnych platieb poistovniam a dafnovému dradu, t. . zjavné
umyselné porusenie povinnosti podnikatelského subjektu uhradzat urcenému prijemcovi splatnu
dan, poistné na socidlne poistenie, verejné zdravotné poistenie a podobne, vykondvané s cielom
(Umyslom) prekonania krizy podnikatelského subjektu, teda zachranenia podnikatelského subjektu
do buducnosti, by mohlo byt povaZzované za riadne plnenie si zakonnej povinnosti podla § 67b ObZ
a teda aj za okolnost vylucujicu protipravnost v zmysle § 28 TrZ, ktord by znemoznila vyvodenie
trestnopravnej zodpovednosti za spachanie trestného ¢inu neodvedenia dane a poistného podla
§277 ods. 1 TrZ. Neslo by o konanie protipravne, pretoZe v takychto pripadoch by mohlo ist o ko-
nanie dovolené § 67b ObZ v spojeni aj s § 4 ods. 1 zdkona o konkurze.

Pokial by vsak takéto zdchranné opatrenie spocivajtce v porusovani inych zékonnych povinnosti
podnikatelského subjektu bolo sustavné, tak by uz celkom urcite neslo o realizovanie zachranného
opatrenia podla § 67b ObZ, ale islo by o dlhodobé vykonavanie podnikatelskej ¢innosti na tkor
hradenia povinnych platieb opravnenym subjektom. Takéto konanie podnikatelského subjektu by
bolo mozné charakterizovat ako zneuzitie prava* (§ 67b ObZ), ktoré nepoziva pravnu ochranu,
a preto by sa nedalo dospiet k zaveru, Ze zo strany podnikatelského subjektu islo o riadny vykon
zakonom stanovenej povinnosti, ktory by bol okolnostou vylucujicou protipravnost ¢inu v zmysle
§28 TrZ.

Pre iplnost mozno uviest, Ze v pripade, ak by bol sice podnikatelsky subjekt pri realizovani vyssie
uvedeného zachranného opatrenia v krize, avsak nebol by este v platobnej neschopnosti, nemohol
by sa preferovanim dhrad vybranym veritelom pred ostatnymi veritelmi dopustit trestného ¢inu zvy-
hodnovania veritela podla § 240 ods. 1 TrZ, pretoze znakom objektivnej stranky tohto trestného cinu
je okolnost, Ze dlznik je v ¢ase svojho konania uz platobne neschopny. Ak by vsak podnikatelsky
subjekt v ¢ase vykondvania takéhoto zachranného opatrenia mal dostatok financnych prostriedkov
na thradu povinnych platieb, ktoré by pouzil ,na svoju zachranu” (t.j. neodviedol by ich ur¢enym
prijemcom, ale hradil by z nich iné svoje pohladavky) a bol by zarover platobne neschopny, potom
by bol v Gipadku a vyuzitim financnych prostriedkov uréenych na poistné a odvedenie dane na iné
Ucely, by sa nedopustal trestného ¢inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 TrZ, pre-
toze by uz iSlo o podozrenie zo spdchania trestného ¢inu zvyhodnovania veritela podla § 240 TrZ,
ktoré prikazuje, Ze platobne neschopny diznik md hradit splatné pohladavky svojich veritelov, ktorf
maju rovnaké postavenie, pomerne a rovhomerne (tieto zavery mozno vyvodit aj z rozhodovace;j
¢innosti Najvyssieho stddu SR sp.zn. 2To/10/2011).5

K uvedenému je nutné dodat, Ze pokial by podnikatelsky subjekt vobec nedisponoval finan¢-
nymi prostriedkami na vyplatu tzv. hrubych miezd svojich zamestnancov, respektive na odvedenie
dane, potom by nemobhlo ist vobec o spachanie trestného ¢inu neodvedenia dane a poistného podla
§ 277 TrZ a ani o trestny Cin zvyhodnovania veritela podla § 240 ods. 1 TrZ, pretoze podnikatelsky
subjekt by nehradil povinné platby nie preto, Ze by nechcel, ale preto, ze objektivhe nemohol.

Trestny Cin poskodzovania veritela podla §239 ods. 1 TrZ

Statutdrny organ podnikatelského subjektu, ktory sa nachddza v krize, respektive v Gipadku, moze
realizovat plnenie svojej zakonnej povinnosti v zmysle § 67b ObZ aj tak, ze sa pokausi ziskat finan¢né
prostriedky na vyvedenie spolocnosti z krizy predajom svojho hnutel'ného, ¢i nehnutelného majetku
(napriklad predajom nehnutelnosti, cennych papierov, podniku, pohladdvok, ochrannej znamky
a podobne).

Predaj vlastného majetku diznika nie je, sam osobe, trestnym cinom ani vtedy, ak ma dlznik via-
cero veritelov, ktori maji voci nemu viaceré neuhradené pohladavky po lehote splatnosti. O trest-
nopravnu problematiku, konkrétne o podozrenie zo spachania trestného ¢inu poskodzovania ve-
ritela podla § 239 ods. 1 pism. a) TrZ by vsak mohlo ist vtedy, ak by islo o taky predaj, za ktory by
dIznik neziskal adekvatnu protihodnotu, t. j. najma pokial by islo o predaj majetku zjavne pod cenu
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s nemoznostou veritela, i veritelov diznika plne uspokojit svoje pohladavky z takto ziskanej nizkej
protihodnoty za predaj majetku dlznika. Za takychto okolnosti by bolo mozné hovorit o tom, ze
boli naplnené formalne znaky skutkovej podstaty trestného cinu poskodzovania veritela.

Z hladiska skdmania takéhoto konania diznika optikou § 67b ObZ je potrebné zdoraznit, Ze
rozhodovanie podnikatelského subjektu v krize je ¢asto rozhodovanim v tiesni a méze byt vedené
snahou (imyslom) zbavit sa majetku s vidinou okamzitého ziskania finan¢nych prostriedkov na pre-
konanie krizy (napriklad na Ghradu pohladavky doddvatela, ktord umozni opdtovné ,nastartovanie”
vyroby a ndsledne méze pomoct k prekonaniu krizy spolo¢nosti), t. j snahou vyviest spolocnost
z krizy. Za takychto okolnosti by aj predaj majetku dlznika ,pod cenu” mohol byt postideny ako
adekvatne zachranné opatrenie dlznika na vyvedenie spoloc¢nosti z krizy a mohlo by ist o okolnost
vylucujlcu protipravnost ¢inu v zmysle § 28 ods. 1 TrZ. Pre diznika, ktory ma nedostatok finan¢nych
prostriedkov je Casto vyhodnejSou volbou na odvratenie krizy, ak sice napriklad predava majetok
»pod cenu”, avsak finan¢né prostriedky ziska hned a mdZze s nimi disponovat a redlne odvratit krizu,
nez ak by napriklad uzatvoril kiipnu zmluvu ohladne svojho majetku s kupujicim, ktory by bol sice
ochotny uhradit dlznikovi vyssiu sumu, avsak az v postupne hradenych splatkach v priebehu nie-
kolkych rokov.

Z hladiska mozného vyvodzovania trestnopravnej zodpovednosti Statutdrneho orgdnu spo-
lo¢nosti v krize je podstatnym aj to, Ze zvolené zachranné opatrenie dlznika na odvratenie krizy
v zmysle § 67b ObZ nemusi byt dspesné, pretoZze povinnost diznika v zmysle tohto ustanovenia
sa viaZe k tomu, aby dIznik nebol pasivny a realizoval zachranné opatrenie, ktoré by redlne mohlo
vyviest podnikatelsky subjekt z krizy, avsak neviaZe sa k tomu, Ze toto zdchranné opatrenie musi
byt aj ispesné, t.j., ze dlznik dostoji svojim povinnostiam podla § 67b ObZ iba vtedy, ak skuto¢ne
aj zvolenym zdchrannym opatrenim odvrati krizu.

Pokial teda dIznik zvoli ako riesenie krizovej situdcie predaj majetku ,pod cenu” a tato jeho volba
napokon nedokaZe vyviest podnikatelsky subjekt z krizy, mdze spoliehat na okolnost vylucujicu
protipravnost v zmysle § 28 ods. 1 TrZ, avsak len vtedy, ak toto jeho rieSenie krizovej situacie mohlo
redlne viest k tomu, Ze podnikatelsky subjekt krizu prekona. To napokon vyplyva aj z obsahu § 28
ods. 1 TrZ, ktoré vykon povinnosti ako okolnost vylu€ujicu protipravnost pripusta iba vtedy, ak vy-
kon takejto povinnosti neodporuje vSeobecne pravnemu predpisu (v danom pripade § 67b ObZ)
a ani ho neobchddza. Celkom urcite preto nebude mozné povazovat predaj majetku dlznika za vy-
kon zdchranného opatrenia v zmysle § 67b ObZ a ani za okolnost vylucujicu protipravnost podla
§28 ods. 1 TrZ, ak napriklad dlznik predd svoj majetok ,pod cenu” a ziskané finan¢né prostriedky
pouzije na vlastnu stikromnu potrebu, ¢i napriklad daruje inej osobe alebo inak odstréani zo svojej
dispozicie (napriklad zrealizuje ndkup bezcenného majetku so spriaznenou osobou a takto fak-
ticky vyvedie majetok mimo sféru dlznika, ¢i jeho veritelov), pripadne ak vedome uzatvori zmluvu
o predaji svojho majetku s osobou, ktora nemd zZiadne finan¢né prostriedky na dhradu kdpnej ceny,
ktorud ani neuhradi a napriek tomu bude majetok dlznika na takito osobu prevedeny (v takychto
pripadoch ide taktiez o podozrenie, ze zavdzkovopravny vztah slizil len na vyvedenie majetku
z dispozicie podnikatelského subjektu, ktory je v krize).

Z hladiska vedenia trestného stihania pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu poskodzo-
vania veritela podla § 239 TrZ v uvedenych pripadoch (a to sa tyka aj ostatnych trestnych ¢inov,
ktoré boli spomenuté vyssie) je preto nutné, aby mali organy ¢inné v trestnom konani dokazova-
nim vytvorenu spolahlivd predstavu o tom, ¢i podnikatelsky subjekt bol v krize v ¢ase prevodov
majetku diznika, ¢o dIznik prevodom majetku sledoval, ¢i takéto jeho konanie mozno podradit pod
zachranné opatrenie v zmysle § 67b Obchodného zdkona a v kladnom pripade, ¢i takéto zachranné
opatrenie mohlo redlne vyviest podnikatelsky subjekt z krizy.

Ovladajica osoba, jej zodpovednost za upadok
ovladanej osoby a povinnost podla § 67b ObZ

Pokial’ analyzujeme povinnosti Statutarneho organu podnikatelského subjektu, ktory je v krize (hrozf
mu Upadok alebo sa uz v tipadku nachadza), ktoré by mal realizovat, aby doslo k odvrateniu krizy,
potom nie je mozné opomenut ani moznud zodpovednost ovladajicej osoby vo vztahu k podnika-
telskému subjektu, ktory je v krize a zaroven v postaveni ovladanej osoby. Vplyv ovlddajicej osoby
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narozhodovanie Statutarneho organu ovladanej osoby méze byt zna¢ny, ¢i dokonca rozhoduijlci, ¢o
z trestnopravneho hladiska mo6ze v niektorych pripadoch vylucovat pripadnd trestnopravnu zodpo-
vednost Statutarneho organu ovladanej osoby, ak by len plnil pokyny, ¢i nariadenia ovlddajicej osoby.

V tomto smere mozno pripomendt (na ¢o sa v trestnom konanf Casto zabtda a na akykolvek
vztah ovladajicej a ovlddanej osoby byva nazerané ako na nieco protipravne, ¢i nekalé) ze podla
§ 66a ObZ mo6ze medzi spolo¢nostami existovat legdlny vzdjomny vztah ovladanej a ovlddajicej
osoby. Podla ustanoveni ObZ je mozny aj taky spdsob podnikania, Ze viaceré obchodné spoloc¢nosti
patria do majetkového portfélia jednej spolo¢nosti, ktord ma v nich va¢sinovy podiel na hlasovacich
pravach a tieto obchodné spolocnosti postupuiju pri podnikani v zhode a vzdjomne aj koordinuju
hospodarske vysledky jednotlivych ¢lenov majetkovo prepojenych obchodnych spolocnosti. Typic-
kym pripadom ovladanej a ovlddajticej osoby je vztah obchodnej spoloc¢nosti (tzv. matka), ktord
zalozi'ind obchodnd spolo¢nost (tzv. dcéra), v ktorej ma vylucny, ¢i vacsinovy podiel na hlasovacich
pravach a prostrednictvom rou ustanoveného statutarneho organu ma fakticky vplyv na podstatné
rozhodnutia spoloc¢nosti, ktoré sa tykaju hospodarenia spolocnosti a podobne.

Vzhladom na skuto¢nost, ze moéZze ist o legalne hospoddrske spojenie dvoch alebo aj viacerych
podnikatelskych subjektov, ktoré mozu byt fakticky, ¢i pravne podriadené jednotnému vedeniu,
moze ovlddajica osoba robit aj také rozhodnutia ohladne ovladanej osoby, ktoré sa tykaju jej
,dalSieho prezitia“ a pripadne moze svojim rozhodujicim vplyvom v ovladanej osobe spdsobit aj
Upadok ovladanej osoby. Podstatnym pre pripadné vedenie trestného konania bude preto nielen
zistenie, ¢i ide o vztah ovlddajlicej a ovladanej osoby, ale aj to, akd je intenzita vztahov medzi nimi.

Na vzdjomné vztahy medzi ovladajlcou a ovladanou osobou reaguje zakonodarca ustanovenim
o zodpovednosti ovladajlicej osoby za ipadok ovlddanej osoby v zmysle § 66aa ods. 1 ObZ, podla
ktorého ovladajiica osoba zodpoveda veritelom ovlddanej osoby za $kodu spésobent tpadkom
ovlddanej osoby, ak svojim konanim podstatne prispela k Upadku ovladanej osoby. Ustanovenie
§ 66aa ods. 1 ObZ stanovuje aj moznosti zbavenia sa tejto zodpovednosti a to v pripade, ak ovlada-
juca osoba preukaze, Ze postupovala informovane a v dobrej viere, zZe kond v prospech ovlddanej
osoby.

Vzhladom na mozné vztahy ovladajicej a ovladanej osoby a pripadného podozrenia zo spacha-
nia niektorého z vyssie uvedenych trestnych ¢inov spachanych v krize ovlddanej osoby, je nutné sa
vysporiadat aj s tym, aky je vzajomny vztah § 66aa ods. 1 ObZ (zodpovednost ovladajicej osoby
za lipadok ovladanej osoby) a § 67b ObZ (povinnost Statutdrneho organu vykonat opatrenia na pre-
konanie krizy) a kedy by prichddzala do tvahy aplikdcia § 28 ods. 1 TrZ vylucujica protipravnost ¢inu.

V prvom rade je potrebné uviest, Ze povinnost podla § 67b ObZ sa vyslovene tyka iba Statu-
tarneho organu spolocnosti, ktord je v krize. Ovlddajiica osoba takito povinnost zakonodarcom
stanovenud nemd. Vzhladom na mozné vztahy ovlddajticej a ovladanej osoby, ktoré mozu byt aj po-
merne ,tesné”, t. . ovladajica osoba m6ze mat dominantné rozhodovacie pravomoci v zdsadnych
otazkach podnikatelskej Cinnosti ovlddanej osoby, nie je mozné vylucit taky postup Statutarneho
orgdnu spoloc¢nosti v krize v zmysle § 67b ObZ, ktory bude spocivat v tom, Ze Statutdrny orgdn
bude podrobne informovat ovladajicu osobu o krize spolo¢nosti, navrhne mozné zachranné opat-
renia a rozhodnutie samotné ponechd v kompetencii ovladajicej osoby. Pokial bezne o zasadnych
otazkach podnikatelského zivota ovlddanej osoby rozhoduje alebo by mala rozhodovat ovladajica
osoba, potom mozno hovorit o presune zodpovednosti na ovlddajlicu osobu a to pripadne aj trest-
nopravnej. Statutdrny organ ovladanej osoby, ktord je v krize, tu dostoji svojej povinnosti v zmysle
§ 67b ObZ aj vtedy, ak iba poskytne ovladajticej osobe vsetky relevantné povinnosti a rozhodnutie
ponecha na nej. Ak je alebo ma byt takéto konanie sStatutarneho organu obvyklou praxou medzi
ovladanou a ovladajicou osobou, potom by bolo zaroven pokryté aj § 28 ods. 1 TrZ a vylucovalo
by trestni zodpovednost Statutarneho orgdnu ovladanej osoby.

Pokial by viak nasledne bola ovlddajtica osoba necinnd a svojim nekonanim by spésobila prehi-
benie krizy ovladanej osoby, ¢i dokonca jej ipadok, bola by za spdsobenie takéhoto Gpadku zod-
povednd v zmysle § 66aa ods. 1 ObZ. Za takéhoto stavu by bolo mozné tvrdit, ze ovladajiica osoba
prispela k Gpadku ovldadanej osoby, ako to stanovuje § 66aa ods. 1 ObZ. Z uvedeného mozno vyvo-
dit, Ze § 66aa ods. 1 veta prva ObZ vyzaduje na zabavenie zodpovednosti za sposobeny Gpadok,
aby ovladajiica osoba konala v krize ovladanej osoby aktivne (pokial napriklad sama nie je v Gpadku
aredlne nema ako pomoct ovladanej osobe), pretoze len informované konanie ovlddajticej osoby,
ktoré bolo urobené v dobrej viere a v prospech ovladanej osoby méze ovldadajicu osobu zbavit
zodpovednosti za Upadok ovlddanej osoby.
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7 Skodu na majetku dIz-
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Wolters Kluwer SR,
2019

Konanie v ,prospech ovladanej osoby” v zmysle tohto ustanovenia by malo spocivat v aktivnom
konanfi ovladajicej osoby, ktoré spociva v prijati konkrétnych zachrannych opatreni, ktoré redine
mozu vyviest ovladanu osobu z krizy. Pokial by sa tieto zachranné opatrenia prejavili ako nedo-
statocné na odvratenie krizy ovladanej osoby a spdsobili pravy opak” s tym, ze formalne by mohli
napliiat znaky skutkovej podstaty niektorého z vyssie uvedenych trestnych ¢inov, potom by na ta-
kéto konanie ovlddajticej osoby mohlo byt aplikovany § 28 ods. 1 TrZ vylucujuci protipravnost ¢inu,
pretoZe konanie v prospech ovladanej osoby v zmysle § 66aa ods. T ObZ by mohlo byt povazované
za riadne plnenie si povinnosti ovlddajlicej osoby podla § 28 ods. 1 TrZ.

V trestnopravnej praxi sa vSéak mozno stretnut skor s inymi reakciami ovladajucich os6b na krizu
ovlddanej osoby, ktoré smeruju spravidla k pokynom previest majetok ovladanej osoby na ovlada-
jucu osobu, respektive na ind ovladanu osobu a tak sa vyhnit hradeniu pohladdvok veritelov. Ide
spravidla o rézne majetkové prevody na podklade fiktivnych zavazkovych vztahov medzi ovladaju-
cou a ovladanou osobou, pripadne vytvorenie novej ovladanej osoby, na ktoru sa presun aktiva, Ci
klienti povodnej ovladanej osoby. Takéto konanie (pokyny, ¢i nariadenia) ovlddajicej osoby celkom
urcite nemozno oznacit za konanie v dobrej viere v prospech ovlddanej osoby, ide navyse o kona-
nie, ktoré ovladand osobu dostane z hroziaceho tupadku do Gpadku, pripadne existujici Gpadok
prehibi a preto v takychto pripadoch neprichadza do tvahy aplikdcia ustanovenia § 28 ods. 1 TrZ
o okolnosti vylucujucej protipravnost ¢inu. Prave naopak, pokial budi naplnené vsetky zakonné
znaky skutkovej podstaty trestného cinu, je nutné vyvodzovat trestni zodpovednost ovladajicej
osoby (pripadne aj v sicinnosti so Statutdrnym organom ovladanej osoby) za spdchanie trestného
¢inu, a to spravidla za spachanie trestného cinu poskodzovania veritela podla § 239 TrZ, pretoze
pojde najma o rézne prevody zostatkového majetku ovladanej osoby na iné subjekty.?

Ak je v schopnostiach ovladajicej osoby vykonat konkrétne zachranné opatrenia v prospech
ovladanej osoby na zamedzenie Upadku ovladanej osoby, potom je jej povinnostou tak urobit,
pretoZe opak by bolo mozné posudit ako konanie, ¢i skdr opomenutie konania ovladajdcej osoby,
ktorym podstatne prispela k ipadku ovladanej osoby. Délezitym v ustanoveni § 66aa ods. 1 ObZ
je aj slovo ,podstatne”, teda je nutné, aby konanie, ¢i nekonanie ovlddajtcej osoby vo vztahu
k ovladanej osobe bolo dostatocne zavaznym, ¢i rozhodujicim pre spdsobeniu tpadku ovladane;]
osoby.

Pokial’ sa vo vyssie naznacenych pripadoch ovladanych a ovlddajiicich osob vedie trestné sti-
hanie, potom je nevyhnutné zopakovat, Ze dokazovanim musia byt dostato¢ne objasnené vztahy
medzi ovladanou a ovlddajicou osobou, ich intenzita a to najma skuto¢nost, ¢i Statutdrny orgdn
ovlddanej osoby mal skutocne realny vplyv na rozhodovanie o podstatnych podnikatelskych zale-
Zitostiach ovladanej osoby, respektive, ¢i tu bol urcity jednotny prvok kontroly a riadenia zo strany
ovlddajucej osoby, ktory mohol byt tak dominantny, ze fakticky vylucoval Statutarny organ z konec¢-
nych rozhodovacich procesov v ovlddanej osobe. Ak by dokazovanie v trestnom konani skuto¢ne
zodpovedalo takémuto zisteniu, potom by bolo mozné opravnene pochybovat, ¢i v pripade neko-
nania Statutdrneho organu ovladanej osoby, napriklad nepodanie ndvrhu na vyhldsenie konkurzu
napriek zistenému prediZeniu ovladanej osoby zo strany itatutarneho orgdnu, by bola naplnena
subjektivna stranka trestného Cinu marenia konkurzného alebo vyrovnacieho konania podla § 242
ods. 1 pism. a) TrZ, ¢o by vylu¢ovalo moznd trestnd zodpovednost Statutdrneho organu a , prenieslo”
by ju na ovladajdcu osobu, ktora by sa jej vsak mohla zbavit prostrednictvom aktivneho konania
v prospech ovladanej osoby v zmysle § 66aa ods. 1 ObZ. Takéto konanie by potom mohlo byt po-
vazované za vykon povinnosti vyplyvajicich zo vSeobecne zavazného pravneho predpisu a teda
za okolnost vylucujlcu protipravnost ¢inu v zmysle § 28 ods. 1 TrZ.

Zaver

V Upadkovom prave by mala platit téza ,Co najmenej trestného prava” a Statutarnym organom
podnikatelského subjektu, ktory je v ipadku (a je bez vyznamu, ¢i je alebo nie je v pozicii ovldda-
nej osoby) by mal byt dany obchodnym a konkurznym pravom siroky priestor na to, aby sa este
pred definitivnym ,padom do konkurzu” pokdsili vykonat vsetky redlne opatrenia zamerané na vy-
vedenie podnikatelského subjektu z dpadkového stavu s tym, ze skutkové podstaty niektorého
z trestnych cinov by sa v takychto pripadoch mali aplikovat zdrzanlivo (vynimocne) a len vtedy, ak
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pdjde o zjavné vybocenie z plnenia si povinnosti statutarneho organu, ktoré mu vyplyvaju z civil-
nych pravnych noriem.

Pokial' podnikatelsky subjekt vykondva svoju zékonom uloZenu povinnost vyplyvajicu z § 67b
ObZ a realizuje vhodné opatrenia na odvratenie krizy, moZze pocitat s tym, Ze jeho konanie bude
beztrestné aj vtedy, ak by podnikatelskym subjektom realizované opatrenia boli nedspesné. Pod-
mienkou vsak je, aby islo o riadny vykon povinnosti uvedenej v § 67b ObZ, teda recou § 28 ods. 1
TrZ, aby vykon povinnosti neodporoval vSeobecne zdvaznému pravnemu predpisu. Zachranné
opatrenie preto nie je mozné posudzovat podla jeho vysledku, ¢i dspesnosti, pricom tento zaver je
podstatny aj z hladiska § 28 ods. 1 TrZ.°

De lege ferenda by bolo potrebné uvazovat o podrobnejsom (konkrétnejSom) vymedzeni' § 67b
ObZ a do § 66aa ObZ by mala byt vsunutd vyslovna nutnost aktivneho konania ovlddajticej osoby,
¢o by mozno podnietilo Statutdrne organy, pripadne ovladajlice osoby k vacsej aj rozumne rizi-
kovej aktivite pri zachrane podnikatelského subjektu, ktory je v krize a zaroven by svojou blizsou
konkretizdciou poskytovalo konaniu Statutdrneho orgdnu, ¢i ovladajlicej osobe vacsiu ochranu pri
realizovani ich zachrannych krokoch a to aj z hladiska jednoznacnejsej moznosti aplikovania § 28
ods. 1 TrZ na ich konanie. [ |

RESUME

Spoloc¢nost v krize a okolnost vylucujuca protipravnost

podla §28 ods. 1 Trestného zakona

Podstatou tohto prispevku je v zdkladnych bodoch priblizit problematiku konania a rozhodova-
nia Statutarneho organu v krize s moznymi presahmi takéhoto konania do trestného prava aj so
zameranim na pripadnd aplikdciu § 28 ods. 1 Tr. zak., ktoré mo6ze v konkrétnych situdcidch vylicit
protipravnost konania Statutarneho organu, ¢i ovladajlicej osoby voci ovlddanej osobe a tym aj ich
trestnd zodpovednost.

SUMMARY

Company in Crisis and a Circumstance Excluding Unlawfulness

under Sec. 28(1) of the Criminal Code

The main purpose of this article is to outline basic issues related to the actions and decision-making
processes of an executive body in crisis with possible overlaps of such actions with criminal law,
also focusing on possible application of Sec. 28(1) of the Criminal Code, which may in specific
situations exclude the unlawfulness of the actions taken by the executive body or by the controlling
entity towards the controlled entity, and thus also exclude their criminal liability.

ZUSAMMENFASSUNG

Gesellschaft in der Krise und der die Rechtswidrigkeit gem. § 28 Abs. 1

des Strafgesetzes ausschliefRende Umstand

Der Sinn dieses Beitrages ist, in grundlegenden Punkten die Problematik um Handlungen und Ent-
scheidungen eines statutarischen Organs in der Krise mit eventuellen Auswirkungen dieser Hand-
lungen in den Strafrechtbereich sowie mit Orientierung auf eventuelle Anwendung § 28 Abs. 1 des
Strafgesetzes, die im konkreten Fall die Rechtswidrigkeit der Handlung des statutarischen Organs
oder der beherrschenden Person gegentber der beherrschten Person und somit auch deren straf-
rechtliche Verantwortung ausschlieBen kann, zu erldutern.

bulletin
slovenskej
advokacie

9 Kvykladu § 67b ObZ
v spojitosti s § 28
ods. 1 TrZ pozri blizsie
Samko, P.: Zodpoved-
nost za spdsobenie
konkurzu (dpadku)
a slvisiace protipravne
konanie z pohladu
trestného prava,
In: Havel, B., Zitfian-
skd, L. (eds.) Fiduciarni
povinnosti organu
spole¢nosti na pomezi
korporacniho, insol-
vencniho a trestniho
prava. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2020,
s.199 a nasl.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO sUDU SR

Narok advokatskej kancelarie,
ktora je aspesnym zalobcom

v konani pred spravnym sudom,

na nahradu trov

pravneho zastupenia

V pripade uspechu zalobcu v konani pred spravnym sidom nemozno v zmysle § 167
ods. 1 Spravneho stdneho poriadku narok na trovy pravneho zastiipenia zalobcovi
odopriet len z dovodu, zZe zalobca je advokatskou kancelariou. Aj advokatska kan-
celaria ma pravo dat sa v konani zastipit inym advokatom, preto v pripade uspechu
v konani plati zakonna zasada, ze ma pravo aj na nahradu ucelne vynalozenych trov
pravneho zastipenia. Vzhladom na pravo advokatskej kancelarie dat sa zastupit
inym advokatom nemozno neucelnost vynalozenych trov zalozit len na skutocnosti,
Ze uspesny ucastnik je advokatska kanceldria, a teda osoba znala prava, sposobila
kvalifikovane konat pred spravnym sudom.

Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dna 26. februdra 2020,
sp. zn. 10Szik/2/2019

Dotknuté ustanovenia:
- §49,8§51 ods. 1, 1670ds. 1 Spravneho sidneho poriadku ¢.162/2015 Z. z.

Krajsky sid v spravhom konanf o preskimanie zékonnosti rozhodnutia zalovaného vyhovel po-
danej spravnej zalobe, napadnuté rozhodnutie Zalovaného zrusil a vec mu vratil na dalsie ko-
nanie. O nahrade trov konania rozhodol podla § 167 ods. 1 a § 175 ods. 2 Spravneho stidneho
poriadku tak, ze zalobcovi priznal voci zalovanej len ¢iastocnd nahradu trov konania za zapla-
teny stidny poplatok. Nahradu trov pravneho zastdpenia krajsky stid zalobcovi nepriznal, pretoze
tieto nepovazoval za dovodne (Géelne) vynalozené. Ucelnost trov podla stidu stvisi so zasadou
efektivity a spravodlivosti stidneho konania a s principom proporcionality a primeranosti, ¢o
v spojeni so skuto¢nostou, Ze Zalobca je advokatska kanceldria a pravny zastupca zalobcu je
stcasne aj jeho spolo¢nikom a konatelom, podla krajského sidu md za nasledok to, ze zalob-
covi nemozno priznat narok na nédhradu trov pravneho zastipenia.

Proti rozsudku krajského sidu v casti vyroku o trovach konania podal zZalobca kasac¢nd
staznost. Dovody, ktorymi krajsky sid deklaroval nepriznanie ¢asti trov konania spocivajucich
v trovach pravneho zastlpenia, stazovatel nepovazoval za zakonné doévody pre nepriznanie na-
hrady trov konania. Rozsudkom krajského stidu bolo stazovatelovi v celom rozsahu vyhovené,
teda mal pIny dspech vo veci samej, preto nie je zrejmé, z akého dovodu krajsky sid rozhodol
o priznani len ciastocnej nahrady trov konania spocivajucich v zaplatenom stidnom poplatku.
Stazovatel uviedol, Ze ak je dcastnik konania v dotknutom konani dspesny, prislusné procesné
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predpisy mu garantuji pravo na nahradu vynaloZenych trov konania, ktorych sicastou su aj
trovy pravneho zastipenia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid kasacny po obozndmeni'sa s prejednavanou ve-
cou dospel k zaveru, Ze ndmietky stazovatela si dévodné a rozhodnutie krajského stidu nema
oporu v zakone.

Z odovodnenia:

V konani pred spravnym stidom musi byt s vynimkou niektorych typov konanizalobca zastipeny
advokdtom, pokial nema sam vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna alebo pokial
takéto vzdelanie nema jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory zanho na spravnom stide kona alebo
ho zastupuje. Aj v pripade, Ze v konani pred spravnym stidom nie je zo zdkona povinné zastu-
penie advokatom, zdkonodarca ustanovil pre kazdého uGcastnika konania a osobu ztcastnend
na konanf pravo zvolit si vzdy za zastupcu advokata. Takéto pravo ma aj advokatska kanceldria,
aj osoba s pravnickym vzdelanim, a toto pravo nemozno obmedzit!’

V pripade tspechu zalobcu v konani pred spravnym sidom nemozno v zmysle § 167 ods. 1
Spravneho sudneho poriadku narok na trovy pravneho zastipenia Gspesnému zalobcovi odo-
priet len z ddévodu, Ze Zalobca je advokatskou kanceldriou.? Nakolko aj advokatska kanceldria
ma pravo dat sa v konanf zastipit inym advokatom, v pripade tspechu v konani plati zakonna
zasada, ze ma pravo aj na nahradu ucelne vynalozenych trov pravneho zastipenia. Vzhladom
na pravo advokdtskej kanceldrie dat sa zastupit inym advokatom nemozno netcelnost vyna-
lozenych trov zalozit len na skutoCnosti, Ze Uspesny Ucastnik je advokatska kanceldria, a teda
osoba znald prava, sposobila kvalifikovane konat pred spravnym sddom.

Najvyssi sid dalej uviedol, Ze pravny a skutkovy stav ohladne Gcelnosti vynalozenych trov
mal krajsky sud skimat ku driu, kedy tieto trovy vznikli, nie ku diiu rozhodnutia vo veci. Pravny
zastupca zalobcu v konani pred krajskym stiidom sa stal spolo¢nikom a konatelom zalobcu (sta-
Zovatela - advokdtskej kanceldrie) v ¢ase po podani Zaloby na krajsky sud a pred rozhodnutim
krajského stidu vo veci samej. Krajsky sud vsak tito skutocnost ziadnym sposobom nereflekto-
val, obmedzil sa len na konstatovanie, ze pravny zastupca zalobcu je jeho spolo¢nikom a ko-
natelom. Z oddvodnenia rozhodnutia krajského stidu preto ani nie je tGplne zrejmé, ¢i krajsky
sud o trovach konania rozhodol bez ohladu na skuto¢nost, kedy sa pravny zastupca zalobcu
stal jeho spolocnikom a konatelom, alebo krajsky sid casové suvislosti ohladne realizovanych
tkonov pravneho zastipenia a momentu, kedy u pravneho zastupcu zalobcu doslo k vzniku
funkcie konatela a spolo¢nika zalobcu, opomenul vziat do tvahy.

Ako vyplyva z uvedeného, krajsky stid vec nespravne spravne posudil, pokial konstatoval, ze
trovy pravneho zastipenia nie su Ucelne vynalozené, nakol'ko zalobcom bola advokatska kan-
celdria, a svoje rozhodnutie tiez nedostato¢ne odévodnil, pretoze dokladne neozrejmil vietky
suvisiace skutocnosti, ktoré ho viedli k nepriznaniu ndroku dspesného tcastnika na nahradu
trov pravneho zastipenia, ¢im odnal stazovatelovi pravo na spravodlivé stidne konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z uvedenych dévodov rozsudok krajského stidu v napad-
nutej Casti vyroku o trovach konania zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Odovodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokatka
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1 §49 Spravneho sudneho
poriadku:

(1) Zalobca musf byt
v konani pred sprav-
nym stidom zastupeny
advokatom; to neplat,
ak ma zalobca, jeho
zamestnanec alebo clen,
ktory za neho na sprav-
nom stde kond alebo ho
zastupuje, vysokoskol-
ské pravnické vzdela-
nie druhého stupna.
Povinnost zastdpenia sa
vztahuje aj na spisanie
Zaloby. Splnomocnenie
udelené advokatovi
nemozno obmedzit.

(2) Zalobca nemusi byt za-
stdpeny podla odseku 1
a) vo veciach, v ktorych

Jje dana vecna prislus-

nost okresného sudu

podla § 12,

v konani podla § 6

ods. 2 pism.b) az e),

glai,

v konani o spravnej

Zalobe vo veciach

b

<

~

C

slobodného pristupu
k informaciam podla
osobitného predpisu,
d) ak je zalovanym Cen-
trum pravnej pomoci.

(3) Advokat je opravneny
dat sa v konani zastupo-
vat inym advokdtom.

§51 ods. 1 Spravneho
stidneho poriadku:
Ucastnik konania a osoba
zUcastnend na konani si ako
zdstupcu moézu vzdy zvolit
advokata. Ustanovenia §49
ods. 1 tretia veta a ods. 3
platia obdobne.

2 §167 ods. 1 Spravneho
sudneho poriadku:
Spravny sud priznd Zalob-
covi voci Zalovanému prdvo
na Uplnd alebo ciastocnu
nahradu dévodne vyna-
lozenych trov konania, ak
mal Zalobca vo veci celkom
alebo scasti dspech.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE

Pravo odopriet vypoved’

v ramci konania vediaceho
k ulozeniu spravnej sankcie
trestnopravnej povahy

1 Névrh vedeny v registri
Stdneho dvora pod ¢islom
C-169/08.

N

Clanok 52 ods. 3 Charty -
V rozsahu, v akom tato
Charta obsahuje prava,
ktoré zodpovedaju pravam
zaruCenym v Dohovore,
zmysel a rozsah tychto
prav je rovnaky ako zmysel
a rozsah prav ustanove-
nych v uvedenom Doho-
vore. Toto ustanovenie
nebrani tomu, aby pravo

Unie prizndvalo $ir$i rozsah

ochrany tychto prav.

3 Rozsudok Eurépskeho sidu

pre ludské prava z 8. feb-
rudra 1996, John Murray
v. Spojené kralovstvo,
CE:ECHR:1996:0208JUD-
001873191, bod 45.

4 Rozsudok Eurépskeho sidu

pre ludské prava z 13. sep-
tembra 2016, Ibrahim a i.
v. Spojené kralovstvo,
CE:ECHR:2016:0913JUD-
005054108, bod 267.

5 Rozsudok Sudneho dvora
z 20. marca 2018 vo veci
C-537/16, Garlsson Real
Estate ai., EU:C:2018:193,
bod 28.

6 Rozsudky Sudneho dvora
z 20. marca 2018 v spo-
jenych veciach C-596/16

Clanok 14 ods. 3 smernice Europskeho parlamentu a Rady 2003/6/ES z 28. januara
2003 o obchodovani s vyuzitim dévernych informacii a 0 manipulacii s trhom (zneuzi-
vanie trhu) a ¢lanok 30 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
€.596/2014 zo 16. aprila 2014 o zneuzivani trhu (nariadenie o zneuzivani trhu) a o zru-
seni smernice 2003/6 a smernic Komisie 2003/124/ES, 2003/125/ES a 2004/72/ES
v spojeni s clankami 47 a 48 Charty zakladnych prav Europskej tnie sa maju vykladat
v tom zmysle, Ze umoznuju clenskym statom neulozit sankciu fyzickej osobe, ktora
v ramci vySetrovania, ktoré voci nej vedie prislusny organ podla tejto smernice alebo
tohto nariadenia, odmietne tomuto organu poskytnit odpovede, z ktorych by mohla
vyplyniit jej zodpovednost za porusenie, za ktoré mozno ulozit spravne sankcie trest-
nopravnej povahy, alebo jej trestnopravna zodpovednost.

Rozsudok Sudneho dvora z 2. februara 2021 vo veci
C-481/19, Consob - ECLI:EU:C:2021:84

pdtdesiat rokov nevyuzival moznost dialégu so Stidnym dvorom Eurépskej tnie (dalejlen ,Studny
dvor”) prostrednictvom konania o prejudicialnej otazke. Svoj prvy navrh na zacatie prejudici-
alneho konania predlozil az v roku 2008." V nasledujtcich rokoch vsak pristupoval k prejudi-
cidlnemu konaniu vel'mi opatrne, a preto v rozoberanom pripade ide este len o jeho treti navrh
na zacatie prejudicidlneho konania.

Navrh talianskeho tstavného stdu suvisi's konanim v ramci ktorého dochadza k posudzovaniu
stladu pravnych predpisov, pricom predmetom kontroly Gstavnosti pred talianskym dstavnym
stidom je ustanovenie vnitrostatneho prava upravujlce ,Delikt obchodovania s vyuZzitim dover-
nych informacii”, ktoré sankcionuje nevyhovenie poziadavkdam Narodnej komisie pre obchodné
spolocnosti a Burzu (dalejlen ,Consob”) v urCenej lehote alebo spdsobenie neskorého plnenia
funkcie dohladu tohto organu, a to aj v pripade osoby, ktorej Consob pri vykone svojich tloh
vytyka delikt obchodovania s vyuzitim dovernych informacii. Predmetné vnitrostatne ustanove-
nie je désledkom prebratia smernice 2003/6/ES z 28. janudra 2003 o obchodovani's vyuzitim
dovernych informdcii a o manipuldcii s trhom (dalej len ,smernica2003/6“), ktora v ¢lanku 14
ods. 3 pozaduje od clenskych statov, aby stanovili sankcie za nespolupracu pri vysSetrovani ve-
denom prislusnym orgdnom dohladu.

Aj ked smernica 2003/6 uz v sucasnosti nie je Gc¢inng, pretoze bola zrusend nariadenim
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢.596/2014 zo 16. aprila 2014 o zneuzivani trhu (dalej len
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»nariadenie 596/2014"), jej vyklad je pre taliansky Gstavny sid potrebny vzhladom na casové
okolnosti pripadu, v stvislosti s ktorym sa pred tstavnym sidom uskutocriuje incidencna kontrola
Ustavnosti. Navrh na kontrolu dstavnosti pred talianskym tstavnym stidom totiz podal taliansky
kasacny sud rozhodujuci o zakonnosti penaznej sankcie vo vyske 50 000 eur, ktord Consob
v roku 2012 udelil fyzickej osobe DB v suvislosti so spravnym deliktom obchodovania s vyuzi-
tim dovernych informdcii z dévodu, ze DB po tom, ako opakovane ziadal o odlozenie Gcasti
na vypocuti, na ktoré bol predvolany ako informovand osoba, odmietol odpovedat na otazky,
ktoré mu boli polozené, ked' sa na toto vypocutie dostavil.

Taliansky dstavny sud sa svojimi prejudicialnymi otazkami snazi zistit, ¢i pravo odopriet vypo-
ved' a nevypovedat vo svoj neprospech je mozné uplatnit aj v stvislosti so spravnym konanim,
v ramci ktorého sa ukladaju sankcie trestnopravnej povahy. Ak by tomu tak bolo, ¢lanok 14 ods. 3
smernice 2003/6 by mohol predstavovat zasah do tohto prédva, kedZe pozaduje od statov vo
vSeobecnosti, aby nespolupracu pri vysetrovani sankcionovali. Z uvedeného dévodu by mohla
vzniknut otdzka platnosti ¢lanku 14 ods. 3 smernice 2003/6 pre rozpor s ¢lankom 47 Charty
zakladnych prav Eurdpskej tnie (dalej len ,Charta”) upravujicim pravo na spravodlivy proces
a s ¢lankom 48 Charty, ktory upravuje prezumpciu neviny a pravo na obhajobu.

Stdny dvor najprv pripomenul, ze ¢lanok 47 ods. 2 Charty zodpoveda ¢lanku 6 ods. 1 Do-
hovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobéd (dalejlen ,Dohovor”) a ¢lanok 48 Charty
zodpoveda clanku 6 ods. 2 a 3 Dohovoru. V zmysle doktriny zodpovedajucich prav vyplyvajicej
z ¢lanku 52 ods. 3 Charty? sa tak mohol odvolat aj na vykladovu judikatiru Eurépskeho stdu
pre ludské prava k ¢lanku 6 Dohovoru, z ktorej vyplyva, Ze pravo odopriet vypoved predstavuje
vSeobecne uzndvanu medzindrodnd normu, ktord je jadrom pojmu spravodlivé sidne konanie.
Tym, Ze toto pravo chrdni obvineného pred protizakonnym donucovanim zo strany organov,
poméha zabranit justicnym omylom a zarucit vysledok sledovany ¢lankom 6 Dohovoru.? Pravo
odopriet vypoved je porusené najma v situdcii podozrivého, ktorému hrozia sankcie, ak nebude
vypovedat, a preto bud’ vypovedd, alebo je potrestany za to, ze odmietol vypovedat.*

V dalsej Casti argumentdcie sa uz Sidny dvor odvolal na svoju vlastnu judikatdru, v ktorej sa
vyjadril, Ze pravo odopriet vypoved sa ma uplatriovat aj v kontexte konani, ktoré mozu viest
k ulozeniu spravnych sankcif trestnopravnej povahy, pricom pri uréeni povahy sankcie sa vycha-
dza z troch kritérii - pravna kvalifikdcia porusenia vo vnitrostatnom prdve, povaha porusenia
a stuperi prisnosti sankcie.’ Uloha talianskeho tstavného stidu pri skimani povahy sankcie ulo-
Zenej Consobom bude pomerne lahka, ked'Ze tieto spravne sankcie uz boli v judikature Stidneho
dvora rozoberané a zda sa, ze sleduju represivne ciele a maju taky vysoky stupen prisnosti, ze
mozu mat trestnopravnu povahu.® Sidny dvor este pripomenul, Ze ak by aj taliansky Ustavny
sud dospel k zaveru, Ze predmetné sankcie nemaju trestnoprdavnu povahu, tak pravo odopriet
vypoved by bolo v tomto pripade potrebné respektovat s ohladom na skuto¢nost, Ze v stlade
s vnutrostatnou pravnou Upravou mozno dokazy ziskané v ramci spravneho konania pouzit
v ramci trestného konania vedeného proti tej istej osobe na tcely preukdzania, ze doslo k spa-
chaniu trestného cinu.

Ak teda pravo odopriet vypoved vnimame ako sucast prava na spravodlivé stidne konanie,
tak toto pravo vyplyva najma z ¢lanku 48 Charty a brani tomu, aby bola osoba sankcionovana
za to, ze odmietne poskytnut prislusnému organu podla smernice 2003/6 odpovede, z ktorych
by mohla vyplyvat jej zodpovednost za porusenie, za ktoré mozno ulozit spravne sankcie trest-
nopravnej povahy, alebo jej trestnopravna zodpovednost.

Nasledne sa Sudny dvor zaoberal otdzkou, ¢i uvedeny vyklad prava odopriet vypoved nesp6-
sobuje neplatnost ¢lanku 14 ods. 3 smernice 2003/6, ktory vo vseobecnosti pozaduje od ¢len-
skych statov, aby nespoluprdcu pri vySetrovani sankcionovali. Alebo inymi slovami, ¢i je mozny
taky vyklad uvedeného ¢lanku smernice 2003/6, ktory by nepredstavoval zdsah do prava odo-
priet vypoved.

V tejto suvislosti Sidny dvor najprv pripomenul, Ze v pripade viacerych moznych vykladov
textu prava Unie je potrebné dat prednost tomu vykladu, ktory zabezpedi silad s primarnym
pravom, a teda aj s Chartou, pred vykladom, ktory vedie k zisteniu o nezlucitelnosti vyklada-
ného textu s primdrnym pravom.

Clanok 14 ods. 3 smernice 2003/6 stanovuje pre ¢lenské taty povinnost stanovit sankcie
uplatnitel'né v pripade nespoluprace pri vysetrovani, pricom ¢lanok 12 tejto smernice spresnuje,
Ze prislusny orgdn musi mat moznost Ziadat informdcie od kohokolvek a, ak je to potrebné,
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predvolat a vypocut takdto osobu. Vyslovne nepodita s tym, aby sa tato povinnost ¢lenskych
Statov stanovit sankcie uplatiiovala aj na pripad, ked’ vypocivana osoba odmietne poskytnut
uvedenému organu odpovede, z ktorych moze vyplyvat jej zodpovednost za porusenie, za ktoré
mozno ulozit spravne sankcie trestnopravnej povahy, alebo jej trestnopravna zodpovednost.
Podla Sidneho dvora vsak ni¢ v znenfi ¢lanku 14 ods. 3 smernice 2003/6 nebrani takému vykladu
tohto ustanovenia, podla ktorého sa takato povinnost v uvedenom pripade neuplatiuje. Nie je
teda dovod vyhlasit ¢lanok 14 ods. 3 smernice 2003/6 za neplatny, kedZe podla Stidneho dvora
je mozny aj taky jeho vyklad, ktory bude respektovat pravo dotknutej osoby odopriet vypoved.

Rovnaky zaver plati aj vo vztahu k nariadeniu 596/2014, ktoré zrusilo a nahradilo smernicu
2003/6, a ktoré v ¢lanku 30 ods. 1 pism. b) rovnako predpoklada sankcionovanie nespoluprace
v rdmci vySetrovania alebo kontroly. Aj toto ustanovenie nariadenia 596,/2014 je podla ndzoru
Stdneho dvora mozné vykladat tak, ze bude respektované pravo odmietnut vypoved'v pripade
osoby, ktord v ramci vysetrovania vedeného voci nej prislusnym organom podla nariadenia
596/2014 odmietne tomuto organu poskytnit odpovede, z ktorych by mohla vyplyniit jej zod-
povednost za porusenie, za ktoré mozno ulozit spravne sankcie trestnopravnej povahy, alebo
jej trestnopravna zodpovednost.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
UPJS v Kosiciach, Pravnickd fakulta
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Predsednictvo SAK ddva do pozornosti vSetkym advokatom,
ze v kniznici komory su k dispozicii posledné vytlacky
reprezentativnej velkoformatovej publikacie v tvrdej viazbe,

AdVOkéCi a ktord na vyse 300 strandch formou rozhovorov s kolegami

. advokatmi mapuje dianie v advokacii v casovom horizonte
0 Spomie le LZCh od zaciatku 70. rokov minulého storocia azZ po dnesok.

a UOka/tOU Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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Aktualne
udalosti

Vol'by do organov
advokatskej samospravy

Volba ¢lenov do organov komory prebieha v dvoch ¢astiach
- nominacnej prostrednictvom elektronického volebného
systému a priamej vol'by pocas konferencie advokatov, kto-
ri predsednictvo SAK zvolalo na 11. jiina 2021.

Prva cast volieb - PRIMARKY, teda Cast, kedy mo6zu ad-
vokati navrhovat (nominovat) kandiddtov do orgdnov SAK
na funkéné obdobie 2021 - 2025, prebieha v elektronic-
kom volebnom systéme po autentifikacii na elektronickej
platforme Slovenskej advokatskej komory od 1. marca
do 1. aprila. Pre prihlasenie sa do volebného systému boli
advokdtom dorucené prihlasovacie tidaje prostrednictvom
emailu na osobnd emailovid adresu alebo postou do vlast-
nych rik, spolo¢ne s webovym odkazom na elektronickd vo-
lebnu platformu. Komora pripravila pre advokatov o volbach
a samotnom postupe nominovania aj videa s potrebnymi in-
formdciami a ndzornymi ukdzkami. Link na vided o vol'bdch
je dostupny aj na webovej stranke SAK v Casti Aktuality.

Predsednictvo SAK a kanceldria komory zaroven pracuju
na priprave konferencie a zvazuji moznosti jej usporiadania
vzhladom na protiepidemické opatrenia.
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Ockovania advokatov
proti COVID-19

Slovenska advokatska komora uz od zaciatku roka opakova-
ne rokovala s ministerstvom spravodlivosti o moznostiach
ockovania advokatov. V medializovanych informdcidch bolo
uvedené, Ze pre oblast justicie bol vycleneny urcity objem
vakcin a ministerstvo spravodlivosti bude ockovat sudcov,

notarov a exekutorov. Z tychto dévodov predseda komory
Viliam Karas zaslal pani ministerke list s vyzvou, aby advokati
boli zaradeni medzi pracovnikov kritickej infrastruktiry v jus-
ticii a mali moznost dat sa zaockovat proti prenosnému
ochoreniu COVID-19. Ministerka spravodlivosti Maria Koli-
kovd sa nasledne aj pre média vyjadrila, Ze poziadavku advo-
katov vnima ako legitimnu a ministerstvo hlada moznosti,
ako zaockovat aj advokatov.

Pozicia Slovenskej advokatskej komory
k ockovaniu advokatov

Vo vseobecnosti zastdvame ndzor, ze ockovanie md prebie-
hat predovsetkym na zdklade vedeckych poznatkov a zaoc-
kovani maju byt primdrne ti, ktori si najohrozenejsou skupi-
nou. V Case, kedy vlada SR mala ockovaci plan nastaveny
striktne podla veku a zdravotného stavu, sme tomu rozumeli
arespektovali. Z médii, aj dalsich zdrojov sme sa vak dozve-
deli o zmene, Ze maju byt vyclenené vakciny pre dalsie skupi-
ny obyvatelstva podla zamestnanf. Vysla sprdva, ze Minister-
stvo spravodlivosti SR bude ockovat sudcov, notarov a exe-
kdtorov.

Ak teda bol statom vycleneny urcity objem vakcin pre ob-
last justicie, lebo $tat pokladd justiciu za jeden z pilierov sta-
tu, ktory musi fungovat aj v Case pandémie, konstatujeme,
Ze je potrebny nediskriminacny pristup voci vsetkym a Ze su-
Castou justicie su aj advokati. Ak na jednej strane $tat zaoc-
kuje policajta, vysetrovatela, prokurdtora, sudcu, notara,
exekutora a na druhej strane pri tom istom tkone bude advo-
kat (pri mnohych musi byt), ktory nemd pravo byt zaockova-
ny, nejde o rovnaky pristup, ale priamu diskrimindciu.

Advokadcia nie je len podnikanie, ale povolanie, ktorého
sticastou st povinnosti. Pravne sluzby sa nevykondvaji ani
v tejto dobe iba v ramci prace doma, alebo z tepla kancela-
rie. Je Uplne prirodzené ak advokati, ktorf sa citia/sd mladi
a zdravi, nebudu ziadat zaockovanie skor. Vo svojich radoch
mame aj mnozstvo kolegov z rizikovejsich skupin, ktori cho-
dia na dkony trestného konania, do vazby a na pojednavania.
Velké mnozstvo advokdtov vsak zastupuje fudf aj v obcian-
skych sporoch, ale aj v trestnych veciach, ¢asto aj ako ex-offo
advokati. Pri znacnom pocte trestnych konani dokonca zo
zakona musi’byt obvineny zastipeny advokdtom. Advokat si
teda nevyberd, ¢i tam chce byt, alebo nie, vykondva svoje
povolanie.

Preto konstatujeme, ze ak budu vyclenené vakciny pre ob-
last justicie, tieto by sa mali nediskrimina¢ne rozdelit podla
presne urcenych kritérif medzi vsetky justicné povolania po-
merne, vratane advokdtov. Kli¢om by mohol byt vek, zdra-
votny stav, ale v neposlednom rade aj to, ¢i advokat posobf
tom [udi'pri vykone svojho povolania.

Moze sa totiz stat, ze diskrimina¢nym pristupom, kedy
statuprednostni'vakcinovanim len represivne zlozky justicie,
narusi jeden z hlavnych pilierov prdvneho stdtu, a to pravo
na obhajobu anapravnu pomoc.



SAK sa zapaja
do legislativneho procesu

Slovenska advokatska komora pripravila v priebehu februara
viaceré pripomienky k legislativnym navrhom Ministerstva
spravodlivosti SR. Pripomienky st zverejnené na portali Slov-
lex. Dakujeme ¢lenom stdlych pracovnych skupin a ad hoc
komisiizaich ¢as venovany priprave odbornych stanovisk.

Pripomienky SAK k reforme sudnej mapy

Reforma stidnej mapy, ktora sa konkrétne pretavila do ndvr-
hu zakona o sidlach a obvodoch stdov, vyvolala Sirokd dis-
kusiuvramci odbornejverejnosti.

Slovenska advokatska komora sa tejto téme venovala od
novembra 2020, kedy k zverejnenému navrhu Analytického
centra MS SR pripravila prieskum medzi advokatmi a zorga-
nizovala online diskusiu s ministerkou spravodlivosti Mdriou
Kolikovou, ktora mala moznost prezentovat zamer reformy
advokdtskej obci.

Zaciatkom roka 2021 sa ndvrhu zakona venovali viaceré
pracovné skupiny SAK a vysledkom je stanovisko a konkrét-
ne uverejnené pripomienky.

Na potrebe nadalej hovorit o stidnej mape, ktora zasad-
nym spdsobom zasiahne do fungovania justi¢nych institdcir,
sa 2. marca 2021 na pode Najvyssieho stidu SR zhodli pred-
seda Ustavného stidu SR Ivan Fiacan, predseda Najvyssieho
sidu SR Jan Sikuta, generadlny prokurdtor Maros Zilinka
a predseda Slovenskej advokatskej komory Viliam Karas
(na fotografii). Spolo¢ne poukdzali na fakt, Ze po otvorent
priestoru nasirSiu debatu o sidnej mape vold odbornd verej-
nost naprie¢ justiciou. Vsetci sa zaroven zhodli na potrebe
reformy stidnej mapy, ktord by po jej doslednej implementa-
cii mala mat jednoznac¢nd ambiciu, a to zabezpecit plynulost
poskytovania spravodlivosti na vsetkych instancidch.
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Rekodifikacia prava

obchodnych spolocnosti

Ministerstvo spravodlivosti SR zverejnilo legislativny zamer
rekodifikdcie prava obchodnych spolo¢nosti, ktory mala
SAK moznost pripomienkovat.

Vystupy vysli najma z ad hoc pracovnej komisie vytvore-
nej na tento Ucel z advokatov zaoberajucich sa obchodnym
pravom. SAK podporila zamer rekodifikacie prava obchod-
nych spoloc¢nosti v rdmci samostatného kédexu a zaroven
sa stotoznuje s filozofickymi vychodiskami aj doktrindlnym
uchopenim legislativneho zameru. Vecny zamer rekodifika-
cie posuva slovenské pravo smerom k medzindrodnym stan-
dardom a zdroven reaguje na poznatky aplikacnej praxe.
Predpokladdame a ocakavame, ze rekodifikacia bude pripra-
vovanad v nadvaznosti na reformu sikromného prava.

Clenovia komory mali moznost oboznamit sa s obsahom
zameru aj pocas tematického stretnutia s predsednictvom
SAK 15. 2. 2021, v rdmci ktorého vystipila Lucia Zitfianska
aKristian Csach, ktori'st clenmi pracovnej skupiny MS SR.

Navrh zakona o stidnej ochrane

vo verejnom obstaravani

V nadvaznosti na novelu verejného obstaravania, ktora bola
predmetom pripomienkovania v decembri 2020, sa pracov-
na skupina SAK pre verejné pravo zaoberala navrhom zéko-
na o stidnej ochrane vo verejnom obstaravani. Jedna zo z&-
sadnych pripomienok sa tykala navrhu zverit vol'bu prisedia-
cich sudcov Ndrodnej rade SR, ktory vyvoldva obavu zo za-
sahu do nezavislosti stidnej moci zo strany zakonodarnej
moci. Daldou pripomienkou sme Ziadali doplnenie, aby sa
stidna ochrana vztahovala aj na podlimitné zakazky a takisto
sme Ziadali zvazit navrhované skratenie lehoty na podanie
kasacnej staznosti, a to z dovodu ndrocnosti pripravy riadne
odovodnenej a pravne podlozenejkasacnej staznosti.
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Navrh na zlepSenie fungovania

obchodnéhoregistra

Slovenska advokatska komora sa zapdja aj do odbornej dis-
kusie o opatreniach na zefektivnenie obchodného registra.
S ohladom nazamer ministerstva okresat pocet registrovych
stdov azverit Cast agendy externym registratorom SAK opa-
tovne zvazila a prezentovala MS SR moznost rozsirit okruh
externych registratorov o advokatov na baze dobrovolnosti
aoddelenia tejto sluzby od pravnej sluzby v zmysle zakona

o advokacii.

Novela trestnopravnych kédexov

anavrh definicie Skody

Ministerstvo spravodlivosti SR planuje v tomto roku aj vacsiu
novelu Trestného zdkona a Trestného poriadku a vyzvala ko-
moru na predloZenie konkrétnych ndvrhov zmien. Pozvanka
do tejto odbornej diskusie prisla prave v case, ked SAK opa-
tovne navrhla zmenu Trestného zakona v ¢asti, ktord upravu-
je minimdlnu skodu. Navrh predlozila Slovenska advokatska
komora Ministerstvu spravodlivosti SR uz minuly rok ako pri-
pomienku k zakonu o zaistovani majetku. Nas ndvrh sa tyka
Upravy § 125 ods. 1, ktory urcuje, Ze malou skodou je skoda
prevysujlca sumu 266 eur. Dalsie hranice skody st nasobka-
mi tejto pevnej sumy. Takdto Uprava je na Slovensku platna
uz 15 rokov, historicky sa vsak suma odvodzovala od naria-
denia vlady o minimalnej mzde, teda nie pevne zdkonom.
Dosledkom aktudlnej pravnej dpravy je tak neustale sprisrio-
vanie trestnej zodpovednosti iba v dosledku skutocnostf,
ako je inflacia, rast priemernej mzdy, ale aj rast minimalnej
mzdy. Toto vSak nezodpoveda principom materidlneho cha-
pania pravneho statu a vymyka sa principu ponatia trestného
prava ako prostriedku ultima ratio (posledna moznost).

Pravny stat

Pravny statv praxi - téma vyrocnej konferencie
advokatskych komor
Dna 12. 2. 2021 sa konala 49. Eurépska prezidentska kon-
ferencia, na ktorej sa zicastnili predseda Viliam Karas a pod-
predseda Ondrej Laciak. Ide o vyznamné vyro¢né podujatie
organizované Rakuskou advokdtskou komorou, na ktorom
sa schddzaju zastupcovia eurépskych komor od roku 1973.

Hlavna téma konferencie bola Prdavny stdat a demokracia
- ako odstranit priepast medzi zasadami a praxou. Pravny
Stat je ustrednou témou podujatia ostatné tri roky, ¢o svedci
o tom, Ze ide o koncept, ktory treba neustale mat na pamati
bez ohladu na krajinu a statne usporiadanie. PInohodnotné
naplnenie principov pravneho statu je nikdy nekonciaca tlo-
ha, ¢o plati aj pre dobre zakotvené demokracie. Pravny stat
potrebuje bedlivych strazcov. St nimi aj advokati. Slovenska
advokatska komora pravidelne vystupuje na medzinarod-
nych férach a apeluje na respektovanie pilierov advokacie,
aby kazdy advokat mohol realizovat svoje poslanie

Hlavnymi re¢nikmi boli Shirin Ebadi, nositelka Nobelovej
ceny za mier, Sophie in’t Veld, poslankyna Eurépskeho parla-

mentu, Patricia Lee Refo, predsednicka Americkej advokat-
skej komory, Volker Tiirk, z kancelarie Generdlneho tajomni-
ka OSN povereny strategickou koordindciou, Margarete
Grafin von Galen, predsednicka CCBE. Nasledovali spravy
o stave pravneho stdatu v jednotlivych krajinach.

SAK podporila slobodnti a nezavisli advokaciu
vRumunsku

Slovenska advokdtska komora sa pridala svojim podpisom
k vyhlaseniu eurépskych advokatskych komor a organizacif
na podporu slobodnej a nezdvislej advokdcie v Rumunsku.
Vyhlasenie mozno ndjst na oficidlnej stranke Eurépskej pre-
zidentskej konferencie www.e-p-k.at.

Rumunska advokatska komora v ramci zasadnutiRady ad-
vokatskych komér Eurépy (CCBE), ako aj na Eurépskej prezi-
dentskej konferencii vyjadrila velké znepokojenie s praxou
organov cinnych v trestnom konanf a stidov, ktoré povazuje
za rozporné so slobodnym vykonom advokacie a principmi
pravneho statu. V Rumunsku dochddza v k identifikacii ad-
vokata s osobou klienta, ako aj s jeho politickou prislusnos-
fou ¢itrestnymi ¢inmi, z ktorych je obvineny. Dochadzak ob-
vifovaniu advokatov z trestnych cinov vyjadrenia ndzoru
na zaklade ich ukonov za G¢elom obhajoby a zastupovania
klientov. Advokati st predvoldvani, aby svedcili proti svojim
klientom, dochadza k prehliadkam kancelarii bez respekto-
vania zakonnych pravidiel, vratane zabavenia dokumentov,
ktoré nesuvisia s dovodmi prehliadky. Mozno konstatovat
porusenie rovnosti zbrani pri sidnom konani a neexistenciu
zaruk na zachovanie integrity dokazov v spise. Odévodne-
niarozhodnuti'sa vypracovavaju s velkym oneskorenim s nd-
sledkom nemoznosti podat odvolanie v lehote. Tieto postu-
py sa stavaju systematické a maju dopad na slobodny vykon
advokdcie ako aj prava obcanov na spravodlivy proces.

Poslali sme stanovisko

k druhej vyrocnej sprava EU o stave pravneho statu
Komora sa aktivne zapdja do pripravy reakcie CCBE k druhej
sprave o stave pravneho $tatu v SR a EU. Vyjadrila sa tiez vo
vlastnom mene prostrednictvom reakcie na verejnu konzul-
taciu Europskej komisie, ktord predchadza priprave spravy.

Ide o prilezitost formulovat postrehy a vyhrady SAK k r6z-
nym aspektom pravneho statu v SR, ¢i uz ide o systematické
zlyhania alebo konkrétne pripady, ktoré vytvaraju obavy
z postupnej erézie pravneho statu alebo neziaducich tren-
dov. Delegacie CCBE sa zhodli v tom, ze reakcia CCBE by
mala byt tento rok konkrétnejsia a vychadzat z materialov
vsetkych advokatskych komor.

Slovenska advokatska komora vedie od jesene 2020,
kedy bola zverejnend prvd sprava Eurépskej komisie o stave
pravneho stdtu, aktivny dialég s Eurépskou komisiou na tito
tému. Zasielali sme pripomienky k textu, ako aj priebezné
stanoviskd k témam suvisiacim s pravnym statom, ktoré SAK
zverejnila.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Mgr. Alexandra Donevova
Foto A. Vazanova, NS SR
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. Zo zasadnuti Predsednictva SAK

Januar a februdr boli na rokovania Predsednictva Slovenskej
advokatskej komory bohaté. V oboch mesiacoch sa konali
riadne aj mimoriadne zasadnutia:

-riadne 14.,15.a18. januara a 4. - 5. februara 2021,

- mimoriadne 21. januara a 18. februara 2021.

Predsednictvo komory rozhodlo priblizne v dvojtyzdrovych
odstupoch prostrednictvom aplikdcie Webex organizovat
tematické stretnutia s advokatmi, ktoré nateraz nahradza-
ju tradi¢né stretnutia s advokatmi v regiénoch. Doposial za-
stupcovia komory prezentovali tri témy - vzdelavanie advo-
katov a advokatskych koncipientov, advokatske skusky
a komunikaciu komory - s cielom vytvorit priestor na reka-
pituldciu ¢innosti Slovenskej advokatskej komory od po-
slednej konferencie advokatov v roku 2017 aj na otvaranie
koncepcnych otazok a aktualnych pravnych tém rezonuju-
cichvslovenskom pravnom prostredr.

Predseda SAK JUDr. Karas, PhD. informoval o stretnuti
s prezidentkou SR Zuzanou Caputovou, o zaslani listu mi-
nisterke spravodlivosti SR s navrhom na zmenu Trestného
poriadku v Casti tykajtcej sa vazby a o vstupoch advoka-
tov do ustavov na vykon vazby a trestu odnatia slobody.
Podrobnejsie informdcie su uverejnené na webovej stranke
komory.

Predsednictvo SAK sa kontinudlne od aprila 2018 venuje
rozpracovanému projektu online platformy na poskytova-
nie pravnych sluzieb. Nateraz plati, Ze P SAK online platfor-
mu ,odobrilo”. Ide o jednu z najzasadnejsich veci, pokial ide
o spdsob vykonu advokacie. Ambicia komory je inspirovana
v prvom rade zaujmom spotrebitela; online platforma by
mala obcanom umoznit rychlo si vyhladat advokata podla
vlastnych preferencii's dorazom na zodpovednost za posky-
tované pravne sluzby, kedZe na platforme by boli vedeni iba
advokati zapisani do zoznamu advokatov, ¢o z poskytovania
pravnych sluzieb vyluci pokutnikov. Prave advokatska ko-
mora je subjekt, ktory ma prevddzkovat takito platformu,
a mala by vynalozit maximalne usilie smerujtce k tomu, aby
podobni platformu nezriadili iné subjekty bez dosahu na
zaruky etiky, zodpovednosti a poskytovania kvalitnej sluzby.
Slovenska advokatska komora pbjde postupnou cestou pre-
pracovania vstupnych ddt a zadani tak, aby bolo mozné ade-
kvatne navrhnut vystup urceny na schvalenie novému pred-
sednictvu. Rozhodnutie nového predsednictva bude legiti-
mizované ndvrhom v Pozi¢nom dokumente na konferencii
advokdtov v juni 2021.

Mesiace januar a februdr 2021 boli velmi bohaté na legis-
lativne aktivity. Rezonovali najma nasledovné témy: legisla-
tivny zamer rekodifikacie prava obchodnych spolocnosti,
navrh opatreni nafungovanie obchodného registra, navrh
novely zakona o upominacom konani, ndvrh novely Colné-
ho zakona, druhy ro¢nik pripravy vyrocnej spravy o stave
pravneho statu v Slovenskej republike a v Eurépskej unii,
priprava navrhu zakona o disciplinarnom poriadku Naj-
vyssieho spravneho stidu SR, navrh novely zakona o kritic-
kej infrastrukture, navrh zakona o verejnom obstaravani,
narodna stratégia kybernetickej bezpecnosti a navrh
opatreni ,Kilecko 2“.

V janudri a februdri 2021 doslo k zmendm v poradnych
organoch komory. S Gc¢innostfou od 1. janudra 2021 sa no-
vym predsedom pracovnej skupiny pre trestné pravo stal
JUDr. Martin Puchalla, PhD., ktory nahradil dlhoro¢ného
predsedu pracovnej skupiny doc. JUDr. Oleja, CSc. S dcin-
nostou od 4. februdra 2021 doslo k zmene vo funkcii regio-
nalneho zastupcu pre Trnavsky kraj. Novym zastupcom sa
stal JUDr. Igor Ribar, ktory nahradil JUDr. Andreja Haladu.

Predmetom mimoriadneho rokovania Predsednictva SAK
bola aj finalizacia prvého kola volieb do organov komory
elektronicky. Od 1. marca 2021 bol spusteny elektronicky
volebny systém, advokati su priebezne informovani pros-
trednictvom vsetkych komunikacnych prostriedkov komory.
V pripade otazok mo6zu kontaktovat HELPDESK linku sld-
Ziacu na podporu pri online vol'bach na telefénnom ¢isle
02 32 184 402 v pracovnych drioch od 8.00 do 16.30 h po-
Cas celej doby trvania nominacnej casti volieb (do 1. aprila).

V rdmci informacii odboru vychovy a vzdelavania pred-
sednictvo SAK schvdlilo témy a lektorov na letny (27. - 29.
maja 2021 v hoteli Partizan na Téloch) aj na zimny (9. - 11.
decembra 2021 v hoteli Patria na Strbskom Plese) seminar
advokatov, aktualizovany zoznam tém a lektorov na zosta-
venie programu vzdelavacich stried v roku 2021, na ndvrh
vzdeldvacieho kolégia rozhodlo neorganizovat Slovenské
dni prava v roku 2021, vzalo na vedomie Statistické infor-
mdcie o pocte ucastnikov na advokatskych webinaroch
organizovanych komorou v druhom polroku 2020, infor-
mdciu o priprave a vypracovani sylabov k t¢émam hlavnych
semindrov s premietnutim profilu absolventa advokatske;j
skusky do obsahu programov povinného vzdeldvania konci-
pientov a ostatné zavery vzdelavacieho kolégia, ktoré sa
tykali moznosti doplnkovych vzdeldvacich aktivit v oblasti
wellbeing of lawyers a boja proti legalizacii prijmov z trestnej
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¢innosti z pohladu kontroly a praktickych povinnosti advo-
kata vyplyvajicich z AML smernic.

Slovenska advokatska komora sa svojimi ¢innostami mu-
si prisposobovat aktudlnej pandemicke;j situdcii a platnym
nariadeniam. Plati to aj pre oblast advokatskych skisok.
Podrobnejsie informdcie st uvedené na webovej stranke ko-
mory. Od 1. februdra 2021 sd uchdadzaci na terminy zarado-
vani priebezne. Vstupny test a pisomnd Cast nie je mozné
vykonavat distanc¢ne; tdto moznost sa vsak pontka pri dstnej
Casti, preto predsednictvo komory schvdlilo tzv. hybridné
skusanie pri prisnom dodrziavani zdravotno-preventivnych
opatrent.

V mesiacoch janudr a februar aktivne prebiehala pripra-
va vydania viacerych publikacnych pocinov komory. Vysla
v poradiuz piata Zbierka disciplinarnych rozhodnuti za ro-
ky 2018 - 2019, ktord bola advokatom distribuovana s Bulle-
tinom slovenskej advokacie ¢. 1-2/2021. Vysli dva zvazky tri-
logie o dejinach advokatskych komor na izemi Slovenska
v rokoch 1948 - 1989 a 1990 - 2020. Komora pripravuje aj
publikdciu Poviedky o advokatoch a spravodlivosti. Vysled-
ky publika¢nych aktivit komory si cenné diela a vzhladom
na svoju vysoku kvalitu a mnoZzstvo vynaloZenej prace si za-
sluhuju ndlezitd pozornost a dctu, preto Predsednictvo SAK
rozhodne o vhodnom sp6sobe ich uvedenia do zivota az po
uvol'neni pandemickych opatreni.

Clenovia P SAK sthlasili so zdmerom navrhu dekana Prav-
nickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach
doc. JUDr. Miroslava Strkoleca, PhD. na rozsirenie klinické-
ho pravneho vzdelavania pod podmienkou zabezpecenia
mlcanlivosti studentov vo vztahu k veci, a to dohodou medzi
advokdtom a Studentom. Fakulta planuje od akademického
roka 2021/22 zacat realizovat vyberovy predmet s pracov-
nym ndzvom studentskd prdvna poradna, resp. prdvna klinika
pre obyvatelov mesta Kosice.

Predsednictvo SAK schvdlilo stanoviska s Gpravami na
zdklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom ad-
vokdcie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaoberala
pracovna skupina pre veci advokatske a komisia pre zlu-
citenost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe
s inymi povolaniami.

Pokial ide o konferenciu advokatov pldnovand na 11. jin
2021, navrhy internych predpisov (Advokdtsky poriadok,
Disciplindrny poriadok, Organizacny poriadok a Pozicny do-
kument) boli po janudrovom rokovani Predsednictva SAK
a zapracovani vsetkych zmien z neho vyplynuvsich uverej-

Sledujte SAK
na LinkedIn!

Délezité informdcie a aktua-
lity z diania v advokacii a na
komore: linkedin.com/com-
pany/sak-sk

nené nawebovej stranke komory. Nateraz plati, Ze konferen-
cia sa uskuto¢ni 11. juna 2021 v Bratislave v Inchebe, komo-
ra zvazuje vsetky moznosti jej organizdcie v kontexte riese-
nia pandemickej situdcie. Advokati budu o vsetkych ndlezi-
tostiach spojenych s konferenciou informovani prostrednic-
tvom komunikac¢nych prostriedkov. Ako v roku 2017, aj v ro-
ku 2021 Slovenska advokdtska komora vydd mimoriadne
cislo Bulletinu slovenskej advokacie, ktory bude podkladom
narokovanie konferencie.

V Casti rokovania venovanej ekonomickym otazkam cle-
novia P SAK rozhodli o dorucenych ziadostiach, vzali na ve-
domie finanéné vyhodnotenie regionalnych vzdelavacich
podujati vratane webinarov za rok 2020, zoznam advoka-
tov, ktori do 31. decembra 2020 nezaplatili prispevok na
cinnost komory a prispevok do socidlneho fondu za rok
2020 a stav poziciek poskytnutych zo socialneho fondu
k 31. decembru 2020.

Predsednictvo komory na januarovom zasadnuti'schvdlilo
nové komunikacné principy SAK. Sicasna komunikdcia je
prispdsobend novej situdcii a celkovo je zrejmy zamer komo-
ry komunikovat aktivnejsie a otvorenejSie s cielom viac zvi-
ditelmovat komoru vo vztahu k prijemcom. V ramci spravy
o medialnej prezentacii SAK zaznela informacia vystupoch
vo forme ozndmen( na webovej strdnke komory, tlacovych
sprav, odpovedi novinarom a v sietach LinkedIn a Facebook
(v skupindch pre advokatov a advokatskych koncipientov).
Komora sa v ramciintenzivnej komunikacie venuje sSirokému
spektru tém. Vo februdri sa uskutocnili webindre pre advoka-
tov zapojenych do projektu medialnej kampane komory.
Komora pripravuje aj dalsi ro¢nik prieskumu Index pravnej
istoty zarok 2020.

Protiepidemické opatrenia v zna¢nejmiere zasiahli do ob-
lasti medzindrodnych vztahov. KedZe tradicné stretnutie so
zastupcami Ceskej advokatskej komory muselo byt na jar
2020 zrusené, predstavitelia komor zvolili 20. januara 2021
online formu rokovania na drovni predsedov a podpredse-
dov. Predsednictvo SAK vzalo na vedomie aj spravu z onli-
ne vyrocnej konferencie International Bar Association.

Predsednictvo komory schvdlilo vizual elektronického
advokatskeho preukazu pre nové Cipové karty Starcos 3.7
(nahrddzajice elektronické preukazy Starcos 3.0), ktorych
certifikdcia by mala byt platna 15 rokov, aj vizudl doc¢asnych
elektronickych preukazov sliziacich vyhradne v situdciach,
ked" advokat nemad funk¢ny elektronicky advokatsky pre-
ukaz a potrebuje disponovat platnym certifikdtom na vykon
povolania. KedZe kazdy novozapisany advokat a kazdy
advokat, ktorému je vydavany prvy elektronicky advokatsky
preukaz, dostava spolu s preukazom aj ¢itacku, komora ob-
jednalajazasobu novych citaciek.

Na oboch zasadnutiach ¢lenovia Predsednictva SAK roz-
hodovali o Ziadostiach stvisiacich s matrikou advokatskych
koncipientov, advokatov a usadenych euroadvokatov, za-
hrani¢nych advokatov, spolocnosti s rucenim obmedze-
nym, verejnych obchodnych spoloc¢nosti a komanditnych
spolocnosti, osobitne o navrhoch podla § 7 ods. 1 pism. d),
§ 8 ods. 2 pism.b) a § 8 ods. 3 zdkona o advokdcii. -km-
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Dojednanie zmluvnej pokuty

v neprospech klienta
v zmluve o poskytovani
pravnych sluzieb

Advokat, ktory si so svojim klientom v zmluve o poskytovani pravnych sluzieb do-
hodne zmluvnu pokutu za porusenie jednotlivych ustanoveni zmluvy a nasledne si
faktarou, vystavenou klientovi uplatni narok na zaplatenie zmluvnej pokuty za poru-
Senie povinnosti klienta zaplatit pausalnu odmenu, neudelit pocas platnosti zmluvy
splnomocnenie na zastupovanie inej advokatskej kancelarii a dodrzat trojmesacnu
vypovednu dobu v pripade vypovede zmluvy, dopusta sa disciplinarneho previnenia
podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené po-

dla § 18 ods. 3 ZoA, § 5 ods. 1 AP SAK.

Rozhodnutie Ill. odv. disc. sendtu SAK zo 4. jina 2019,
sp. zn. l11.ODS-35/2017:1160/2017

Rozhodnutie VII. disc. sendtu SAK z 26. septembra 2017,
sp. zn. DS VII.-57/2017:1160/2017

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 3 zakona ¢.586/2003 Z. z. o advokacii
a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zakon) v platnom zneni (dalej len ,ZoA")

- §5 ods. 1 Advokatskeho poriadku SAK
schvaleného konferenciou advokatov
10. juna 2017 (dalej len ,AP SAK*)

Rozhodnutim VII. disciplindrneho sendtu SAK z 26. septem-
bra 2017, sp.zn. DS VII.-57/2017:1160/2017 v spojeni's roz-
hodnutim Ill. odvolacieho disciplindrneho sendtu zo 4. juna
2019, sp.zn. l1.ODS-35/2017:1160/2017 bol disciplindrne
obvineny advokdt (DO)

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze
zavinene zavaznym spdsobom porusil povinnosti advokata
podla § 18 ods. 3 ZoA, § 5 ods. T AP SAK,
tym, ze
1.) si so svojim klientom A. B. dohodol v ¢l. IV. bod 4
zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb, uzatvorenej

dna 18. 8. 2016 medzi nim a klientom zmluvnd pokutu

za porusenie jednotlivych ustanoveni zmluvy,

2.) si voci svojmu klientovi - A. B. uplatnil faktdrou, vy-
stavenou dna 21. 3. 2017, splatnou dna 4. 4. 2017, zne-
jucou na sumu 3 600 eur vratane DPH narok na za-
platenie zmluvnej pokuty za trojndsobné porusenie
povinnosti klienta zo zmluvy o poskytovani pravnych
sluzieb, a to za:

- porusenie povinnosti klienta uhradit advokatovi
pausalnu odmenu vo vyske 5000 eur s DPH,

- porusenie povinnosti klienta neudelit pocas platnosti
zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb splnomocne-
nie na zastupovanie v suvislosti s predmetom zmluvy
inej advokatskej kanceldrii, resp. inému advokatovi,

- porusenie povinnosti klienta dodrzat trojmesacnu
vypovednu dobu v pripade vypovede zmluvy o po-
skytovani pravnych sluzieb,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) ZoA disciplindrne opatrenie - pe-
nazna pokuta vo vyske 400 eur.

Podla § 57 ods. 5 ZoA bola disciplindrne obvinenému ad-
vokdtovi ulozend povinnost zaplatit na tcet SAK pausdlne
naklady disciplinarneho konania vo vyske 435 eur v lehote
do 15 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.



Z odovodnenia:

Rozhodnutim VII. disciplindrneho sendtu SAK z 26. septem-
bra 2017, sp.zn. DS VII.-57/2017:1160/2017 bol DO advo-
kat uznany za vinného z disciplindrneho previnenia v stlade
s podanym navrhom na zacatie disciplinarneho konania, za ¢o
mu bolo ulozené disciplinarne opatrenie vo forme penaznej
pokuty vo vyske 400 eur.

Prvostupriovy disciplinarny sendat mal za preukazané, ze
ku skutku doslo tak, ako je popisany vyssie.

Prvostupriovy senat mal za to, Ze dojednanie povinnosti
zaplatit zmluvnu pokutu zo strany klienta v zmluve o posky-
tovani pravnych sluzieb je porusenim povinnosti advokata
podla § 18 ods. 3 ZoA ako aj povinnosti podla § 5 ods. 1
AP SAK. Sendt sa nestotoznil s obranou DO, Ze dojednanie
zmluvnej pokuty, pokial’ bola v prospech oboch stran, nie je
znizenim dostojnosti advokdtskeho stavu, kedZe tento roz-
por nezanikne len z dévodu, ze zmluvna pokuta je dohod-
nuta aj v prospech klienta.

Sendt osobitne zdoraznil, ze v prospech klienta by bolo
dojednanie povinnosti zaplatit zmluvni pokutu len zo strany
advokata klientovi, pri poruseni povinnosti advokata, ktorym
dojednanim by advokat mohol vyjst klientovi v dstrety a hajil
by jeho zaujem, preto tito obranu DO vyhodnotil sendt ako
Ucelovu a malo presvedcivd. Obranu DO v tom smere, ze
nezaplatend zmluvnid pokutu voci klientovi nevymaha, dal
pokyn na jej stornovanie, sendt vyhodnotil ako nasledok po-
danej staznosti zo strany klienta a vyvoja udalosti, pricom ju
vnimal ako polahcujicu okolnost na strane DO, snahu o na-
pravu skodlivého nasledku, ktoré svojim porusenim povin-
nosti sposobil.

Uplatnenie zmluvnej pokuty zo strany DO povazoval senat
za zavazné porusenie povinnosti advokata aj z dovodu, zZe
samotné€ ustanovenia zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb,
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za porusenie ktorych bol klient zo strany advokdata sankcio-
novany, st dojednané v rozpore s advokatskymi predpismi,
a preto podla nazoru sendtu aj neplatné.

Zdkaz zvolit si na zastupovanie v trestnom konani dalSieho
obhajcu popri DO, je porusenim prdva obvineného zvolit si
na svoju obhajobu viacej advokatov. V tomto prave nemoze
advokat svojho klienta obmedzovat a uz vobec nie hrozbou
zmluvnej pokuty. Klient moze kedykolvek ukoncit zmluvny
vztah s advokatom, odvolat mu plni moc aj bez uvedenia do-
vodu, s okamzZitou platnostou, pri¢om pri vyuziti tohto svojho
prava tiez nemoze byt zo strany advokdta limitovany, ani zan
sankcionovany. Dojednanie o trojmesacnej vypovednej le-
hote je v rozpore s advokatskymi predpismi, podla ktorych
je vztah klienta a advokata zalozeny na vzajomnej dovere,
a pri jej naruseni ma kazda zo stran moznost zmluvny vztah
ukoncit bez obmedzenia. Ndtena spolupraca pocas plynu-
tia vypovednej lehoty je popretim zakladu tohto principu.

Po prejednani odvolania DO bolo rozhodnutim Il. odvo-
lacieho disciplindrneho senatu SAK zo 4. jina 2019, sp. zn.
[1.0DS-35/2017:1160/2017 toto rozhodnutie ako vecne
spravne potvrdené, pretoze prvostupriovy disciplindrny sendt
v dostatocnom rozsahu zistil skuto¢nosti rozhodné pre po-
stidenie danej veci, vecne sprdvne rozhodol a svoje rozhod-
nutie odovodnil v silade s § 58 ods. 6 ZoA v spojeni's § 21
ods. 3 DP SAK, pricom vystizne a dostatocne odévodnil, co
ho viedlo k vydaniu rozhodnutia a vysporiadal sa s rozhodu-
jucimi skuto¢nostami.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené

o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala:
Mgr. Tatiana FriStikova
advokatka

VZDELAVACIE STREDY

Vzdelavacie podujatia pre advokatov
a koncipientov v najblizsich tyzdhoch

na komore

Sledujte nase socialne siete,
o upresneniach a moznostiach

24.3.2021

Novinky z danovej kuchyne 2021

registracie na podujatie vas
budeme operativne informovat

10:00—12:00 Ing. Branislav Kovac

31.3.2021 Vyzivné pre plnoleté osoby, vyzivné z hladiska CPM a jeho aplikacia v praxi
9:00—13:00 JUDr. Vladimira Slobodova
7.4. 2021 Vykon zakonného zélozného prava k bytom a nebytvym priestorom
9:00—12:00 JUDr. Marek Valachovic, PhD.

14.4.2021
15:30 - 17:30

Procesnopravna ochrana obeti s akcentom na vypocuvanie zranitelhych obeti
JUDr. Ondrej Laciak, PhD. — doc. JUDr. Radovan Blazek, PhD.
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. Tri zvazky o historii advokatskych komor

Slovenska advokatska komora vydala reprezentativnu sériu troch publikdcii v pevnej vazbe,
ktoré mapuju historiu advokdcie na uzemi Slovenska. Ide o prvé komplexné spracovanie
tejto témy u nds doplnené mnozstvom fotografii, faksimilii a prehladnych tabuliek.
Sucastou je aj biograficky slovnik osobnosti advokacie.

RS | | el ol s o . i i s St -t | 200 Prvy ZVéZOk
Advokatske komory
na Slovensku

v rokoch 1875 - 1948

Autorsky kolektiv:

doc. JUDr. Mgr. Martina GAJDOSOVA, PhD.
JUDr. Peter KERECMAN, PhD.

Mgr. Zdenko DURISKA

JUDr. Mgr. Jozef KUSNIR

Mgr. Viktéria HELLENBART

B Organizacia uhorskej advokdcie a snahy
advokatov o vlastnd samospravu

B Vznik advokdtskych komor v roku 1875

B Advokatske komory v Bratislave, Banskej
Bystrici, Kosiciach a PreSove v ¢asoch
Uhorska a po vzniku Ceskoslovenska

B Advokatske komory so sidlom v dnesnhom
Madarsku, ktorych obvod zasahoval
na Gzemie dnesného Slovenska

B Vznik a ¢innost advokatskej komory
v Turcianskom Sv. Martine

B Budova zlticenej advokatskej komory
v Martine a jej osudy

W Spoluprdaca advokatov v Ceskoslovensku,
pravnickeé zjazdy

B Obnovenie Advokdtskej komory v Bratislave

B Advokatske komory v ¢asoch druhej
svetovej vojny na tzemi Slovenska

AINTIATEEE RIbaT XA ETEMI SLOVEN A TS - | 85

B Advokatska komora v KoSiciach
a Advokatska komora v Komarne

B Postupné obmedzovanie slobody vykonu
advokdcie po druhej svetovej vojne

vrdtane
DPH
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MARTINA GAJDOSOVA

1A HELLEN BAKT

ADVOKATSKE
KOMORY
NA SLOVENSKU
V ROKOCH
1875 — 1948

w0

| i T
| ORGANIZACIA
ADVOKACIE

NA SLOVENSKU
V ROKOCH
1948 - 1989

Druhy zvazok

PETER KERECMAN
ANION BLAHA
EVA BUSOVA
STLIAN DETVAL
PAVOL ERBEN
JAN HAVLAT

SLOVENSKA
ADVOKATSKA

KOMORA
V ROKOCH
1990 -2020

Organizacia advokacie
na Slovensku
v rokoch 1948 - 1989

w1

KOMUMISTICKA STRANA SLOVENSKA

OKRESNY VIBOR ¥ TRNAVE

Autor:
JUDr. PhDr. Rudolf MANIK, PhD., MBA, MHA
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B Februdrové vitazstvo pracujiceho ludu”
a advokdacia
B ZruSenie komorovej organizdcie advokacie
B, Vyak¢nenie” advokatov
nepohodInych rezimu
B Pitdesiate roky XX. storocia v advokacii
B Vznik socialistickej advokdcie
B Jednotlivé zdkony o advokacii
z Cias socializmu
B Monsterprocesy v Ceskoslovensku
a advokati
B Perzekvovani slovenski advokati
B Vyvoj postavenia advokdcie od zaciatku
60. rokov minulého storocia
m Ustredie advokacie, krajské zdruZenia
advokatov a advokatske poradne
B Advokacia v krizovych rokoch
1968 - 1969 a po federalizacii Statu
B Vnutorné predpisy advokacie,
karne konanie a konferencie
slovenskej advokacie
B Slovenska advokdcia v casoch
normalizdcie a prestavby

20,-

vrdtane
DPH



ADVOKACIA -..... SAK

Vsetky tri
publikacie spolu
ako balik
za zvyhodnend cenu!
59,-
vrdtane
DPH
Treti zvazok
Slovenska
advokatska
komora _ e
v rokoch : o BT BN
1990 - 2020
Autorsky kolektiv:
JUDr. Peter KERECMAN, PhD. B Pred vznikom Slovenskej advokatskej komory - mimoriadna konferencia
JUDr. Miroslav ABELOVSKY slovenskej advokdcie v Banskej Bystrici
JUDr. Anton BLAHA, CSc. B Priprava zdkona o advokacii a jeho prijatie v roku 1990 Zdujemcovia
JUDr. Tomas B(?REC B Prva Konferencia advokatov v Bratislave o ktipu kontaktujte:
JUDr. Jozef BRAZDIL B Postup pri odstatneni advokdcie PhDr. OndriSova
JUDr. EvaBUSOVA B Organy Slovenskej advokdtskej komory 02 204 227 28
JUDY. Zuzana CIZOVA B Zakladné oblasti ¢innosti komory ondrisova@sak.sk
Mar. Jilia DERNEROVA B Komora komer¢nych pravnikov a zldcenie komor Darina Stracinova
JUDr. Stefan DETVAI B Vystavba Domu pravnych sluzieb, dnesnej budovy komory 02204 227 26
JUDr. Pavol ERBEN B Zahrani¢na ¢innost komory a jej vnitorny Zivot stracinova@sak.sk
JUDr. Alexander FUCHS B Perspektivy a buddcnost Slovenskej advokatskej komory
Gabriela FULOPOVA

doc. JUDr. Mgr. Martina GAJDO§OVA, PhD.
JUDr. Jan GEREG

JUDr. Andrea HAVELKOVA

JUDF. Jan HAVLAT = -
Mgr. Vikt6ria HELLENBART - e bt o
Magr. Katarina HOLCBAROVA R S m,.k:.d::u.:
JUDr. Magda HROMCOVA : : :
Mgr. Michaela CHLADEKOVA, PhD.
JUDr. Mdria CHRENKOVA

Magr. Richard KARKO

Mgr. Pavol KUBIK 25,— : _ : ;

doc. JUDr. Ondrej LACIAK, PhD. - g : b - I
vratane s FAAK WLV .

JUDr. Zoltan LUDIK DPH -

Mgr. Katarina MARECKOVA
JUDr. Stefan ONDRIS

PhDr. Nadezda ONDRISOVA
Jana PELIKANOVA

JUDr. Dominika SKURAKOVA
Vilma SLOPOVSKA

JUDr. Rastislav STRAKA

JUDr. Alexander SKRINAR, CSc.
JUDr. Ladislav UDVAROS
Vladislav ZIGO
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advokatsky systém pre uspesnych

S Praetorom pomahame usetrit klientom kazdy den to najcennejsie - ich cas.
Preto sa mozu nasi uZivatelia vdaka technickému Gctu prihlasovat bezpecne
do elektronickych schranok priamo zo systému Praetor.

Zacnite eSte dnes a ulahcite si pracu s elektronickou schrankou vdaka intuitivnemu
ovladaniu. Bez nutnosti fyzického prihlasenia:

« odosielajte a prijimajte postu priamo zo systému Praetor

« parujte dokumenty so Zivymi spismi

« archivujte si vSetky spravy, bez toho aby ste platili za kapacitu GloZiska na portali
slovensko.sk

Chceli by ste vediet viac? P

Navstivte www.praetor-systems.sk “ .D WO lte rs Kluwer
alebo nam zavolajte na 02 /58 10 20 14 -
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. Cinnost Nadacie slovenskej advokacie

Milé kolegyne, mili kolegovia,

kolkokrat ste za posledné obdobie podakovali? A nemyslim len druhym za to,

Ze nieco pre vas urobili, pomohli, ¢i boli vam oporou. Ale za to, o sa mozZno vam
javi ako samozrejmé, ale pre inych ludi to znamena dennodennu pripomienku toho,
¢o im chyba, o co sa usiluji a kam drobnymi krokmi smeruj.

My, advokati, mame to $tastie, Ze sme na strane, ktora
pomaha a nepotrebuje akitne pomoc. Obnovena ¢innost
Naddcie slovenskej advokdcie to chce opdtovne pripome-
nut aj clenom Slovenskej advokatskej komory dovniitra i ve-
rejnosti navonok. Chce si ziskat vasu doveru otvorenostou,
na akych konkrétnych projektoch participuje, ¢im a z akych
prostriedkov, lebo len tak si m6ze ziadat vasu podporu. Tato
sprdva je preto stru¢nym zhrnutim aktualnych aktivit Nada-
cie slovenskej advokdcie a podrobnosti o nich najdete aj na
nasich socidlnych sietach.

Naddcia ma prosty ciel. Nadychnut sa z hfadiska ludskych
afinan¢nych zdrojov, porozhliadnut sa apomahat. Md ambi-
ciu mat par hlavnych projektov a popritom byt dostato¢ne
pruznd a flexibilnd, aby dokdzala reagovat a pomoct aj ak-
tudlne kde treba, lebo pandémia ndm pripomenula, Ze na-
isto ni¢ nie jeisté.

V Gvode obnovenej ¢innosti v oktébri roku 2019 Nadacia
poskytla pravhu pomoc zenam v nidzi v Komunitnom do-
move Hlohovec. Striedali sa pri stoloch, kazda s vlastnym
pribehom, ako sa dokdze Zzivot zvrtnit. Obkolesené vese-
lymi detmi neveselych matiek, ktoré tam ziji, a ktoré nam
podakovali, sme vlastne v duchu podakovali my im za prilezi-
tost sa zastavit, uvedomit si a byt vdacné. Vsetky komunitné
centrd, obcianske zdruzenia, ktoré pomahaji zenam v nu-
dzi, socidlne znevyhodnenym rodindm uz zvacésa spolupra-
cuju s niektorymi kolegami advokatmi, ktori poskytuju sluz-

by pro bono v tichosti, bez upozorriovania na seba. Nemaju
socidlne siete ani ich nevidno, chcem im jednoducho pove-
dat, ze su skveli, Ze pomdhaju ako advokati tym esencidlnym
¢o vieme - pravnou pomocou, radou, nasmerovanim.

Nasa vel'ka vdaka patriaj kolegom, ktori bezplatne posky-
tovali pravnu pomoc v Presove, potom, ako tam v decembri
2019 vybuchol bytovy dom.

Prisiel koniec roka 2019, trblietavy ¢as vianocny - nie tak
stedry pre kazdého, ako garantuje zelené€, uvrieskané cudo
konzumného sveta - a ¢lenovia Spravnej rady Naddacie, ich
priatelia, sympatizanti, osloveni kolegovia zo Zilinského,
Trencianskeho a Bratislavského kraja adresne, vecne po-
mohli rodinam s detmi v Ziline, ktoré st v nidzi. Podlaich
individudlnych potrieb, oble¢enim, hygienickymi potrebami,
zariadenim, nabytkom. V3etko sa to podarilo nielen vdaka
¢lenom orgdnov Naddcie, ale najméa advokatskym kancela-
ridm a advokdtom, ktorifinancne a organizacne prispeli.

Ziadna starostlivo vypracovana pisomna koncepcia Na-
dacie z hladiska projektov by nas nepripravila na to, o pride
- pandémia covidu. Naddcia v aprili 2020 reagovala na pros-
bu o pomoc socialnych pracovni¢ok v Zehre a poskytla opit
individualizované vecné dary pre rodiny s detmi uviaznu-
té v karanténe. Zorganizovali sme zberné miesta a socidlne
pracovnicky mohli rozdelit medzi rodiny dojcenské potreby,

hygienické potreby, oblecenie, dezinfekciu, trvanlivé potra-
viny. Pri pohlade na biele dodavky, ktoré tam smerovali a za-




bery v hlavnych spravach z regionu, uz neviem kolkykrat
bolo namieste byt vdacny.

Nasa ¢innost sa zacala rychlo sirit aj medzi ludfi, ktori's na-
simi kolegami spolupracuju. Aj vdaka klientovi nasej ¢lenky
sme doviezli do DSS zariadenia pre seniorov v Pezinku
160 kg slovenskych jablk.

Neskor sme vdaka podpore sponzora mohli odovzdat
Spolo¢nosti priatelov deti z detskych domovov Usmev ako
dar hygienické potreby pre socialne slabsie rodiny.

Ajs finan¢nou podporou Nadacie uviedlo Slovenské na-
rodné divadlo zaciatkom oktdbra 2020 premiéru inscendcie
Matusa Bachynca o pravnicke Milade Horakovej popravenej
komunistami po vykonstruovanom politickom sidnom pro-
cese v juni roku 1950. Spolu s tvorcami budeme verit, Ze po
kritikmi ocenenej premiére sa tento titul dockd mnohych
repriz areakcie publika nebudd ibavirtudine.

Koncom roka 2020 mala Naddcia viacero stretnuti so za-
stupcami Usmev ako dar, ktord je najstarSou a najvacsou
mimovlddnou organizaciou posobiacou v oblasti ndhradnej
starostlivosti a pomoci ohrozenym rodindm na Slovensku.
Hladali sme spdsob a nastavenie buducej spoluprace, orga-
nizovanej pravnej pomoci pre ich projekt, ktorého cielom
je, aby rodina zostala spolu, aby deti neodnimali rodi¢com
iba preto, Ze s v nddzi, socialnej ¢i finan¢nej. Koordindtori
Usmev ako dar pracuju roky v teréne, identifikovali a poznaj
problémy konkrétnych rodin, rodicov, deti ¢i mladych do-
spelych, ktorym pravnou pomocou vieme pomoct, aby ne-
skizli do priepasti dlhu, frustracie a zavislosti. Kazdd pomoc
sa rata, kazda z nich mbéze mat zmysel, ¢o Uplne staci. Toto
vnimame ako jeden z klticovych projektov do buddcnosti,
a preto budeme potrebovat aj pomoc kolegov advokatov
z regionov pri koordinovani pravneho poradenstva v spolu-
praci so socialnymi pracovnikmi a psycholégmi Usmev ako
dar. Dakujem aj kolegom, vdaka ktorym malo 200 deti z det-
ského domova vo Vel'kych Kapusanoch urcite sladkého
Mikulasa.

Koncom roka 2020 zacali rast ¢isla neprijemnej dennej
Statistiky. Pre niekoho ¢islo aktudlne iba na 24 hodin, pre iné-
ho je to celozivotna cierna diera osobného mikrovesmiru.
Pokora a solidarita su pojmy, ktoré - vdaka medidalnemu PR
a tdcelovému naduzivaniu - majui obcas gycovity lesk, chut
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§ Nadacia

Kolbrska 4, 813 42 Brattavs

a lepkavost cukrovej vaty z jarmocného stanku. Nedokdze-
me vsak autentickejsie a exaktnejSie vyjadrit, ¢o sme s kole-
gami z Naddcie preZzivali a akd silnd podporu ste nam vyslo-
vili po vyzve na pomoc vycerpanym zdravotnikom/nemoc-
niciam v janudri roku 2021. Vasa okamzitd, silna odozva nds
ohromila, potesila a opora, ktord ste ndm poskytli, nds nabu-
dila oslovit nemocnice naprie¢ celym Slovenskom, operac-
né stredisko 112 ¢i zachrandrov a pomoct tak najma unave-
nym a vyCerpanym zdravotnikom. Tento projekt este stale
prebieha (niektoré prispevky st v procese schvalovania
Spravnou radou Nadacie) a presné, detailné vyictovanie
zverejnime na webovej stranke Naddcie uz ¢oskoro. Zatial
aspon tento kratky sumar.

Pocas mesiacov januar a februar ste na ticet Naddcie pri-
speli takmer 140 prispevkami v celkovej vyske 19 937 eur.
Okrem tejto financnej pomoci Naddcii poskytli rdzne vecné
dary kolegovia advokati, ale aj dalsi sponzori, podporovate-
lia, klienti, a to desiatky kilogramov kavy, dva televizory SAM-
SUNG, 3 kavovary, cez 800 kusov keksikov a sladkosti, T 100
kusov dezinfek¢nych gélov na ruky, chladnicku, cez 500 kg
peroxidu vodika na dezinfekciu povrchov, rézne kusy ndbyt-
ku aviac nez 240 kg jablcok.

Z finan¢nych prostriedok sme nakupili spolu 14 kdvova-
rov, 5 kg kavy, 150 kusov dezinfekcie na ruky, 150 kusov kré-
mov na ruky a 2 cisticky vzduchu - spolu za 5 756,21 eur.
Vecne sme takto z darov a nakupov z prostriedkov Naddcie
mohli podporit nemocnice v Pezinku, Komdrne, Bojniciach,
Ziline, Tren¢ine, Predove, Kosiciach, Banskej Bystrici, Malac-
kach, Narodny ustav detskych chordb v Bratislave a operac-
né stredisko 112.

Spravna rada schvdlila aj finan¢né prispevky z prostried-
kov Naddcie pre nemocnice v Ziline, Bojniciach, Nitre, Dol-
nom Kubine, PreSove, Malackdch - zatial v sihrnnej vyske
8 750,40 eur. Ked nam zdravotnici dakovali, az ndm to prislo
nenalezité a v pokore sme sa citili iba ako posli, dorucovate-
lia darov od vas.

Advokati pomahali a pomahaju. Dakujeme, ze s vasou
pomocou mozeme Sirit dobré meno advokacie.

Nevieme akosi ndjstkli¢, ¢izazracné rieSenie na aktualnu
pandemickd situdciu. Vieme vsak ndjst tych, ktori bez svetiel
reflektorov stcitia, pomdhaju, operativne riesia dopady pan-
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démie a staraju sa o ludibez domova. Vdaka nasim kolegom
a sympatizantom mohla Naddcia poskytnut dalSie vecné da-
ry, ato 1 300 kusov rdsok z materidlu FFP3, oxymetre, teplo-
mery, glukomery, tlakomery, batérie, 60 kg jablcok medzi
viaceré obcianske zdruzenia a neziskové organizacie - Proti
prudu, Komunita Sant’ Egidio, charitné domy v Ziline, Mea
Culpa, ktorym sa dari systematickym pristupom podiel naka-
zenych v tychto zranitelnych skupinach znizovat. Malym, ale
adresnym darom sme pomohli aj konkrétnej rodine v Centre
pre detia rodiny Dominika v RoZnave.

Je tu mesiac marec a koniec pandémie je v nedohladne.
Na dohlad si vsak darové priznania. Aké priznacné, ze
v mesiaci knih sa nam tlacia do pozornosti aj tie ictovné...
Vel'mi si cenime vasu doterajsiu podporu a pomoc, ktora nas
motivuje a pohana v novom zlozeni organov Naddcie pokra-
Covat'vzacatom, ukdzat a dokazovat, Zze advokati pomahaju.
Nedokazeme to vsak bez vasej financnej podpory.

Milé kolegyne a kolegovia,

ak mate moznost a stotoznujete sa s cinnostou Naddacie po-
Cas roka 2019 a 2020, chceme vas poprosit 0 2% z vasich
dani pre Naddciu slovenskej advokacie. Na podporu dalsich
novych projektov v nadchddzajicom obdobi, ktoré buddu
v stlade s nasou Nadacnou listinou a verejnoprospesnym

Ucelom Naddcie zamerané najma na pravnu pomoc, podpo-
ru projektov na zvysenie pravneho vedomia obcanov a vzde-
lavanie. To bude pre nas znakom, Ze sa vraciame k normalne-
mu fungovaniu a nie, Ze tento stav je novym standardom.

Mgr. Alexandra Cizmarikova
spravkyna Naddcie slovenskej advokacie

www.nadacia.sak.sk
www.facebook.com/nadaciasak
www.linkedin.com/company/nadacia

Nadacia

Slovenskej Advokacie

Pyta(j)te sa
predsednictva

Je vsulade s advokatskymi predpismi
pouzit na oznacenie advokatskej kancelarie
banner s rozmermi 3 m x 0,9 m?

Podla § 29b ods. 1 zdkona o advokacii advokat, zdruzenie
alebo obchodna spoloc¢nost zalozena na vykon advokacie
moze verejnost informovat o poskytovani pravnych sluzieb
prostrednictvom reklamy.

Podla § 29b ods. 2 zakona o advokacii advokat, zdruzenie
alebo obchodna spolo¢nost zalozend na vykon advokdacie
moze pri informovani verejnosti o poskytovani pravnych slu-
Zieb prostrednictvom reklamy uvadzat len vecné objektivne
informdcie o odbornom zamerani advokatskej kanceldrie
azlozeni advokatskej kanceldrie.

Podla § 29b ods. 3 zdkona o advokacii - okrem vseobec-
nych poziadaviek na reklamu (§ 3 zdkona ¢. 147/2001 Z. z.
o reklame a o zmene a doplneni niektorych zdkonov) - rek-
lama advokata, zdruzenia alebo obchodnej spolo¢nosti za-
lozenej na vykon advokdcie nesmie ani vo vseobecnej rovi-
ne porovnavat advokata, zdruzenie alebo obchodnd spolo¢-
nost zaloZenu na vykon advokacie s inym advokdtom, zdru-
zenim alebo obchodnou spolo¢nostou zaloZenou na vykon
advokdcie anesmie byt

a) v rozpore s predpismi komory,

b) nevecna, nepravdiva ¢i zavadzajlica,

) spdsobila ohrozit dostojnost advokatskeho stavu.
Advokati musia pristupovat’k reklame ,opatrnejsie” nez bez-
né podnikatelské subjekty, pretoze je okrem vseobecnych
ustanoveni zakona o reklame, zdkona o advokacii reklama
regulovand aj stavovskymi predpismi, resp. etickymi princip-
mi vykonu advokatskeho povolania.

Ustanovenia advokatskeho poriadku aktudlne neurcujui
obmedzenie ¢o sa tyka velkosti alebo umiestneniu reklamy.
Vychadzajuc zo vSeobecného principu, ze advokat sa navo-
nok prezentuje primdrne kvalitnym vykonom svojho povo-
lania, je ponechané na doéslednom zvazeni advokata, aku
formu a prostriedky na svoju pripadnd prezentaciu pouzije.

Po obsahovej stranke je mozné konstatovat, ze reklama
moze obsahovat zdkladné identifikacné alebo kontaktné
Udaje o advokatovi, najma meno a priezvisko advokata/ob-
chodné meno advokatskej kancelarie, akademickeé, vedecké
a pedagogické tituly, pripadne telefénne ¢islo, e-mail, odkaz
nawebovd stranku.

Nie je vsak mozné vseobecnym pravidlom alebo kon-
krétnym ciselnym vyjadrenim stanovit, ¢i banner s velkostou
300 x 90 cm je v sulade so stavovskymi predpismi, bez dal-
sich suvislosti. Priklad: banner vami uvedenej vel'kosti bude
vhodny v administrativnej budove, v ktorej je velkost banne-
rov Standardizovana rovnako. Naopak, v pripade iného ad-
ministrativneho priestoru, kde by sidlilo viac advokatskych
kanceldrii a vel'kost ich oznacenia by bola standardizovana
na 40 x 50 cm, by takto navrhnuty puta¢ mohol byt v rozpore
svyssie uvedenymi pravidlami.
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Ponuka
pre advokatskych koncipientov

Slovenska advokatska komora v spolupraci s Wolters Kluwer na zaklade
novej zmluvy o spoluprdci prinasa zdarma pre vsetkych advokatskych
koncipientov licenciu na nové webové ASPl www.aspi.sk.

Licencia ASPI pre koncipientov zdarma obsahuje
viac ako 65 500 predpisov,

monitoring legislativneho procesu,

viac ako 3 600 000 rozhodnuti,

viac ako 12 500 dokumentov,

6 135 dévodovych spray,

zakladnu judikatdru a literatdru, vybrané periodika,
komentare amonografie, predpisy EU a judikatiru SDEU,
kompletnu bibliografiu a rovnopis zbierky zdkonov SR,
poskytuje vzajomné prepojenia so stvisiacim obsahom
az na urovni konkrétneho ustanovenia

Postup pri registracii

(1) Registracia uzivatela

na stranke www.aspi.sk kliknite v pravom hornom rohu
na registracia,

potvrdte, Ze suhlasite so spracovanim osobnych udajov
a so véeobecnymi obchodnymi podmienkami

vyberte si tematické zameranie (napr. advokat),

do kolonky prihlasovacie meno vpiste svoje

meno a priezvisko bez medzery (napr. Jozef.Vesely)

vyplite vase meno a priezvisko, e-mailovu adresu

a zvolte si heslo (napr. Heslo123),

po vyplneniudajov kliknite na tlacidlo [registracial
na vasu e-mailovud adresu vam zasleme overovaci mail
s odkazom, na ktory treba do 30 mindt kliknat.

(2) Priradenie licencie:
Prihlaste sa do svojho vytvoreného uzivatelského profilu
Licenciu priradite cez
(11 Moje ASPI
|
Licencia
|
»pridat novy“
|
(1.3) vpiste licen¢né tdaje
|
potvrdte ,Odoslat”

(1.2)

(1.4)

Licencia: NZ891
Cislo zakaznika: ZAK0010395

O schvaleni licencie budete informovany/a
mailovou notifikaciou.

ové ASFI | uwer SK © X i
c - Y & ‘.\-\"-‘.-;.naa‘aasp‘.sk
LexRank ). Wolters Kluwer
Domov Moje ASPI Kalkulagky Néstroje
— & |
| Nastavenie

Wolters Kluwer s.r.o

Licencla: nzs91 odhldsitsa CZ

Névod Kontakt

o A

Historia hiadania

Oblibené Pridanie zdkaznickeho Uétu

Poznamky

Som ziakaznikom ASPI

Cislo zakaznlka:

Monitor Obchodného vestniku

Ak uZ mate licenciu ASP| alebo ste

zamestnancom spols

yuzivani licencie
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DUSEVNY WELLNESS ADVOKATA

Ajnasa mysel sizaslazi byt fit
Povolanie advokata mozno zaradit medzi najviac stresujice profesie. Viystupy

z medzindrodnych konferencii o budicnosti advokatskeho povolania poukazuji

na to, Ze jednou z dolezitych osobnostnych zruc¢nosti advokata v 21. storoci

je udrzatelna mentadlna odolnost a dusevna pohoda, ako aj schopnost zvladat stres.

Bulletin slovenskej advokacie vam od septembra 2020 prindsa
sériu clankov z oblasti manazmentu stresu a prevencie vyhorenia.

Dﬁa 24. februdra 2021 mali advokati a advokatski konci-
pienti moZznost zlicastnit sa na trochu netradicnej Vzdeldva-
cej strede na komore. Témou totiz nebolo pozitivne pravo,
judikatdra ani aplikacna prax. Webinar bol zamerany na
zrucnosti advokdta, ktoré sa oplati rozvijat s cielom posilnit
svoj mentdlny wellbeing - teda stav spracovavania svojich
myslienok a pocitov v ramci hektickej advokatskej praxe
v snahe predchddzat negativnym ndsledkom stresu a znizo-
vaniu pracovného vykonu. V ramci pravidelnej rubriky vam
prindsame spravu z tohto podujatia.

Predndsku s nazvom Keeping mentally fit in your profe-
ssional life: What they don’t teach you in Law School! viedol
britsky advokat (solicitor) Christopher Owen, ktory svoje
tézy zaklada na vyskumoch neurovedy v oblasti fudského
spravania a [udskej mysle. Okrem svojej londynskej advokat-
skej praxe sa Chris rozhodol zvySovat povedomie medzi ad-
vokdtmi v oblasti wellbeing a posobi ako kou¢ vo Velkej Bri-
tanii a na medzindrodnych férach. Webinar bol vysledkom
¢lenstva Slovenskej advokdatskej komory v Medzinarodnej
advokdtskej komore (IBA).

Na tivod webindru sa mohli icastnici obozndmit's vysled-
kami prieskumu IBA v oblasti wellbeing, na ktory sme v bul-
letine upozorfiovali na jesert 2020. Na zaklade cca 3500
odpovedi od advokatov z celého sveta mozno povedat, ze
pravnicka prax je zaujimava a stimulujuca, ale tlak a stres sd

: -

L

m e ntal Jednou z délezitych osobnostnych zru¢nosti
advokata v 21, storoci je udrzatelna mentalna

I I h [ odolnost a dusevna pohoda, ako aj schopnost
we - e l I 'g zvladat stres.

jej neoddelitelnou stcastou. Celkovo miera dusevnej poho-
dy advokatov, ktora vyplynula zo zaverov dotaznika, bola
nizsia ako sa o¢akavalo - 51 bodov (muzi) a 43 bodov (Zeny)
70 100 (tzv. wellbeing scorecard). Dal$im zo vieobecnych
zaverov bola skutocnost, ze respondenti z advokdtskych
kancelarif, v ramci ktorych sa aktivne aplikuji zasady zdravé-
ho pracovného prostredia, uviedli aj vyssi stupen dusevne;j
pohody.

Prave preto sa IBA snazi zvySovat povedomie o tychto
témach. Vsetky instituciondlne zmeny vsak musia zacinat
od jednotlivca. Kazdy, kto pracuje na sebe, ma schopnost
pretvdrat aj svoje pracovné prostredie. V prvom rade treba
umoznit svojim kolegom a zamestnancom otvorene hovorit
o ich potrebdach a hladat riesenia, ktorymi by sa predchadza-
lo riziku vyhorenia. Existuje totiz obava, Ze vyjadrovanie po-
chybnosti o pracovnom tempe, tlaku ¢i ndsledkoch stresu je
znamkou slabosti alebo predpoklad straty kariérnej pozicie.
Naopak, byt sam k sebe laskavy predstavuje hlavny princip
na ceste k dosiahnutiu toho, aby sme boli takou osobou,
akou chceme byt.

Hoci sa to tak nemusi na prvy pohlad javit, praca advoka-
ta nie je len analyticka, racionalna a logicka. Netreba zabu-
dat, Ze jej sicastou st v znacnej miere emdcie. Vysokd skola
neuci buddcich advokatov zru¢nosti, ako zvladat vysokdu
mieru tlaku a stresu. Neuci buddcich pravnikov ani to, ze
pravo je emocne naro¢nd profesia. Preto je dblezité vediet
s emdciami pracovat a naudit sa spravne reagovat aj vtedy,
ked'sa ocitneme mimo nasej komfortnejzény.

Mysel mozno vnimat ako proces, pretoZe ma pri mase
vstupnych informdcii na starosti filtrovanie, vyber, katego-
rizovanie, vypliianie prazdnych miest, vytvaranie zmyslu.
Mysel' ma niekol'ko podéb, s ktorymi treba vediet pracovat -
roztrzitd mysel, ktord nevnima naplno; kriticka mysel, ktora
neustdle hodnoti nase konanie; ustarostena mysel, ktora nas
upozornuje namozné negativne scendre.

Zru¢nosti mentdlnej kondicie nds vedd k tomu, aby si na-
Samysel zvykla na urcitd mieru neistoty, aby mala schopnost
reagovat na vyzvy, ktoré nds stretaju, aby mala sebaddveru,
ked’ vstupuje do nekomfortnych zén, aby ovlddla schopnost
stanovit si hranice a byt naplno pritomnd v rozhovore s inymi
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[udimi. Kazdy advokat sa uc¢i'schopnosti pocuvat svojho klien-
ta, ale Casto zabuda na to, ze je ddlezité pocivat aj samého
seba. Pre zrucnost byt ,tu a teraz” a tiez zrucnost poodstupit
od svojich negativnych myslienok ¢i emdcii su efektivne jed-

. L ey . . sy .. x ; The Nature of the Mind
noduché dychové cvicenia, ktoré mali G¢astnici moznost si

vyskusat.
Medzi fyzickou a psychickou ,kondickou” mozno najst T L e e T T G
viacero paralel. Pojem ,byt fyzicky fit“ bol kedysi rovnako g
novatorsky, ako je dnes pojem , byt mentdlne fit”. Tak ako ma TioDiacied | ThoJudamental | T Ansious
erli-— living life Mind - the inner. Mind - built for
¢lovek len jedno telo, o ktoré sa treba starat, md aj jednu my- e ey

sel, ktord by sa mala trénovat v mentalnej odolnosti. Tak ako
fast food a cukor mo6ze zatazit nase telo, prestimulovanie
mysle informdaciami, socidlnymi siefami a ¢asom stravenym

pri obrazovke v istom momente zacne nasu mysel prilis za-
tazovat. Tak ako je pre kazdého vhodny iny druh cvicenia,
ani mentalny fitness nemd len jednu podobu. V oboch pri-
padoch je nevyhnutnd rutina a pevné predsavzatie. Ciele
pri dosahovani mentdlnej kondicky by mali byt jednoduché
apostupné, no zarover konzistentné.

V druhej ¢asti webinaru sa o svoje skusenosti podelili pa-
nelistky - advokdtky Margareta Sovova a Gabriela Kubico-
va, ktoré zastupuju slovenskd advokaciu v Medzindrodnej
advokatskej komore (IBA) a Zuzana Relovska, konzultantka
a psychologicka. Webindr uviedol Ondrej Laciak, podpred-
seda SAK.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
odbor medzindrodnych vztahov SAK

Advokat
Vojtech , Tatenko® Rampasek

nestor slovenskej advokacie
Slovenska advokatska komora vydala dalSiu zo série publikdcii venovanych

osobnostiam slovenského kultirneho zivota z radov advokatov, tentoraz
venovanu bratislavskému advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi. Knihu

Advokat

napisal mlady advokat JUDr. Michal Rampasek, ktory je zarovern vnukom Vojtech
zosn‘ul?h‘o advokata.v . / o . ,Tatenko*
Publikacia sa vyznacuje podrobnym zmapovanim zivota JUDr. Vojtecha Rampasek
Rampaseka v tesnej vazbe na aktualny vyvoj v spolocnosti a pravnej dprave nestor slovenskej
advokacie

vykonu advokacie. Prave zasadenie profesionalnej drahy JUDr. Rampaseka
v tomto kontexte je osobitne dolezité, pretozZe je zachyteny pomerne dlhy
a roznorody casovy Usek 57 rokov histérie advokdcie - od obdobia cesko-
slovenskej advokacie z konca 30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej
advokacie po roku 1990.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur

V pripade zaujmu o kipu kontaktujte:

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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Advokati proti nasiliu

V situdcii celosvetovej pandémie sa Slovenska advokatska komora rozhodla
spustit projekt, ktorym by vytvorila priestor pre zranitelné osoby, ktoré su
tercom fyzického a psychického ndsilia, na ziskanie prdvnej pomoci.
Zriadili sme stranku www.advokatinavasejstrane.sk,

na ktorej st informdcie o projekte a spustili sme kampari

na podporu tohto projektu na internete a v médidch.

Psycholégovia, linky pomoci aj dalsi hlasia, ze poc¢as pan-
démie vzrastlo domace ndsilie minimalne o 30 - 40 percent.
Aj z prieskumov medzi advokatmi v prvej a v druhej vine
COVID-19 vyplynulo, Ze advokati zaznamenali zvySeny do-
pyt po riesenirodinnopravnych vect, ako aj informdcie o zvy-
senom pocte pripadov domaceho nasilia z dovodu karanté-
ny, vacsej miery izolovanosti pocas opatreni a celkovej neis-
toty [udiprameniacej zo situdcie pocas pandémie.

Ndsilie, bez ohladu na jeho formu, je celospolocensky
problém, ktory vyzaduje rieSenie z viacerych stran. Pravna
a psychologickd pomoc, ako aj pomoc a podpora nezisko-
vych organizacii, maju na ceste k rieseniu nenahraditelné
miesto.

V Case, ked’ mnohé sluzby nefunguju alebo su tazko do-
stupné, moze ulahcenie pristupu k pravnej pomoci predsta-
vovat zdchranné lano v tazkej situdcii. Ked'Ze ide o zlozitu in-
terdisciplindrnu tému, v projekte komora spojila sily s Ligou
za dusevné zdravie - prevadzkovatelom linky dovery Neza-
budka.

Cielom projektu je, aby osoba, ktord poziada o radu, dos-
tala komplexné a kvalifikované odporucanie ako postupovat

nielen po pravnej, ale aj psychologickej a praktickej stranke,
ako aj pravnu pomoc pri riesent jej konkrétnych problémov.
Vramci projektu sme spustili aj dlhodobd kamparn v médiach
a na socidlnych sietach, zamerand na vnimanie advokdacie
ako profesie, ktord pomaha.

E ‘i - e

Toto nie je rozpravka... Da sa z toho von.
Natocili sme tematické video o rybarovi, ktorému zena nadavala.

Nieco viac o nasili
Aj nasilie bez modrin je nasilie! Ndsilie voci druhej osobe
moze mat rozne formy. Od toho najviditelnejsieho fyzické-
ho, po ktorom ostdvaji v tom ,lepsom* pripade len modriny,
az po iné, podstatne skrytejsie konanie a rafinovanejsie for-
my nasilia.

Casto sa tieto formy nasilia aj prelinaji a nasilnici ich po-
uzivaji stcasne.
O aké konanie moze ist?
M fyzické nasilie - sdcanie, kopanie, fackovanie, bitky, ta-
hanie za vlasy, palenie cigaretou, ale aj odopieranie jedla
aspanku
B psychické nasilie - prehnané kritizovanie, podcanie,
kontrolovanie, ponizovanie, zZiarlivost, branenie kontaktov
s priatelmi arodinou, branenie v chodeni do prace/ndjdeniu
si zamestnania, urdzanie, vyhrdzanie sa - napriklad tyranej
osobe, detom, alebo aj sebe
B ekonomické nasilie - odopretie pristupu k financidm,
nepodielanie sa finan¢ne na chode domdcnosti, neprispie-
vanie na deti, nitenie k podpisu zmlav o pozickdch, niteny
predaj majetku (napr. muz zavisly od hazardu donti Zenu
predatrodinné cenné veci), nicenie osobného majetku...
Il sexualne nasilie - obtaZzovanie, vrtane neslusnych reci

anavrhov, nitenie k sexu, nasilné€ vyzadovanie roznych sexu-
dlnych praktik a dalsie

{_ﬁ
4 ry ey

Nie vzdy to konci: ,a zili spolu Stastne

"

Video o princeznej, ktord princ ponizuje. Najdete na nasom YouTube kanale.
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Charakteristické znaky, ktoré mézu pomaoct rozpoznat,

ze ide o domace nasilie:

@ ohrozujlca a ohrozovand osoba su si navzdjom blizke
azname osoby

@ odohrava sa prevazne v sikromi mimo dosahu verejne;j
kontroly a okamzZitej pomoci pre ohrozovanui osobu, a to
bez akychkolvek svedkov

@ pojde o cyklicky sa opakujuce situdcie, striedanie fazy re-
lativneho pokoja s fazami aktov ndsilia, po ktorych nasle-
duje uzmierovanie a sluby

@ intenzita Gtokov sa postupne zvysuje

@ postoj ohrozovanej osoby k osobe ohrozujicej, ktord je
mnohokrat ochotna podporovat a ndsledne ospravediio-
vat akty ndsilia ohrozujicejosoby

Ako pomahame zranitelnym osobam

Ucelom pravnej pomoci pro bono je vyhodnotenie situdcie,
pravna analyza, odpordcanie dalSieho postupu, pripadne aj
pomoc pri prvych pravnych krokoch voci policii/prokuratu-
re, sidu ¢iinému prislusnému dradu. Nema istlen o rychlu
pravnu radu, ale o komplexné pravne poradenstvo, pripadné
poskytnutie dalsich pravnych sluzieb si vzajomnou dohodou
upravia advokdts klientom po zistenfsitudcie klienta.

Koordinator projektu prijme e-mailovi Ziadost o pomoc
a nasledne bude kontaktovat advokata z regionu Ziadatela
apridelimuklienta.

Kazdému advokatovi bude prideleny len jeden klient.
AZ po pripadnejdohode koordindtora s advokatom (ak pri-
deleny klient dalej nespolupracuje, pripad je vyrieseny a po-
dobne) mo6ze byt advokatovi prideleny dalsiklient.

Doplnkové vzdelavanie
v oblasti boja proti domacemu nasiliu

Projekt je koncipovany na jednej strane ako pomoc fudom,
na druhej strane aj ako prilezitost pre advokdtov naucit sa
novym vedomostiam a ziskat nové skisenosti. Na zaklade
spoluprace Slovenskej advokatskej komory s Radou Eur6py
pontkame advokatom poskytujticim pro bono pravne sluzby
obetiam domdceho nasilia doplnkové vzdelavanie v podobe
bezplatného distancného kurzu na vzdeldvacej platforme
HELP (Human Rights Education for Legal Practitioners), ktora

www.advokatinavasejstrane.sk
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slazi pravnikom v Eurépe na rozsirenie vedomosti v oblasti
ochrany ludskych prav.

Na online platforme HELP bol vytvoreny kurz v podobe
uzavretej skupiny urenej pre kazdého advokata a advokat-
ku, ktori prejavia zaujem o Gcast na projekte Slovenskej ad-
vokdtskej komory v oblasti poskytovania pro bono pravnej
pomoci pre obete domaceho nasilia.

Pre vstup na platformu je potrebnd vasa registracia na
platforme (zadanie mena, e-mailovej adresy, krajiny pévodu,
uZivatelského mena a hesla). Platforma ponuka vzdeldvacie
materialy vytvorené Radou Eurépy na desiatky tém, ktoré si
mozete volne prestudovat.

Administrator kurzu vas na zaklade registracie prida do
uzavretej skupiny kurzu na tému domdce ndsilie. Notifikacie
suvisiace s kurzom budete dostavat na vami zadanu e-mailo-
vl adresu.

Vzdeldvaci materidl Rady Eurdpy na tému nasilie na ze-
nach a domace nasilie bol vytvoreny v roku 2017. Pokryva
klticové koncepty, priblizuje chdpanie domaceho nasilia
a nasilia na zenach, medzinarodny a eurépsky ramec, opat-
renia na prekondvanie prekdzok pri pristupe k spravodlivosti,
trestnopravne a civilnopravne hladisko, ako aj alternativne
rieSenie sporov. Sucastou je judikatira Eurépskeho sidu pre
[udské prava. Cielom je pomoct zefektivnit rieSenie problé-
mu domaceho ndsilia pravnymi prostriedkami a posilnit pri-
stup k spravodlivosti pre obete domaceho nasilia.

Kurz bude viest SAK v spolupraci s externymi odbornikmi
tak, aby prostrednictvom doplnenych materialov reflekto-
val vnutrostatny pravny poriadok a prax. Platforma slizi ako
zdroj odbornych ¢lankov, judikatdry, legislativy, a takisto ako
priestor pre vzdjomnu komunikdciu Gcastnikov a vymenu
informdcif ¢i osvedcenych postupov.

Po absolvovani vzdelavacieho materidlu Rady Europy
dostanu dcastnici certifikat vystaveny Radou Eurdpy.

Kontaktujte nas

Ak chcete pomoct, moZete sa do projektu aj aktivne zapojit,
alebo ndm pomaoct s propagovanim projektu napr. na svo-
jich socidlnych sietach. Moézete aj zdielat videa, ktoré sme
k projektu natocili. Dostupné st na youtube kanali Slovenska
advokdtska komora SAK: https://youtu.be/ZiRr7946hc0
ahttps://youtu.be/VK5yEvN29aU.

www.advokatinavasejstrane.sk
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Young Lawyers Contest 2021

Sutaz Young Lawyers Contest, ktoru organizuje Akadémia europskeho prava (ERA)

v spolupraci s Radou advokdtskych komér Europy (CCBE) a Varsavskou advokatskou komorou
sa konala v roku 2021 uz po treti raz. Cielom projektu je spojit advokatskych koncipientov

7 réznych krajin EU a umoznit vymenu novych skusenosti, diskusiu o spolo¢nych

europskych témach a hodnotach, rozvijat kritické myslenie a komunikacné zrucnosti.

Hoci okolnosti nepriali ndvsteve nemeckého mesta Trier, online format neubral na vyzvach

ani kvalite projektu. O svoje skdsenosti a vhimanie sutaze sa s nami podelila advokdtska
koncipientka nominovana Slovenskou advokdtskou komorou - Cindy Svihalek.

Na tvod si dovolujem vyjadrit neutichajicu radost s umiest-
nenim sa na druhom vitaznom mieste s mojim timom v suta-
Zi Young Lawyers Contest 2020/2021. Tento pocit radosti
je umocneny vedomim, Ze sme spolocne presvedcili porotu
o kvalitach, ktoré sa pozadovali od timov vo finalnom kole
stitaze. Ucast v tejto sitazi povazujem za velmi prinosnd,
najma ¢o sa tyka vedomosti z oblasti europskeho prava, ale
aj obohacujiicu s ohfadom na moju prebiehajicu prax advo-
katskeho koncipienta a rozvijanie kritického myslenia.

Cely priebeh sttaze sa odohraval na online platforme
z dovodu vsadepritomnej pandémie COVID-19 a neustdlej
potrebe socidlneho distancovania sa. Organizacny tim suta-
Ze vsak odviedol vynikajicu pracu, ked zabezpecil hladky
priebeh virtudlnej formy sitaze, a vsetci Gcastnici mali moz-
nost i tito naplno uzit.

Sutaz bola rozdelend na tri kold, pocas ktorych mali troj-
¢lenné timy dostatok casu na pripravu dstnych prednesov
pred hodnotiacou porotou, a tak odprezentovat timového
ducha. Tato sutaz mladych pravnikov prilakala takmer styrid-
sat Gcastnikov z viac ako trndstich ¢lenskych statov EU.

Prvé kolo sutaze pozostdvalo z pisomnej sprdvy o uplatrio-
vani europskeho prava v praxi v kontexte vypuknutia nebez-
pecnej nakazlivej [udskej choroby COVID-19 a nasledného
obmedzenia pristupu k spravodlivosti a k dokumentom.
V ramci Ustnej Casti stitaZze sme spolocne s mojim timom ob-
hajovali vysledky nasej analyzy odpovedou na otazky od po-
roty adruhého stperiaceho timu.

V ramci druhého kola sttaze sme viedli s dalsim superia-
cim timom rokovania dvoch obchodnych spolo¢nosti z roz-
nych ¢lenskyich statov EU ohladom uzavretia dohody o zalo-
Zenispolo¢ného podniku (Joint Venture Agreement).

N4&s spoloc¢ny timovy vykon a kladné hodnotenie poroty
nds posunuli az do findle, kde sme v ramci tretieho kola celili
dalSiemu timu v simulovanom spore pred Sidnym dvorom
Eurépskej tnie o prejudicialnej otdzke (moot court). Po vy-
Cerpdvajlicom verbdlnom suboji, ktory sme vySe hodinu
zvadzali so stperiacim timom, a po zodpovedanf otazok kla-
denych porotou aj ostatnymi tGcastnikmi, sme sa nakoniec
umiestnilina druhom mieste.

Young
Lawyers
Contest

2021

#ERAYOUNCLAWYERS

i : /‘- .
“ERA

Ako som uz spomenula vyssie, zicastnené timy pozosta-
vali z mladych pravnikov a koncipientov z r6znych ¢lenskych
statov Eurépskej unie. Pretoze sme mali moznost stretndt

sa ,tvarou v tvar” na online dvodnom stretnuti, mohli sme
spoznat jednotlivych ucastnikov sutaze, ktorf sa zaoberaju
roznymi odvetviami prava, ¢o osobne povazujem za vel'mi
inspirativne a celej sutazi to dodalo prvok rozmanitosti.

V mene celého mdjho timu vyjadrujem nadsenie, ktorym
sme boli doslova zaplaveni pocas sutaze, ktord nas obohatila
o nové vedomosti, skisenosti, priatelstva a v neposlednom
rade nam pomobhla rozvijat a prehlbovat kritické uvazovanie
o roznych otdzkach tykajdcich sa eurépskeho prava. Ucast
na sutazi vrelo odporic¢am kazdému, kto sa neboji vystipit
zkomfortnejzény a pritom sa priucit ,Cosi navyse”.

Na zaver si dovolujem vyjadrit nekone¢nd vdaku Sloven-
skej advokatskej komore za podporu v tejto sutazi, v ktorej
mi bolo ctou reprezentovat mladych slovenskych pravnikov,
a s najvacsou pokorou prispiet k zviditelneniu Slovenske;j
republiky nielen pred Akadémiou eurépskeho prava (ERA)
aRadou advokatskych komor Eurépy (CCBE), ale aj pred iny-
mi institdciami a krajinami.

Mgr. Cindy Svihalek
advokatska koncipientka
z Advokatskej kanceldrie V4 JURISTIC group, s. . 0.
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. Bulletin advokacie prinasa...

Vyberame z dvojcisla 1-2/2021
ceského Bulletinu advokacie

V dvodniku s ndzvom Sném 2021 (a o cem se mluvi) predse-
da Ceskej advokatskej komory JUDr. Vladimir Jirousek vy-
jadruje svoje obavy z prichadzajiceho obdobia, kedy sa ma
konat 8. snem advokacie a zatial' nie je jasné€, ¢i a kedy sa
uskutoc¢ni. Vyjadruje svoje zelanie voci kandidatom: ,Velmi
by som si ale prial, aby kazdy, kto svoju kandidaturu zvazuje,
mal prehlad o obsahu a rozsahu ¢innosti Komory, zoznamil sa
s vecnymi a organiza¢nymi ndrokmi pri plneni zékonom uloze-
nych povinnosti vo vztahu k advokdtom a koncipientom, vo
vztahu k zabezpecovaniu bezplatnej pravnej pomoci, s nevy-
hnutnym chodom volenych organov CAK, chodom jednotli-
vych odborov, vyborov a sekcii, s tlohami na legislativnom
poli (ndrodnom i medzindrodnom), s regiondlnou problema-
tikou, s povinnostami vyplyvajicimi z ¢lenstva v CCBE, resp.
inych nadndrodnych organizacii, atd., atd.”

V rdmci Aktualit sa Ceska advokatska komora vyjadruje
k navrhu novely insolven¢ného zakona: @ CAK nepovazuje
za vhodnu (len) ciasto¢nd transpoziciu smernice Eurdp-
skeho parlamentu a Rady (EU) 2019/1023 z 20. jina 2019
(smernica o restrukturalizdcii a insolvencii), vykondvanej
vrozpore s jej hlavnym cielom, ktorym je podpora podnika-
nia; @ CAK nepovazuje za vhodné plo$né skrétenie odd|ze-
nia spotrebitelov z piatich na tri roky bez zodpovedajtcej
predchddzajicej spolocenskej a odbornej diskusie, bez
vyvazenia legitimnych zaujmov podnikatelov ako veritelov,
bez standardného legislativneho procesu, riadneho pripo-
mienkového konania a prerokovania predlohy v legislativne;
rade vlady; @ CAK povazuje za kritické riziko ohrozenia
financovania procesu administrdcie oddlzenia, ktoré navrh
novelyinsolven¢ného konania vyvoldva, a ktoré moéze spdso-
bitkolaps celého doteraz fungujiceho systému oddlzenia.

V rubrike Z odbornej literatiiry si obsiahnuté recenzie
publikdcii Zakon o vefejném zdravotnim pojisténi. Komentar
(M. Koscik, ). Blatny, J. Kral, F. Krepelka, J. Stransky), Registr
smluv. Prakticka pfirucka (M. Kraus), Zdkon o ochrannych
znamkach. Prakticky komentar (E. Pefinovad, K. Pomaizlova,
M. Loucka a kol.), Vazba v trestnim fizeni (1. Galovcova),
Ochrana osobnich udaji v kontextu judikatury Soudniho dvo-
ra EU, vykladovych pokyn( a stanovisek (A. Pokorng, H. Dvo-
fakova), Pravo a uméld inteligence (B. Stédrori a kol.), Zlocin
muceni a lidskd prdva (M. Matiasko), Prekryv ptisobnosti
vefejného ochrdnce prdv a stdtniho zastupitelstvi v oblasti
kontroly detencnich zarizeni (A. Chamrathova Richterova),
Sebevrazdy (H. Kucerova, H. Haskovcova).

Cast Z karnej praxe obsahuje @ rozhodnutie karného se-
natu Karnej komise CAK zo 14. 11. 2019 v spojeni s rozhod-
nutim odvolacieho karneho senatu Odvolacej karnej komi-
sie z 18.9. 2020, sp. zn. K 54/2019, podla ktorého advokat
sa dopustil disciplindrneho previnenia tym, ze (1.) po tom,
ako v zastdpent svojho klienta vyzval Ing. F. k vysporiadaniu
dlhu a po tom, ako Ing. F. dlznd ¢iastku uhradila bankovym
prevodom bez uvedenia variabilného symbolu so spravou
pre prijemcu ,POKUTAF, bez toho, aby sa snazil platbu
spravne priradit, uhradend Ciastku poukdzal Ing. F. spat na jej
Ucetstym, Ze platba je neidentifikovatel'nd, a nasledne podal
proti nej na Obvodny sidu v Ch. navrh na vydanie elektro-
nického platobného rozkazu pre zaplatenie dlznej ciastky
s prislusenstvom a nahrady trov konania zalobcu, pricom to-
muto navrhu sud elektronickym platobnym rozkazom dplne
vyhovel, (2.) v zastipeni svojho klienta v liste doru¢enom
Ing. F. poZzadoval od nej iba e-mailovy kontakt na nim v liste

ADVOKATI DAVISTI -

Vladimir Clementis,
Jan Ponican, Daniel Okali

Peter Kerecman

ADVOKATI
AVISTI-

Slovenska advokatska
komora vydala v ramci
svojej edi¢nej innosti
zameranej na vyznam-
né osobnosti sloven-
ského kultdrneho zivo-

ta z radov advokatov
knihu JUDF. Petra Kerecmana, autora, ktory uz nie-
kol'ko rokov mapuje historiu slovenskej advokacie.

Rozsiahla publikacia (460 stran) s bohatym
obrazovym materialom je k dispozicii ZADARMO.

Viadimir Clementis
Jan Ponic¢an
Daniel Okali

V pripade zaujmu kontaktujte e-mailom na adrese:
darina.stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk.
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uvedenu e-mailovud adresu, a to len za predpokladu, ze jej
korespondencia bude zabezpecend zaru¢enym elektronic-
kym podpisom odosielatela s tym, Ze koreSpondencia adre-
sovana na iny jeho kontakt nebude uznang, (3.) na deklaro-
vanych adresdch svojho sidla nepreberal zasielky zaslané
mu Ing. F. doporucene postou, ktoré sa tak vratili Ing. F. spat
s poznamkami posty ,spat, odstahoval sa, nezndmy - nema
uz schranku” a ,0zndmené, spat, nevyzdvihnuté”; @ roz-
hodnutie karneho senatu Karnej komise CAK zo 17.9. 2020,
sp. zn. K 32/2020, podla ktorého sa advokatsky koncipient
dopustildisciplindarneho previnenia tym, Ze pocas svojej kon-
cipientskej praxe, ktord od 1. 6. 2019 vykondva u advokata
JUDr. V. R., zastupoval ako splnomocnenec S. K. ako spolo¢-
nika obchodnej spolo¢nostiK.S., s. . 0, na zaklade plnej mo-
ci z 28. 6. 2019 na valnom zhromazdenf tejto spoloc¢nosti
28. 6. 2019, a dalej, ze ako vseobecny splnomocnenec za-
stupoval S. K. ako zalobkynu v odvolacom konani vedenom
na Vrchnom stdu v Prahe pri pojedndvani na tomto stde,
ato vsetko bez sihlasu svojho skolitela a bez toho, aby o tom
svojho skolitela informoval; @ rozhodnutie kdrneho senatu
Kdrnej komisie CAK zo 17. 6. 2020, sp. zn. K 103/2019, pod-
la ktorého sa advokat dopustil disciplindrneho previnenia
tym, Ze po tom, ako najneskor 5.71.2017 prevzal pravne za-
stipenie M. L. ako zalobca v konani vedenom na Okresnom
stide v R. proti spolocnosti W., s. 1. 0., ako Zalovanej o zapla-
tenie 1 807 151,04 K¢, a v tejto suvislosti mu M. L. odovzdal
potrebné doklady, svojho klienta neinformoval o terminoch
nariadenych pojednavani, ktory sa tak nemal moznost na
pojedndvaniach zicastnit, a sdm sa na pojednavanie stano-
vené na 31. 10. 2017 a na pojedndvanie stanovené na 9. 10.
2018, na ktorom bol vyneseny rozsudok, ktorym bola zalo-
ba zamietnutd, bez ospravedinenia nedostavil, o com M. L.
neinformoval, pricom ho riadne neinformoval ani o dorucenf
rozsudku a o moznosti podat proti nemu odvolanie. Po tom,
¢o jeho zastupovanie M. L. skoncilo pravoplatnym skonce-

Ladislav Cendula:

Mojich Sest desatroci
v banskobystrickej advokacii

Slovenska advokatska komora nadvazuje na uz skor vydané knihy o niekto-
rych vyznamnych slovenskych advokdtoch pdsobiacich v davnejsej minulosti,
¢i v druhej polovici 20. storocia. Vydala dalsiu knihu spomienok, tentoraz ban-

skobystrického advokata Ladislava Cendulu.

Kniha Mojich Sest desatroci v banskobystrickej advokdcii vznikla v spolupraci
s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom. Spomienky Ladislava
Cendulu priblizujd citatefom nielen jeho Zivot v advokacii, ale aj Zivot bansko-
bystrickej advokdcie. Sucastou knihy si aj spomienkové texty viacerych su-
Casnych advokatov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot bol

so zivotom starsSieho kolegu tizko spaty.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur.
V pripade zdujmu kontaktujte: ondrisova@sak.sk

nim veci 20. 11. 2018 a M. L. ho opakovane Ziadal o vydanie
zapozicanych dokladov tykajicich sa jeho veci, pozadované
doklady mu najmenejdo 25.2.2019 nevydal a stal sa preriho
nekontaktovatelnym.

Prispevky z pravnej tedrie a praxe su venované nasledov-
nym témam:

JUDr. Dominika Novotna

Pravni aspekty skody na zdraviv dusledku
epidemiologickych opatieni omezujicich

pristup pacienti ke zdravotni péci

Clanok sa zaoberd moznymi skodami na zdravi vzniknutymi
pacientom v sdvislosti s opatrenim ministerstva zdravotnic-
tva, ktoré pozastavilo poskytovatelom zdravotnych sluzieb
poskytovanie preventivnej starostlivosti. Cielom ¢lanku je
zhodnotit, ¢i pacienti maji ndrok na nahradu skody, ktord im
v dosledku proticovidovych opatreni vznikla prave z dovo-
du, Ze nedostali preventivnu starostlivost, od ktorej zavisiich
zdravie, ¢i dokonca Zivot. Jednou z hlavnych otdzok je, ¢i
mozno boj proti teoretickym rizikdm pandémie nadradit bo-
ju proti zjavne existujucim rizikdm zavaznych ochoreni, kto-
ré by inak boli odhalené ovela skor ako za sti¢asného stavu.

Mgr. Petra Vrablikova

Velka novela AML zakona a zakona o advokacii -

nékolik uvodnich upozornéni

S minimdlnou pozornostou bol 17. 12. 2020 publikovany
v Zbierke zékonov zakon ¢. 527/2020 Sh., ktorym sa menf
zdakon ¢. 253/2008 Sb. o niektorych opatreniach pred lega-
lizaciou prijmov z trestnej ¢innosti a financovania teroriz-
mu, v zneni neskorsich predpisov, a dalSie stvisiace zakony
s prijatim zakona o evidencii skuto¢nych majitelov a zakon
¢. 186/2016 Sb. o hazardnych hrdch, v zneni neskorsich
predpisov. S G¢innostou od 1. 1. 2021 to vyznamnym spOso-
bom zasiahlo do procesov vykonavania opatrenf proti pra-

Ladislav Cendula:
Mojich

Sest desatrodi
v banskobystrickej
advokacii




niu $pinavych penazf a financovaniu terorizmu (AML / FT).
Parcidlne informdcie o pripravovanych zmenach publikovala
CAK opakovane v priebehu legislativneho procesu, len ma-
lokto si vsak v§imol, o aku rozsiahlu novelu v skuto¢nosti ide.
Tento clanok je len tvodom, na ktory bude nadvazovat dalsi,
prakticky a usmernovaci, bude uverejneny v nasledujlicom
Cisle Bulletinu advokacie.

doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D., JUDr. Jan Matejka, Ph.D.
Ke konstrukci mimoradné stabiliza¢ni odmény

za praci ve ztizeném pracovnim prostredi

s rizikem nakazy covid-19

Prispevok ma za ciel predstavit pravne odborné riesenie
problému, ¢i sa mimoriadne odmeny poskytnuté v dotacnej
schéme zapocitavaju alebo nezapocitavajui do priemerného
zarobku, a teda zvysuju priemerny zarobok na vypocet do-
volenky, priplatkov za pracu nadcas, v noci, v sobotu, v nede-
[uavo sviatok, ako aj platenych prekazok v préci.

JUDr. Jan Maly, JUDr. Eva Brucknerovd, Ph.D.

Koronavirus z pohledu kriminalistiky

Vychodnd Azia, Eurépa a nasledne cely svet bol v roku 2020
svedkom sirenia nového, pre fudstvo doteraz neznameho ty-
pu virusu, ktory dostal ndzov koronavirus SARS-CoV-2, a te-
da svedkom pandémie. V suvislosti so $irenim koronavirusu
a s tym suvisiacou hystériou, strachom z neznameho a stale
sa sprisnujucich restriktivnych opatreni'vlad jednotlivych sté-
tov nabrala pandémia okrem iného aj rozmer trestnopravny.
Vyvstdva otdzka, ¢i by mala reagovat aj kriminalistika, pre-
dovsetkym kriminalisticka taktika, a ak dno, ¢i uz od dplného
zaciatku, t. j. od okamihu planovania a organizacie vysetro-
vania, alebo ¢i by prislusné reakcie mali nastupit az v priebe-
hu, ¢i na konci vysetrovania, popr. ¢i kriminalisticka taktika
nasirenie koronavirusu reagovat nemust.

Mgr. Ing. Martin Koudelka, LL.M.

Unijni ochrana hospodarské soutéze

jako argument pro pristoupeni EU k Umluvé

V odbornychi oficidlnych kruhoch sa uz dlho diskutuje, ako
a &ivobec splnit ¢l. 6 ods. 2 Zmluvy o EU, ktory zavizuje Eu-
ropsku uniu na pristipenie k Dohovoru o ochrane ludskych
prav a zakladnych slobod. V tejto diskusii vsak mdlokedy za-
znievaju argumenty tykajice sa pravomoci Eurépskej komi-
sie voci sikromnym osobam v oblasti ochrany hospodarskej
sttaze. Tymto argumentom sa preto spolu s prislusnym kon-
textom venuje tento ¢lanok.

Mgr. Markéta Zimniokova

Al + blockchain = smlouva o spotiebitelském uvéru?

S rozvojom informacnych technoldgii'sa zacina rozsirovat aj
priestor pre ich vyuzitie. Tymto priestorom je aj oblast ban-
kovnictva a financii. Ci uz ide o odhalovanie podvodov, ob-
last KYC (know your customer proces, v ktorom dochadza
k identifikacii a overeniu totoznosti klienta, o predstavuje
stcast opatreniveducich k zabraneniu pouzivania finan¢né-
ho systému k legalizacii prijmov z trestnej ¢innosti a financo-
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vaniu terorizmu), alebo o obchodovanie na trhoch s cenny-
mi papiermi. Jednou z oblasti, kde sa informacné technolé-
gie zacinaju vyuzivat coraz viac, je oblast Gverov.

JUDr. Sona Vecerova

Setfeni podnétu podle spravniho Fadu

Jednym zo sp6sobov zacatia spravneho konania je zacatie
z Uradnej moci. Osobdm, ktoré nie st spravnym orgdnom
patri podla § 42 zékona ¢. 500/2004 Sb., Spravny poriadok,
pravo podat podnet, ktorému zodpovedd povinnost sprav-
neho orgdnu sa tymto podnetom zaoberat a vybavit ho.
Otdzkou vsak zostdva, akd kvalitu a kvantitu musi vysetro-
vanie podnetu dosahovat a aké prostriedky na to spravny
orgdn moze vyuzit. O tom zdkonnd dprava mlci, ¢o vyvoldva
mnohé vykladové problémy, a to okrem iného v otazke roz-
dielu medzi vysetrovanim podnetu a dokazovanim. Mozno
zabranit tomu, aby spravny organ vo svojej podstate nevyko-
naval kvalitativne dokazovania bez uplatiovania prav tcast-
nika konania, ktoré vsak bude vydavat za obycajné vysetro-
vanie, na zaklade ktorého podatelovi jednoducho oznami,
Ze nie si dané dovody na zacatie konania?

Mgr. Karel Hunes

Podnét k zahdjeni prezkumného rizeni

aneb mize spravni organ napadnout vlastni rozhodnuti?
Clanok sa zaobera problematikou prieskumného konania
v ramci spravneho prava, resp. urcitych $pecifik uplatnenia
tohto dozorného prostriedku. V pravnej praxi si zndme pri-
pady, ked’ spravny organ, ktory vydal rozhodnutie vo veci,
poda po nadobudnuti pravoplatnosti prislusného rozhod-
nutia proti nemu podnet na zacatie prieskumného konania
nadriadenému spravnemu organu. Tento clanok vykonava
kriticki analyzu daného postupu, kedy spravny orgdn vo
svojej podstate napada vlastné rozhodnutie.

Ing. Nikoleta Macinska
kanceldria SAK

Uz vam neuniknua ziadne informacie!

Dalezite informacie a aktuality z diania v advokacii
cialnych sietach:

a na komore najdete na nasich &

=y

5

S~ 7 -
/f_,' = www.facebook.com/advokatinavasejstrane
[ pridajte sa do uzavretej skupiny pre advokatov

Advokati spolu - SAK

www.linkedin.com/company/sak-sk

sledujte aj nasu oficidlnu stranku na profesnej
sieti Linkedin

L



ZAHRANICIE

ADVOKACIA

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Il Nespinenie vlastnych zavazkov

advokata

Je disciplinarnym previnenim, ak advokat nesplni vlastnu penaznu povinnost ulozenu
mu pravoplatnym sidnym rozhodnutim, a to ani po zacati exekucného konania proti

advokatovi opravnenou osobou.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie CAK
z 1. juna 2020, sp.zn. K 71/2019'

Dotknuté ustanovenia:

- §17 zadkona ¢.85/1996 Sb., o advokdcii

- ¢l.4 ods. 1 a 2 uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997 Vestnika
zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia
pravidla profesiondlnej etiky a pravidla sutaze
advokatov Ceskej republiky (eticky kédex)
v platnom zneni (dalej len ,Eticky kédex*)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 3 zdkona ¢. 586/2003 Z.z.
o advokdcii v platnom zneni, § 2 ods. 2 Advokat-
skeho poriadku SAK schvaleného konferen-
ciou advokatov 10. jina 2017

Disciplinarne obvinena advokdtka sa dopustila disciplinar-
neho previnenia
tym, ze

hoci jej rozsudkom obvodného stdu bola vo vyroku I. ulozena
povinnost zaplatit spolocnosti S., s.r. 0., Ciastku 36 000 K¢
s prisl. a vo vyroku lll. na nahrade trov konania sumu 15 268 K¢,
to vsetko do 3 dni od prdvoplatnosti tohto rozsudku, pricom
toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 5. 4.2016,
stidom ulozené povinnosti voci spolo¢nosti S., s.r. 0., do su-
casnej doby nesplnila, a to ani po tom, ¢o sa spolo¢nost
S., s.r.0., domdha ich splnenia cestou exeku¢ného konania

¢im porusila
§ 17 zakona o advokacii v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1 a 2 Etického
kodexu.
Podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zékona o advokacii disciplindrne

obvinenej za to bolo uloZené disciplindrne opatrenie - po-
kuta vo vyske 50 000 K¢.

Z odovodnenia:

Svojim konanim obvinend zjavne porusila povinnosti advokata
stanovené v § 17 zakona o advokacii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1
a 2 Etického kédexu zavaznym spdsobom, najma tym, ze
svojim konanim zniZila déstojnost advokatskeho stavu, ked'
bez zjavného dévodu svoj pravoplatne priznany zdvazok ne-
splnila, resp. sa bez zjavného dévodu vedome odmietla ria-
dit pravoplatnym rozhodnutim stdu, a vystavila sa tak bez
zjavného dovodu exeku¢nému konaniu, vratane stvisiacich
negativnych okolnosti. Sendtu neprislicha hodnotit, ¢i bola
predmetna pohladavka voci obvinenej opravnena alebo nie.
O tychto skuto¢nostiach bolo pravoplatne rozhodnuté su-
dom, kde mala obvinena moznostriadne sa obhajovat a pre-
zentovat svoju procesné obranu a vyuzit vietky prostriedky
na preukdzanie svojich tvrdeni. Uvedené rozhodnutie stidu
st tak vsetky strany, vratane obvinenej, povinné respekto-
vat a dodrziavat. Nielenze tak obvinend z neznamych do-
vodov odmietla urobit, ale navyse nechala vymahanie tohto
zdvdzku dojst az do exekucného konania, ¢o bezpochyby
svedci o imysloch obvinenej dlhodobo sa bez zjavného do-
vodu vyhybat plateniu svojich zavazkov.

Skutocnosti popisané obvinenou nemo6zu ospravedinit
toto evidentné previnenie a vietko vyssie uvedené len do-
klada absenciu vseobecne poctivého, Cestného a slusného
spravania sa obvinenej, Co jej znacne pritazuje v otazke ulo-
Zenia disciplindrneho opatrenia. Vsetky vyssie popisané sku-
tocnosti su tak sposobilé zavazne ohrozit dostojnost a vaz-
nost advokatskeho stavu v ociach tretich osdb, vratane sudu,
ktory musel pristdpit k nariadeniu exekdcie proti obvinene;j.

Nad rdmec uvedeného sendt nemohol prehliadnut sku-
tocnost, Ze obvinena aj k dnesnému dnu pod|a svojich slov
stale aktivne vykondva advokatsku prax aj napriek tvrdeniu,
Ze doslo k zablokovaniu jej bankovych Gctov zo strany std-



neho exekutora, a napriek tomu, ze exeku¢nym prikazom
doslo k zablokovaniu jej hnutelného majetku.

Disciplinarne obvinena tak ocividne svoju ¢innost ako ad-
vokdtka vykondva takym spdsobom, aby bolo uspokojenie
pravoplatne stidne priznanej pohladavky co najnizsie, ked
si zjavne nechdva zo strany klientov platit v hotovosti mimo
svoj bankovy ucet, resp. tak, aby uspokojenie pravoplatne
priznanej pohladavky ¢o najviac oddialila, a to vsetko bez
zjavného ddvodu, resp. z dovodov, ktoré obvinend odmietla
v priebehu konania ozndmit.

Hoci disciplindrne previnenie nesuvisi bezprostredne s vy-
konom advokdcie, vzhladom na vsetky okolnosti predstavuje
jednoznacne nepoctivé, necestné a vo vseobecnom vnimani
neslusné spravanie, ktorym disciplindrne obvinena znacne
poskodzuje dostojnost a vaznost advokatskeho stavu, a to
nielen v ociach potencialnych klientov, ale aj v ociach stdu
a dalsich justicnych os6b (minimalne v ociach exekutora).

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

—_

Prelozené a spracované podla Vrablikova, P.: Z karné praxe.
In: Bulletin advokacie, ¢.9/2020, s.75 - 76.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka

kral
Justicného
palaca

Advokat
Jan Eugen

Kova¢
nekorunovany kral'
Justiéného palaca

Slovenskd advokatska komora vydala o svojom
¢lenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktora nadvézuje na doterajsiu edicnu ¢innost zame-
ranud na vyznamné osobnosti advokatskeho Zivota
a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

V pripade zaujmu kontaktujte: Cena: 5 eur

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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| Zaviznessi objednavame............. vytlackov Bulletinu slovenskej
| advokdcie v roku 2021 (vyjde 10 fyzickych &isel). Sthlasime

! s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.
[

[

[

Vyplnent objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

Podmienky odberu:

1. Rocné predplatné 50 eur + 20 % DPH spolu 60 eur s DPH
(vratane postovného a balného) je za 10 fyzickych ¢isel.

(Vyjde 12 ¢isel, z toho dve budu dvojcisla.)

2. Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
¢enim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajtco znizi.

3. Na zdklade tejto objednavky Slovenskd advokatska komora
(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradenf predplat-
ného vo fakturovanej vyske.

5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedent na objednévke.
Jej zmenu musi odberatel ozndmit pisomne. Za zasielky nedo-
rucené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

6. Odber mimoriadnych ¢isel, ako aj ¢isel, ktoré vysli do datumu
dorucenia objednavky, je mozné dohodnut indi-vidualne.

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.
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. Vyber z aktualneho diania

na europskej

a medzinarodnej arovni

B CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruZujica advokdtske ko-
mory z 32 krajin a dalSich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zdujmy vyse jedného miliona eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na drovni Eurdpskej Unie, vypracovdva stanoviskd, Studie,
zapdja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokdcie.
Slovenska advokatska komora je jej plnohodnotnym clenom.

CCBE pripravilastanovisko k druhej sprave

Europskej komisie o stave pravneho statu

V roku 2020 Eurépska komisia vydala prvu spravu o stave
pravneho $tatu v EU, ktora md slizit ako ndstroj monitoringu
a prevencie zalozeny na kontrole styroch pilierov pravneho
statu - nezavislost sidnych systémov, protikorup¢né opatre-
nia, pluralizmus a sloboda médif a dalSie instituciondlne brz-
dy a protivahy. CCBE sa zapojila do diskusie o zaveroch spra-
vy a usporiadala 13. novembra mimoriadne zasadnutie za
Ucasti zastupcov Eurépskej komisie, na ktorom boli prezen-
tované pripomienky a navrhy advokatskych komér. Zaciat-
kom roka 2021 Eurépska komisia otvorila verejnu konzulta-
ciu, ktora je zakladom dalsej vyrocnej spravy o prdvnom sta-
te v ¢lenskych statoch EU a pozvala advokatske komory, aby
sa do nejzapojili.

CCBE prispieva k tomu, aby institticie EU uznali advokd-
ciu ako nenahraditel'nt zlozku a ochrankynu pravneho statu.
Tito Glohu napliia kazdy advokat realizaciou pravneho za-
stupovania a poskytovanim pravneho poradenstva. Pravny
Stat je aj jedna z klticovych hodnét, ktoré presadzuje CCBE
v mene eurdpskych advokatov na r6znych medzindrodnych
forach.

Advokatske komory sa preto tentoraz vyraznejsie zmobi-
lizovali a pripravili spravy o zasadnych zmenach vo vyvoji i
prikladoch, ktoré mo6zu byt ojedinelymi, ale aj systematicky-
mi poru$eniami pravneho stdtu. Tieto tvoria podklad pre pri-
pravu stanoviska CCBE a budu jeho sicastou.

Eurépska komisia prostrednictvom prieskumu kazdoroc¢-
ne pracuje na vyroc¢nej sprave EU Justice Scoreboard a ma-
puje vyvoj nezavislosti, kvality a efektivity justicného systé-
mu. V roku 2021 bola po prvy raz sicastou spravy aj Cast

o nezavislosti advokdcie a advokatskej komory v ¢lenskych
statoch EU, ¢o mozno povazovat aj za vysledok komunika-
cie advokatskych komor a zastupcov Europskej komisie.

CCBE pokracuje v online zasadnutiach

Dna 11. 2. 2021 sa uskutocnilo prvé tohoro¢né zasadnutie
CCBE, ktoré viedla nova predsednicka - nemecka advokat-
ka Margarete von Galen. Delegdcie z 27 $tatov EU, Velkej
Britanie a zastupcov dalsich eurépskych komor sa venovali
nasledovnym témam.

Prijatie stanoviska k verejnej konzultacii Europskej komi-
sie k problematike udrzatel'nosti riadenia obchodnych
spolocnosti (sustainable corporate governance). Ide o doku-
ment, ktory bude mat dopad aj na nase prostredie obchod-
nych spoloc¢nosti, spomina sa aj vo vecnom zamere rekodi-
fikdcie obchodnych spolo¢nosti z dielne ministerstva spra-
vodlivosti.

Priprava stanoviska CCBE k druhému kolu Vyrocnej spré-
vy Eurépskej komisie o stave pravneho statu v EU a jednotli-
vych ¢lenskych statoch. CCBE planuje zorganizovat jesennu
konferenciu zameranu na zavery druhej Vyroc¢nej spravy.

Na zasadnuti vystipil ako host Peter Csonka z Eurpskej
komisie, GR pre spravodlivost, ktory sa venuje oblasti trest-
ného prava a vzdelavania advokatov. Hlavnou témou bola
europska vzdelavacia stratégia pre pravnikov naroky 2021 -
2024 (Stratégia odbornej justicnej pripravy). Upozornil na
hlavny ciel Eurépskej komisie posilnit vzdelanie advokatov
v oblasti prava EU, ktoré je zo statistického hladiska stale vel-
mi slabé. Nebol naplneny ani ciel' komisie dosiahnut presko-
lenie 5 % advokatov v EU. Vyzval komory, aby presadzovali
viacvzdeldvania s rozmerom eurépskeho prava.

Schvaleny bol modelovy eticky ¢lanok o vztahu medzi
advokatmi navzajom, ktory tvorf sic¢ast Modelového etic-
kého kédexu CCBE.

Nasledovali informacie o aktudlnom stave agendy v ob-
lasti digitalizacie a iniciativ v EU, ako aj o projekte pre vyuzi-
tie umelej inteligencie v ramci advokatskej praxe, ktorému sa
CCBEvenuje.

Dalsou témou bolo posilnenie institucionalnej spolu-
prace CCBE s Radou Eurépy prostrednictvom memoranda



o porozumeni, ako aj stav priprav Eurépskeho dohovoru Ra-
dy Eurépy o povolaniadvokata.

CCBE zverejnila Vyrocnu spava CCBE za rok 2020, ktora
je dostupna online nawww.ccbe.eu.

Ondrej Laciak nadalej predsedom vyboru CCBE

pre trestné pravo

Gratulujeme podpredsedovi Slovenskej advokatskej komo-
ry Ondrejovi Laciakovi k znovuzvoleniu na poziciu predsedu
vyboru CCBE pre trestné pravo.

Ondrej Laciak 10. 2. 2021 viedol v mene vyboru CCBE
pre trestné pravo tradicné vyrocné bilateralne stretnutie
CCBE s Agentiirou EU pre zakladné prava (FRA), ktord sidli
vo Viedni.

Dna 13. 2. 2021 sa konalo zasadnutie vyboru CCBE pre
trestné pravo. Okrem beznej agendy islo o vyznamné roko-
vanie z dovodu Ucasti hosti z Eurépskej komisie, konkrétne
k problematike fungovania Eurépskej prokuratury, a Gcasti
zastupkyn Portugalského predsednictva v Rade EU, ktoré
predstavili priority predsednictva v oblasti trestného prava
v Eurépskej tnii.

Vybor CCBE pre trestné pravo bude v roku 2021 venovat
svoje Usilie najma nasledovnym oblastiam: eurépska proku-
ratura, eurdpsky zatykaci rozkaz, implementacia smernice
EUo prezumpcii neviny, implementacia smernice o pravach
dietata, transpozicia smernic o procesnych zarukdch v trest-
nom konanf, sprava eurépskej komisie o vazbe v pripravnom
konanf, eurépsky vysetrovaci prikaz, digitalizacia justicie.

H IBA

IBA - Medzinarodna advokatska komora (International Bar
Association) je svetovd organizacia, ktorej hlavhym cielom je
posilnit vymenu informdcii medzi jednotlivymi zdruzeniami
pravnikov, podporovat nezdvislost sidnictva a pravo advoka-
tov vykondvat svoje povolanie bez vonkajsieho zasahovania.
Prostrednictvom Institdtu pre ludské prava IBA presadzuje
ochranu ludskych prav advokdtov na celom svete. Clenskd za-
kladnu tvoria individualni clenovia a advokatske komory. Slo-
venska advokatska komora je kolektivnym clenom IBA.

TeSime sa z aktivity nasich advokatok a advokatov

na zahranic¢nych forach!

V case pandémie COVID-19 sa IBA priblizuje advokatom na
celom svete prostrednictvom webindrov, na ktoré samozete
registrovat, alebo siich pozriet zo zdéznamu. Jeden z tychto
webindrov viedla aj JUDr. Katarina Cechova, zastupkyna
SAK v Medzindrodnej advokdtskej komore (IBA). JUDr. Ce-
chovd sa aktualne venuje zaujimavym témam v rdmci vyboru
IBA Senior Lawyers, ktory sprostredkovava poznatky a sku-
senosti svojich clenov s vedenim advokatskych kancelarif.
Webinar bol zamerany na tulohu advokatskej etiky pri vy-
tvaranistratégie advokatskej kancelarie. Advokatske kan-
celdrie nie si bezné firmy. Verejnost vsak stale nechape napl-
no tlohu advokata v rdmci systému spravodlivosti a ochrany
pravneho $tatu, a preto neustdle spochybnuje vyznam zdsad
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mlcanlivosti ¢i nezavislosti. Panelisti sa zaoberali aktudlnymi
trendamia vyzvamiv tejto oblasti.
Viac na: https://www.ibanet.org/webinars.aspx

mAIJA

AlJA - Medzindrodna asocidcia mladych advokatov (Asso-
ciation internationale des jeunes avocats) je celosvetovd
asocidcia mladych pravnikov vo veku do 45 rokov. Venuje sa
organizovaniu semindrov a vyrocnych stretnuti zameranych
na vymenu know-how, ponuka predndsky nielen na pravnické
témy - svoje nezastupitelné miesto maju otdzky osobného
rozvoja, soft skills a manazmentu advokatskej kancelarie.
Slovenska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom AlJA.

Vypocuijte si SpotlightAlJA Podcast

SpotlightAlJA je zatial Stvordielny seridl podkastov z dielne
AlJA pre mladych advokatov a prinasa nasledovné témy:
Design thinking in law, Al tech in practice, Growing an effec-
tive personal brand, Want to be more client focused? Here’s
how. Cielom podkastov je poskytnit advokatom praktické
tipy pre zlepsenie podnikania a advokatskej praxe, a to z ob-
lasti inovdcif, marketingu, brandingu ¢i zru¢nosti vo vedeni
kanceldrie. Kazdy z podkastov md 15 az 20 mindt. Viac infor-
madcii na: www.aija.org/en/spotlightaija-podcast.html.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK

Martina Gajdosova - Peter Kerecman

Prvé Zeny
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokatka
nezname. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobi
Ceskoslovenska. Advokacia bola muzskou doménou.

Ako sa advokdcia zmenila,
ked'do sudnych sieni vstdpili zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvi zenu ako osnovnicku,
co ho k tomu viedlo a kolko to vydrzal?

Ako a preco sa pridavali dalsi?

Od zépisu prvej zeny - advokatskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynie v roku
2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne rov-
nako vela muzov ako zien. Co Zeny do advokdcie pri-
viedlo, ako vykonadvali osnovnicku a advokatsku prax,
ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsirovali
a znizovaliich pocty - prave o tom je tdto kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. Ondrisova,
tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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Oplati sa vracat sa
k Milovi Urbanovi

Peter Kerecman: Milo Urban - justicia a advokati v Zivote a diele.
Vydalo: Oravské mizeum P. O. Hviezdoslava v Dolnom Kubine v spolupraci
s obcianskym zdruzenim Oravska muzedlna spolo¢nost, Dolny Kubin, 2020, 319 s.

Stéle sa oplati vracat sa k Milovi Urbanovi (1904 - 1982).
Justicia a advokdcia nie su jadrom diela Mila Urbana, no
pohlad zamerany takymto hladdcikom citatelovi ,nasvieti”
vysek, ktory vela napovedd o prave a jeho vyvoji, nielen
z hladiska tvorby, ale aj jeho aplikacie a realizacie - u nas
v 20. storo¢f. Zachytime tak pohlad medzivojnového Cesko-
slovenska, Slovenskej republiky 1939 - 1945, Ceskosloven-
ska po vojne i po roku 1948. Literarne dielo Mila Urbana je
vybornym gnozeologickym pramernom prdva, prameriom
poznania prava.

Peter Kerecman, medzi advokatmi zndmy ako najviac
piSuci autor z oblasti histérie advokdcie u nds, sa tentoraz
rozhodol pre Mila Urbana. Po spracovani doterajsich advo-
katov - spisovatelov (Hviezdoslav, Jesensky, Horvath, Cle-
mentis, Ponic¢an, Okali), sa rozhodol pre spisovatela - nead-
vokata. Motivdcif je viacero, ale zrejme najviac zavazilo, ze
Milo Urban bol blizkym druhom literatov - advokatov, ktori
spolu vela zazili. Poeticky to doklada Ivan Horvath vo svojom
Zivote s Laurou, kde vystupuji pod inymi menami sam Ivan
Horvath, Jan Ponic¢an, Daniel Okali, Vladimir Clementis, ale
aj Laco Novomesky, Emil Boleslav Luka¢, Jozo Nizndnsky -
Milo Urban je tu ,po-Horvdtovsky” Anjelik (s. 10). Druhym
dévodom je skutocnost, Ze Milo Urban ako novindr bol
Ucastny mnohych sidnych pojednavani, o ktorych pisal tzv.
sudnicky, teda prostredie prdava v praxi mu bolo déverne
zname - napokon, sam tiez stal mnohokrat pred sidom.
Azda aj preto si vybral Urbanovo dielo, lebo postupne zhla-
duva obraz advokata, sudcu (aj vysetrujiceho sudcu), pro-
kurdtora (obzalobcu, statneho zastupcu), notdra, ministra
(pravnicky vzdelaného), Studenta prdva a rozmanitych po-
dob pravaot, i hfadania spravodlivosti v nasom umeni.

Kniha predstavuje zZivotopisny pohlad na Mila Urbana
a vyber z poviedkovej i romanovej Urbanovej tvorby so zvy-
raznenim tém dotykajlcich sa prdva. Autor vychddzal jed-
nak zo samotnych diel Mila Urbana, z diel historikov, prav-
nikov, z diel literarnej vedy a kritiky, z dobovych periodik
a z Urbanovej osobnej korespondencie. Autorovym pri-
nosom, ktory ocenia a najlepsie mu porozumeju pravnici
a pravni historici, je vsak pouzitie dokumentov z archivnych
fondov Krajského stdu v Bratislave a Okresného ludového
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stidu v Bratislave. Prave prechddzanie jednotlivych proce-
sov, ktoré sa tykaju Mila Urbana, ¢i uz ako sideného za svoje
uverejnené clanky (od roku 1929), alebo ako zodpovedné-
ho redaktora Gardistu, napokon aj vazneného a sideného
v roku 1947 - 1948 za svoju ¢innost v rokoch 1939 - 1945,
sU najvacsim pramenom poznania prava v celej jeho sirke.
Vysvetlenie trestnych tlacovych noriem, hmotnych i proces-
nych suvislosti, si dobrym tvodom do kontextu konkrét-
nych obzal6b a obhajob. Citovanie zo spisov, doslovné ob-
Zalobné navrhy, doslovné vynatky zo zapisnic z vysluchov,
vynatky ¢i celé znenie spornych ¢lankov a tvodnikov, vynat-
ky zapisnic z pojednavant, vyroky rozhodnuti aj cel€ pasaze
odo6vodnenia stdnych rozhodnut, st najvacsim obsahovym
prinosom poznania témy, a to Sirsie, ako len obraz justicie
a advokatov v diele Mila Urbana. Tieto konkrétne vynatky
zo stdnych spisov st nielen prispevkom k pravnym dejindm
tlacového prava u nas, ale ovela komplexnejsie poméhaju
ponorit sa do atmosféry doby v pravnom i politickom rozme-
re, a to rok po roku. Dosledné putovania v sidnom spise od
jeho pociatku, cez jednotlivé stupne, ¢i reviziu rozhodnutia,
su sledovanim jednotlivych procesnych instititov, casto aj
sirsSich okolnosti jednotlivych redlnych sudcov, advokdtov
a ich koncipientov. Dokladaju to aj dobové pojmy (zméatoc-
na staznost proti rozsudku, navrh prokurdtora na prevedenie
stopovania proti Urbanovi - s. 102, nariadenie znaleckého
dokazovania z odboru pisacich strojov na stotoznenie -
s. 97, redak¢né tajomstvo a autorstvo clankov - s. 123, ...
Obdobne st pre Sirsie pochopenie vlozené aj prislusné usta-
novenia oznacujlce kolaboranta a previnilca, ako aj moz-
né sankcie podla nar. ¢. 33/1945 Sh. nar. SNR o potrestani
fasistickych zlocincov, okupantov, zradcov, kolaborantov
aozriadeniludového sidnictva.

Casto sa tu spominaji v celkom konkrétnych situdciach
Vlado Clementis, Laco Novomesky, Jan Cietek - Smrek, Ste-
fan Zary, Andrej Mrdz, a mnohé dalsie osobnosti nasej kul-
tary.

Autorov vklad je aj posledna kapitola, v ktorej ponuka svoj
sumarny pohlad na Urbanovo stvdrnenie tém spravodlivosti,
hladania pravdy, konfrontdcii spravodlivosti a sidnych pro-
cesov a Urbanov obraz advokata, sidnictva a celej justicie



podla chronologicky vypocitanych noviel aromanov. Zame-
ral sa na obraz advokdta ako typovu postavu, pricom identifi-
koval najma dve protistojace polohy v Urbanovom diele, a to
podla charakteru postavy - kriticky alebo priaznivy obraz
advokdta. Kritériom pre zobrazenie advokata ako literdrnej
postavy v priaznivom svetle bol Urbanom vystavany jeho
Cestny postoj k Zivotu, blizkost k socidlne slabym, politicky
prenasledovanym, nezistne pomahajtci nidznym a vnutor-
ne dostojny. Vysoka odbornost pravnikov v ziadnom Urba-
novom diele nebola nijako nastrbeng, teda z vysokej odbor-
nosti vychddzal. Takyto priaznivy obraz advokdta, mozno az
idedl, vychadza akosi nad¢asovo. Na druhej strane, negativ-
ny obraz advokata bol spojeny s charakterovymi [udskymi
vlastnostami, dlisnost, orientdcia vylu¢ne na hmotny a iny
prospech, ,obraty podla potreby”.

Celkom sucasne vyznieva aj periodicky v dejindach sa vy-
skytujtica tazkost advokdta - dilema vzdat sa ,nedostojnej”
obhajoby, lebo si to verejnost a ini budu vykladat rozne,
dokonca to moze viest k strate bonitnej klientely v budc-
nosti (V Osidlach - v tomto pripade obhajoba komunistu
,C€o v Blatfianoch viedol fudi proti ¢etnikom”, inspirdcia ko-
sutskym procesom 1931). Taktiez ma viac vyznamov aj hod-
notenie tlacovych procesov ,v politickych pomeroch nezi-
Ciacich zalobam proti rezimistickému periodiku” (s. 197).

Kniha ma objemnu obrazovi prilohu fotografif, dobo-
vych listin a novinovych ¢lankov. Aj tato zdanlivo ,prilohova
Cast” ma svoju atmosféru, ktord mozno ¢itat srdcom aj rozu-
mom - napriklad list Mila Urbana Janovi Smrekovi z 23. mar-
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ca 1948, kedy mu vysvetluje svoju zlozitd situaciu a prosi
o intervenciu, aby mohol ,anonymne” externe pracovat pre
Statne nakladatelstvo (s. 303).

Milo Urban je typova postava nasich dejin - 20. storocia -
ztych, ktori'sa presldvili pocas svojho Zivota a dodnes ,zosta-
vaju s nami”. Apoliticky i politicky, boriaci sa so socidlnymi
tazkostami, sideny i vdzobne stihany, oslavovany i kritizo-
vany, dokonca ako autor zakazany. Akokolvek, pocas celého
svojho Zivota pozival velki vaznost a Gctu spolocenstva Cita-
telov a umeleckého prostredia. Azda najprihodnejsSie cha-
rakterizoval Mila Urbana dalsi vyznamny predstavitel nasej
literatdry, Milan Rufus, ako ho citovala v doslove o Urbanovi
PaeDr. Maria Jagnesakova: ,Tu dusu si zivot prisne odskusal.
To, co prezil on, by maly duch sotva uniesol s takym pokojom
a vyrovnanostou. Jeho osobnd odysea je vysledkom bizar-
nych osudov jeho spolocenstva. Takéto osudy akosi prednost-
ne poznacia tych, ktori svoj osobny tdel spoja s nimi. Tam, kde
ho tak tvrdohlavo zaradovali, nepatril. Patril svojmu talentu.
A podstatou talentu je ludskost. Bol teda hlavne clovekom.
Chranme si jeho dielo. To dielo nesporne patri k vrcholom
slovenskej medzivojnovej prozy.“(s. 209).

Oplati sa vracat k dielam Mila Urbana, priamo k novelam
aromanom, ale aj kich filmovym ¢i opernym spracovaniam.
Stale sa mézeme o sebe vela dozvediet, a to aj o konfliktoch
prava a spravodlivosti.

doc. JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

. Vyhlasenie publikacnej sitaze
Bulletinu slovenskej advokacie

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokacie
v spolupraci s Predsednictvom Slovenskej advokatskej komory
vyhlasila pre rok 2021

XX. rocnik publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie
pre Studentov pravnickych fakult, advokatskych koncipientov a mladych advokatov do 35 rokov.

Konkrétnu tému si ucastnici sutaze zvolia sami. Podmienkou je aktudlnost témy z teérie alebo praxe slovenského,
eurépskeho alebo medzinarodného prava. Sitazny prispevok nesmie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximdlne 34 000 znakov (vratane medzier, literatdry, CV aj textu pod ciarou) treba poslat
e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzdvierky je 30. novembra 2021.

Clanok bude zaradeny do sttaze v tom roku, v ktorom bude publikovany. Porota zlozend z ¢lenov redakénej rady
Bulletinu slovenskej advokacie publikované prispevky vyhodnoti do konca decembra 2021. Pre autorov su pripra-
vené finan¢né ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu. Ceny prvym trom autorom budud odo-
vzdané natradicnom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v januari 2022.
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