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Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

v poslednych mesiacoch rezonuju v spolocnosti infor-
macie o skandaloch, ktoré hlboko otriasaju krehkou
déverou nielen v justiciu, ale aj v demokratické uspo-
riadanie nasho statu. Bolo by naivné redukovat tieto
spravy len na problém sudnictva. Ide o zlyhania kon-
krétnych jednotlivcov zo vsetkych justicnych profesif,
vratane advokdcie.

Budlci rok si pripomenieme 30. vyrocie prijatia zakona
o slobodnej advokacii. So slobodou sa viaze aj zodpo-
vednost. Aj cez prizmu tohto historického milnika
musime s plnou vaznostou pristupovat k akémukolvek
nezodpovednému konaniu, ktoré ohrozuje zaklady
spravodlivosti, prava na riadny sudny proces ci prava
na obhajobu.

Ako advokati si plne uvedomujeme nasu spoluzodpo-
vednost za funkcnost pravneho statu, ktord nesieme
spolu s dalsimi justicnymi profesiami. Preto predseda
SAK Tomas Borec zvolal Okruhly stél na tému: Etické
aspekty vykonu justi¢nych povolani. Stretnutie sa konalo
za ucelom zhodnotenia aktudlnej situdcie a jasného vy-
medzenia sa zastupcov jednotlivych profesii ku konaniu,
ktoré ohrozuje vykon cinnosti justicnych povolani.

Tesi' nds, Ze s vynimkou notdrov prijali pozvanie na stret-
nutie zastupcovia vsetkych profesii. Na stretnuti velmi
Jjasne odznela potreba reagovat spolocnymi poziciami
na skutocnosti, ktoré sa tykaju funkcnosti justicného sys-
tému ako celku. Je nevyhnutné vzajomne komunikovat,
ale aj sa podporit pri plneni uloh jednotlivych justicnych
profesii. Medializované spravy prirodzene tvoria zivnu
poédu pre radikalne riesenia, ktoré vsak historicky nikdy
nefungovali. O to viac je potrebné venovat sa doklad-
nému personalnemu vyberu a sfunkcneniu ocistnych
procesov v ramci jednotlivych stavov. Pritomni ocenili
vyznam samospravy advokdtov aj pri postihovani discip-
linarnych deliktov, kedZe prave advokat je casto jediny,
kto stoji pri svojom klientovi proti celej Statnej moci.

Milé kolegyne a kolegovia,
prajem Vam, ale i sebe, aby sme sa nedali znechutit, ale
naopak, aby sme tuto krizu v novom roku naplno vyuZili
na pozdvihnutie hodnot, ktoré su zakladnou vybavou
na vykon nasho povolania.
Viliam Karas
clen predsednictva SAK

K fotografii na obalke:

Dna 28. novembra 2019 sa uskutocnil Okrahly st6l s témou
Etické aspekty vykonu justicnych povolani. Viacnas. 35.
Zlava: JUDr. Viliam Karas, Mgr. Jozef Sedlak,

JUDr. Lenka Prazenkovd, JUDr. Tomas Borec,

JUDr. PhDr. Karel Simka, Ph.D., LL.M.,

JUDr. Ing. Miroslav Paller, JUDr. Branislav PlSko.
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ROZHOVOR

Advokatsku prax
vyuzivam aj pri €cinnosti sudcu
Ustavného sudu SR

Advokat JUDr. Milos Madar, PhD., LL.M. bol aktivnym clenom Reviznej komisie,
clenom Vzdeldvacieho kolégia a clenom Pracovnej skupiny pre trestné pravo
Slovenskej advokatskej komory. Dna 10. oktobra 2019 ho prezidentka SR

Zuzana Caputovd vymenovala za sudcu Ustavného sidu SR. Spytali sme

sa ho aj na to, ¢i vyuziva pri ¢innosti sudcu US SR aj advokdtsku prax

a ¢i bude pokracovat v pedagogickej cinnosti.

H Kedy a z akého podnetu ste zacali prvykrat uvazovat
o kandidatiire na funkciu sudcu Ustavného sidu SR?

O kandidatdre na funkciu sudcu dstavného stidu som zacal
uvazovat po doslednej profesijnej a osobnostnej sebareflexii,
ktord som pri tomto dblezitom rozhodnuti povazoval za
nevyhnutnu. Podnetom pre nu bola ponuka na kandidatiru
koncom roka 2018, ktora pre mna predstavovala ocenenie

mojho odborného a ludského potencidlu byt pre dstavny
sud prinosom.

l Povazujete advokatsku prax za vyhodu, pokial ide
o Vase nové odborné posobenie?

Advokatska prax v réznych oblastiach prava mi nepochybne
napomohla k vsestrannému rozvoju mojich pravnickych zru¢-
nosti, o s osohom kazdy den vyuzivam aj pri ¢innosti sudcu
ustavného stdu. Podstatnd ¢ast agendy tstavného stidu tvori
[udsko-pravny aspekt problémov vseobecného stdnictva,
s ktorymi sa advokati v praxi casto stretdvaju.

I Ako ste vnimali pomerne komplikovanu vol'bu kandida-
tov a menovanie samotnych sudcov Ustavného stidu SR?
Vyraz komplikovana je v tomto pripade eufemizmus a neda
sa zatajit, ze bolo miestami naro¢né byt trpezlivy. Na druhe;j
strane je nevyhnutné reSpektovat stanovené pravidla pre vy-
ber vhodnych kandidatov na sudcov dstavného sudu, ktoré
platili pre vsetkych rovnako a s pokorou je nutné doznat aj
argument, Ze prienik ndzorov sa v takychto pripadoch casto
nehladd lahko.

Il Ku ktorému pravnemu odvetviu inklinujete najviac?
Trestné pravo a obchodné pravo mi boli v praxi najblizsie,
i ked" v kancelarii sme sa venovali aj inym odvetviam prava.
Napokon, trestné pravo ucim aj na pravnickej fakulte, takze
by bola premdrnena prilezitost, ak by som sa mu neveno-
val aj v praxi.

Il Budete nadalej posobit aj v pedagogickej oblasti?
Budem sa urcite horlivo usilovat, aby sa mi podarilo skibit
prdcu na Gstavnom sude s posobenim na akademickej pode,
kedZe to vnimam ako velki vyhodu pri profesijnom sebaroz-
voji. Je nepochybné, Ze prienik tychto dvoch svetov je pre
pravnika mimoriadnym prinosom.



Il Aky je Vas nazor na novy zakon 314/2018 Z. z. o Ustav-
nom sude SR? Boli naplnené povodné poziadavky a oca-
kavania?

Zakon ¢&.314/2018 Z.z. o Ustavnom side Slovenskej re-
publiky prindsa viacero pozitivnych momentov do konania
pred dstavnym stidom. Precizuje a podrobnejSie upravuje
niektoré typy konani a siicasne reaguje aj na predchadzajice
aplika¢né problémy a snazi sa ich systémovo riesit. Ci bol
vyuzity cely potencial, ukaze az budtcnost, ale rozhodne
sa Ustavny sud svedomito snazi pricinit o taku interpretaciu
tohto zdkona, ktora povedie k zvysSeniu kvality samotného
konania.

DISKUSIA

AKTUALNE ---

Il Povazovali by ste za vhodné vyclenit z pravomoci ustav-
ného sudu tzv. prietahovi agendu, ktora tvori znacnu cast
napadu v ramci individualnych dstavnych staznosti?
Otazka rozsahu pravomoci Gstavného sudu je casto pertrak-
tovanou témou, najma vo vztahu k hodnoteniu efektivnosti
tohto druhu dstavného procesu. Prilezitosti na Gpravu je nie-
kol'ko, je to vsak podmienené reformou stdnictva v Sloven-
skej republike a adekvatnymi legislativnymi zmenami.

l Ostane Vam advokacia nadalej ,,pri srdci“?
Urcite dno, advokacia ma sprevadzala cely moj doterajsi pro-
fesijny Zivot a mam jej byt za ¢o vdacny.

Pripustnost dovolania

,proti trovam"”

Namety na nové témy, krdtke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovid adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Z hladiska advokdtskej praxe st trovy konania a ich ndhrada
pravidelnou témou zasadného vyznamu. Najma pokial ide
o sporovu agendu. Na druhej strane, justicna optika, zame-
rand primdrne na meritérne rozhodnutie, ma prirodzenu
tendenciu marginalizovat tdto problematiku ako okrajovd.
Zaznavanie institdtu trov konania vsak rozhodne nie je na-
mieste a nie je typické ani pre iné jurisdikcie.

Len pre ilustrativne porovnanie: aktudlne vydanie mien-
kotvorného britského diela o trovach Friston, M. a kol.: Fris-
ton On Costs. 3. vydanie. Oxford University Press 2018 ma
viac nez 2100 stran a z celkového poctu 32 spoluautorov
tvoria priblizne polovicu sudcovia.

Pri navrate do slovenskej pravnej praxe mozno v sti¢asnosti
identifikovat jeden ,novy”
tou dovolania, ako mimoriadneho opravného prostriedku.
V pripade rozhodnutia o vyske nahrady trov konania podla
§262 ods. 2 CSP je situdcia pomerne jednoznacnd. Uzne-
senie sudu prvej instancie, ktoré vyda vyssi sidny dradnik,
mozno napadnuitiba staznostou, o ktorej rozhodne sid prvej
instancie (§ 248 CSP). Proti uzneseniu, ktorym rozhodol sid
prvej instancie o staznosti, nie je odvolanie pripustné (§ 355
ods. 2 v nadv. na § 357 CSP).

problém, ktory suvisi's pripustnos-

— R S

Z tohto dévodu nemdze byt vyska trov konania predme-
tom odvolacieho prieskumu. Tym je vyliceny aj dovolact
prieskum, kedZe dovolanim mozno v zmysle § 419 CSP na-
padnut iba rozhodnutie odvolacieho sudu. Proti uzneseniu
stdu prvej instancie o vyske nahrady trov konania ostava
k dispozicii iba dstavna staznost, ktorej pripustnost Ustavny
std SR a priori nevylu¢uje (pozri napr. 1I. US 275/2018; aj
ked’ Castejsie je v sticasnosti Ustavnopravnemu prieskumu
podrobovand aplikdcia § 257 CSP, napr. lll. US 298/2018
alV.Us 588/2018).

Do inej kategérie mozno zaradit rozhodnutie o naroku
na nahradu trov konania podla § 262 ods. T CSP. Odvolanie
proti takémuto rozhodnutiu priptsta § 357 pism. m) CSP, ¢o
v sebe implikuje nasledné rozhodnutie odvolacieho sudu.
Toto rozhodnutie by z hladiska kritéria podla § 419 CSP
mohlo byt vo vSeobecnosti napadnuté dovolanim, ak to za-
kon pripusta.

Odvolaci'sud, navyse, vo viacerych pripadoch sam rozho-
duje o ndroku na ndhradu trov odvolacieho konania a v pri-
pade zmeny odvolanim napadnutého rozhodnutia aj o na-
roku na ndhradu trov konania na stide prvej instancie (§ 396
ods. 2 CSP). Rozhodnutia odvolacieho sidu o ndroku na na-
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hradu trov konania, ktoré hypoteticky prichadzaji do dvahy,
teda netvoria zanedbatelnd mnozinu.

Pripustnost dovolania podla § 421 ods. 1 CSP vsak gene-
ralne vylucuje znenie § 421 ods. 2 CSP, podla ktorého nie je
dovolanie pripustné, ak odvolaci sid rozhodol o odvolanf
proti uzneseniu podla § 357 pism.a) az n) CSP. Tu je navyse
potrebné zdoraznit ustdlenu teoretickd premisu, Ze vyrok
o trovdch konania md vzdy povahu uznesenia, aj ked' je su-
Castou rozsudku.

Ak odvolaci sid sam rozhodne o ndroku na nahradu trov
odvolacieho konania, pripadne prvoinstan¢ného konania po-
dla § 396 ods. 2 CSP, nejde uz o rozhodnutie, ktorym sa po-
tvrdzuje alebo meni rozhodnutie sidu prvej instancie, ako
to na Ucely pripustnosti dovolania vyzaduje § 421 ods. 1 CSP.
Na zaklade uvedeného mozno zovseobecriujlico konstato-
vat, ze proti rozhodnutiu odvolacieho stidu o naroku na na-
hradu trov konania nie je pripustné dovolanie podla § 421
ods. 1 CSP.

Potvrdzuje to aj rozhodovacia prax Najvyssieho stidu SR,
napr. uznesenie sp.zn. 3 Cdo 221/2016, uverejnené v dvoj-
mesacniku Zo stdnej praxe ¢.4/2019 pod poradovym ¢fs-
lom 32/2019, s nasledujicou pravnou vetou ,Pripustnost
dovolania proti uzneseniu odvolacieho sudu o trovach kona-
nia, ktord dovolatel vyvodzuje z § 421 ods. 1 CSP, je vylicena
ustanovenim § 421 ods. 2 CSP*

Takze diskutabilnou ostava uz iba pripustnost dovolania
proti rozhodnutiu odvolacieho sidu o naroku na nahradu
trov konania z dévodu zmatocnosti podla § 420 CSP. Tu za-
kon expressis verbis vyzaduje, aby islo o rozhodnutie odvo-
lacieho stdu vo veci samej alebo ktorym sa konanie konci.
Mozno pritom povazovat za nesporné, Ze o rozhodnutie vo
veci samej v tomto pripade nejde.

Je teda rozhodnutie odvolacieho stidu o naroku na nahradu
trov konania rozhodnutim, ktorym sa konanie konci? Ak ano,
zaklada to pripustnost dovolania podla § 420 CSP? Z judi-
katdry Ustavného stdu SR vyplyva kladna odpoved' na obi-
dve uvedené otdzky. V Zbierke nalezov a uzneseni Ustav-
ného sudu Slovenskej republiky 2018 bolo pod ¢. 74/2018
zverejnené uznesenie sp. zn. I. US 275/2018 s nasledujticou
pravnou vetou ,(...) Podla § 357 pism. m) CSP jednym z uzne-
seni, proti ktorym je pripustné odvolanie a ktoré su tak v da-
nej nimi riesenej otazke s konecnou platnostou preskima-
telné v ramci odvolacieho konania, je aj uznesenie, ktorym
prvostuprovy sud rozhodol o ndroku na nahradu trov konania
s konecnou platnostou, takZe rozhodnutie odvolacieho sudu
o tomto odvolani je v otdzke naroku na nahradu trov kona-
nia rozhodnutim konecnym (ktorym sa konanie v tejto otazke
naroku konci, pozn.), a teda ho mozno v zmysle uz uvede-
ného povazovat za rozhodnutie preskimatelné v dovolacom
konani z dévodov zmatocnosti ako rozhodnutie, ktorym sa
konanie konci.”

Diametralne odlisne sa k tejto procesnopravnej otazke
stavia samotny dovolaci sid. Poukdzat mozno na uznese-
nie Najvyssieho stidu SR sp.zn. 5 Cdo 12/2017 (Zo sud-
nej praxe ¢.52/2017) ,Pripustnost dovolania v zmysle § 420
CSP dopada na dve kategorie rozhodnuti odvolacieho sudu;

prvou su rozhodnutia odvolacieho stdu vo veci samej a dru-
hou su rozhodnutia odvolacieho stdu, ktorym sa konanie
konci. Slovné spojenie ,konanie konci” sa interpretuje v spo-
Jjeni's predurcujicou premisou platnou pre prvu kategoriu
rozhodnuti ,vo veci samej”, ¢cim sa vymedzuje mnozina roz-
hodnuti vydanych odvolacim sidom tam, kde sa konci kona-
nie vo veci samej.” Z rovnakych predpokladov vychddzaju aj
in€ publikované rozhodnutia dovolacieho sudu, nielen o tro-
vach konania, napr. aktudlne: Zo sidnej praxe ¢.33/2019
(sp.zn. 8 Cdo 204/2017).

Este jednoznacnejsie je formulovana pravna veta judi-
kdtu R 73/2018, vychddzajlceho z uznesenia Najvyssieho
stidu SR sp.zn. 6 Cdo 160/2017 ,Uznesenie odvolacieho
stdu o nahrade trov konania nie je rozhodnutim, ktorym sa
konanie konci'v zmysle ustanovenia § 420 CSP, i ked’ odvolaci
sud o nahrade trov konania rozhodol samostatnym uznese-
nim vydanym azZ po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci sa-
mej.” KedZe ide v tomto pripade o rozhodnutie publikované
v Zbierke stanovisk najvyssieho stidu a rozhodnutisidov SR,
predstavuje citovana pravna veta ustalent rozhodovaciu prax
dovolacieho stdu (porovnaj R 71/2018).

Mozno dévodne predpokladat, Ze dovolaci sid bude vo
vSeobecnosti respektovat vlastnd ustalend rozhodovaciu
prax, a to bez ohladu na uvedené rozhodnutie Ustavného
stidu SR. To samozrejme neplati v pripade individualnej ka-
sacnej zavaznosti pripadného zrusujiceho nalezu v zmysle
§ 134 ods. 1 zakona ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slo-
venskej republiky a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
(dalej len ,,ZUS”).

Pravdepodobnost procesného tspechu dovolatela, ktory
napada rozhodnutie o trovach konania, je preto vel'mi mala.
Najvyssi stid SR sice mdze v budicnosti preklendt viastnu
judikatdru rozhodnutim velkého sendtu podla § 48 CSP,
avsak na tuto alternativu sa advokat pri podani dovolania
nemoze spolahndt. Navyse, argumentdcia dovolacieho stdu
v R73/2018 je raciondlna a mozno ju povazovat za vecne
spravnu.

Zaroven je z dlhodobého hladiska neakceptovatelnég,
aby v takejto trividlnej procesnoprdvnej otazke pretrvdval
zasadny nazorovy rozkol medzi najvyssim a dstavnym su-
dom. V dohladnej dobe mozno preto ocakavat predlozenie
ndvrhu na zjednotenie pravnych nazorov plénu dstavného
stidu podla § 13 ZUS. Samotné plénum Ustavného sidu bude
nasledne celit alternative potvrdenia pravneho nazoru vyjad-
reného v R 73/2018 alebo (naopak) potvrdenia pravneho
nazoru prezentovaného v Zbierke nalezov a uzneseni US SR
pod €. 74/2018, o by predstavovalo zasadny impulz aj pre
pripadnd zmenu judikatiry Najvyssieho sidu SR. [ |



bulletin
slovenskej
advokacie

— :
~ j ]
fi e

ﬁ- --u‘ " ..-n-‘
f&f I
J " ____a" -

V2

o
&) J
| —_—

¥

ay, =
i/
- ‘H"

o~

R

BRATISLAVA LEGAL FORUM

AKTUALNE ---

Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
a Slovenska advokatska komora

Vas pozyvaju na 6. rocnik medzinarodnej vedeckej konferencie

wBratislavské pravnické forum 2020

TERMIN KONFERENCIE: 6. - 7. februara 2020
Téma plenarneho zasadania: ,,Advokat ako ochranca pravneho Statu“

Konferencia je rozdelena na plenarne zasadnutie a paralelné rokovania
v tematicky zameranych sekciach venované aktualnym otdzkam advokacie.

MIESTO KONANIA: Pravnicka fakulta UK v Bratislave, (Safarikovo nam. &. 6)
ROKOVACI JAZYK: slovengina, estina, anglictina
PRIHLASKY: do 13. januira 2020, vritane nazvu a abstraktu prispevku.

Prihlasenie len prostrednictvom on-line registracného systému uverejneného na
webstranke: http://bpf2020.flaw.uniba.sk/index.php/sk/.

PRISPEVOK: do 28. februara 2020 —pokyny na jeho spracovanie budi
uverejnené na webovej stranke konferencie. Prispevok bude publikovany
v recenzovanom zborniku vydanom v elektronickej CD forme s pridelenym
¢islom ISBN a bude trvalo dostupny na webovej stranke konferencie a PF UK.
Prispevok bude zaradeny do databazovych knizniénych systémov.

KONFERENCNY POPLATOK: 70,- EUR (bez DPH) poplatok je potrebné
uhradit prevodom na ucet na zaklade elektronickej faktiry vystavenej po
prihlaseni na konferenciu. Neucast na konferencii alebo neodovzdanie
prispevku nezaklada pravo na vratenie ucastnickeho poplatku.

Zoznam sekcii a d’alsie informacie o podujati najdete na:
https://bpf2020.flaw.uniba.sk/index.php/sk/

Kontakt e-mail: bpf@flaw.uniba.sk

a——

BRATISLAVSKE PRAVNICKE FORUM
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Pripad ,,Lexmann*
a variacie na deformovanu

ochranu zakonnosti a astavnosti
vo vol'bach do Europskeho parlamentu

prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.

Prispevok sa venuje, na zaklade konkrétneho konania vo volebnych veciach v tzv. pripade
Lexmann, zasadnym otdzkam tohto konania pred tustavnym sidom. Zamietnutie navrhu
KDH (politického hnutia, ktoré M. Lexmann kandidovalo do Europskeho parlamentu)

z formalnych dévodov nastolilo viaceré problémy. V novom zakone o dstavnom sude
chyba adekvadtne vymedzenie ucastnikov konania vo volebnych veciach. Zamietnutie
navrhu KDH otvorilo otazku porusovania prdva Europskej unie ako aj dstavného
poriadku Slovenskej republiky. Viedlo totiz k zamedzeniu pristupu ku sidnej ochrane.
Autor navrhuje spoésoby sudnej ochrany, ktoré by mohol kandidat do Eurépskeho
parlamentu vyuzit bez ohladu na medzery v zakone o ustavnom stde (vseobecna
spravna zaloba). V zaveroch navrhuje legislativne dpravy, ktoré by zabranili tomu,

aby sa odmietala materialna sidna ochrana podla procesného pravidla.

I. O namete a ucele prispevku

Volby do Eurépskeho parlamentu (dalej aj ,EP“) sa v Slovenskej republike konali 25. mdja 2019.
Rozhodovalo sa o 13 poslaneckych mandatoch a 1 podmiene¢nom mandadte, na ktory vznikne
narok aZ po vystipeni Spojeného kralovstva Velkej Britanie a Severného Irska (dalejlen ,Spojené
kralovstvo”) z Eurépskej tnie (dalejlen ,EU“). V ddsledku tejto pravnej situdcie doslo k tomu, Ze
kandidatka Miriam Lexmann, kandidujica za Krestanskodemokratické hnutie (dalej len ,KDH),
napriek tomu, Ze ziskala viac hlasov ako kan-
didatinej politickej strany Eugen Jurzyca, musi
na svoj mandat pockat az do vystipenia Spo-
jeného kralovstva z EU.

KDH nadvrhom podanym na Ustavny std
Slovenskej republiky (dalej len “Gstavny sid”)

Prof. JUDr. Jan Mazak, PhD. p6sobi na Usta-
ve medzinarodného prava a eurépskeho pra-
va Pravnickej fakulty UPJS v KoSiciach;
v rokoch 2000 - 2006 sud-
= ca a predseda Ustavného
napadlo dstavnost a zakonnost volieb do EP

.F';r“d*"ﬁ stdu Slovenskej republiky; konanych na tzemi Slovenskej republiky

é‘ ' C/en’Sudn.e’ho. dvora . 25. mdja 2019 (dalej len ,volby”) v rozsahu
; Eurdpskej dnie vo funkcii L - ,

: Ineho advokat uznesenia Statnej komisie pre volby a kon-

generaineno agvorata trolu financovania politickych stran (dalej aj

v rokoch 2006 =2012. ,Statna komisia”) ¢.49/6/2 prijatého na za-

sadnuti komisie konanom 25. - 26. maja 2019,

ktorym komisia konstatovala, ze kandiddtkou, na ktoru sa aplikuje § 220a zakona ¢. 180/2014 Z. z.

o podmienkach vykonu volebného prava a o zmene a doplnenf niektorych zakonov v znenfi
neskorsich predpisov (dalej len ,volebny zakon”), je kandidatka Mgr. Miriam Lexmann.

Navrh KDH bol uznesenim pléna dstavného stidu PL. US 15/2019-46 zo diia 26. jina 2019

zamietnuty; navrh sudcu spravodajcu neziskal potrebnych sedem hlasov na jeho prijatie (¢l. 131
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Mazdk, J., Janosikovd, M.:
Vseobecné ustanovenia

o konanf pred Ustavnym
stidom. Kritické poznamky
k novému zakonu. (11.)
Pravny obzor, 102, 2019,
&2, 111 - 112.

2 Podla§59 ods. 1 a2

zakon ¢.38/1993 Z.z.

o organizécii Ustavného
stidu SR, o konani pred
nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorsich
predpisov staznost proti vy-
sledku volieb do Narodnej
rady Slovenskej republiky,
do Eurépskeho parlamentu
alebo do orgdnu miestnej
samospravy mdZze podat
aj protikandidat, ktory
ziskal aspon 10 % hlasov.
Staznost moze podat aj
najmenej 10 % volicov
prislusného volebného
obvodu; k staznosti musia
byt pripojené podpisy

a adresy tychto obcanov.
Staznost pre netstavnost
alebo nezakonnost volieb
do Narodnej rady Sloven-
skej republiky, do Eurép-
skeho parlamentu alebo do
organu miestnej samospra-
vy alebo proti vysledku
volieb m6ze podat okrem
navrhovatelov uvedenych
v §18 ods. 1 pism.a) az e)
aj politicka strana, ktora

sa na volbdch zdcastnila,
10% opravnenych volicov
volebného obvodu alebo
kandidat, ktory ziskal vo vo-
lebnom obvode najmenej
10% volicov.

3 Dovodova sprava k nové-

mu zakonu o Ustavhom
stde pri § 157 ods. 2 opaku-
je len jeho text, Co je v pri-
krom rozpore s § 7 ods. 2
zakona ¢.400/2015 Z. z.

o tvorbe pravnych pred-
pisov a o Zbierke zako-

nov Slovenskej republiky

a o zmene a doplnenf
niektorych zakonov v znenf
zakona ¢.310/2016 Z.z.

PRAVNA TEORIA A PRAX -

ods. 1 dstavy v spojeni' s § 57 zdkona ¢.314/2018 Z.z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky
a o0 zmene a doplnenf niektorych zdkonov (dalej len ,zakon o dstavnom sude”).

Napriek tomu, Ze odovodnenie tohto uznesenia je na 15 strandch, v skuto¢nosti je zamietnutie
ndvrhu na zacatie konania odévodnené len na jednej strane, pricom je obmedzené na citovanie
Ustavnej a zakonnej Upravy (strana 15).

K tomuto rozhodnutiu (v dalsom texte budeme pouzivat skratku ,rozhodnutie Lexmann”
alebo ,vec ,Lexmann®) je pripojené odlisné stanovisko sudcu a predsedu tstavného stidu Ivana
Fiacana, v ktorom kritizuje zamietnutie navrhu na zacatie konania, pontka vyklad ¢l. 131 ods. 1
Ustavy, ktory by bol pripustil aspon prijatie navrhu na dalsie konanie; siicasne sa venuje aj vykladu
a pouzitiu § 220a volebného zakona, ktory by viedol k inému vysledku, nez ktory prijala komisia.

Takéto rozhodnutie je, podla méjho nazoru, bez hibsieho skimania v rozpore s principom
pravneho statu (¢l. T ods. T v spojeni's ¢l. 46 ods. 1 a 124 dstavy) ako aj so zakladnym pravom
na ucinnd sidnu ochranu, tak ako to vyplyva z prava Eurépskej tnie (dalej len ,iniové pravo”)
a Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod (dalej len ,dohovor”). V tejto spojitosti
vol'ne nadviazem aj na vysledky a zavery vztahujdce sa na ¢l. 131 ods. 1 dstavy a § 57 zdkona
o Ustavnom stide uverejnené v ramci kritickej analyzy novej pravnej tpravy konania pred dstav-
nym sidom.!

V spojitosti s tymto odmietnutim spravodlivosti v konani pred dstavnym stidom vznikaju
zasadnejSie otazky. Je kandidat vo volbach do EP zbaveny sudnej ochrany voci vysledkom
volieb? Z akych dévodov sa kandiddt nemo6ze domahat preskimania zakonnosti a tstavnosti
volebného procesu vratane jeho vysledku vo svojom mene (opravnenie na podanie ndvrhu)
a musi sa spoliehat len na politickd stranu alebo politické hnutie, na ktorych kandida¢nych lis-
tindch kandidoval? Ako by mohol postupovat taky kandidat, ak by strana alebo hnutie odmietli
podat ndvrh na konanie na dstavny std?

Najprv sa mienim venovat medzerovitej dprave Gcastnikov konania a predovsetkym osob
opravnenych podat ndvrh na konania vo volebnych veciach s osobitnym zretefom na volby
do EP; v dal3ej Casti prispevku vysvetlim, z akych dovodov je zamietnutie ndvrhu Gstavnym siidom
porusenim prava Eurépskej Unie a v tretej Casti pondknem nazor na sidnu ochranu, o ktord by
mohol v spravnom sudnictve poziadat priamo kandidat do EP.

II. Deformovana uprava subjektov opravnenych
na podanie navrhu a okruhu ucastnikov

Vysledky volieb do EP je pripustné napadnit v konani pred Gstavnym sidom. Podla ¢l. 129 ods. 2
Ustavy ustavny sud rozhoduje o Ustavnosti a zakonnosti volieb prezidenta Slovenskej republiky,
volieb do Ndrodnej rady Slovenskej republiky, volieb do organov tizemnej samosprdvy a volieb
do Eurépskeho parlamentu.

V tejto Ustavnej norme nie je ustanoveny subjekt opravneny na podanie ndvrhu na Ustavny
std. Z toho vyplyva, ze vymedzenie takych subjektov bolo ponechané na zékonnu dpravu (¢l. 140
Ustavy: Podrobnosti o organizacii Ustavného stdu, o spdsobe konania pred nim a o postaveni
jeho sudcov ustanovi zakon).

Povodny zdkon o Ustavhom side v konani o volebnej staznosti upravil pomerne siroké
spektrum o0s6b opravnenych na podanie navrhu, do ktorého zahrnul aj s kandidata, resp.
protikandidata.’

Tento pristup k implementdcii ¢l. 140 dstavy bol tplne opusteny v zdkone o Ustavnom sude.

Podla § 157 ods. 2 zakona o Ustavnom stde ndvrh na zacatie konania podla ¢l. 129 ods. 2
Ustavy o Ustavnosti a zdkonnosti volieb do Narodnej rady a do Eurépskeho parlamentu méze
podat politicka strana alebo politické hnutie alebo ich koalicia, ktoré podali platni kandidatnu
listinu podla osobitnych predpisov. Ziaden iny subjekt alebo jednotlivec nie je opravneny
na podanie takého navrhu. Dovody takého masivneho obmedzenia opravnenych subjektov ako
aj Uplné vynechania prava kandiddta brdnit sa proti nezakonnosti a netstavnosti volieb do EP
nie st zname.’

Obmedzenost takej Gpravy vynikne, ak kandidat ma pochybnosti o zakonnosti a Ustavnosti
vysledku volieb, avsak politickd strana alebo politické hnutie sa rozhodne nepodat navrh
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na zacatie konania pred tGstavnym stidom. V takom pripade sa kandidat nema ako branit proti
rozhodnutiu politického subjektu, ktory sa rozhodol rezignovat na jeho sidnu ochranu.

Zékon o dstavnom sude vsak deformuje aj okruh Gcastnikov v konani vo volebnych veciach.
Jedinymi Gcastnikmi (okrem navrhovatela) su len politickd strana alebo politické hnutie alebo
ich koalicia, ktoré ziskali v napadnutych volbdch zastipenie v ndrodnej rade alebo v Eurépskom
parlamente.

Ucastnikom konania nie je itdtna komisia, hoci jednym z vysledkom konania moZe byt aj zru-
Senie jej rozhodnutia (zdpisnice) o vysledku volieb a jeho nahradenie vyrokom pléna dstavného
stdu. Napravit tito medzeru v zakona sa nedd prostrednictvom instititu zdcastnenej osoby,
pretoZe zrusenie vysledku volieb je priamym zdsahom do kompetencie statnej komisie a proti
nemu by mala mat plné prdva dcastnika konania.

Rovnako tcastnikom konania nie je ani kandidat, ktory bol vyhlaseny za zvoleného a bolo mu
vydané osvedcenie o zvoleni, pricom sa rozhoduje o jeho pravnom postaveni, ktoré moze byt
vyrazne zmenené v jeho neprospech (§ 163 ods. 1 pism. ¢/ zdkona o Ustavhom sude). Zjavne
to suvisi's tym, Ze nelspesny kandidat nie je opravneny podat navrh na zacatie konania vo vo-
lebnych veciach, avsak tento argument je slaby, ak si uvedomime, Ze dstavny sid moéze zmenit
postavenie zvoleného kandidata tak ako to pripusta uz citovany § 163 ods. 1 pism.c) zdkona
o Ustavhom sude.

Deformovana a zjednodusena uprava okruhu subjektov opravnenych na podanie navrhu
v konani vo volebnych veciach ako aj okruhu Gc¢astnikom priamo neviedla k vysledku konania
vo veci Lexmann. Vysledok - zamietnutie navrhu bolo désledkom neziskania dostato¢ného
poctu hlasov ¢lenov pléna (¢l. 131 dstavy v spojeni's § 8 ods. 5 zakona o tstavnhom stde).

Venovali sme tomuto problému pozornost najma z dovodu, Ze nerieSenie okruhu oséb
opravnenych na podanie navrhu, vratane okruhu Gcastnikov, by mohlo viest k tomu, Ze kandidat
do EP by sa nemohol, v pripade neochoty politickej strany alebo politického hnutia, ktoré ho
kandidovali, branit proti nezakonnosti alebo neustavnosti vo volbach v konani pred dstavnym
stidom.

. Zamietnutie navrhu KDH vo veci Lexmann
porusuje pravo Europskej unie

Este pred vysledkom konania pred tGstavnym sidom vo veci Lexmann bol vysloveny nazor, podla
ktorého sa ziada taka Gprava ¢l. 131 dstavy a zdkona o dstavhom sude, ktord vylici odopretie
stdnej ochrany iba z dévodu nedostatku hlasov v pléne dstavného sudu.*

Takato uprava sa javi, vo svetle rozhodnutia vo veci Lexmann, eSte naliehavejsia, pretoze roz-
hodnutim pléna o zamietnuti navrhu KDH doslo k dplnému popretiu zmyslu a tcelu zékladného
prava na stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 v spojeni's ¢l. 124 a 129 ods. 2 dstavy.

Sucasne vsak doslo aj k poruseniu prava Eurépskej dnie.

3.1. Pravna situdcia kandidata do EP patri do p6sobnosti tuniového prava

Pri uvazovani o sidnej ochrane kandidata do EP je potrebné vziat do tvahy, Ze pravna situdcia
kandidata do EP patri do pésobnosti prava Eurépskej tnie.

Podla ¢l. 39 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie (dalej len ,Charta”)® kazdy obcan
Unie ma pravo volit a byt voleny vo volbach do Eurépskeho parlamentu v ¢lenskom $tate,
v ktorom ma bydlisko, a to za rovnakych podmienok ako statni prislusnici toho statu. Podla
odseku 2°¢ tohto ¢lanku poslanci Eurépskeho parlamentu sd voleni vo vS§eobecnych, priamych
a slobodnych volbach tajnym hlasovanim.

V Uniovom prave existuje Akt o priamych a vseobecnych volbach poslancov Eurépskeho
parlamentu (dalej len ,akt 1976“).7

Na pravnu situdciu M. Lexmann a KDH sa vztahuje ¢l. 39 ods. 2 charty,® ktory preberd zasady
volebného systému v demokratickej spolocnosti. Citovany ¢lanok charty vyjadruje pravo obcanov
Unie volit a byt voleny vo volbach do Eurépskeho parlamentu na zaklade ¢lanku 14 ods. 3 ZEU
a ¢lanku 1 ods. 3 aktu 1976.

[e<]
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4 Mazak, J., Janosikova, M.:

Vseobecné ustanovenia

o konani pred Ustavnym
stidom. Kritické poznamky
k novému zdkonu. (11.)
Pravny obzor, 102, 2019,
¢.2,s. 110 - 112.

5 Rovnakd dprava je v ¢l. 20

ods. 2 pism.b) Zmluvy
o fungovani Eurépskej tinie
v ramci ob¢ianstva Unie.

6 Zodpovedd tomu aj Gprava

v ¢l. 14 ods. 3 Zmluvy

o Eurépskej dnii: Poslanci
Eurépskeho parlamentu

st voleni vo vseobecnych,
priamych a slobodnych
volbach tajnym hlasovanim
na volebné obdobie piatich
rokov.

7 Tento akt je pripo-

jeny k rozhodnutiu
76/787/ESUO, EHS,
Euratom z 20. septem-
bra 1976 (U. v. ES L 278,
s. 1), zmeneny, doplneny
a precislovany rozhodnu-
tim Rady 2002/772/ES,
Euratom z 25. jina 2002
az 23. septembra 2002

a rozhodnutim Rady
2018/994 z 13. jdla 2018,
ktoré vsak este nevstuipilo
do platnosti.

Clanok 39 ods. 1 charty

sa neuplatiuje na situdciu,
o akd islo v konani pred
dstavnym stidom vo veci
Lexmann; Sudny dvor uz
totiz uviedol, ze pokial ide
o ¢lanok 20 ods. 2 pism.b)
ZFEU toto ustanovenie sa
obmedzuje na uplatnenie
zasady zakazu diskrimi-
ndcie z dévodu $tdtnej
prislusnosti pri vykone
prava volit vo volbach

do Eurépskeho parlamentu
tym, Ze stanovuje, Ze kazdy
obcan Unie s bydliskom

v ¢lenskom state, ktorého
nie je Statnym prislusnikom,
md pravo volit v tychto
volbach v ¢lenskom state,
v ktorom ma svoje bydlisko,
za rovnakych podmienok
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ako statni prislusnici tohto
§tétu (rozsudok Spaniel-
sko/Spojené kralovstvo,
C-145/04, EU:C:2006:543,
bod 66).

9 Rozhodnutie Eurépskej
Rady (EU) 2018/937
z 28.jlna 2018, ktorym
sa stanovuje zloZenie
Eurépskeho parlamentu.
U.v. EU L 1651, 2.7.2018,
s.1-3.

10 Pozri rozsudky Volker
und Markus Schec-
ke a Eifert, C-92/09
a C-93/09, EU:C:2010:662,
bod 50, ako aj Lani-
gan, C-237/15 PPU,
EU:C:2015:474, bod 55.

11 Rozsudok Thierry Del-
vigne proti Commune de
Lesparre Médoc a Préfet
de la Gironde, C-650/13.
EU:C:2015:648. Blizsie
pozri: Van Eijken, Hanneke;
van Rossem, Jan Willem:
Prisoner disenfranchise-
ment and the right to vote
in elections to the Europe-
an Parliament: Universal
suffrage key to unlocking
political citizenship?,
European Constitutional
Law Review 2016 Vol. 12,
s. 114-132.

12 Blizsie k tomu napriklad:
Lacchi, Clelia, Multilevel
judicial protection in the
EU and preliminary refer-
ences. Common Market
Law Review. Vol. 53, 2016,
No. 3, s.680.

13 Rozsudok z 26. sep-
tembra 2013, Texdata
Software, C-418/11,
EU:C:2013:588. 425,
body 77 a 78; rovnako aj
rozsudok z 27. februdra
2018, Associacdo Sindical
dos Juizes Portugueses,
C-64/16, EU:C:2018:117,
bod 34.
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Je nesporné, ze § 220a volebného zakona je nielen implementaciou uniového prava, ale
predstavuje aj obmedzenie pasivneho volebného prava do EP; obmedzenie spociva v tom, ze
k vydaniu osvedcenia o zvoleni do EP dbjde az po vystipeni Velkej Britanie z Eurpskej tnie.
Ak k tomuto vystipeniu nedojde, tak podmieneny mandat kandidatky sa neuplatni, hoci § 220a
volebného zakona nemd o tom ziadne pravidlo spravania sa. V nadvdznosti na to sa stane ob-
solétnym aj ¢l. 3 ods. 2 rozhodnutia Eurépskej rady ¢.2018/937.° To plati aj v pripade, Ze Vel'ka
Britdnia vysttpi z EU aZ po skonceni funkéného obdobia aktudlneho Eurépskeho parlamentu.

Pri skdimani tohto obmedzenia nemozno zabudat na to, Ze ¢l. 52 ods. 1 charty pripusta, ze
vykon prav aj vyplyvajucich z ¢l.39 ods. 2 charty, méze byt obmedzeny. Také obmedzenie
musi by ustanovené zdakonom, respektovat podstatu tychto prav a slobod, dodrziavat zdsadu
proporcionality, byt nevyhnutné a skuto¢ne zodpovedat ciefom vSeobecného zaujmu, ktoré su
uznané Eurdpskou uniou, alebo ak je to potrebné na ochranu prav a slobdd inych.'

Z citovanych clankov charty, zakladajdcich zmldv a aktu 1976 Stdny dvor Eurépskej tnie
aj v konkrétnej veci vyvodil,"" Ze pravna situdcia kandidatov do Eurépskeho parlamentu patri
do pdsobnosti prava Unie.

3.2. Jednotlivec ma zakladné pravo na ucinnd sudnu ochranu
jeho prav zarucenych uniovym pravom

Z toho vsak vyplyvaju zavazné dosledky vo vztahu k zakladnému pravu na sidnu ochranu
kandidatov do Eurépskeho parlamentu.

Cl.19 ods. 1 druhd veta ZEU uklada: ,Clenské staty ustanovia v oblastiach, na ktoré sa vztahuje
pravo Unie, prostriedky ndpravy potrebné na zabezpecenie tcinnej pravnej ochrany.” Z tohto
clanku vyplyva, Ze nielen Stdny dvor, ale aj sidy ¢lenskych statov zabezpecuiju sidne preskimanie
dodrziavania pravneho poriadku Unie, ¢o je v stlade s decentralizovanou povahou pravneho
poriadku Unie, ktorého ochrana a presadzovanie je primarne zverené stidom clenskych statov.”

Z rozsudku Sudneho dvora vo veci Texdata Software®™ vyplyva, ze: ,Pokial’ ide o zdsadu
ucinnej stidnej ochrany, ¢lanok 47 prvy odsek Charty stanovuje, Ze kazdy, koho prava a slobody
zaru¢ené pravom Unie st porusené, ma za podmienok ustanovenych v tomto ¢lanku pravo
na ucinny prostriedok napravy pred sidom. S cielom zarucit dodrzanie tohto zakladného prava
v ramci Unie ¢lanok 19 ods. 1 druhy pododsek ZEU ukladd ¢lenskym $tatom povinnost upravit
v oblastiach, na ktoré sa vztahuje pravo Unie, prostriedky ndpravy potrebné na zabezpecenie
Ucinnej sidnej ochrany.”

Stidny dvor v tomto rozsudku identifikoval sdvislost ¢l. 19 ods. 1 druhd veta ZEU s pravom
na tcinny prostriedok ndpravy podla ¢l. 47 charty, pricom z tohto prepojenia rezultuje povinnost
clenskych statov zabezpecit dodrziavanie ¢lanku 47 ods. 1 charty."

3.3. Sud clenského statu nesmie aplikovat vnutrostatne pravo braniace
ucinnej sudnej ochrane jednotlivca, ktory kandidoval do EP

Z konstantnej judikatury Stidneho dvora dalej vyplyva, ze akékolvek ustanovenie vnitrostatneho
pravneho poriadku, ako aj legislativna, administrativna alebo stidna prax, ktoré by mohli oslabit
dc¢innost uplatiiovania prava Unie tym, Ze prisluinému stidu, ktory aplikuje toto pravo, neprizna-
vaju ani v okamihu jeho uplatnenia pravomoc, aby urobil vsetko, ¢o je nevyhnutné na neuplat-
nenie ustanoveni vnutrostatnych pravnych predpisov, ktoré su prekazkou plnej Gc¢innosti noriem
Unie s priamym Gé&inkom, st nezlucitelné s poZiadavkami, ktoré st podstatou prava Unie. '

Treba este zdoraznit, Ze ¢lanky 39 a 47 charty maju podla zasady prednosti tniového prdva
vo vztahu k vnutrostatnemu pravu clenskych statov za nasledok stratu pouzitelnosti kazdého
ustanovenia vnutrostatneho predpisu, ktoré je s nimi v rozpore, vratane ustanoveni Gstavy.'

Z citovanej judikatury vyplyva pomerne jednoznacny zaver. Plénum dstavného sidu nebolo
vo veci Lexmann opravnené a povinné aplikovat ¢l. 131 dstavy v spojeni's § 8 ods. 5 zdkona
o ustavnom sude. Ich pouzitie viedlo k tomu, Ze sa kandiddtke do EP a KDH odnala akakolvek
sidna ochrana, hoci jej pravna situdcia patri do pdsobnosti tiniového prdva a preto ¢lensky stat
bol povinny garantovat sidnu ochranu tohto pravneho postavenia (nie Gspech vo veci).

Je otdzne, ako malo plénum dstavného stidu postupovat pri predbeznom prerokovani navrhu
KDH na konanie vo volebnych veciach. Usudzujem, ze pri sedemclennom pléne'” bolo mozné
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rozhodovat jednoduchou vacsinou' o prijati navrhu na dalsie konanie alebo o jeho odmietnutf,
napriklad pre zjavnu neopodstatnenost. Také rozhodnutia spliaji elementdrne poziadavky
na poskytnutie Gcinnej sidnej ochrany.

IV. Sposob zaplnenia medzery v zakonnej uprave:
Vseobecna spravna zaloba

Vzhladom na to, Ze dstavny sdd je opravneny a povinny preskimat nielen dstavnost, ale aj
zakonnost tychto volieb, zdalo by sa, Ze neprichddza v ziadnom pripade do dvahy pravomoc
vseobecného (spravneho) stidnictva na preskimanie konkrétneho vysledku tychto volieb.

Nepovazujem to za spravny zaver.

Opravnenie na podanie ndvrhu na Ustavny sud je, ako to vyplyva z § 157 ods. 2 zdkona o Ustav-
nom stide, obmedzené len na politické strany alebo hnutia, pripadne ich koalicie. Nedspesny
kandidat nie je ani Gc¢astnikom konania a je otvorenou otazkou, ¢i by sa takého konania mohol
zUcastnit ako zlcastnend osoba (§ 33 zakona o dstavnom stde).”

4.1. Kandidat do EP ma zarucené zakladné prava
podla ¢l. 30 ods. 4 v spojeni’s ¢l. 31 dstavy

Kandidat do EP poziva v plnom rozsahu zakladné prava zarucené v ¢l. 30 ods. 4 v spojeni’s ¢l. 31
Ustavy.? Kompetencia tstavného sidu podla ¢l. 129 ods. 2 Gstavy v spojeni’s § 157 ods. 2 zakona
o Ustavhom stde vSak nepokryva sidnu ochranu tychto zdkladnych prav kandidata, najma ak
vezmeme do Gvahy skutkové okolnosti veci Lexmann.

Podla ¢l. 46 ods. 2 Ustavy?' sa sprdavne sudnictvo nemdze zbavit povinnosti poskytnit
stidnu ochranu jednotlivcovi vtedy, ak ide o ochranu zakladnych prav a slobod. Zakonom
¢.180/2014 Z.z. o podmienkach vykonu volebného prava bola zriadena Statna komisia pre
volby a kontrolu financovania politickych stran, ktord je, vychddzajic z jej pravomoci (§ 13 v spo-
jeni's § 16 citovaného zakona), organom verejnej spravy (rovnako aj nalez sp.zn. PL. US 15/98
7z 18. marca 1999). Stdtna komisia rozhoduje o tom, ktory kandiddt vo vol'bdch, napriklad do Eu-
ropskeho parlamentu uspel a v akom rozsahu.?? Komisia teda rozhoduje, v kontexte zakladného
prava podla ¢l. 30 ods. 4 dstavy, o subjektivnom prave (jeho obsahu, pripadne podmienenosti)
kandidata.”

Na zaklade uvedenych argumentov sa podla ¢l. 46 ods. 2 a 129 ods. 2 Ustavy stidna ochrana
kandidata do EP mdze (musi) rozdelit, vnutrostatne, medzi dstavny sid a vseobecné (spravne)
stdnictvo.

4.2. Sucasné uplatnenie ochrany kandidata do EP v spravhom sudnictve
a v ustavnom sudnictve?

Z toho by bolo mozné vyvodit, ze preskimanie zédkonnosti a Ustavnosti volieb do Eurépskeho
parlamentu dstavnym sidom by nemalo branit si¢asnému preskimaniu zékonnosti konkrétneho
vysledku tychto volieb v sprdvnom stdnictve podanim vseobecnej spravnej zaloby** kandida-
tom, ktory sa domnieva, Ze doslo k poruseniu jeho prav rozhodnutim $tdtnej komisie. Otazkou
je vsak to, ¢i stidna ochrana v konani pred dstavnym sidom a v spravnom stdnictve mozu byt
uplatnené sucasne.

Ak vezmeme do uUvahy okruh Gcastnikov, skutkové a pravne dovody ndvrhu v konani vo
volebnych veciach pred dstavnym sidom a porovname ich s okruhom ucastnikov v konanf
o vseobecnej spravnej zalobe ako aj so sekundarnym predmetom konania pred spravnym sidom
(zapisnica o vysledku volieb, osvedcenie o zvoleni za kandidata a oznamenie $tatnej komisie
mena a priezviska zvoleného kandiddta podla § 220a zakona o vol'bach 1 predsedovi Ndrodnej
rady Slovenskej republiky), tak mozno prijat zaver o simultannej sidnej ochrane v konani pred
Ustavnym stidom aj vseobecnym (spravnym) sidom.

V konani pred dstavnym stidom su Gcastnikmi navrhovatel, ktorym moéze byt len politickd
strana alebo politické hnutie alebo ich koalicia, ktoré podali platni kandidatnu listinu podla oso-
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14 Zasada Gcinnej stidnej
ochrany prav jednotlivcov
vyplyvajlcich z prava
Unie, na ktort sa odvoldva
¢lanok 19 ods. T druhy
pododsek ZEU predsta-
vuje véeobecnt zdsadu
prava Unie, ktord vychddza
z Gstavnych tradicii spo-
lo¢nych ¢lenskym statom,
je upravenad v ¢lankoch 6
a 13 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zaklad-
nych slobdd, podpisaného
v Rime 4. novembra 1950,
a v stcasnosti je potvrdena
v ¢lanku 47 Charty (pozri
rozsudok z 27. februdra
2018, Associacdo Sindical
dos Juizes Portugueses,
C-64/16, EU:C:2018:117,
bod 35 a citovana judi-
katdra ako aj Rozsudok
z 24. jina 2019, Eurép-
ska komisia proti Polskej
republike, C-619/18,
EU:C:2019:531, body 48
a 49.

15 Najma rozsudky z 9. mar-
ca 1978, Simmenthal,
106/77, EU:C:1978:49,
bod 22, a z 24. jina 2019,
Poptawski, C-573/17,
EU:C:2019:530,
body 52 az 62).

16 Pozri rozsudok ANAFE,
C-606/10, EU:C:2012:348,
bod 73 a citovand
judikatdru.

17 Pri plnom pocte clenov plé-
na taky problém sa nemoze
vyskytnit. Vzdy sa musi
dosiahnut vacsina hlasov.

18 Ustavnym zakladom také-
ho postupu a rozhodnutia
je ¢l. 1 ods. 1 v spojeni
s ¢l. 124 Ustavy; v pravnom
State Ustavny sud musi
vykonavat svoju vseobecn
pravomoc chranit Ustav-
nost a ponechat neapliko-
vany cisto procesny ¢l. 131
dstavy.

19 Dielo citované v poznamke
¢.1,s.105 - 106.

20 Ustavny princip ustanoveny
¢l. 31 dstavy, podla ktorého



bulletin
slovenskej
advokacie

zdkonna Uprava prav usta-
novenych ¢l. 30 tejto Ustavy
musi umoznovat a napo-
mahat slobodnu sitaz poli-
tickych sil v demokratickej
spoloc¢nosti, sa nevztahuje
iba na slobodnd sitaz
medzi politickymi stranami
a hnutiami. Slobodnd sttaz
politickych sil sa zarucuje
aj vo vnlitri jednotlivych
politickych stran a hnutf,
medzi vSetkymi obcanmi,
ktorf uplatriuju dstavné
pravo na pristup k volenej
funkcii (ndlez US SR

sp.zn. PL.US 15/98

z 18. marca 1999).

2

—_

Kto tvrdf, Ze bol na svojich
pravach ukrateny rozhod-
nutim organu verejnej
spravy, moze sa obratit

na sud, aby preskidmal za-
konnost takéhoto rozhod-
nutia, ak zdkon neustanovi
inak. Z pravomoci stdu
vsak nesmie byt vylicené
preskimanie rozhodnuti
tykajlcich sa zakladnych
prav a slobod.

22 Strndsty mandat patri
Slovenskej republike iba
za predpokladu vystipenia
Spojeného kralovstva z EU
a preto komisia, po pridele-
ni’ vsetkych manddtov, mu-
sela eSte rozhodndt, ktory
mandat bude podmieneny
v zmysle § 220a zdkona
¢.180/2014 Z. z. Komisia
prijala uznesenie, ktorym
urcila, zZe podmienenym
manddtom bude mandat
prideleny kandidatke
Mgr. Miriam Lexmann z d6-
vodu, Ze KDH vykazalo
najnizsi zostatok delenia.

23 Podla méjho ndzoru su
splnené aj ostatné proces-
né poziadavky na ochranu
kandidata v spravnom sud-
nictve, ktoré su ustanovené
v § 177 a nasl. Spravneho
stidneho poriadku; nevenu-
jem im osobitni pozornost,
pretoZe ich analyza sa
vymykd z predmetu
prispevku.
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bitnych predpisov a dalsimi icastnikmi konania st politicka strana alebo politické hnutie alebo
ich koalicia, ktoré ziskali v napadnutych volbdch zastipenie v EP. U¢astnikom konania nie je
statna komisia. Predmetom konania je netstavnost volieb alebo nezakonnost volieb alebo oba
tieto dovody s uvedenim pravnych predpisov a ich ustanoveni, ktoré boli podla navrhovatelov
porusené.

V spravnom sudnictve je zalobcom netspesny kandidat, v tomto pripade kandiddt podla
§ 220a zakona o vol'bach; zalobu podava proti organu verejnej spravy, ktorym je statna komisia.
Predmetom je nezakonnost zdpisnice o vysledku volieb v spojeni’s osvedcenim o zvoleni tohto
kandidata, ktory bol zvoleny, a ozndmenia podla § 220a ods. 2 zakona o volbach.

Z tohto porovnania vychadza zaver, podla ktorého kandidat do EP je opravneny na podanie
vSeobecnej spravnej zaloby;** vsetky podmienky pripustnosti takej zaloby su splnené€, takze
spravny sid by mal na jej zdklade preskimat opodstatnenost tvrdenia, ¢i kandidat (zalobca)
mal byt vyhldseny za zvoleného a malo mu byt vydané osvedcenie o zvolent.

4.3. Konkurencia navrhu na konanie vo volebnych veciach
a vseobecnej spravnej Zaloby

Aj ked pripistame, Ze ochrana pasivneho (i aktivneho) volebného prava do EP sa méze po-
skytovat sicasne v Gstavnom i v spravnom sudnictve, tak stdle tu mame problém konkurencie
ndvrhu na zacatie konania vo volebnych veciach podaného na dstavny stid a vSeobecnej spravnej
zaloby. Zasadna otdzka znie, ¢i je mozné konat a rozhodovat o ochrane pred nezakonnostou
na Ustavnom stide aj na vseobecnom sude, ked' je zjavné, Ze vysledky konania materialne m6zu
(nemusia) byt identické.

Vzhladom na to, Ze Ustavny sud nie je stcastou vseobecného stdnictva, tak sa nemoze
uplatnit namietka prekazky zacatej veci (litispendencia) tak ako ju upravuje § 55 pism. b) zakona
o Ustavnhom sude. To plati aj opacne, stid v sprdvnom stdnictve tiez nemdze zastavit konanie
pre uvedend prekdzku. Do dvahy by prichddzalo prerusenie konania podla § 100 ods. 2 pism. a)
Spravneho stidneho poriadku, podla ktorého ak spravny sud neurobiiné vhodné opatrenie, moze
konanie uznesenim prerusit, ak prebieha stidne konanie, v ktorom sa riesi otdzka, ktord moéze
mat vyznam na rozhodnutie spravneho stddu. Sidnym konanim je nesporne aj konanie pred
Ustavnym stdom o navrhu vo volebnej veci. Vysledok konania pred dstavnym sidom by sice
spravny stid nezavdzoval, ale je viac menej isté, Ze tento sid by z neho prejudicidlne vychddzal.

4.4. Vylacenie vSeobecnej spravnej Zaloby az po novelizacii
zakona o ustavnom sude

Ponuknuty zaver o pripustnosti vSeobecnej spravnej zaloby by sa neuplatnil v pripade, ak by
doslo k novelizdcii § 157 zdkona o tstavnom sudu, v ktorej by sa upravilo primeranym spésobom
pravo kandidata do EP na podanie navrhu na konanie vo volebnych veciach. V takom pripade by
nebolo mozné Ziadat o ochranu spravne sudnictvo. Pradvomoc Gstavného sidu by mala prednost.

Zavery

Z uvedeného plynu tieto zavery. Proti vysledkom volieb do Eurépskeho parlamentu je pripustné,
podla méjho ndzoru a platného pravneho stavu, sa branit:
- navrhom na preskimanie zakonnosti a Gstavnosti volieb podanym politickou stranu alebo
politickym hnutim (§ 157 zdkona o Ustavnom stde);
- vseobecnou spravnou Zalobou podla § 177 Spravneho stdneho poriadku podanou kan-
diddtom vo volbach.
Riesenie konkurencie pravomoci spravneho stddnictva a pravomoci Ustavného sudu v indi-
vidudlnej ochrane pasivneho volebného prava kandidata do EP prinesie len judikatdra.
Vec Lexmann ukdzala na nedostatky zakona o tstavnom sude, ktory z nezistitelnych dovodov
obmedzil okruh 0séb opravnenych na podanie navrhu na zacatie konania vo volebnych veciach;
sticasne vysledok konania v tejto veci niti sa zamysliet nad zmenou ¢l. 131 Ustavy v spojeni
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s §8 ods.5 zakona o Ustavnom stde, najmd ak sa vezme do Uvahy, Ze zamietanie navrhov
v konani pred dstavnym sidom mdze viest, nielen vo volebnych veciach, k vaZznemu poruseniu
prava Eurépskej tnie ako aj porusovaniu tstavného poriadku Slovenskej republiky. [ |

RESUME

Pripad ,Lexmann“ a variacie na deformovanu ochranu zakonnosti a tstavnosti

vo vol'bach do Eurépskeho parlamentu

Autor sa venuje konaniu vo volebnych veciach pred tstavnym sidom na zaklade veci Lexmann,
v ktorej doslo z formédlnych dévodov k zamietnutiu navrhu KDH, politického hnutia, ktoré
M. Lexmann kandidovalo do EP. Autor kritizuje zakon o dstavnom stde pre chybné urcenie
Ucastnikov takého konania. Tvrdi, Ze zamietnutie ndvrhu z procesného dévodu méze zakladat
zaver o poruseni Ustavy ako aj prava EU pre odmietnutie stidnej ochrany. Venuje sa aj pripustnosti
vSeobecnej spravnej zaloby na stidnu ochranu kandiddta do EP. V zavere navrhuje legislativne
zmeny, ktoré by zabranili takym situaciam.

SUMMARY

The “Lexmann” Case and Variations on the Distorted Protection of Legality

and Constitutionality in the European Parliament Elections

The author deals with electoral issues handled by the Constitutional Court following the Lexmann
Case in which the complaint filed by the Christian Democratic Movement that had nominated
M. Lexmann as a candidate to the EP was rejected for formal reasons. The author criticizes the
Act on the Constitutional Court for erroneous determination of parties to such proceedings. He is
of the opinion that the rejection of the complaint for procedural reasons may constitute a breach
of the Constitution as well as of the EU law on the grounds of denial of judicial protection. He
also deals with the admissibility of a general administrative action seeking judicial protection
of an EP candidate. He also proposes legislative changes that would prevent such situations.

ZUSAMMENFASSUNG

Fall ,Lexmann” und Variationen auf einen deformierten Schutz der Gesetzma-

Rigkeit und VerfassungsmaRigkeit in der Wahl zum Europaischen Parlament

Der Autor widmet sich dem Verfahren in Wahlsachen vor dem Verfassungsgericht aufgrund der
Sache Lexmann, bei der aus formellen Griinden der Antrag, gestellt von KDH - der politischen
Bewegung, die M. Lexmann in der Wahl zum Europdischen kandidiert hatte, zuriickgewiesen
wurde. Der Autor kritisiert das Gesetz Uiber das Verfassungsgericht wegen fehlerhafter Bestim-
mung der Prozessparteien in einem solchen Verfahren. Er behauptet, dass die Zuriickweisung des
Antrags aus prozessualem Grund die Schlussfolgerung tiber die Verletzung der Verfassung sowie
des Rechtes der EU infolge des abgewiesenen gerichtlichen Schutzes, griinden kann. Er widmet
sich auch der Zulassigkeit einer allgemeinen Verwaltungsklage auf gerichtlichen Schutz eines
Kandidaten zum Europaischen Parlament. Zum Schluss schligt er legislative Anderungen, die
solche Fille verhindern konnten, vor.
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24 Podla § 117 ods. 1 Sprav-
neho stidneho poriadku
spravnou zalobou sa zalob-
ca m6ze domahat ochrany
svojich subjektivnych prav
proti rozhodnutiu orga-
nu verejnej spravy alebo
opatreniu organu verejnej
spravy.

25 Nemusi to byt len kandiddt
v postaveni M. Lexmann;
mohol by to byt aj iny kan-
didat, ktory by sa povazoval
za zvoleného bez toho,
aby sa v zdpisnice Statnej
komisie o vysledku volieb
objavil ako zvoleny s pra-
vom na vydanie osvedcenia
o zvoleni.
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K uplatneniu namietky
premicania v odvolacom konani

Mgr. Viliam Ponist, PhD.

Vystavil zakonodarca ,stopku” moZnosti vzniest namietku premlcania v odvolacom
konani? To je otazka, na ktoru sa snazi najst odpoved'tento clanok. Po prijati

novych procesnych kodexov, ako to byva pri zmene legislativy, nemuselo vzdy dojst

k spravnemu vykladu novych procesnych noriem a v zasade stale tomu tak nemusi byt.
Jednym z pripadov méze byt (a je) aj vznesenie namietky premlcania v odvolani.

1 Podla HENDRYCH, D. -
BELINA, M. - FIALA, J. -
SAMAL, P. - STURMA, P. -
STENGLOVA, 1. - KAR-
FIKOVA, M. Prvnic-
ky slovnik. 3. vydani.

Praha: Nakladatelstvi
C.H.Beck, 2009. Dostupné
na www.beck-online.cz;

2 Napriklad uznesenie
Najvyssieho stdu SR,
zo dna 13.10.2009,
sp.zn. 5 Cdo 120/2009,
¢i rozsudok Naj-
vyssieho sidu SR
sp.zn. 55zf/24/2011
zo dna 29. marca 2012;

3 Vynimkou je uplatnenie
namietky preml¢ania v roz-
pore s dobrymi mravmi.
Vid' Nalez Ustavného
stdu Slovenskej republiky
sp.zn. Il US 44/2017
zo dna 21. novembra 2017;

4 Podla Lavicky, P. a kol.
Obcansky zakonik I.
Obecnd ¢ast (§1-654).
Komentar. 1. vydan,
Praha : C.H.Beck, 2014,
2400s.

5 Weinhold, D. Proml¢enf
a prekluze v soukromém
pravu. Vydanf prvnf. Pra-
ha:C.H.Beck, 2015, s.55;

6 Tamtiez, s. 56;

Premlcanie je vlastne oslabenie subjektivneho prava a pravnej povinnosti v désledku uplynutia
Casového useku stanoveného pravnou normou, ktord spociva v tom, ze subjektivne pravo a jemu
odpovedajtca pravna povinnost stdle trvaju, avsak nie je mozné ich vymadhat (napriklad siidnou
cestou).! Zo stidnych rozhodnuti vyplyva, Ze preml¢anim sa rozumie uplynutie ¢asu stanoveného
v zakone na vykonanie prava, ktory uplynul
bez toho, ze by pravo bolo byvalo vykonané,
v dosledku ¢oho povinny subjekt moze Celit
sidnemu uplatneniu prava namietkou preml-
¢ania. Hlavnym, ba rozhodujtcim nasledkom
premlcania je vznik prava na namietku pre-
mlcania pre povinny subjekt, ktory ju moze,
ale nemusf uplatnit.

Oznacuje sa tiez ako kvalifikované uplynu-
tie Casu, no dolezitejsie su nasledky, ktoré so
sebou prindsa. Vznesenim ndmietky preml-
Cania v konani dochddza k oslabeniu naroku
veritela do takej miery, Ze sid jeho premicany
ndrok nemoze v zasade priznat.* Ako z uve-
deného vyplyva, mdrne uplynutie premlcacej
doby nemd vplyv na existenciu subjektivneho
prdva veritela, sposobuje iba podmienenie (a tym aj oslabenie) prava veritela na jeho vymoze-
nie sidnou cestou v dosledku vzniku prava dlznika vzniest namietku preml¢ania.* Ako uvadza
Weinhold mimo stiidne konanie nema uplatnenie namietky preml¢ania pravny vyznam.® Teda je
irelevantné, ze v stadiu, ktoré nasledovalo pred samotnym sidnym konanim sa zalovany brénil
premlcanim, ked’ to v kone¢nom dosledku nenamietol v samotnom stidnom konani. Hoci nie je
vysoka pravdepodobnost uvedeného konania, nebol by zalovany takto uspesne hajil svoje prava.
Ako dalej uvddza Weinhold ide o procesny tkon adresovany sudu, a nie veritelovi, ¢i inému
Ucastnikovi konania.® Teda dlznik namieta premlcanie v konanf na stde a adresuje namietku
priamo stdu. Jej adresovanie protistrane nema potrebné ndsledky.

Mgr. Viliam Ponist, PhD. po absolvovani
pravnickej fakulty (2011) p6sobil na Krajskom
sdde v Ziline, najskor na spravnom a ndsled-
ne na civilnom oddeleni
ako vyssi sidny dradnik

a neskor aj ako asistent
predsedu obciansko-
pravneho kolégia. Popri
praci na sude absolvoval

I

na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzite
v Trnave (2014). Od roku 2019 pracuje
v Narodnej banke Slovenska.

doktorandské studium

Predchadzajuca pravna tprava - Obciansky sudny poriadok

Moznost vzniest namietku premlcania v podanom odvolani nebola v predchddzajticej procesnej
dprave (Obciansky stidny poriadok,” dalej aj ,OSP) $pecificky upravena. Ucastnici neboli obme-
dzenf na vzneseni ndmietky preml¢ania, t.j. mohli namietat premlcanie pocas celého konania.
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Najvyssi sud® dospel k zaveru, ze namietka premlcania je namietkou pravnou a neuplatiuje
sa nou taka skuto¢nost, ktoru je Gcastnik povinny tvrdit v zmysle § 101 ods. T OSP? najneskor
do vyhldsenia uznesenia sidu prvého stupnia, ktorym sa konci dokazovanie a vo veciach,
v ktorych sa nenariaduje pojedndvanie, najneskor do vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej. Zo
Ziadneho ustanovenia prava hmotného alebo procesného nevyplyvalo, zZe by zalovany musel
uplatnit namietku premlcania v ur¢itom stadiu konania; z povahy namietky preml¢ania vyme-
dzenej hmotnym pravom (§ 100 ods. 1T Obcianskeho zakonnika) vyplyva, Ze ju mdze povinny
subjekt uplatnit v ktoromkolvek stadiu konania az do pravoplatného skoncenia veci. Namietky
premlcania sa teda netykala koncentracna zasada konania vyjadrena v § 120 ods. 4'° a § 205a"
OSP; s vynimkou, ak by uplatnenie namietky premlcania bolo spojené s nepripustnym uplat-
rovanim novych skutoc¢nosti a dokazov. Z uvedeného ndzoru potom vychdadzali aj nizsie sudy
a prihliadali na ndmietku premlcaniu vzneseni v podanom odvolani za uvedenych podmienok.

Najvyssi sud SR vo vyssie uvedenom rozhodnuti oznacil namietku preml¢ania za namietku
pravnu. Derka'? uvddza, Ze zastancovia aplikovatelnosti ndmietky preml¢ania v odvolacom
konani argumentuju tym, Ze ide o pravnu namietku, a teda musi byt ako taka pripustna aj v od-
volacom konani. Tento nazor podla neho plati aj na akukolvek ind pravnu namietku, ¢i pravne
hodnotenia - vSeobecne platf, ze Gcastnici nie su povinni tvrdit pravnu kvalifikdciu ¢i svoje pravne
hodnotenie skutkového stavu. Ako dalej uvadza, namietka premlcania je vynimkou a povazoval
ju za skuto¢nost vyznamnu pre rozhodnutie vo veci, ktord je povinny dcastnik tvrdit (§ 101 ods. 1
pism. a) OSR).” Ak by sme vychddzali z uvedeného nazoru, nebolo by mozné uplatnit ndmietku
premlcania v odvolacom konanf, no judikatira v prostredi Slovenskej republiky nedospela k ta-
kémuto zaveru. Namietka premlcania, ako pravna namietka, preto tvorila vynimku zo zasady,
Ze Ucastnik nemusi pravne kvalifikovat svoj narok ani svoje tvrdenia.

V tejto suvislosti m6zeme poukdzat aj na nazor Svobodu,™ ktory sa pohraval s myslienkou, ze
namietka preml¢ania by mohla byt namietkou procesnopravnou. Poukdzal pri tom na nemeckd
a francuizsku jurisprudenciu, ktord povazovala ndmietku premlcania za procesnopravnu. Mal
za to, ze namietku premlc¢ania je mozné tdcinne uplatnit iba v sidnom konanf. V tejto suvislosti
mame za to, Ze sice ndmietku premlcania je naozaj mozné ucinne uplatnitiba v sidnom konant,
no jej vznesenie nema procesnoprdvne, ale hmotnopravne ndsledky. Je preto potrebné rozlisovat
procesné namietky a procesné tkony, ktorymi boli uplatnené napriklad hmotnopravne namietky.
Ako priklad mézeme poukdzat na namietku zaujatosti, ktord je procesnopravnou namietkou
a jej ucinky sa prejavia procesne, t.j. napriklad vylicenim sudcu z prejednania sporu. Vznese-
nie ndmietky premlcania sa prejavi v rozhodnuti vo veci samej, ¢asto zamietnutim zaloby, ¢o
sposobuje hmotnopravne nasledky pre zalobcu aj zalovaného.”

Nova pravna uprava - Civilny sporovy poriadok

Nova pravna Uprava so sebou priniesla prisnejsiu koncentraciu konania, pricom ju rozdelila
na (a) zakonnu a (b) sudcovsku. Pritom kazdd z nich m6zeme mat vplyv na dGcinné vznesenie
namietky premlcania. Takisto ma vplyv aj skutocnost, ¢i ide alebo nejde o (c) spory s ochranou
slabsej strany.

(a) Zakonna koncentracia konania

Nas pravny poriadok sice poznal zakonnu koncentrdciu konania (ako bolo uz vyssie uvedené)
aj v predchddzajlicej procesnej dprave, no napriek tomu dospela judikatdra k zdveru, Ze sa
na namietku premlcania nevztahuje. Ind je situdcia podla novej pravnej dpravy. Ako uviedol
Krajsky sud v Trnave'® Civilny sporovy poriadok zaviedol do slovenského procesného prava ako
novum pravny institat prostriedkov procesného ttoku a prostriedkov procesne. Tento instittit
nadvdzuje najma na zasadu koncentracie konania. Koncentracia konania vyzaduje, aby strana
sporu vykonala Specifikované procesné tkony v urcitej faze konania. Omeskané procesné tkony
st nedcinné. Ucelom zmeny je urychlenie konania, ¢o sa prejavuje precizovanim procesnych
povinnosti stran sporu pri predkladani skutkovych tvrdeni a dékaznych navrhov a pod. Zaviedla
sa diskre¢na pravomoc stidu (podla okolnosti konkrétneho pripadu) neprihliadnut na procesné
tkony stran sporu, ktoré neboli urobené vcas.
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7 Zakon ¢.99/1963 Zb.
Obciansky stidny poriadok
v zneni k 30.6.2016;

8 Uznesenie Naj-
vyssieho sidu SR
sp.zn. 5 Cdo 120/2009
zo dna 13.10.20009;

9 Ugastnici st povinni
prispiet k tomu, aby sa do-
siahol tcel konania najma
tym, Ze pravdivo a tplne
opisu vsetky potrebné sku-
to¢nosti, oznacia dokazné
prostriedky a Ze dbaju
na pokyny stdu.

10 Sud je povinny okrem veci
podla odseku 2 poucit
Gcastnikov, Ze vsetky
dokazy a skutocnosti musia
predlozit alebo oznacit
najneskor do vyhldsenia
uznesenia, ktorym sa kon¢i
dokazovanie a vo veciach,
v ktorych sa nenariaduje
pojednavanie (§ 115a)
najneskor do vyhlase-
nia rozhodnutia vo veci
samej, pretoze na dokazy
a skutocnosti predlozené
a oznacené neskor sud
neprihliada. Skutocnosti
a dokazy uplatnené neskor
st odvolacim dévodom len
za podmienok uvedenych
v §205a.

1

N

Skutocnosti alebo dokazy,
ktoré neboli uplatnené
pred stidom prvého stup-
na, st pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu
vo veci samej odvolacim
doévodom len vtedy, ak

a) sa tykajud podmienok
konania, vecnej prislusnosti
stidu, vyldcenia sudcu (pri-
sediaceho) alebo obsade-
nia sudu,

b) ma byt nimi preukazané,
ze v konani doslo k vaddam,
ktoré mohli mat za nasle-
dok nesprdvne rozhodnutie
VO veci samej,

¢) odvolatel nebol riadne
pouceny podla § 120

ods. 4,

d) ich dcastnik konania
bez svojej viny nemohol
oznacit alebo predlozit
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do rozhodnutia stdu prvé-
ho stupna.

12 Derka, L. Je ndmitka proml-
Ceni'vznesena v odvolacim
fizeni skute¢nosti ve smyslu
§205a odst. 1 pism. e)
OSR?. Pravni rozhledy
8/2004, s.301;

13 Zéakon ¢.99/1963 Sb.
Obcansky soudni fad
v aktudlnom znent;

14 Blizsie: Svoboda, K. Namit-
ka promlceni jako procesni
institut. Pravni rozhledy
8/2012, 5.284;

15 Aj ked' sa vznesenie
namietky preml¢ania mézu
prejavit aj v samotnom
procese, kedZe sa dokazo-
vanie obmedzi iba zistenia
potrebnych na postdenie
premlcania a plynutie pre-
micacej doby.

16 Rozsudok Krajskeé-
ho sddu v Trnave,
sp.zn. 24Co/179/2019
zo dna 29. marca 2019;

17 BureSova, S. - Zoubek, H.
Uplatnéni ndmitky proml-
¢eni v odvolacim Fizeni.
Soudni rozhledy 5/2005,
s.167;

18 Rozsudok Krajského
stidu v Banskej Bystrici,
sp.zn. 4Co/71/2018
zo dna 26. marca 2019;
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V stcasnosti je generdlna klauzula zakonnej koncentrdcie upravend v § 154 CSP, v ktorom
sa uvadza, ze prostriedky procesného ttoku a prostriedky procesnej obrany mozno uplatnit
najneskor do vyhldsenia uznesenia, ktorym sa dokazovanie konéi. Civilny sporovy poriadok
zaroven ponuka aj vypocet prostriedkov procesného ttoku a prostriedkov procesnej obrany, ale
uvadza ich iba demonstrativne. V zmysle § 149 CSP prostriedkami procesného ttoku a procesnej
obrany st najma skutkové tvrdenia, popretie skutkovych tvrdeni protistrany, navrhy na vykonanie
dokazov, namietky k navrhom protistrany na vykonanie dokazov a hmotnopravne namietky.

V otazke ndmietky premlcania a jej zaradenia medzi prostriedky procesného ttoku a obrany je
délezita skutocnost, Ze st medzi tieto prostriedky zaradené hmotnopravne namietky. Namietku
premlcania radime k hmotnopravnym namietkam aj vzhladom na dikciu § 152 CSP, ktoré za hmot-
nopravnu namietku povazuje pravny tkon strany spdsobuijlici zmenu, zénik alebo oslabenie prava
protistrany. Vznesenie ndmietky premlcania nepochybne spésobuje oslabenie prava protistrany,
kedZe jej narok sa dostava do pozicie naturalnej obligacie, ale nezanika tplne, hoci ho sud uz
priznat v zasade nemoéze. Namietka premlcania je teda hmotnoprdvnou namietkou, respektive
pravnym tkonom s hmotnopravnymi ndsledkami, pretoZe meni obsah pravneho vztahu, o ktory
v spornom civilnom konanr ide."” Ako vyplynulo aj z vyssie uvedeného vykladu, zadefinovanie
ndamietky premlcania nie je celkom bezvyznamné, ked’Ze existovali r6zne ndzory na jej povahu.

V zmysle uvedeného je preto mozné namietku premlcania vzniest iba do vyhlasenia uznesenia,
ktorym sa dokazovanie konci.

(b) Sudcovska koncentracia konania

Vzhladom na to, Ze namietka premlcania je hmotnopravnou ndmietkou a spada medzi prostriedky
procesného utoku a procesnej obrany prichadza do tvahy aj to, ze sid na riu nemusi prihliadnut
v zmysle ustanoveni o sudcovskej koncentrdcii konania. KedZe nas civilny proces je postaveny
na pomerne prisnej koncentrdcii, tato plati aj pre namietku premlcania, ktord je povinna strana
uplatnit véas. V zmysle § 153 ods. T az 3 CSP ndmietka premlcania nie je uplatnend vcas, ak ju
strana mohla uplatnit uz skor, ak by konala starostlivo so zretelom na rychlost a hospodarnost
konania. Na prostriedky procesného dtoku a prostriedky procesnej obrany (teda aj ndmietku
premlcania), ktoré strana nepredlozila v€as, nemusi sid prihliadnut, najma ak by to vyzadovalo
nariadenie dalSieho pojedndvania alebo vykonanie dalsich Gkonov stdu. Pokial' ma sud za to,
Ze neboli tieto prostriedky uplatnené vcas, uvedie to v odévodneni rozhodnutia vo veci same;.

Predmetné ustanovenie vkladd do rik stran (zvycajne zalovaného) pomerne velkd zodpo-
vednost, nakol'ko, ak by namietku premlcania uplatnili az v Stadiu konania, ktorym dochadza
k skonceniu dokazovania (¢o by napr. prichddzalo do dvahy na viacerych pojedndvaniach)
nemusi na takdto namietku sud prihliadnut, pretoze ju mohla strana uplatnit uz aj pri svojom
skorsom ukone. Toto ustanovenie vSak neznamend, Ze by strana naozaj musela uz v prvom
tkone, ktory jej patri namietat premléanie, kedZe dolezité je (vzdy) hladisko hospodarnosti
a rychlosti konania.

Bude vzdy na konajicom sude, ¢i prihliadne aj na ,neskor” podand namietku premlcania, a Ci
vie tuto skutoCnost ndleZite odovodnit. Strana, ktord vyckava s uplatnenim namietky premlcania
az do momentu tesne pred vyhldsenim rozhodnutia, ktorym sa konci dokazovanie (ako to pred-
poklada zdkonna koncentrdcia konania) moze tymto sledovat aj navysovanie trov konania, ktoré
jej po uplatneni namietky preml¢ania bude musiet protistrana nahradit. Teda méze ist o $pecificky
pripad zneuzitia prava a v zmysle ¢l. 5 CSP zneuzitie prava nepoziva pravnu ochranu, t.j. sud
moze prihliadnut aj k principu zakazu zneuzitia prava. V kazdom pripade, ak sid prvej instancie
prihliadne aj na takuto namietku premlcania, v zasade neprichadza do dvahy, aby odvolaci sid
na zaklade odvolania zrusil alebo zmenil takéto rozhodnutie z dévodu, Ze sid prvej instancie
nemal prihliadnut na namietku preml¢ania. Pri sudcovskej koncentrécii konania Civilny sporovy
poriadok kladie doraz na odévodnenie odklonu od ,standardného” postupu sidu v konanf, t. j.,
ked' je dand sidu moznost postupovat inak za predpokladu, ze si svoj postup odovodni.

Pokial ide (nielen) o odvolanie, sudcovskd a zdkonnu koncentraciu treba vnimat aj pri na-
mietke preml¢ania vo vzdjomnom sulade. Ako uviedol Krajsky sid v Banskej Bystrici'® Zalovany
v podanom odvolani namieta preml¢anie bezdévodného obohatenia (ktoré zdsadne popiera),
pricom subjektivnu lehotu odvodzuje od poslednej preml¢anej splatky. Odvolaci sid sa touto
odvolacou namietkou nezaoberal vzhladom na zistenie, Ze v priebehu prvoinstancného konania
Zalobca namietku premlcania nevzniesol, hoci mu v tom ni¢ nebranilo, vsetky relevantné skutoc-
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nosti potrebné na vznesenie namietky premlcania mu boli zname uz v stadiu prvoinstan¢ného
konania. Uplatnenie hmotnopravnej namietky, ktorou je aj ndmietka premlcania, totiz podlieha
sudcovskej aj zakonnej koncentracii konania a zakonnd koncentrdcia umoznuje uplatnit takdto
hmotnopravnu namietku preml¢ania najskor do vyhldsenia uznesenia, ktorym sa dokazovanie
konc¢i. Ako napriklad uviedol aj Krajsky stid v Nitre od nadobudnutia tGcinnosti CSP (od 1.7.2016)
mozno totiz v odvolacom konani vzniest namietku premlc¢ania iba za splnenia predpokladov,
tak ako su zakotvené v § 366 CSP. Ustanovenie § 366 CSP v spojeni's § 149 a § 152 CSP medzi
novoty v odvolacom konani zahffia aj hmotnopravnu ndmietku, za ktord sa povazuje aj ndmietka
premlcania.

Je teda jedinou moZnostou, ako vzniest namietku premli¢ania v odvolacom konaniiba § 366
CSP? Predmetné ustanovenie upravuje tzv. novoty v odvolacom konanf. Uvddza, ze prostriedky
procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konanf pred
stidom prvej instancie, moZno v odvolani pouzit len vtedy, (a) ak sa tykajd procesnych podmie-
nok, (b) sa tykaju vylicenia sudcu alebo nespravneho obsadenia stidu, (c) md byt nimi preuka-
zané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nesprdavne rozhodnutie vo veci
alebo (d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.
Z uvedeného potom vyplyva, ze ndmietku premlcania by strana mohla uplatnit iba v pripade,
ak ju bez svojej viny nemohla uplatnit v konani pred sidom prvej instancie, nakolko zvysné
dovody (uvedené taxativne) sa venuji procesnym pochybeniam sidu prvej instancie. V zasade
by v konani na stde prvej instancie, v rdmci vykonaného dokazovania, mali byt objasnené vietky
skutoCnosti dolezité pre moznost vznesenia namietky premlcania. Teda za normalnych okolnosti
by nemalo dochddzat k tomu, Ze strana bez svojej viny nemohla tito namietku vzniest uz v ko-
nani na stde prvej inStancie. Prave naopak, stdva sa, Ze strana namieta premlcanie v (nielen)
spornych situdcidch uz vopred z opatrnosti. V pripade vznesenia namietky preml¢ania iba tazko
bude preukazovat, Ze tak ¢ini' v odvolani bez svojej viny.

Najvyssi sid SR vo veci pripustenia moznosti vzniest ndmietku premlcania v odvolacom ko-
nani judikoval,?® ze Civilny sporovy poriadok upravuje podmienky, za splnenia ktorych mozno
uplatnit namietku premlcania az v odvolacom konani odlisnym a prisnejsim sposobom ako
OSP. Zatial, ¢o § 205a ods. T OSP sa zaoberal skutocnostami a dokazmi, ktoré neboli uplatnené
pred sidom prvého stupnia a netykal sa namietky premlcania, ktord nepatri medzi skutocnosti
a dokazy, tykajuce sa skutkovych tvrdeni alebo aplikacie prava, ale je namietkou pravnou,
§366 v spojeni’s § 149 a § 152 CSP medzi novoty v odvolacom konanf zahfiia aj hmotnopravnu
namietku, ktorou je okrem iného aj namietka premlicania. Dovolaci sid poukazuje na to, Ze
od nadobudnutia dGcinnosti CSP mozno v odvolacom konani vzniest namietku preml¢ania (ako
hmotnoprdvnu namietku patriacu medzi prostriedky procesnej obrany a procesného ttoku) iba
za splnenia predpokladov uvedenych v § 366 CSP, ktoré vsak nie je prevzatim doterajsej Gpravy
§205a ods. 1 OSP. Je zrejmé, ze v § 366 CSP bola Gprava novot v odvolacom konani nanovo
konstruovana tak, aby zodpovedala celkovej koncepcii nového procesného kédexu.

Ind situdcia nastdva, ak sa odvolaci sid rozhodne vo veci pojednavat. KedZe sa takto na po-
jedndvanie pouZiji primerane ustanovenia o pojedndvani pred sidom prvej instancie (§ 378
ods. 1 CSP), pouzije sa (primerane) aj § 182 CSP, t.j. moment, kedy uznesenim sud vyhlasi do-
kazovanie za skoncené. Takto bude nevyhnutné pouzit aj ustanovenie o zékonnej koncentrdcif
konania. Bude moct teda odvolaci sid v takomto pripade prihliadnut na ndmietku preml¢ania
vznesenu az na takomto pojedndvani?

Podla § 385 ods. 1 CSP na prejednanie odvolania nariadi odvolaci sid pojedndvanie vzdy, ak
je potrebné zopakovat alebo doplnit dokazovanie alebo to vyzaduje ddlezity verejny zaujem.
Vzhladom na to, Ze je odvolaci std viazany skutkovym stavom tak, ako ho zistil sid prvej instan-
cie okrem pripadov, ak dokazovanie zopakuje alebo doplni (§ 383 CSP), méze dojst k situdciii
Ze stid bude chciet zopakovat alebo doplnit dokazovanie na zdklade uz predlozenych navrhov,
ktoré sud prvej instancie nevykonal. O to viac bude tento institdt vyuzivany pri aplikacii § 390
CSP, podla ktorého moze zrusit a vrétit na dalSie konanie rozsudok iba raz, druhykrat uz musi
rozhodndt sam.

Pri doplneni dokazovania (okrem toho, Ze mohli byt aj Gc¢inne uplatnené novoty) moze na-
stat situdcia, Ze protistrana este v konani na stde prvej instancie navrhla vykonat dokaz, ktory
preukazuje, ze doslo k zapocitaniu pohladavky, vtedy realne prichddza do dvahy namietanie
premlcania takejto pohladdvky a skutocnosti, Ze nemohlo Gcinne dojst k zapocitaniu pre pre-
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19 Rozsudok Krajskeé-
ho stidu v Nitre,
sp.zn. 5Co/49/2018
zo dna 28. novembra 2018;

20 Uznesenie Naj-
vyssieho sidu SR,
sp. zn. 10do/65/2017
zo dna 28. jina 2018;

21 Rozsudok Krajské-
ho sddu v Ziline,
sp.zn. 7Co/69/2018
zo dna 25. aprila 2018;

22 Uznesenie Krajské-
ho sidu v Presove
sp.zn. 10Co/68/2018
zo dna 27. novembra 2018;

23 Rozsudok Krajské-
ho sddu v Trencine
sp.zn. 4C08267/2018 zo
dna 13.jdna 2019, m. m;

24 Rozsudok Krajského stdu
v Banskej Bystrici,
sp.zn. 17Co/8/2018
zo dna 23. janudra 2019;

25V tejto sdvislosti moze-
me poukazat aj na dal-
sie rozhodnutia, ktoré
nezobrali do dvahy pri
podani ndmietky preml-
¢ania § 296 CSP, a iba
s poukazom na § 366 CSP
neprihliadli na namietku
premlcania. Ide napri-
klad o: Rozsudky Kraj-
ského sidu v Trnave,
sp.zn. 9Co/264/2018
zo dna 12. marca 2019,
9Co0/226/2018 zo dna
19. februdra 2019,

26 Rozsudok Krajské-
ho stdu v Kosiciach
sp.zn. 2Co/278/2018
zo dna 29. novembra 2018;
V inom rozhodnuti konsta-
toval, Ze uplatnenie proces-
nych prostriedkov ttoku
a procesnej obrany, medzi
ktoré patri uvedenie skut-
kovych tvrdeni stran sporu
i navrhovanie dokazov, je
limitované do ¢asu, nez
std prvej instancie vyhldsi
rozhodnutie vo veci samej
(§296 CSP) - Rozsudok
Krajského stdu v Kosiciach
sp.zn. 2Co/74/2019
zo dna 9. mdja 2019;
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27 Napriklad uznesenie

Najvyssieho sidu SR

7 30.8.2018, sp.zn.

2 Cdo 150/2017, &i uzne-
senie Ustavného stidu SR,
¢ k. IV.US 372/08-13 zo
dna 20. novembra 2008;

28 Uznesenie Krajské-

ho stdu v Trnave
sp.zn. 26Co/188/2017
zo dna 20. aprila 2018;

29 Mo6zeme vsak konstatovat,

Ze ani pri zékonnej koncen-
tracii konania (§ 154 CSP)
nie je uvedené, Ze by sa

za moment vyhldsenia
uznesenia, ktorym sa
dokazovanie kon¢i malo
povazovat vyhldsenie tohto
uznesenia sidom prvej
instancie. Analogickym vy-
kladom pouzitym vyssie by
sme teda dospeli k zaveru,
Ze aj v nespotrebitelskych
veciach by sa dala vzniest
namietka premlcania az
do uznesenia odvolacieho
stdu, ktorym by vyhlasil
dokazovanie za skoncené
(za predpokladu, Ze by
vykondval dokazovanie).
Samozrejme uvedenému
vykladu by mohlo zabranit
aj pouzitie sudcovskej kon-
centracie konania (ktoré

je vsak iba fakultativne),

no pravym dévodom, pre
ktory sa takyto vyklad pri
nespotrebitelskych veciach
nedd pouzit je § 366 CSP
tykajlici sa novot v odvola-
com konani.

30 Rozsudok Krajského stidu

3

—_

v Banskej Bystrici
sp.zn. 12Co/87/2018
zo dna 28. septembra 2018;

Strany sporu maju v konani
rovné postavenie spoci-
vajuice v rovnakej miere
moZznosti uplatiiovat pro-
striedky procesného utoku
a prostriedky procesnej
obrany okrem pripadu, ak
povaha prejedndvanej veci
vyzaduje zvysenu ochra-
nu strany sporu s cielom
vyvazovat prirodzene
nerovnovazne postavenie
stran sporu.

PRAVNA TEORIA A PRAX -

mlcanie. Takato namietka premlcania vznesena na pojednavani na odvolacom sude, ktora ,iba”
reaguje na vzniknutd procesnu situdciu sa neprieci ani zdakonnej ani sudcovskej koncentrdcif
konania.

Ina situacia je pri ,iba” zopakovani dokazovania. V tomto pripade vychadzame z toho, ze
neboli Ziadne prostriedky procesného ttoku, ¢i obrany, ktoré by spliali definiciu novot v zmysle
§ 366 CSP, ¢i navrhnuté dokazy, ktoré sid prvej instancie nevykonal. Odvolaci sid (postupujic
v zmysle 384 ods. 1T CSP) zopakuje dokazovanie, ale nemo6ze prihliadat na vznesenie namietky
preml¢ania, hoci by aj bola vznesend uz v samotnom odvolani (kedZe nespliia definiciu § 366
CSP). Teda nie je mozné pouzit toto ustanovenie bez prihliadnutia na ostatné ustanovenia od-
volacieho konania, ktoré maju prednost, o by hranicilo s vykladom ad absurdum.

(c) Spory s ochranou slabsej strany

Situacia v sporoch s ochranou slabsej strany sa javi inak. Pri spotrebitelskych sporoch, antidis-
kriminac¢nych sporoch a individudlnych pracovnopravnych sporoch sa kladie déraz na ochranu
slabsej strany, t.j. spotrebitela, diskriminovanu osobu, zamestnanca. Vzhladom na to, Ze vsetky
tieto spory obsahuji obdobné - § 296 CSP, § 312 CSP, resp. § 320 CSP zameriame sa pre pre-
hladnost iba na jeden druh sporu - spotrebitelsky, pricom zavery budu pouzitelné aj na zvysné
spory (z ddévodu rovnakej pravnej tpravy).

Podla § 296 CSP spotrebitel mdze predlozit alebo oznadit vsetky skutocnosti a dokazy
na preukdzanie svojich tvrdeni najneskor do vyhldsenia rozhodnutia vo veci samej. Ustanovenia
o sudcovskej koncentracii konania a zakonnej koncentracii konania sa nepouziju.

Predmetné ustanovenie sa nemusi javit ako problematické, no zarover méze mat zaujimavy
dopad. Otédzka znie, co m6zeme rozumiet pod pojmom rozhodnutie vo veci same;j.

V tomto smere sa uz da poukdzat aj na rodiacu sa sidnu prax. Predovsetkym mozeme pou-
kazat na rozhodnutie Krajského sidu v Ziline,?' ktory konstatoval, Ze zo zdkonného § 296 CSP
vyplyva, ze v spotrebitelskych sporoch je koncentrdcia konania upravend odlisne ako v ostatnych
konaniach, kde maju sporové strany rovné postavenie, rovnakd moznost pristupu k informaciam
a rovnakd vyjednavaciu silu pri uzatvdrani zmluvy. Spotrebitel mdze predlozit alebo oznacit
vsetky skutocnosti a dokazy na preukdzanie svojich tvrdeni najneskér do vyhlasenia rozhodnutia
vo veci samej. Rozhodnutim vo veci samej v pripade, Ze proti rozhodnutiu sidu prvej instancie
je podané odvolanie zo strany spotrebitela, treba chapat az rozhodnutie odvolacieho sidu ako
konecné rozhodnutie vo veci samej a jeho doru¢enim toto nadobudne pravoplatnost. Rovnako
Krajsky sid Presove?*? konstatoval, Ze namietku premlcania ako hmotnopravnu ndmietku by
v zasade mohol Zalovany ako spotrebitel vzniest proti uplatnenému naroku zalobcu dokonca
aj v odvolacom konant, a to na zdklade cit. § 296 CSP. Aj Krajsky sud v Trencine* konstatoval,
ze v zmysle § 296 CSP je pre spotrebitela stanovend vynimka z koncentrdcie konania, a preto
na predlozené ddkazy v odvolacom konani bolo mozné a nevyhnutné prihliadat.

Na druhej strane existuje aj iny vyklad, vyjadreny napriklad v rozsudku Krajského stdu
v Banskej Bystrici,** v ktorom std uviedol, Ze pokial' ide o Zalovanou (*islo o spotrebitelkou)
vznesenu namietku premlcania droku, tato bola uplatnend oneskorene, preto na nu odvolaci
sud neprihliadol a vecne sa nou nezaoberal. V zmysle § 296 CSP?* mohla Zalovana ako spot-
rebitelka uplatnit prostriedok procesnej obrany spocivajici v namietke premlcania najneskor
do vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej - rozsudku sudu prvej instancie. Rovnako Krajsky sud
v Kosiciach?® dospel k zdveru, Ze zalovany namietku preml¢ania ako hmotnopravnu namietku,
ktord patri'k prostriedkom procesnej obrany neuplatnil vcas, ale az po rozhodnuti sidom prvej
instancie, bez preukazania skutoc¢nosti, ktoré by odévodnovali postup sidu podla § 366 CSP.

Pri porovnani dvoch ndzorov (vykladov) vyssie uvedenych krajskych sidov je zrejmé, ze
zakladnym prvkom odlisnosti (zakladnym pojmom, ktory je potrebné definovat) a klticovym
sa v prvom rade javi prave definovanie terminu ,do vyhldsenia rozhodnutia vo veci samej”,
ako bolo naznacené uz v dvode. V tomto pripade sa stotoZrnujeme s prvym prezentovanym
ndzorom. Povazujeme konanie pred sidom prvej instancie a pred odvolacim stidom za jeden
celok (a urcujlca spéatost rozsudku odvolacieho sidu s potvrdzovanym rozsudkom vytvdra
ich organicku (kompletizujicu) jednotu).?” Pri podani odvolania je rozhodnutim vo veci samej
nutné rozumiet prave meritérne rozhodnutie odvolacieho sidu, inak je rozhodnutim vo veci
samej rozhodnutie sidu prvej instancie. Rozhodnutim vo veci samej sa podla tejto logiky rozu-
mie pravoplatné rozhodnutie (vo veci samej). Podporne mézeme poukazat aj na rozhodnutie
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Krajského sidu v Trnave,*® v ktorom odvolaci sid skonstatoval, ze § 296 CSP neustanovuije,
Ze by malo ist o vyhldsenie rozhodnutia stidu prvej instancie. Ako sa dalej uvddza, spotrebitel
teda mdze prostriedky procesného ttoku a procesnej obrany predlozit najneskor do vyhlasenia
rozhodnutia odvolacieho stidu.”

Vzhladom na uvedené by sme mali priblizit vztah medzi § 296 CSP a § 366 CSP. K ndmietke
premlcania vznesenej Zalovanou az v odvolacom konani Krajsky std v Banskej Bystrici*® kon-
Statoval, Ze namietka premlcania uplatnena Zalovanou (spotrebitelkou) az v odvolacom konanf
nespliia procesné podmienky uvedené v § 366 ods. d) CSP na to, aby mohla byt relevantnym
odvolacim dévodom (novotou v odvolacom konani). Na druhej strane, v uz spominanom pripade
Krajsky sdd v Trnave konstatoval, Ze § 296 prvej vety CSP treba povazovat aj za lex specialis
voci § 366 CSP, ktory inak obmedzuje pripustnost novot v odvolacom konanf. Ako je z doteraz
uvedenej rozhodovacej ¢innosti sidov zrejmé, sidna prax nie je jednotna.

V tejto sdvislosti mame za to, Ze je potrebné sa priklonit k druhému ndzoru a §366 CSP je
naozaj nutné chdpat ako lex generalis a § 296 CSP vo vztahu k nemu ako lex specialis z viace-
rych dovodov. V prvom rade v zmysle ¢l. 6 ods. 1T CSP?' treba prihliadat na to, Ze spotrebitelovi
je potrebné poskytnit zvysenud ochranu. Preto rozdiel v momente, kedy moZe strana vo vse-
obecnosti vzniest ndmietku preml¢ania a kedy tak moze ucinit spotrebitel (vzhladom na vélu
zakonodarcu oddelit tieto momenty) treba brat do dvahy. Ak by sme pristdpili k vykladu, ze
spotrebitel moze vzniest namietku premlcania iba do rozhodnutia vo veci samej sidom prvej
instancie (hoci bude podané€ aj odvolanie), tak tento moment sa takmer tplne kryje s momen-
tom vyhldsenia uznesenia o skonceni dokazovania. Ak by zdkonodarca nechcel robit rozdiely,
mohol ponechat Gpravu § 154 CSP bez lex specialis v § 296 CSP. Ked vezmeme do Ulvahy, Ze
na vyhldsenie uznesenia, ktorym sa dokazovanie konci (ktoré sa vyhlasuje az po zaverecnych
reCiach, § 182 CSP) je zrejmé, Ze na toto uznesenie plynule nadvézuje vyhlasenie rozhodnutia
vo veci samej (ak std nepristipi k odroceniu pojednavania za ticelom vyhldsenia rozhodnutia).
Zakonodarca teda naozaj zamyslal chranit spotrebitela iba o ,par okamihov” dlhsie alebo je
potrebné predmetny § 296 CSP vykladat extenzivne, a to tak, ze rozhodnutim vo veci samej sa
rozumie findlne rozhodnutie odvolacieho stidu? Mdme za to, ze § 296 treba vykladat tak, Ze
ma nepochybne na mysli pravoplatné rozhodnutie vo veci samej,*t.j. extenzivny vyklad. Tymto
rozhodnutim bude prave rozhodnutie odvolacieho sidu. Ide sice o extenzivny vyklad, ale pokial
ide o celkovy koncept nového procesného poriadku ako aj zasadu ochrany slabsej strany, je
nepochybné, ze takyto vyklad je prijatelny. Potom aj vo vztahu k § 366 CSP bude §296 CSP
predstavovat lex specialis, a preto by sa v neprospech spotrebitela nemal pouzit.

Na podporu takéhoto vykladu, na odstranenie polemik a nastolenie stavu pravnej istoty by
bolo najjednoduchsim riesenim, ak by zakonodarca jednoznacne uviedol, ze v zmysle § 296
CSP ide o pravoplatné rozhodnutie vo veci samej.

Na zdklade uvedeného moézeme dospiet k zaveru, Ze spotrebitel, zamestnanec, ¢i diskrimi-
novand osoba moze Ucinne vzniest namietku premlc¢ania aj po rozhodnuti sidu prvej instancie,
a to az do momentu, kedy nerozhodne vo veci samej odvolaci sid, ak bolo podané odvolanie.

Zaujimavym faktom je, zZe pokial’ spotrebitela zastupuje advokat, § 296 CSP sa nepouZije
(toto neplati pri individudlnych pracovnopravnych sporoch ani v diskrimina¢nych sporoch). Takto
by nemohol vzniest ani namietku premlc¢ania v odvolacom konanfi.** Takdto, pre spotrebitela
nepriazniva dprava sa da obist vypovedanim splnomocnenia advokatovi a v tejto situdcii by uz
mohol vzniest ndmietku preml¢ania aj v neskorsom stadiu konania.**

Zaverom

Aj ked' nie je dlohou sidov suplovat zakonodarcu, moZe sa stat a stdva sa, Ze vykladom prava
musia vyplnit medzeru v prave, aby nedoslo k odopretiu spravodlivosti v pripadoch, ked" urcita
otazka nie je celkom jasne legislativne vyrieSend. Na druhej strane je mozné ,kodifikovat” stidne
rozhodnutia a vytvorit z nich tak pravnu normu, ¢i dokonca cely pravny predpis.*> No nielen
v tychto pripadoch, ale aj vo vsetkych ostatnych vytvaraju stdy svojou praxou (aspon pokial ide
o0 najvyssie sidne autority) vSeobecne uznavanu judikatdru (aspori by tak mohla byt pri dlhodo-
bom pouzivani vnimand). Niekedy vSak zakonodarca zmenfi pravne predpisy takym sposobom,
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32 Otazkou by mozno bolo
aj to, preco nie je mozné
za rozhodnutie vo veci sa-
mej rozumiet az rozhodnu-
tie dovolacieho stdu, ktory
rozhoduje rozsudkom,
napriklad o zmene rozhod-
nutia odvolacieho sudu.
Ako, vsak, uz bolo uvedené
§296 CSP by sa v stlade
s ochranou spotrebitela
mal vykladat tak, Ze ide
o pravoplatne rozhodnutie
vo veci samej. Ze dovolaci
sid neprihliada na nové
prostriedky procesného
dtoku a procesnej obrany
v konani's ochranou slabsej
strany moze potvrdit aj
Ustavny stid SR vo veci ¢ k.
IV.US 688/2018-13 zo difa
13. decembra 2018, ktora
sa tykala individudlneho
pracovnopravneho sporu,
kde nie je vylicené, aby za-
mestnanec (hoci zastipeny
advokatom) predlozil alebo
oznacil vsetky skutocnosti
a dokazy na preukazanie
svojich tvrdeni najneskor
do vyhlasenia rozhodnutia
vo veci samej, teda prilis
extenzivnym vykladom,
az do rozhodnutia vo veci
samej dovolacim sidom.
Takyto vyklad - moznost
namietat premlcanie az
do rozhodnutia dovola-
cieho stdu, sa nejavi ako
spravny.

33 Ako uviedol Krajsky sid
v Trencine (rozsudok
sp.zn. 5Co/256/2018
zo dna 20. februdra 2018)
z dikcie uvedeného usta-
novenia (§ 291 ods. 3 CSP)
mozno vyvodit, Ze ak sa
spotrebitel nechd zastdpit
advokdtom, strdca pojmo-
vo postavenie slabsej strany
v konani z dévodu dispo-
zicie kvalifikovanej pravnej
pomoci a teda aj moznost
produkovat nové skutkové
tvrdenia v procesnom sta-
diu odvolacieho konania,
ako to bolo v prejedna-
vanej veci. Z uvedeného
ddvodu odvolaci sid po-
vazoval skutkové tvrdenia
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o vaddch kontraktacného
procesu za tzv. novoty, kto-
ré nemozno v odvolacom
konanfv danej veci pouzit
ako prostriedok proces-
ného utoku, resp. obrany.
V opacnom pripade by
odvolaci stid nerespektoval,
ze u zalovaného sa uplatnf
systém nedplnej apeldcie,
¢im by doslo k chybnému
postupu stdu.

34 Obdobne aj Filicko, V.

Nové prostriedky ochra-
ny spotrebitela v spot-
rebitelskych sporoch
podla CSP. In: STUDIA
IURIDICA Cassoviensia,
ro¢.6, 1/2018, s.84-85;
ISSN 1339-3995

35 Napriklad judikatira

Stidneho dvora EU sa

v oblasti ochrany prav
pacientov pretavila az

do prijatia Smernice Eur6p-
skeho parlamentu a Rady
2011/24/EU z 9. marca
2011 o uplatiiovani prav
pacientov pri cezhrani¢nej
zdravotnej starostlivosti;

36 Napriklad uznesenie

Najvyssieho sidu SR
z 8.11.2011,
sp.zn. 1Szr/38/2011;

37 Napriklad uznesenie Naj-

vyssieho sudu Slovenskej
republiky z 21.3.2012,
sp.zn. 6 Cdo 1/2012;

Ze prekona samotnu judikatdru budovanu aj niekol’ko rokov, ¢im ju vlastne ucini nepouzitelnou
na pripady, kedy sa pred zmenou legislativy pouzivala. Toto sa udialo aj pri ndmietke premlcania
a jej vzneseniu v odvolacom konani, pokial nejde o spotrebitelské spory, resp. spory s ochranou
slangej strany. Vznesenie namietky premlcania, ako ju bolo mozné pouzit pri predchadzajicej
pravnej Gprave uZ nie je mozné, a sid na jej vznesenie v podanom odvolaniuz v zdsade neméze
prihliadat. Je na kazdej sporovej strane, aby si uplatiovala svoje prava, branila ich a sledovala aj
plynutie ¢asu a nenechavala si ,eso v rukdve” az na obdobie, kedy uz je neskoro ( aj vzhfadom
na sudcovsku koncentrdciu konania). Najvyssi sud SR ¢asto dava do pozornosti zasadu, ktora
platila uz v rimskom prave, a ktoru je mozné pouzit aj v tomto pripade. ,Vigilantibus iura scripta
sunt” t.j. ,prava patria len bdelym” (pozornym, ostraZitym, opatrnym, starostlivym), teda tym, ktorf
sa aktivne zaujimaju o ochranu a vykon svojich prav a ktori svoje procesné opravnenia uplatiuju
vcas a s dostato¢nou starostlivostou a predvidavostou.’® Tento princip vsak v spotrebitelskych
veciach v konkrétnych suvislostiach ustupuje doélezitejSiemu principu, ktorym je ochrana prav
spotrebitela,* a to aj v pripade namietky preml¢ania vznesenej spotrebitelom az v odvolacom
konant. [ ]

RESUME

K uplatneniu namietky premlcania v odvolacom konani

Prispevok sa zaobera komparaciou moznosti pouzitia ndmietky premlcania v konani pred
odvolacim sidom. Rozoberd judikatiru a sidnu prax podla pdvodnej pravnej tpravy Gcinnej
do konca juna 2016. Tdto pravnu Upravu porovndva s novou pravnou Upravou, ako aj s legisla-
tivnym zamedzenim vzniest namietku premlcania az v odvolacom konani. Zohladriuje jednotlivé
moZznosti, ako sa sid moZe vysporiadat so vznesenou ndmietkou preml¢ania v odvolacom konani
a za akych okolnosti by mal na namietku prihliadat.

SUMMARY

Statute of Limitations as a Defence in Appellate Proceedings

The article focuses on the possibility of using the statute of limitations as a defence in the pro-
ceedings before the Court of Appeal. It deals with the case law and judicial practice under legal
rules in effect by the end of June 2016. It compares the then-effective legislation with new legal
rules as well as with the legislative restraint regarding invocation of the statute of limitation in
the appellate proceedings. The article takes into account individual possibilities how the court
can deal with the invocation of the statute of limitations in the appellate proceedings, and under
what circumstances the court should take such a plea into account.

ZUSAMMENFASSUNG

Zur Geltendmachung des Verjahrungseinwandes im Berufungsverfahren

Der Beitrag befasst sich mit der Komparation der moglichen Anwendung des Verjahrungs-
einwandes im Verfahren vor Berufungsgericht. Der Autor analysiert die Judikatur und die
gerichtliche Praxis gemdR der urspriinglichen, bis Ende Juni 2016 geltenden Regelung. Diese
Rechtsregelung wird mit der neuen Rechtsregelung sowie mit der legislativen Verhinderung,
den Einspruch der Verjahrung erst im Berufungsverfahren zu erheben, verglichen. Es werden
einzelne Mdoglichkeiten berticksichtigt, wie sich das Gericht mit dem Einspruch der Verjahrung
im Berufungsverfahren auseinandersetzen kann und unter welchen Umstanden der Einspruch
berticksichtigt werden sollte.
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Pravo na spracuavanie osobnych
udajov ako protiplnenie

za tovary a sluzby v oblasti
ochrany spotrebitela

JUDr. Daniela Ci¢kanova, PhD., LL.M.

Pravo ochrany spotrebitela v Slovenskej republike prechddza viacerymi zmenami, medzi
ktoré patri aj implementdcia novych smernic EU. Prave z nich vyplyva, e by mali byt ako
spotrebitelské zmluvy hodnotené aj vztahy, kedy fyzicka osoba poskytne dodavatelovi
ako protiplnenie namiesto financnych prostriedkov pravo spractvat jej osobné tdaje,
napr. na komercné ucely, avsak vylucne vo vztahu k digitalnemu obsahu alebo sluzbe.
Cielom clanku je snaha poskytnut argumenty v prospech uznavania vsetkych takychto
vztahov ako spotrebitelskych, a to bez ohladu na formu plnenia dodavatela, a teda

aj v pripade, ak poskytuje takejto fyzickej osobe iné ako digitalne sluzby/obsah.

,Homo economicus je podnikatel, podnikatel’seba samého ... je svojim vlastnym
kapitalom, svojim vlastnym vyrobcom, svojim vlastnym zdrojom prijmov.”

Dria 1. janudra 2022 sa za¢nu uplatiiovat ustanovenia dvoch novych smernic konkrétne smer- | 1 FOUCAULT, 2008, s. 226.
nice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/770 z 20. mdja 2019 o uréitych aspektoch Origindlne znenie:
tykajucich sa zmliv o dodavanf digitalneho obsahu a digitalnych sluzieb (dalej ako ,Smernica “Homo economicus is an
o digitalnom obchode”) a smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/771 z 20. mdja entrepreneur, an entrepre-
2019 o uréitych aspektoch tykajtcich sa zmliv o predaji tovaru, ktorou sa menf nariadenie (EU) neur of himself .. being for
2017/2394 a smernica 2009/22/ES a zrusuje
smernica 1999/44/ES (dalej ako ,Smernica
o predaji tovaru).

Obe smernice prindsaju mnozstvo zauji-

himself his own capital,
being for himself his own
producer, being for himself
the source of [his] earnings.”

JUDr. Daniela Cickanovd, PhD., LLM.
aktualne posobi ako
advokdtka v Povazskej
Bystrici a sucasne posky-
tuje viaceré skolenia

pod zastitou obcianskeho
zdruzenia I4A - Institute
4 Academy, o. z.

mavych pravnych inovacii, medzi mimoriadne
diskutované vsak patri predovsetkym kratky
dodatok v ¢lanku 3 ods. 1 Smernice o digital-
nom obchode, podla ktorého do jej vecnej
posobnosti patria aj ,pripady, ked” obchod-
nik dodava alebo sa zavizuje dodat digitalny

obsah alebo digitalnu sluzbu spotrebitelovi
a spotrebitel poskytne alebo sa zaviaze poskytntt obchodnikovi osobné tdaje”.? Vynimku tvoria, | 2 Origindlne znenie:

samozrejme, osobné udaje, ktoré st nevyhnutné na Gcely dodania digitdlneho obsahu alebo »the consumer provides or
digitalnej sluzby, pokial tieto doddvatel nespraciva na ziadne iné tcely, napriklad na marke- undertakes to provide per-
ting. Takéto urcenie vecnej pésobnosti v silade s ndvrhom smernice Eurépskeho parlamentu sonal data to the trader".

a Radly, ktorej ciefom je lepsie presadzovanie a modernizdcia pravnych predpisov EU v oblasti
ochrany spotrebitela, mdéZeme pravdepodobne ocakavat v blizkej dobe aj vo vztahu k smernici
Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/83/EU o pravach spotrebitela.
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3 SAJN (Eurépsky parla-
ment), 2019, s.5-8.

4 EDPS Opinion 4/2017
5 LYNSKEY, 2015, s.99 - 101.

6 EDPS Opinion 4/2017,5.3
a’z.

7 EDPS Opinion 4/2017, s. 7.

8 MOEREL, PRINS, 2016,
s.38.

9 Vid' napr. stihrn v: BOS
(Eurépsky parlament),
2015.

10 Trh s ddajmi je povaZzovany
za stredobod konkuren-
cieschopnosti EU vo svete.
V: EUROPSKA KOMISIA,
COM(2015) 192 final, s. 14.
V ramci clenskych Statov
Eurépskej tnie sa ocakava
rast hodnoty ddtovej eko-
nomiky z 377 milidrd EUR
(2018) na 477 miliard EUR
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Vyssie uvedena formuldcia vyvolala zna¢nu rozpravu medzi vsetkymi zainteresovanymi sub-
jektmi,* predovsetkym z dovodu odporu Eurépskeho dozorného tdradnika pre ochranu tdajov
(dalej ako ,EDPS#).* Hlavny ddvod, ktory EDPS prezentuje ako absoldtne diskvalifikujici pre
uznanie osobnych tdajov ako protiplnenia, je skuto¢nost, Ze ochrana osobnych ddajov patri
podla ¢lanku 8 Charty zakladnych prav Eurépskej dnie (dalej ako ,Charta”) medzi zakladné
prava ob¢anov Eurépskej tnie (dalej ako , EU%), ktoré pochddza z prava na ludski déstojnost.®
V dosledku uvedeného podla EDPS osobné tdaje neméZzu byt zredukované na spotrebitelské
zaujmy ¢i obchodovatelnid komoditu.®

Kritika EDPS presla a7 k tvrdeniu, Ze rovnako ako EU odmieta obchod s ludskymi organmi
napriek tomu, Ze v realite existuje, mala by tak robit aj v pripade osobnych tdajov.” Z hladiska
intenzity daného prirovnania je potrebné uznat, Ze zneuzivanie obchodovania s osobnymi tidajmi
ma pre spolocnost aj jednotlivcov velmi vazne nasledky.® Napriek tomu vsak tato komparacia
nie je podla nasho nazoru spravna: obchodovanie s fudskymi organmi EU zakazuje a aktivne
proti nemu aj spolu s medzindrodnym spolocenstvom bojuje,’ kym obchodovanie s osobnymi
ddajmi je dovolené a podporované. Pokial teda trh s osobnymi tGidajmi existuje a EU ho nezakaze,
kedZe jeho hodnota pre ekonomicky rozvoj' prevazuje nad obavami o ochranu zakladnych
prav ob&anov EU, uvedeny argument neobstoji.

Predmetom tohto ¢lanku tak bude obhdjenie tézy, v zmysle ktorej by Slovenska republika
mala vyuzit moment otvorenia tpravy ochrany spotrebitela na to, aby rozsirila oblast ochrany
spotrebitela aj na zmluvy, kedy fyzickd osoba nekonajica v rdmci svojej podnikatelskej ¢innosti
umozniuje dodavatelovi spracivat jej osobné tdaje na ucely dosiahnutia zisku, pricom ide
0 osobné Udaje spractvané na pravnom zdklade sihlasu alebo opravneného zdaujmu a tato
dotknutd osoba za moznost spractvat jej osobné tdaje danym sposobom ziska od dodavatela
produkt alebo sluzbu.

Zdoraznujeme, Ze tato téza neznamena, Ze povazujeme za spravne, Ze sa zo spracivania
osobnych tdajov stala podnikatelska ¢innost. Prave naopak, pravo na ochranu osobnych tda-
jov povazujeme za mimoriadne doleZité a rovnako priznavame najvyssiu relevanciu globalnym
obavam o vzniku novych socidlnych rozdielov medzi bohatou a chudobnou triedou vo vztahu
k ochrane stkromia." Podstatou ¢lanku je argument zaloZeny na transparentnosti, v silade
s ktorou pokial’ Eurépska tnia nezakaze trh s osobnymi tdajmi a tento bude nadalej existo-
vat a rozvijat sa, je potrebné pomenovat vztahy, ktoré v nom vznikaju podla ich skuto¢ného
obsahu a priznat dotknutym osobam prava, ktoré im prinaleZia. Uvedeny pristup povazujeme
za suladny s autonémiou vole jednotlivcoy, ktori maju pravo definovat svoje vlastné ciele
a robit slobodné volby™ v ramci systému platného pravneho poriadku Slovenskej republiky.
Snaha EDPS, ktory odmieta pouZitie terminu protiplnenie vo vztahu k osobnym tdajom, avsak
sticasne uzndva, ze osobné Udaje su vyuzivané na obohatenie podnikatelského sektora, sa
podla nasho nazoru javi ako formalisticka a je na dkor dotknutych fyzickych oséb. Vysledkom
je, Ze benefity z tohto stavu Cerpaju len doddvatelia a dotknuté osoby neziskavaju ziadnu
dodatoc¢nu ochranu.

Vychodiskom tohto ¢lanku bude dcel pravnej oblasti ochrany spotrebitela, ktorej cielom je aj
podla vyssie uvedenych smernic riadne fungovanie vnitorného trhu a vysoka droven ochrany
spotrebitelov.” S ohladom na strucnost ¢lanku pracujeme v ramci kompardcie len s najpouzi-
vanejsimi pravnymi predpismi, ktorymi sd v oblasti ochrany spotrebitela zakon ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik (dalej ako , Obciansky zakonnik“) a zakon ¢.250/2007 Z.z. o ochrane
spotrebitela (dalej ako ,Zdkon o ochrane spotrebitela®) a v oblasti ochrany osobnych tdajov
nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych
0s0b pri spracivani osobnych tdajov a o vol'nom pohybe takychto tdajov, ktorym sa zrusuje
smernica 95/46/ES (dalej ako ,GDPR“)."

V uUvode je potrebné dat Citatelom do pozornosti, Ze osobné ddaje vzdy patria vylu¢ne
dotknutej osobe, a to bez ohladu na prislusny zmluvny vztah, kedze pravo na ich ochranu je
zakladnym nescudzitelnym pravom.” Osobné ddaje tak nemo6zu byt prevedené, pravo spracu-
vat tieto informdcie vsak podla nasho pravneho ndzoru je mozné udelit, dokonca sicasne aj
v prospech viacerych spoloc¢nosti.'® Prave preto nepovazujeme slovné vyjadrenie uvedené
v Smernici o digitalnom obsahu, podla ktorého ,spotrebitel doddva alebo sa zavdzuje dodavat
osobné udaje obchodnikovi“ za najvhodnejsie a preferujeme v ¢clanku vyuzivané spojenie ude-
lenia ,prdva na spractivanie osobnych ddajov”.
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1. Vyuzivanie osobnych udajov v podnikatelskej praxi

Sledovanie uzivatelov a zhromazdovanie osobnych tdajov je biznis model internetu' v casoch
»ekonomiky prenasledovania“'® (obdobne aj koncept ,dataveillance”).”” Bezny clovek, ktory je
zdrojom osobnych aj inych tdajov, si zvycajne neuvedomuije, Ze v on-line priestore nie je ni¢
zadarmo a za kazdu sluzbu plati svojimi ddajmi, ¢o méze mat vazne a dlhotrvajice dosledky
na jeho sikromny aj profesiondlny Zivot.

Hodnota osobnych tdajov spociva v ich porozumenf a schopnosti predvidat a ovplyviovat
spravanie a rozhodnutia na zaklade vytvarania novych korelacii?® z nich vyplyvajdcich.?' Kazdy
Udaj je nositelom vynimocnej informacie, ¢im sa odlisuje od inych komodit, ako je napr. olej.??
Kvalita algoritmov spracuvajtcich tieto tdaje vyrazne ovplyviiuje hodnotu spolo¢nosti.?* Viac
Udajov znamena presnejsie informdcie o spotrebiteloch a ich nakupnych zvykoch. Takto ziskané
informdcie nepredstavuju len okamzity benefit, ale st zdasadné pre strategické planovanie doda-
vatelov a hodnota ziskana z tychto tidajov mo6ze dlhodobo pozitivne ovplyvnit rast ich zisku.*
Osobné udaje su tak jedinecnym a nezamenitelnym aktivom.

Dany systém predstavuje pre dotknuté osoby mnozstvo pozitiv, ale aj viacero hrozieb, a to
najma v pripade profilovania,* ktoré je sposobilé prevziat mnozstvo ludskych predsudkov a po-
tencidlne sposobit diskrimindciu dotknutych os6b.?® Taktiez nardsa autonémiu dotknutej osoby
v ramci jej rozhodovacich schopnosti,” kedZe dodavatel o nej méze ziskat také mnozstvo vedo-
mosti, Ze je spdsobily manipulovat jej vyjednavaciu poziciu.?® Zrejme najzavaznejsim dosledkom
vyplyvajicim z profilovania je behaviordlna reklama.” Vdaka nej st dodavatelia spdsobili pripravit
ponuky tak, aby presvedcili cielovych zdkaznikov na nakup produktov a sluzieb zvysujicich
ich zisk.** Spotrebitelia sa ndsledne stavaju produktmi predavanymi inzerentom.*' Vyznamnym
prostriedkom sdvisiacim s analyzovanou témou je tzv. skorumpovana personalizacia, ktord je
sposobila naucit, resp. manipulovat ludf, aby chceli nieco, ¢o by prirodzene nebolo objektom ich
zaujmu.*? Za vsetky studie v danej oblasti staci spomentt kontroverzny experiment spolo¢nosti
Facebook, Inc., ktora dokdzala v redlnom ¢ase manipulovat pocity svojich uZivatelov prisposo-
bovanim algoritmov napr. tym, Ze uzivatelom ukazovala prevazne negativne spravy.* Bolo tak
preukdzané, Ze tzv. fenomén emocionalnej nakazlivosti (“emotional contagion”) fungujuci v off-
-line svete (usmievajuci sa ¢asnik, vdaka ktorému sa hostia citia prijemne a zvysuje to ich ochotu
nakupovat v danej restauracii) funguje rovnako aj v kybernetickom priestore. Uvedené moze
viest taktiez k naruseniu hospodarskej stitaze, nespravnemu a nehospodarnemu rozhodovaniu
spotrebitelov a oslabeniu inovacir.**

Osoby, ktoré v on-line priestore nakupuju a rovnako osoby, ktoré za sluzby a tovary neplatia
penazné plnenie, ale poskytujui doddvatefom pravo spracuvat ich osobné tdaje na komer¢né
lcely, su tak vystavené (1) klamlivej reklame o ponuke produktov zadarmo, (2) diskrimindcii
zabranujucej ich pristupu k niektorym produktom, (3) informacnej asymetrii poskodzujicej ich
vyjednavaciu schopnost, (4) manipuldcii nakupnych zvyklosti prostrednictvom behaviordlne;j
reklamy, (5) poskodzovaniu hospodarskej stitaze a (6) ned6vere voci obchodnym praktikam
a technikdm dodavatelov.

GDPR tento systém umoznuje, pozaduje vsak, aby sa vykonavalo v silade so zasadami
spractivania osobnych tdajov.>> Skuto¢nost, Ze je dotknutd osoba napr. informovana o sposobe
spractivania jej osobnych Gdajov, vsak neriesi jej ochranu vo vztahu k trhovému postaveniu
a ani vo vztahu k produktom a sluzbam, ktoré takymto sp6sobom ziska, kedze sa na tieto spra-
vidla nazera ako na dary poskytnuté zadarmo. Tieto otazky totiz nie si predmetom ochrany
osobnych tdajov, ale ochrany spotrebitela, ktorej cielom je legislativne bojovat prdve proti
nerovnej - slabsej pozicii spotrebitela,*® ktory je znevyhodneny oproti dodavatelovi s vyssou
vyjednavacou schopnostou®” a mnoZstvom vedomosti o tovaroch a sluzbach a poskytnit mu
vysoku droven ochrany.?® Prave ochrana spotrebitela sa snazi tito nerovnovéhu vyvazit tym,
Ze zvysuje sebavedomie spotrebitela,* ked ho posiliiuje dolezitymi pravami, zakazuje nekalé
obchodné praktiky*® a zabezpecuje, aby sa rozhodoval slobodne a raciondlne vdaka stranspa-
rentneniu trhu a dostatku informdcii, ¢im zamedzuje podvadzaniu spotrebitelov.*'

Uvedend problematiku nevyriesi ani Smernica o digitalnom obsahu, kedZe sa aplikuje vylu¢ne
na dodanie digitalneho obsahu alebo digitalnej sluzby. Digitalnymi sluzbami/obsahom rozu-
mieme napriklad pocitacové programy, aplikdcie, video stbory, audio stbory, hudobné subory,
digitdlne hry, e-knihy alebo in€ elektronické publikdcie, hostitelské sluzby pre iné stbory, textové
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editory, hry ponukané v prostredi kumulovanych serverovych vypoctov (cloud computing)
a socidlnych médii.** Do pdsobnosti smernice vsak nepatria digitdlne sluzby/obsah, ktoré su
sticastou tovaru alebo su s nim prepojené*® ¢i pristup k internetu.** Tovar s digitalnymi prvkami
patri do vecnej pdsobnosti Smernice o predaji tovaru, ktora uz takuto Gpravu neobsahuje, pricom
sem zaradujeme smart produkty a javi sa, zZe aj produkty internetu veci (Internet of Things).**
Pokial teda dotknuta osoba poskytuje pravo spractvat jej osobné tdaje ako protiplnenie za vy-
uzivanie smart technolégii ¢i novych technologii pracujucich na baze umelej inteligencie, podla
pristupu toho-ktorého clenského statu nemusi mat prava spotrebitela ani po transpozicii oboch
novych smernic.

Cielom tohto ¢lanku je prave preto argumentovat, Ze pokial existuju dva vztahy, ktoré sa liSia
vylucne tym, Ze osoba prijimajtica plnenie od dodavatela tomuto neplati peniazmi, ale poskytne
mu ako protiplnenie pravo spracovavat jej osobné tidaje na komercné ucely, zaslizi si v sdlade
s Ucelom ochrany spotrebitela rovnaki ochranu, ako keby uhradila penaznu ciastku.

2. Dvojaky meter na spotrebitelov alebo pravo
na inteligentnu kefku bez vad

Z predchddzajlicej kapitoly vyplyva, Ze pravom uznani spotrebitelia a fyzické osoby, ktoré ziska-
vaju tovary alebo sluzby za umoznenie spractvania ich osobnych tdajov, Celia rovnakym prob-
[émom, napr. nekalym obchodnym praktikam. Uvedeny zaver vsak nepostacuje na potvrdenie
tézy clanku. T4 totiz vyzaduje analyzu, ¢i charakter ,transakcie” dotknutej osoby ziskavajticej
sluzby vymenou za prdvo na spractvanie osobnych tdajov zodpovedd beznej spotrebitelskej
zmluve do tej miery, Ze na nu mdze byt aplikované pravo ochrany spotrebitela. Z tohto dévodu
je potrebné zamerat sa na subjekty - spotrebitela a doddvatela a objekt ich zmluvného vztahu
a komparovat, ¢i toto ich postavenie zostane zachované, ak by penazné plnenie bolo nahradené
pravom spractvat osobné Udaje. Pokial su tieto vztahy obdobné, upieranie prav spotrebitela
osobdam poskytujicim pravo na spractivanie osobnych tdajov, za ktoré ziskaji produkty alebo
sluzby, je v priamom rozpore s icelom prava poskytnit spotrebitefom vysoky stupen ochrany
a vyvazit ich slabsie postavenie vo vztahu k doddvatelom.

Za ucelom lepsej ilustrdcie si predstavme situdciu, kedy by sa fyzickd osoba domahala vy-
meny inteligentnej kefky, ktord jej dodavatel poskytol bez dhrady penazného plnenia za to, Ze
mu poskytla sthlas so spractvanim jej osobnych tdajov o hygienickych navykoch, ktoré tento
nasledne vyuzil na cielentd reklamu, za ktord mu uhradili dalsi doddvatelia odmenu. Fyzicka
osoba pouzivala kefku 22 mesiacov a nasledne sa prejavili vady, z ktorych je zrejmé, ze bezny
spotrebitel by mal ndrok na jej vymenu. Zaruc¢na doba tohto konkrétneho produktu garantovana
vyrobcom je z dévodu jeho vysokej kvality az 5 rokov. Ndroky z prdva na ochranu osobnych
Udajov nie st predmetom konania, dotknuta osoba md zdujem o novd inteligentnu kefku
bez vad.

2.1 Dotknuta osoba ako spotrebitel

Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zdkonnika je spotrebitelom fyzicka osoba, ktord ,pri uzatvdrani
a plneni spotrebitelskej zmluvy nekond v rdmci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej
podhnikatelskej ¢innosti“. V zmysle ustanovenia § 2 pism.a) Zakona o ochrane spotrebitela ta-
kdto osoba nemdze konat ani v ramci svojho zamestnania ¢i povolania. Definiciu uvedeného
pojmu v tomto rozsahu nenarusi ani Smernica o digitdlnom obsahu*® alebo Smernica o predaji
tovaru.”

Dotknutd osoba je v sulade s ¢clankom 4 ods. 1 a 2 GDPR fyzicka osoba, ktord je na zéklade
spracuivanych osobnych tdajov priamo alebo nepriamo identifikovatel'na.

V oboch pravnych odvetviach sd chranené fyzické osoby. Skuto¢nost, akymi prostriedkami
plati spotrebitel za produkty a sluzby v tejto casti nie je rozhodna, relevantnym kritériom je len
Ucel zmluvy. V oblasti ochrany osobnych ddajov nie je podstatné, ¢i osoba kond v rdmci svojho
zamestnania Ci podnikatelskej Cinnosti. Z uvedeného vyplyva, ze potencidlnymi spotrebitelmi
v rdmci tézy tohto ¢ldnku nemoézu byt vietky dotknuté osoby, ktoré poskytnd dodavatelom
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ako protiplnenie pravo spractvat ich osobné tdaje, ale len tie, ktoré neziskavaju tovar ¢i sluzby
na ucely vykonu svojej profesie ¢i povolania.

2.2 Prevadzkovatel ako dodavatel

Identifikacia postavenia fyzickej osoby ziskavajicej produkty a sluzby vymenou za préavo
spracuvat osobné ddaje je podmienend statusom jej zmluvného partnera,*® ktorym musi byt
dodavatel.

Definicia dodavatela je formulovana Siroko, aby sa tak zabranilo obchadzaniu prav spotrebi-
telov a zabezpecila sa ich efektivna ochrana.*” Podla Obcianskeho zdkonnika je dodavatelom
kazda osoba, ktora ,pri uzatvdrani a plneni spotrebitelskej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatelskej ¢innosti”.*® Zakon o ochrane spotrebitela rozoznava pre-
davajlceho, ktorym je nad rozsah uvedenej definicie aj ,osoba konajica v jef mene alebo na jej
ucet”,”" ale aj kategorie vyrobcu, dovozcu a dodavatela.>? Detailn€ specifikdcie danych subjektov
nie st relevantné, kedze na tcely tohto ¢ldanku ndm staci pracovat s najvseobecnejsou z tychto
definicii. Definiciu uvedeného pojmu rovnako ani v tomto pripade nenarusi ani Smernica o di-
gitdlnom obsahu®* alebo Smernica o predaji tovaru.>

Clanok 4 GDPR rozozndva styri zakladné typy subjektov spractvajtcich osobné ddaje
dotknutych o0sob, a to prevddzkovatela (ods. 7), sprostredkovatela (ods. 8), prijemcu (ods.9)
a v urcitych pripadoch tretiu stranu (ods. 10). Na tcely tohto ¢lanku je relevantné postavenie
prevadzkovatela, kedZe prave on urcuje tcely a prostriedky spracdvania osobnych tdajov, po-
kial tieto neurcuje priamo pravny poriadok SR a nesie vZdy zodpovednost za stlad spracivania
osobnych tdajov so zasadami podla ¢lanku 5 GDPR.

Terminy ,dodavatel” (kedZe dany pojem pouziva civilny kédex, budeme ho z dévodu stru¢nosti
a prehladnosti textu pouzivat v kontexte celej oblasti ochrany spotrebitela) a ,prevadzkovate
st definované dcelom ich ¢innosti, a tak sa prirodzene nezhoduju. Zaroven je vsak zrejmé, ze
si neodporuju v tom zmysle, Ze by oba statusy nemohol sicasne zastavat jeden subjekt, prave
naopak, v praxi bude kazdy dodavatel konajtici v ramci spotrebitelskych vztahov (za podmienky,
Ze zhromazduje osobné tdaje svojich zdkaznikov) vzdy aj prevadzkovatelom podla GDPR.

|' "

2.3 Umoznenie spracuvania osobnych tdajov ako protiplnenie

V zmysle doterajsej analyzy mozu byt subjekty skimaného vztahu stcasne spotrebitel'mi
a dotknutymi osobami na jednej strane zmluvy a dodavatel'mi a prevadzkovatemi na druhe;j
strane. V tretom kroku je potrebné zistit, ¢i je objektivne mozné, aby spotrebitel - dotknuta
osoba ,uhradil” za sluzbu alebo tovar tak, Ze umozni spracuvat svoje osobné tdaje sp6sobom
porovnatelnym s financ¢nym plnenim.

Z hladiska poskytovaného produktu alebo sluzby v zdsade neexistuji ziadne iné ako zdkonné
obmedzenia. Predmetom spotrebitelskej zmluvy moze byt vsetko, ¢o moze byt predmetom
beznej kipnej zmluvy, a teda musiist predovsetkym o predmet kdpy, ktory je mozny a zakonom
dovoleny.>

Spotrebitelské zmluvy sd vsak synalagmatickymi pravnymi dkonmi. Piata hlava Obcianskeho
zakonnika neustanovuije, aké plnenie je povinny spotrebitel poskytnit dodavatelovi, prave na-
opak, uvadza, ze moze ist o zmluvu v [ubovolnej pravnej forme, pokial s stotoznené subjekty
spotrebitela a dodavatela.>® Spotrebitelskymi zmluvami tak m6zu byt kipne zmluvy, zamenné
zmluvy, ale aj inomindtne zmluvy. Generalna klauzula podla nasho nazoru svojou vseobecnostou
pozitivne zabezpecuje prevenciu obchddzania prav spotrebitela. Az v § 53¢ kédexu sa objavuje
v ramci véeobecného chédpania spotrebitelskej zmluvy pojem ,cena”,”” avsak nevyvracia pred-
chadzajuci zaver o tom, ze ndleZitostou spotrebitelskej zmluvy podla Obcianskeho zékonnika
nie je plnenie vo forme finan¢nych prostriedkov.

Zékon o ochrane spotrebitela pouziva pojem ,cena”,*® hoci za sluzbu oznacuje aj ¢innost
¢i vykon poskytovany odplatne alebo bezodplatne.* V Slovenskej republike vsak nie je vela
priestoru pre spochybriovanie vyznamu tohto pojmu, kedZe zdkon ¢.18/1996 Z.z. o cenach
jednoznacne uvadza, Ze predstavuje periaznd sumu,* a teda nereaguje na ind formu protiplnenia,
dokonca ani napr. darcekovymi poukazkami ¢i kryptomenami, ktoré nie st z hladiska pravne;j
ani ekonomickej tedrie povazované za penazné plnenie.*
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Smernica o digitdlnom obsahu rovnako pouziva pojem ,cena”,® ale definuje ju ako penaznu
sumu alebo ,digitalne vyjadrenie hodnoty protiplnenia za digitdlny obsah ¢i sluzbu”.** Digitdlne
vyjadrenie hodnoty protiplnenia predstavuje napr. poukazky, ale aj virtudlne meny uznané podla
vnutrostatneho prava.®

Napriek aktudlnej definicii pojmu ,cena” v slovenskom pravnom poriadku by podla nasho
pravneho nazoru mal byt pripad pokazenej inteligentnej kefky subsumovany pod ochranu spotre-
bitela. Podla nasho pravneho nazoru tento postup umoznuje vseobecna definicia spotrebitelskej
zmluvy podla Obcianskeho zakonnika. Predmetny pravny vztah by patril medzi inomindtne,
kedZe hodnotu prava na spractivanie osobnych tidajov nie je mozné stotoznit s pojmom ,cena”
(nejde o penazné prostriedky, naleZitost v pripade kipnej zmluvy) a rovnako ho nie je mozné
oznacit za vec® (pozndme len hmotné veci, a to hnutel'né a nehnutel'né, nalezitost v pripade
zamennej zmluvy). V pripade potreby vyuzitia ustanoveni, ktoré priamo pracuji s pojmom ,cena”
by podla nasho nazoru mala byt aplikovana analdgia legis v silade s § 853 ods. 1T Obcianskeho
zdkonnika a v pripade inych noriem, napr. Zdkona o ochrane spotrebitela, analégia iuris.*®

Sme dokonca presvedceni, ze pokial’ by Smernica o digitalnom obsahu priamo nezdorazrio-
vala poskytnutie prdava spractivat osobné tdaje ako relevantného prvku postdenia vztahu ako
spotrebitelského v jej intencidch, a tym nevytvarala kontrast medzi nou a legislativnou tpravou,
ktora uvedené ustanovenie neobsahuje, neboli by legislativne tpravy potrebné. S ohladom
na aktudlny stav su vsak kvoli transparentnosti a pravnej istote prinajmensom vhodné.

3. Sloboda suhlasu so spracovanim osobnych udajov
v zmluvnych vztahoch

Praktickou otdzkou, ktoru nie je v rdmci danej diskusie mozné obist, je, ¢i by nedoslo k naruseniu
konceptu ochrany osobnych tdajov podla GDPR, predovsetkym aspektu slobody suhlasu so
spracovanim osobnych tdajov.

Podla ¢lanku 7 ods. 4 GDPR sa pri hodnoteni slobodnej vole pri poskytnuti sihlasu zohladriuje
(okrem iného) skutoc¢nost, ,¢i sa plnenie zmluvy vratane poskytnutia sluzby podmienuje stihlasom
so spracuvanim osobnych udajov, ktory nie je na plnenie tejto zmluvy nevyhnutny”.

Vratme sa k dotknutej osobe, ktora chce inteligentni kefku, ale nechce si ju kdpit. Md zaujem
ziskat ju od dodavatela, ktorému za dodanie poskytne moznost spractivat jej osobné tdaje na ko-
mercné Ucely. Tato osoba je podla pravneho poriadku SR v celom rozsahu sposobila na pravne
tkony a v rdmci svojej zmluvnej autonémie sa rozhodla prijat tito ponuku. Dodavatel' nema dévod
kefku tejto osobe darovat. V situdcii, kedy by si osoba kefku kipila a musela by zaroven suhlasit
so spracovanim osobnych Gdajov na komerc¢né ucely, by podla nasho nazoru suhlas nebol slo-
bodny, pretoze plnenie kiipnej zmluvy vyzadovalo spracovanie osobnych tdajov nad nevyhnutny
rozsah. V diskutovanom pripade md dotknuta osoba pravo (1) na pristup k produktu za trhovu
cenu, (2) na vyber iného dodavatela (pokial’ by bolo zneuZivané postavenie monopolného do-
ddavatela na trhu, s touto problematikou by sa vysporiadalo pravo ochrany hospodarskej stitaze)
alebo (3) na poskytnutie sihlasu so spracovanim svojich osobnych tdajov na komer¢né tcely.

V danom pripade podla ndsho nazoru, za sicasného dodrzania ostatnych zasad GDPR,
a teda napr. pokial’ by nebolo spochybnené, Ze osoba bola riadne informovand, nie je mozné
zakazat jej takto postupovat. Uvedeny postup povazujeme za transparentnejsi a vhodnejsi, ako
oznacovat takéto sluzby a produkty za bezplatné.®” Dany systém je naviac v oblasti digitdlnych
sluzieb nevyhnutny, kedZe ho zavadza Smernica o digitalnom obsahu. Stcasne to nevylucuje
aplikdciu vyssie citovaného ¢lanku GDPR, a teda Ze sa ma hodnotit a vyvazovat nevyhnutnost
spractvania osobnych Gdajov na plnenie zmluvy s dérazom na zabranenie zneuzivania silnej-
Sieho postavenia prevddzkovatela.

Predstavme si vsak dalsiu situdciu, kedy by osoba z prikladu s inteligentnou kefkou odvolala
svoj stihlas so spracovanim osobnych udajov na tcely ich komer¢ného vyuzitia. Mala by nada-
lej ndrok na inteligentni kefku? Doddvatel’ by nemal byt spdsobily vymédhat plnenie v rozsahu
osobnych Udajov, pretoZze dand osoba ma pravo vziat suhlas spét. Rovnako by za uplatnenie
prava dotknutej osoby nemohol tejto uloZit zmluvnd pokutu. Ked’Ze by zavazok dotknutej osoby
nebol vymdhatelny, vzniklo by podla nasho ndzoru dodavatelovi pravo odstipit od zmluvy a obe
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strany by si mali vratit vzajomné plnenia, resp. dotknutd osoba by mala vratit kefku a dodavatel
by mal okamzite prestat spractvat jej osobné tdaje a tieto vymazat, pokial’ neexistuje zdkonny
dbvod na ich dalsie spractvanie.

Podla Langhanke a Schmidta-Kessela by mali byt fyzické osoby v takychto pripadoch zod-
povedné za porusenie svojich zavazkov aj vo vztahu k nahrade skody, predovsetkym pokial
dodavatela podviedli.®® Ani takyto rezim by podla ndsho nazoru nebol sp6sobily ohrozit slobodu
dotknutych oséb. V opacnom pripade by platil argument, Ze ludia nie st schopni rozhodovat
o ich osobnych tdajoch, pokial' maji zodpovedat za svoje vlastné rozhodnutia v transparentnom
reZime, a teda Ze ludia nie su sposobili rozhodovat o svojich zZivotoch a zédkonne im obmedzit
sposobilost disponovat s ich osobnymi tdajmi.

Dotknuté osoby maju pravo disponovat so svojimi osobnymi tidajmi a v realite za ne uz dosta-
vaju plnenia od dodavatelov, ktori vdaka nim podnikajd, len je odmietané uznanie predmetného
vztahu ako vzajomnej dohody. Ochrana osobnych tGdajov sa vsak zaoberd spravodlivym a trans-
parentnym spractivanim osobnych tdajov, kym ochrana spotrebitela spravodlivym a vyvazenym
zmluvnym pravom® a zédkazom zneuZzivania trhovej sily dodavatelov.” Poskytnutie sthlasu so
spracovanim osobnych ddajov na komeréné Gcely je de facto vstipenie do zmluvného vztahu
s danou spolo¢nostou.”” Odmietanie tejto skuto¢nosti vytvdra medzi zmluvnymi stranami zna¢nu
nerovnovahu v informdcidch aj v pravach a povinnostiach. Prave z tohto dévodu podla nasho
pravneho ndzoru je potrebné tdto nerovnovahu riesit tym, Ze sa poskytne dotknutym osobdm
- spotrebitelom dostato¢nd ponuka prav spdsobilych poskytovat im vysokid ochranu, ktord je
prave predmetom spotrebitelského prava.”?

Zaver

Osobné udaje st v praxi spractivané na rozne marketingové ucely, ktorych cielom je zvySovat
zisk podnikatelského sektora, a to predovsetkym ovplyviiovanim spotrebitelov vsetkych vekovych
skupin. Zaroven casto poskytuji tymto spotrebitelom produkty a sluzby, ktoré spravidla oznacuju
ako bezplatné. Pravna oblast ochrany osobnych tidajov nie je sposobild tieto praktiky adresovat,
pokial’s nimi dotknuté osoby, ktorym casto chyba komplexny obraz alebo nemaju trhovd silu sa
proti nim jednotlivo branit, sihlasia. Uvedené je logickym dasledkom skutoc¢nosti, Ze si ochrana
osobnych ddajov kladie ciele, ktoré nezasahujui do zmluvného prava medzi dodavatel'mi a ich
zdkaznikmi. Na tento Ucel slizi odvetvie ochrany spotrebitela, ktoré sa zaoberd zmluvnymi
vztahmi a vyvaZzovanim slabsieho postavenia spotrebitela. Prave tento rozdiel zachytdva hlavny
problém diskutovanej témy: ak prevadzkovatel - dodavatel poziada dotknuti osobu - spotrebitela
o sthlas a poskytne mu zan produkt alebo sluzbu, tento vztah je povazovany za jednostranny
pravny ukon sdhlasu dotknutej osoby. V skutoc¢nosti vsak ide o synalagmaticky zmluvny vztah.

Cerpanie benefitov z tejto aktivity v prospech prevadzkovatelov - dodavatelov je povolené.
Vsetky limity z diskutovaného vztahu su tak cielené len na dotknuté osoby - spotrebitelov, pri-
¢om sa javi, Ze protihodnota za poskytovanie prava na spractvanie ich osobnych udajov a ich
zmluvna sloboda v tejto oblasti nie su akceptované.

V nadvdznosti na vyssie uvedenu pravnu argumentdciu by tak Slovenska republika mala
oznacit za spotrebitelské vztahy aj diskutované vztahy a v silade s principom prdvnej istoty
rozsirit posobnost celej oblasti ochrany spotrebitela aj na vztahy, kedy spotrebitel namiesto
penazného plnenia poskytne doddvatelovi pravo spracivat jeho osobné ddaje za komerénym
ucelom. [ |
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RESUME

Pravo na spracuvanie osobnych udajov ako protiplnenie za tovary

a sluzby v oblasti ochrany spotrebitela

Predmetom clanku je téza, v zmysle ktorej by Slovenska republika mala vyuzit moment otvo-
renia Upravy ochrany spotrebitela na to, aby rozsirila oblast ochrany spotrebitela aj na zmluvy,
kedy fyzickd osoba nekonajtica v rdmci svojej podnikatelskej ¢innosti umoznuje dodavatelovi
spracuvat jej osobné tdaje na tcely dosiahnutia zisku, pricom ide o osobné ddaje spracivané
na pravnom zdklade suhlasu alebo opravneného zdujmu a tato dotknuta osoba za moznost
spracuvat jej osobné tdaje danym spdsobom ziska od dodavatela produkt alebo sluzbu.

SUMMARY

The Right to Process Personal Data in Exchange for the Goods

and Services in the Area of Consumer Protection

The article deals with a thesis that the Slovak Republic should use the moment of opening the
consumer protection regulation to extend consumer protection also to contracts where an
individual acting on a not-for-profit basis enables the supplier to process his/her personal data
to generate profits whereas these personal data are processed on a legal basis of consent or
a legitimate interest and this data subject obtains a product or a service from the supplier in
exchange for the possibility to process his/her personal data in a particular way.

ZUSAMMENFASSUNG

Recht auf Verarbeitung von personenbezogenen Daten als Gegenleistung

fiir Ware und Dienstleistungen im Bereich Verbraucherschutz

Der Gegenstand des Artikels ist die These, im Sinne welcher die Slowakische Republik den
Moment der Er6ffnung der Regelung des Verbraucherschutzes nutzen sollte, um den Bereich
des Verbraucherschutzes auch auf Vertrage zu erweitern, wann eine natirliche Person, die im
Rahmen deren Unternehmungstatigkeit nicht handelt, dem Lieferant die Verarbeitung deren
personenbezogenen Daten um Gewinn zu erzielen, ermdglicht, wobei es sich um personenbe-
zogene Daten handelt, verarbeitet auf der rechtlichen Grundlage der erteilten Einwilligung oder
des berechtigten Interesses und diese betroffene Person bekommt dann fiir die Moglichkeit der
Verarbeitung deren personenbezogenen Daten auf gegebene Art und Weise vom Lieferanten
ein Produkt oder eine Dienstleistung.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE
Ako Sudny dvor spojil poziadavku
informovanosti spotrebitela

o potravinach s otazkou
porusovania medzinarodného
humanitarneho prava

Clanok 9 ods. 1 pism. i) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1169/2011
z 25. oktobra 2011 o poskytovani informacii o potravinach spotrebitelom, ktorym sa
menia a dopliajii nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.1924/2006 a (ES)
€.1925/2006 a ktorym sa zruSuje smernica Komisie 87/250/EHS, smernica Rady
90/496/EHS, smernica Komisie 1999/10/ES, smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady
2000/13/ES, smernice Komisie 2002/67/ES a 2008/5/ES a nariadenie Komisie (ES)
€.608/2004, v spojeni s clankom 26 ods. 2 pism. a) tohto nariadenia sa ma vykladat v tom
zmysle, Ze potraviny s povodom z tizemia okupovaného statom Izrael musia uvadzat
nielen oznacenie tohto tizemia, ale v pripade, ze takéto potraviny pochadzaju z oblasti
alebo zo skupiny oblasti predstavujticich izraelski osadu v ramci uvedeného tizemia, aj
udaj o tomto povode.

Rozsudok Stdneho dvora z 12. novembra 2019 vo veci C-363/18, Organi-
sation juive européenne et Vignoble Psagot - ECLI:EU:C:2019:954.

Nariadenie ¢. 1169/2011 o poskytovani informdcii o potravindch spotrebitelom, ktorym sa menia
a doplfiaji nariadenia ¢.1924/2006 a (ES) ¢.1925/2006 a ktorym sa zrusuje smernica Komisie
87/250/EHS, smernica Rady 90/496/EHS, smernica Komisie 1999/10/ES, smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 2000/13/ES, smernice Komisie 2002/67/ES a 2008/5/ES a nariadenie Komisie
(ES) ¢€.608/200 (dalej len ,nariadenie ¢.1169/2011*) vychddza z predpokladu, Ze z prava na in-
formdcie vyplyva poziadavka, aby spotrebitelia boli primerane informovani o potravinach, ktoré
konzumuju. Preto by sa im mali poskytnit informdcie, ktoré mozu ovplyvnit ich rozhodovanie

o vybere potravin, pricom by malo ist o informacie, ktoré nemézu uviest spotrebitela do omylu." | 1 Body ¢.3 a 4 odo-
Medzi povinne poskytované informacie patri podla ¢l. 26 nariadenia ¢. 1169/2011 aj oznacenie vodnenia nariadenia
krajiny pdvodu alebo miesta pévody za predpokladu, Ze by ich neuvedenie mohlo uviest spotre- ¢.1169/2011.

bitela do omylu, pokial ide o skuto¢nu krajinu pévodu alebo miesto pdvodu potraviny, najma, ak
by z informdcii sprevadzajuicich potravinu alebo z celej etikety inak vyplyvalo, Ze potravina md ind
krajinu pévodu alebo miesto pévodu.

V suvislosti s touto pravnou dpravou vznikla otazka, ako by sa mali oznacovat potraviny pocha-
dzajuce z izemi okupovanych Izraelom od roku 1967 a ¢i v ich pripade je idaj o pévode povinnym | 2 U.v. EU C 375, 2015,

ddajom. K tejto otdzke vydala stanovisko Komisia,? v ktorom uviedla, Ze Eurépska Unia v stlade s.4 - stanovisko je

s medzindrodnym pravom neuzndva zvrchovanost Izraela nad dzemiami, ktoré Izrael okupuje v zymsle ¢l. 288 Zmluvy

od jina 1967, konkrétne Golanské vysiny, pdsmo Gazy a zdpadny breh Jorddnu vrdtane vychod- o fungovani Europskej

ného Jeruzalema, a nepovazuje ich za sdcast izraelského tizemia. Preto by oznacenie vyrobkov ‘]Eie nezavazny pravny
akt.

z tohto tGzemia ako ,vyrobok z Izraela” bolo povazované za nespravne a klamlivé. Podla nazoru
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Komisie by sa vyrobky z tohto Gzemia mali oznacovat ako ,vyrobok zo zdpadného brehu Jordanu
(palestinsky vyrobok), vyrobok z Gazy alebo vyrobok z Palestiny”, pricom, ak vyrobok pochadza
z izraelskej osady na tomto lzemi, malo by sa este oznacenie doplnit aj o vyraz ,izraelskd osada”.

Z uvedeného stanoviska Komisie vychadza aj stanovisko francizskeho ministra hospodarstva a fi-
nancif, ktoré bolo napadnuté zalobou pred franctizskym sidom. V tomto stanovisku je rovnako ako
v stanovisku Komisie deklarované, ze podla medzindrodného prava Golanské vysiny a zapadny breh
Jordanu vratane vychodného Jeruzalema nie su sticastou Izraela a aby teda spotrebitel nebol uve-
deny do omylu, treba pouzivat oznacenie ,vyrobok zo zapadného brehu Jordanu” alebo ,vyrobok
z Golanskych vysin“. V pripade, Ze vyrobok pochddza z izraelskych osdad na okupovanych tizemiach,
musi byt tato skutocnost v zaujme neuvedenia spotrebitela do omylu v oznaceni vyrobku uvedend.

Franctzsky sud, ktory predlozil Sidnemu dvoru prejudicidlne otazky, sa snazi zistit, ¢i poziadavka
oznacenia tovaru pochddzajliceho z Gizemia okupovaného statom Izrael obsiahnutd v stanovisku
Komisie a nasledne aj v stanovisku francizskeho ministra hospodarstva a financii ma oporu v na-
riadenf €. 1169/2011.

Rozsudok Sddneho dvora je popretkdvany jasnymi a zretelnymi odkazmi na medzinarodné
pravo. Najprv Sudny dvor pripomenul, Ze z medzinarodného humanitarneho prava vyplyva, ze
lzemia okupované statom lIzrael od roku 1967 podliehaji obmedzenej jurisdikcii Statu Izrael ako
okupacnej mocnosti, pricom kazdé z tychto lizemi ma vlastné medzinarodné postavenie, ktoré je
odlisné od postavenia tohto statu. Sudny dvor sa opieral o poradné stanovisko Medzinarodného
stidneho dvora z 9. jila 2004 s nazvom Pravne dosledky vystavby muru na okupovanych pales-
tinskych tdzemiach, podla ktorého je Zapadny breh Jordanu Gzemim, ktorého lud, t.j. palestinsky
[ud, ma pravo na sebaurcenie. Pokial ide o Golanské vysiny, toto tizemie je sticastou tizemia iného
Statu, nezZ je stat Izrael, t.j. Syrskej arabskej republiky. Sudny dvor z uvedeného vyvodil, ze pokial
ide o potraviny z izemi okupovanych statom lzrael, treba spotrebitela informovat, Ze potraviny
nemaju povod v State Izrael, pretoZe inak by mohol byt spotrebitel uvedeny do omylu, Ze stét Izrael
posobi na tychto tizemiach ako okupa¢nd mocnost, a nie ako suverénna entita v zmysle stdtu, ktory
vykondva v rdmci svojich geografickych hranic vsetky pravomoci priznané medzinarodnym pravom.

Dalsi odkaz na medzinarodné pravo pouzil Stidny dvor vo vztahu k otdzke, ¢i je potrebné do ozna-
cenia potravin zahrnit aj zmienku o tom, Ze ide o potraviny z izraelskych osdd na okupovanom
Uzemi a to v zaujme toho, aby spotrebitel nebol uvedeny do omylu. V tejto suvislosti Stidny dvor
znovu pripomenul poradné stanovisko Medzindarodného sidneho dvora z 9. jila 2004 s ndzvom
Pravne dosledky vystavby mdru na okupovanych palestinskych tzemiach, z ktorého vyplyva, ze
sidelné osady postavené na niektorych tzemiach okupovanych statom lzrael sa vyznacuju tou
okolnostou, Ze predstavuji zhmotnenie politiky premeny obyvatelstva vedenej tymto statom mimo
jeho tzemia, ktord je v rozpore s pravidlami medzindrodného humanitarneho prava. Stdny dvor
este konstatoval, Ze tato politika bola opakovane odstdena Bezpecnostnou radou Organizacie
Spojenych narodov a aj samotnou Uniou. Vychadzajic z tychto dvah Stdny dvor uzavrel, e
neuvedenim zmienky o izraelskej osade by si mohol spotrebitel mylne mysliet, ze konkrétna po-
travina pochadza v pripade zdpadného brehu Jordanu od palestinskeho vyrobcu alebo v pripade
Golanskych vysin od syrskeho vyrobcu.

Do dvahy je potrebné zobrat aj ¢l. 3 ods. 1 nariadenia ¢. 1169/2011, ako aj jeho oddvodnenia 3
a 4, z ktorych vyplyva, Ze informacie poskytnuté spotrebitelovi mu musia umoznit rozhodndt sa pri
vybere potravin so zretelom najma na zdravotné, hospodarske, environmentdlne, socidlne a etické
aspekty. Sidny dvor do vypoctu tychto aspektov zahrnul aj dodrziavanie medzindrodného prava.
Tato okolnost mdZze byt pre niektorych spotrebitelov rovnako relevantnd pri vybere potravin a treba
pripustit, Ze spotrebitelia m6zu mat tendenciu prijimat svoje rozhodnutia o nakupe s prihliadnutim
na tvahy suvisiace so skutocnostou, Ze potraviny, o aké ide vo veci samej, pochddzaju zo sidelnych
osad postavenych v rozpore s pravidlami medzindrodného humanitarneho prava.

Na zdver treba pripomendt skutocnost, na ktord poukazal v svojich navrhoch v tejto veci ge-
nerdlny advokat Gerard Hogan,® Ze rozsudok Sudneho dvora nemozno vykladat ako vyjadrenie
politického alebo morélneho stanoviska k otazkam, ktoré sa nevyhnutne s prejudicialnymi otazkami
v tomto pripade spajaju.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
UPJS v KoSiciach, Pravnickd fakulta
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Z ROZHODNUTIA NAJVYSSIEHO SUDU CESKEJ REPUBLIKY

K zodpovednosti za skodu
na zdravi sposobeni v suvislosti
s lekarskym zakrokom

Ak vznikla poskodenému skoda na zdravi v suvislosti s lekarskym zakrokom, pricom
v dobe jeho vykonavania existoval postup znizujtci riziko vzniku skody, tento postup
mal poskytovatel zdravotnej starostlivosti k dispozicii a nepouzil ho, je pre vylucenie
protipravnosti konania takého poskytovatela potrebné vychadzat z presvedcivého
doévodu, preco k zmienenému postupu nepristtpil. Takym presvedcivym zdévodnenim
vsak nie je prosté konstatovanie, zZe alternativny postup nie je vSeobecne v obdobnych
pripadoch bezny, pretoze zjavne nevyhovuje poziadavke, aby zdravotna starostlivost
bola kazdému pacientovi poskytnuta v silade so sticasnymi dostupnymi poznatkami
lekarskej vedy.
Rozsudok Najvyssieho sidu Ceskej republiky zo diia 1. jina 2017
sp. zn. 25 Cdo/4168/2016

Dotknuté ustanovenia:

- §420 Obcianskeho zakonnika ¢. 40/1964 Zb.

- §11 ods. 1 zdkona ¢. 20/1966 Zb. o starostlivosti o zdravie fudu

- §4 ods. 3 zakona ¢. 576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich
s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov

- ¢l.4 Dohovoru o ludskych pravach a biomedicine

V konani vedenom na Okresnom stide v Ostrave sa zalobkyna domahala proti zalovanému
zdravotnickemu zariadeniu zaplatenia ndhrady skody, ktord jej mal vznikndt v pricinnej su-
vislosti s nespravnym poskytnutim zdravotnej starostlivosti zo strany zalovaného pri operdcii
stitnej zlazy.

Okresny std rozsudkom uloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobkyni nahradu skody vo vyske
553 629K¢ s prislusenstvom. Sud dospel k zaveru, Ze pri lekdrskom zakroku, ktorému sa zalobkyna
podrobila a ktory bol inak vykonany ,lege artis”, doslo k pochybeniu operatéra oznacovaného
ako ,vitium artis”, ktoré malo negativny dopad na zdravie zalobkyne. Pri operacii bola za G¢elom
znizenia rizika poskodenia zvratnych nervov vykonand metéda vizualizdcie, pricom pri pouziti
dvoch met6d sucasne, t. j. okrem vizualizacie aj neuromonitordcie, by riziko poskodenia nervov
bolo este viac eliminované. [Slo tak o zavinené nedbanlivostné porusenie pravnej povinnosti
v zmysle § 420 Obcianskeho zakonnika' zo strany zalovanej, spocivajucej v chybe lekdra, t.j.
v zlyhani ludského faktora, hoci nechcenému a nevedomému. Zalovana nepreukazala v zmysle
§ 420 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, Ze skodu nezavinila.
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Na zdklade odvolania zalovanej Krajsky std v Ostrave rozsudok sudu prvého stupria zmenil
tak, Ze Zalobu zamietol. Odvolaci stid dospel k zaveru, ze lekdrsky zakrok bol vykonany tplne
lege artis, t.j. v stlade so sicasnymi vseobecne uznavanymi poznatkami a postupmi pre dany
typ operacného vykonu. Zvolenie metody vizualizacie bolo rovnako postupom lege artis. Podla
stidu pri vykone operdcie islo o komplikdciu s charakterom ndhody, resp. o nepredvidatelnd
okolnost. Na strane zalovaného tak nedoslo k poruseniu pravnej povinnosti a nie je preto napl-
neny jeden z predpokladov vzniku zodpovednosti za skodu.

Proti rozsudku odvolacieho stidu podala Zalobkyra dovolanie. Podla jej presvedc¢enia doslo
k poskodeniu zvratnych nervov hlasiviek nie na zaklade néhody vyvolanej nepredvidatelnymi
okolnostami, ale v désledku nespravnosti postupu a zlyhania ludského faktora. Odvolaci sid mal
zobrat do tvahy zaver znalcov, ze kombindciou dvoch metéd identifikdcie zvratnych nervov pri
operacii by doslo k vyznamnému zniZeniu rizika poskodenia tychto nervov. Postup zalovaného,
ktory nepouzil pri operacnom zakroku modernejsi postup, hoci tento mal k dispozicii, preto
nemozno povazovat za postup v stlade so zakonnymi poziadavkami poskytovania lekdrskej
starostlivosti. Navrhovala preto, aby dovolaci sid napadnuté rozhodnutie zrusil a vratil vec
odvolaciemu stidu na dalsie konanie.

Najvyssi siid Ceskej republiky dospel po preskiimani veci k zaveru, Ze dovolanie zalobkyne
je dovodné, rozsudok odvolacieho stdu zrusil a vec mu vratil na dalsie konanie.

Z odovodnenia:

V oblasti poskytovania zdravotnej starostlivosti si poskytovatelia zdravotnej starostlivosti povinni
postupovat v stlade so stic¢asnymi dostupnymi poznatkami lekarskej vedy (§ 11 ods. 1 zdkona
¢.20/1966 Sh. Gcinny v dobe posudzovanych zakrokov),? pripadne v sulade s prislusnymi profe-
sijnymi povinnostami a Standardmi (¢l. 4 Dohovoru o fudskych pravach a biomedicine).? V tychto
defini¢ne a vyznamovo obdobnych pripadoch je taky postup oznacovany ako postup ,lege artis”,
zatial' ¢o nedodrzanie pravidiel (postup non lege artis) je porusenim prdavnej povinnosti v zmysle
§ 420 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika. Kazda konkrétna situacia sa pritom posudzuje individudlne,
pretoZe lekdrska veda disponuje roznymi a rézne Gcinnymi a bezpecnymi postupmi na vykonanie
konkrétneho liecebného zakroku. Zvazuje sa tiez, ¢i poskytovatel zdravotnej starostlivosti zvolil
postup adekvatny charakteru choroby a setrny k pacientovi a ¢i spdsob vykonania bol bez vad.
Vsetko je potrebné posudzovat tzv. ,ex ante”, t.j. na zéklade poznatkov, ktoré mal poskytovatel
zdravotnej starostlivosti k dispozicii v ¢ase svojho rozhodovania o dalsom postupe, respektive
v dobe vykonavania zakroku.

Zaver, Ci poskytovatel zdravotnej starostlivosti postupoval ,lege artis”, teda v stlade so stcas-
nymi dostupnymi poznatkami lekarskej vedy, prislticha stidu a nie znalcovi. Ak bol liecebny zakrok
z pohladu odborného (medicinskeho) objektivne nespravny a sticasne slo o chybu odvrdtitelnd,
nemozno postup lekdra povazovat za lege artis. Std teda nemdze mechanicky preberat zaver
znalcov, ¢i urcity postup bol alebo nebol lege artis, najma ak je tento zaver v zjavnom rozpore
s konkrétnymi zisteniami o sulade ¢i rozpore postupu so stic¢asnymi dostupnymi poznatkami
lekarskej vedy. O postup non lege artis ide aj v pripade, Ze sice postup pri oSetreni bol zvoleny
spravne, ale vykonanie bolo chybné. Treba hodnotit celkovy vykon vo vztahu k nasledku, o kto-
rého odskodnenie ide. Je preto zjavne vnitorne rozporny zaver sidu prvého stupna, Ze je dana
zodpovednost zalovaného za skodu spdsobent porusenim pravnej povinnosti v zmysle § 420
ods. 1 Obcianskeho zakonnika, hoci bolo preukdzané, ze postup zalovaného bol lege artis.

Najvyssi sud uz v rozsudku sp. zn. 25 Cdo 4223/2009 uviedol, Ze okolnost, Ze zvratny nerv sa
vzhladom na svoj variabilny priebeh tazko identifikuje, a jeho prerusenie je tak velkym rizikom
operacie stitnej zlazy, neznamena bez dalSieho, ze poskodenie zvratného nervu je obvyklym
sprievodnym javom operdcie, ktorému nemozno ani pri vynaloZeni vsetkého usilia zabranit.
Nemozno tiez prehliadnut, Ze je k dispozicii metdda, ktord uvedené riziko podstatne znizuje,
pricom v konani nebolo tvrdené a tym menej preukazané, Ze by tito metédu v danom pripade
nebolo mozné alebo vhodné pouzit.

Zalobkyria teda dévodne namieta, Ze odvolaci stid pri prdvnom postideni veci nedostatocne
zohladnil skutkovy zaver, Ze kombinaciou dvoch metéd identifikacie zvratnych nervov by pri
operacii stitnej zlazy doslo k znizeniu rizika poskodenia tychto nervov a zalovand mala pri ope-
racnom zakroku k dispozicii modernejsiu metédu a nepoutzila ju.
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Ak vznikla poskodenému skoda na zdravi v suvislosti s lekarskym zakrokom, pricom v dobe
jeho vykondvania existoval postup znizujuci riziko vzniku skody, tento postup mal poskytovatel
zdravotnej starostlivosti k dispozicii a nepouzil ho, je pre vylicenie protipravnosti konania takého
poskytovatela potrebné vychadzat z presvedcivého dovodu, preco k zmienenému postupu
nepristipil. Presvedc¢ivym zddévodnenim vsak nie je prosté konstatovanie, ze alternativny postup
nie je vSeobecne v obdobnych pripadoch bezny, pretoze zjavne nevyhovuje poziadavke, aby
zdravotnd starostlivost bola kazdému pacientovi poskytnutd v stlade so sicasnymi dostupnymi
poznatkami lekdrskej vedy. Rovnako treba pristupovat aj k situdcii, ak bola v dobe vykonavania
lekdrskeho zakroku k dispozicii met6da, ktora nebola pouzita, hoci vyznamnym spésobom elimi-
nuje riziko poskodenia zdravia pacienta, zvIast v situdcii, kedy bolo zistené€, Ze toto poskodenie
zdravia je nevratné, a v konanf pritom nebolo tvrdené a tym menej preukdzané, ze by takito
metédu nebolo mozné pouzit.

V danom pripade nebola pouzitd modernejsia metéda neuromonitoracie pre identifikaciu
zvratnych nervov s nedostato¢nym zddvodnenim, Ze pre prevenciu poskodenia tychto nervov
v obdobnych pripadoch bezne postaci pouzitie metddy vizualizacie. Pokial preto odvolaci std
dospel k zaveru, Ze na strane poskytovatela zdravotne;j starostlivosti nedoslo k postupu non lege
artis a nie je tak splnena podmienka protipravneho konania ako jedna zo zékladnych predpokla-
dov zodpovednosti za skodu, takyto pravny zaver je podla Najvyssieho stidu vzhladom na vyssie
uvedené prinajmensom predcasny.

Najvyssi sud z vyssie uvedenych dévodov rozsudok odvolacieho stddu zrusil a vec mu vratil
na dalSie konanie.

Odévodnenie je redakéne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka

Advokat
Vojtech , Tatenko® Rampasek

nestor slovenskej advokacie
Slovenska advokatska komora vydala dalSiu zo série publikacii venovanych

osobnostiam slovenského kultdrneho zivota z radov advokatov, tentoraz
venovanu bratislavskému advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi. Knihu

: > . : - S y Advokit
napisal mlady advokat JUDr. Michal Rampasek, ktory je zdroven vnukom Vojtech
zosn.ulehlo advokata. . . . Tatenko"
Publikdcia sa vyznacuje podrobnym zmapovanim zivota JUDr. Vojtecha Rampasek
Rampaseka v tesnej vazbe na aktualny vyvoj v spolocnosti a pravnej Gprave nestor slovenskej

vykonu advokdcie. Prave zasadenie profesionalnej drahy JUDr. Rampaseka advolkicie

v tomto kontexte je osobitne dolezité, pretoze je zachyteny pomerne dlhy
a roznorody Casovy Usek 57 rokov historie advokacie - od obdobia cesko-
slovenskej advokdcie z konca 30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej
advokacie po roku 1990.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur

V pripade zdujmu o kdpu kontaktuijte:

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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. Aktualne udalosti

Oslavy advokacie budu na zamku

Predsednictvo komory pre nadchddzajici Galavecer SAK,
ktory sa bude niest v duchu oslav 30. vyrocia prijatia zakona
a advokadcii, vybralo priestory zamku v Pezinku. Posledny
galavecer sa konal v baste vychodu Kosiciach, teraz sa oslava
slobodnej advokdcie presunie na zapadné Slovensko. Prid*-
te sa zabavit a osldvit samostatnost advokacie v krasnych
a dostojnych priestoroch novozrekonstruovaného zamku!
Poznacte sido kalendara 24. april 2020.

Zahranicni stazisti na Slovensku

Predseda SAK Tomas Borec prijal 4. decembra 2019 na pode
SAK zahrani¢ného stazistu, ktory participuje na eurépskom
projekte vymennych stazi LAWYEREX. Luis Cebrian Fraile
zo Spanielska sa rozhodol pre staz na Slovensku, aby lepsie
spoznal pravny systém, slovensky jazyk a dozvedel sa viac
o krajine. Stazistu na dva tyzdne pro bono prijala do svojho
timu advokdtska kanceldria SOUKENIK - STRPKA, s. r. o.
azabezpecilamu plnohodnotny program. V janudri pride na
Slovensko advokatka - tieZ zo Spanielska, ktora bude stdzo-
vat v advokatskej kancelarii CECHOVA & PARTNERS s. . o.
LAWYEREX je projekt medzindrodnej vymeny advokatov,
ktorého cielom je realizdcia kratkodobych vymennych stazi
zac¢inajicich mladych advokatov v EU. Koordindtorom pro-
jektu je European Lawyers Foundation a projekt je spolufi-
nancovany Eurépskou komisiou. Na staz sa mali moznost
prihldsit aj zaujemcovia zo Slovenska a nakoniec dvaja po-
cestujtina Cyprus a do Spanielska.

Zlava: predseda SAK Tomds Borec, stazista Luis Cebrian Fraile
a Gabriela Petakova, advokdtska koncipientka AKSS. Foto SAK

Mame tisicku!

Pred rokom sme sa rozhodli v ramci zlepsenia komunikacie
¢innosti komory zacat s advokatmi komunikovat aj prostred-
nictvom socidlnych siet. Ako najvhodnejsiu sme vybrali
LinkedIn - socidlnu siet profesionalov. Pomocou nej vas

informujeme o dianina komore, novinkdch v advokacii, rele-
vantnych udalostiach, ako aj o réznych stazach a skoleniach,
ktoré pre advokatov a koncipientov organizujeme. Sme vel-
mi radi, Ze tento spdsob komunikdcie sa ukazal ako ucinny.
Na linkedinovom profile

SAK uverejiiujeme v prie- °

mere jednu aktualitu den- Llnked m
ne, takZe je naozaj Zivy.

Sme vel'mi radi, Ze ani nie za rok sa ndm podarilo ziskat viac
ako tisic sledujucich aich pocet neustdle rastie. Okrem bulle-
tinu, webovej stranky SAK a newsletterov tak mame rychly
a moderny komunikacny nastroj. Ak nds este nesledujete,
tak stacisi na linkedin vyhladat profil Slovenskej advokatske;j
komory astlacit tlacidlo na sledovanie.

Dalsi z HELP kurzov
pre advokatov a koncipientov

Slovenska advokatska komora v spolupraci s Ceskou advo-
kdtskou komorou a Radou Eurépy organizuje dalsi z HELP
kurzov pre advokatov a koncipientov. SAK sprostredkovala
advokatom a koncipientom uz v poradi stvrty distancny kurz
navzdeldvacej on-line platforme v rdmci programu Rady Eu-
ropy HELP (Human Right Education For Legal Professionals).
Ide o najvacsi vzdelavaci paneurdpsky projekt urceny pre
advokatov, sudcov a prokuratorov v Eurdpe. Tento krat sa
kurz zameria na tému Procesné zaruky v trestnom konani
a prava obeti trestnych cinov. Ide o cezhrani¢ny kurz, ktory
bude paralelne prebiehat pre slovenskych a ¢eskych tGcast-
nikov. Tdtormi kurzu sd doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD.,
JUDr. Martin Puchalla, PhD. a JUDr. Martin Strkolec, PhD.
Kurz sa za¢ne 30. januara 2020 dvodnym stretnutim, potom
budu ucastnici pracovat distancnou formou on-line pocas
troch mesiacov. Kapacita kurzu sa rychlo naplnila, tesi nas
velky zaujem o tdto formu vzdelavania zo strany advokatov.

Navstevy vaznic mali uspech,
chceme ich robit znova

V oktobri sme v ramci Eurépskeho dna advokacie zorganizo-
vali pre koncipientov exkurzie do dstavov na vykon vdzby
a vykon trestu. (Reportdz bola uverejnend v Bulletine sloven-
skej advokdcie ¢. 11/2019.) Na zdklade vysokého zaujmu
a vel'mi dobrého ohlasu od koncipientov aj advokatov sme
zacali rokovat so Zborom véazenskej a justiCnej straze o uza-
vreti ramcovej dohody na organizovanie vzdelavania pre
advokatov a koncipientov. Vzdeldvanie by malo byt formou
edukativnych navstev v Ustavoch, kde by sa Gcastnici mali
moznost obozndmit s fungovanim vdzenstva, ako aj pravid-
lami pre vstup advokdtov do Ustavov pri zabezpecovani pra-
va obvinenych a odstdenych na pravnu pomoc.
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Okruhly stol s témou

Eticke aspekty vykonu justicnych povolani

Slovenska advokatska komora pozvala 28. novembra 2019 k okrihlemu stolu
zastupcov justicnych povolani k debate o etike a smerovani justicie.
Zastupcovia institucii po rokovani podpisali spolocné vyhlasenie.

J usticia dnes stoji pred vaznymi otazkami, ktor€ je potrebné
v zaujme obnovenia dovery riesit s dorazom a odbornostou.
Zhodli sa natom zdstupcovia justicnych povolani, ktori zaro-
ven upozornili na tendenciu prijimania skratkovitych riesenf.
Cielom okrdhleho stola bolo hovorit o kompetentnych rie-
Seniach orientovanych na vysledky. Partneri za okrdhlym
stolom pritom vychadzali z toho, Ze na pozitivne zmeny je
potrebny spolo¢ny pokrok vo vsetkych oblastiach justicie.

Predseda Slovenskej advokatskej komory Tomas Borec
zdoraznil, ze ak advokatsky stav apeluje na dodrziavanie
etickych pravidiel v justicii, musia byt tie isté ndroky uplatrio-
vané smerom do vlastnych radov. V pripade SAK potvrdil, ze
komora preveruje konanie viacerych advokatov v stvislosti
s medializovanymi udalostami. Je totiZ v zaujme celej advo-
kdcie i pravneho systému voci takymto konaniam sa vyme-
dzit, a to vo vsetkych zlozkdch justicie, ¢o rovnako vnimali aj
zastupcovia ostatnych pravnickych profesif.

Predsednicka sidnej rady Lenka Prazenkova vyjadrila,
Ze situdcia v justicii vyzaduje viest aktivnu diskusiu naprie¢
celou pravnickou obcou a prave dobre nastavené etické pra-
vidld a ich uplatiiovanie su predpokladom vykonu justicnej
profesie. Hlavnym garantom sudcovskej etiky musia byt pra-

ve samotnisudcovia.
Zastupca prokurdtorov Jozef Sedlak informoval o poso-
benf etickej komisie prokurdtorov a postupe a postojoch sa-

motnych prokuratorov vo veciach porusenf etickych a prav-
nych pravidiel prokuratormi. Apeloval na pripravu a vzdeld-
vanie buddcich zastupcov justi¢cnych povolani aj v oblasti
etickych pravidiel.

Predseda Slovenskej komory exekdtorov Miroslav Paller
vyzval na odmietnutie pausalizacie a moralneho bilagu na
celej profesii, ak zlyhali jednotlivci. Zabdda sa na tisicky po-
ctivych pravnikov, ktori neberd svoju pracu ako zamestna-
nie, ale ako povolanie a nikdy sa nespreneverili pravnym ani
moralnym zdsaddm svojej profesie. Naopak, pri zlyhaniach
jednotlivcov musime jasne povedat, Ze takéto konanie je pre
nds neprijatelné a konkrétny jednotlivec musi byt za svoje
previnenie potrestany.

Ako jedna z ciastkovych, no citlivo vnimanych etickych
otazok, bolo pomenované stretdvanie sa a komunikacia za-
stupcov roznych justi¢nych povolani medzi sebou. Ucast-
nici okrahleho stola sa zhodli na tom, Ze samotné stretnutie
a spolocenské kontakty nemozu byt problémom, ale urcite
nepripustnd je komunikdcia v nerozhodnutej a prejednava-
nej veci medzi advokatom a sudcom, ktory o nej rozhoduje.
V opacnom pripade povazuju za normdlne vylticenie sudcu
samého z takéhoto rozhodovania. Bezné kolegialne stretnu-
tia odbornikov z r6znych pravnych oblasti naopak povazuju
za priestor na vytvaranie odbornej verejnej mienky a samo-
reguldcie.
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Ku kontaktom medzi zastupcami justicnych povolani za-
ujal stanovisko aj profesor Pavel Hollander, ktory ho zaslal
Stdnejrade a s jeho dovolenim ho pri okrihlom stole pouzi-
la aj Slovenska advokatska komora.

Cast'zo stanoviska prof. JUDr. Pavla Hollindera DrSe.:
Domnievam sa, Ze pravidld profesijnej etiky sudcovi bez dal-
Sieho nebrdnia v sukromi sa zucastriovat na spolocenskych
podujatiach, v case pracovného volna navstevovat restaurac-
né zariadenia, stretavat'sa s priatelmi, zndmymi, a v tom rdmci
aj konzumovat na verejnosti alkoholické ndpoje. Je ale pritom
obmedzeny dvomi zakladnymi momentmi:

Prvym je eticky prikaz nenarusit svojim sprdvanim sa v su-
kromi zdsadu sudcovskej nestrannosti a sudcovskej nezavis-
losti, druhym prikaz nenarusit ani v sikromi hodnotu déstoj-
nostivykonu sudcovskej funkcie.

V praxi to znamend nutnost obmedzit okruh spolocenskych
kontaktov, vyldcit z neho napriklad spoloc¢enské kontakty
s osobami - Ucastnikmi konania, v ktorom sudca vykonava
svoju pravomoc (zlozitejSou otdzkou je spolocensky kontakt
s tcastnikmi konani na stde, na ktorom sudca p6sobi, nie je
ale ¢inny vo veci), vyldcit z pravidelnych kontaktov osoby spo-
Jjené s vyraznymi a vseobecne zndmymi moralnymi deficitmi,
i osoby vyrazne sa podielajice na aktivitach majicich pravi-
delne sudne konzekvencie (napr. z podnikatelského prostre-
dia). V tejto suvislosti je nutné dalej rozlisovat pravidelné kon-
takty a ndhodné stretnutia na verejnosti, osobné stretnutia
a stretnutia v pritomnosti dalsich os6b, a je nutné i odlisovat
stretnutia s osobami z tychto skupin vyndtené zvlastnymi dé-
vodmi (napr. blizkym priatelskym vztahom v minulosti, ¢i pri-
buzenskym pomerom), ktoré mézu zakladat dévod vylicenia
sudcu z rozhodovania veci, nie vsak dévody porusenia pravid-
la profesijnej etiky.

Slovenska advokatska komora urobila aj maly prieskum
medzi zahrani¢nymi advokatskymi komorami o profesijnej
etike a stretdvani sa zastupcov réznych pravnych povolani.
Cast stanoviska aj vysledok prieskumu uvddzame dalej.

K okrdhlemu stolu bol pozvany aj zastupca stidnej moci
z Ceska, predseda sendtu Najvyssieho spravneho stidu CR
Karel Simka, ktory rozhoduje aj disciplinarne konania voci
sudcom. Podla jeho nazoru su spolocenskeé kontakty medzi
zastupcami justicnych povolani beznou zdlezitostou, ale je
to aj otdzkou proporcionality a dodrziavania pravidiel, kde
zakladom je nikdy sa nebavit o Zivej veci.

Ucastnici stretnutia sa zaoberali aj otdzkou, &i sticasné
predpisy st postacujice. Zhodli sa, Ze profesijné predpisy su
v zasade dobré a viac ako ich zmena je potrebné ich dosled-
né uplatnovanie. Aj napriek tomu ma SAK vytvorenu pracov-
nu skupinu pre veci advokatske a ta uz zacala pripravné pra-
ce pre budicu konferenciu advokatov. Skupina pracuje aj
na prijatych podnetoch na pripadni zmenu advokatskych
predpisov vzhladom nasticasné potreby.

V zavere stretnutia Ucastnici podpisali spolo¢né vyhlase-
nie zastupcov justi¢nych profesii.

Spoloc¢né vyhlasenie

My, dolu podpisani zastupcovia justicnych profesii,
sudcov, advokatov, exekutorov a prokuratorov, tak
vo svojom mene ako aj v mene organizacii, ktoré tu
zastupujeme, tymto s pokorou, ale rozhodne chceme
uistit vSetkych obcanov Slovenskej republiky, ze aj
napriek publikovanym zlyhaniam jednotlivcov, drviva
vacsina z nas dennodenne vykonava svoje povolanie
a poslanie vo vernosti hodnotam, ktoré su spojené
s nasim profesijnym stavom. Chceme uistit vSetkych
obcanov, ze vyuzivame vsetky pravne nastroje, aby
sme mohli zit v krajine, kde vladne pravo, a moralka
i spravodlivost sui pravidlom a nie vynimkou.

Pozvani:
Predsednicka Sddnejrady SR JUDr. Lenka Prazenkova
Predseda Ustavného stidu SR JUDF. Ivan Fiacan, PhD.
- ospravedInil svoju nedcast
Generdlny prokurdtor SR JUDF. Jaromir Ciznar
- zlcastnil sa povereny zastupca Jozef Sedlak,
predseda Etickej komisie prokuratdry
Prezident Notarskej komory SR JUDr. Miroslav Gregor
- ospravedInil svoju nedicast
Prezident Slovenskej Komory exekdtorov
JUDr. Ing. Miroslav Paller
aviceprezident JUDr. Branislav Plsko
Sudca Nejvyssiho spravniho soudu CR
JUDr. PhDr. Karel Simka, Ph.D., LL.M.

Hostitel: JUDr. Tomas Borec, predseda SAK

Moderator: JUDr. Viliam Karas, ¢len predsednictva SAK

Prieskum medzi zahrani¢nymi
advokatskymi komorami
o kontaktoch medzi povolaniami

Belgicko

Advokati maju zakazané osobné stretnutia so sudcami, roz-
hodcamialebo znalcami, ak vystupujd vtomistom sporovom
konani.

Nemecko

V Nemecku nie je konkrétna pravna dprava, ale v praxi nastal
pripad, ktory sa stal exemplarny - sudca bol vyliceny z do-
vodu zaujatosti, lebo obhajcovi bez pritomnosti protistrany
povedal, aky trestv pripade uznania viny obvinenému ulozi.

Franctzsko

Konkrétna tprava vztahu advokdta a sudcu neexistuje, mu-
sia vo vSeobecnosti respektovat zdsady cti, lojality, rovnosti
a nediskrimindcie, nezaujatosti, kolegiality, diskrétnosti,
miernosti a zdvorilosti. V juni 2019 bola zalozena Komisia
pre deontologické aspekty vztahu advokdta a sudcu. Maju
komplexnd pravnu dpravu pravidiel pre ad hoc spolupracu



advokatov a ¢lenov inych pravnickych profesii v duchu brat-
stva a lojality, dodrziavania deontologickych pravidiel a pris-
neho re$pektovania principu nezavislosti.

Skétsko

Advokat ako klic¢ovy prvok systému spravodlivosti md povin-
nosti aj voci sudu, ktorych cielom nie je reSpekt voci konkrét-
nemu sudcovi alebo stdu, ale sluzba spoloc¢nosti z dévodu
verejného zaujmu na riadnom vykone spravodlivosti. Maju
verejny register zdznamov o vyliceni sudcu z konkrétneho
konania.

Taliansko

Vztah advokata a sudcu musi byt zaloZzeny na vzdgjomnom
respekte a dostojnosti. Advokat nesmie prediskutovavat ob-
sah a priebeh stidneho konania so sudcom, ktory rozhoduje
vo veci, bez toho, aby bol pritomny pravny zastupca proti-
strany. Advokat nesmie vyuzit priatelstvo, vztah alebo vza-
jomnu blizkost k sudcovi na ziskanie alebo ziadanie sluzieb
¢i zvyhodnenia. Obdobné plati pre vztah advokata a roz-
hodcu, medidtora, znalca. Aj mimo vykonu advokacie ma
advokdt povinnost vystupovat tak, aby neohrozil dostojnost
advokdtskeho stavu a nevzbudil nedéveru voci jeho schop-
nosti pInit si profesijné povinnosti.

Anglicko

Advokdt ma povinnost vodi stidu konat nezavisle a v zdujme
vykonu spravodlivosti. Principy common law vychddzaju
z judikatdry ESLP, podla ktorej je v demokratickej spolocnos-
ti nevyhnutné, aby sidy vzbudzovali doveru a v pripade legi-
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Pyta(j)te sa
predsednictva

Je porusenim stavovskych predpisov, ak by skolitel
advokatskeho koncipienta tohto zastupoval v civil-
nom konani, pripadne ako poskodeného v trestnom
konani?

Zastupovanie advokdtskeho koncipienta Skolitelom
v civilnom konanf alebo v postaveni splnomocnenca
poskodeného v trestnom konanf nie je v rozpore so
stavovskymi predpismi.

timnych pochybnosti o nestrannosti sudcu je nutné, aby bol
z pripadu vyliceny. Sudca by sa mal do tej miery, ako je to
rozumne predpokladatelné, stranit mimostdnej Cinnosti,
ktord by mohla viestk tomu, Ze sabude musiet vzdat konania
vo veci z ddévodu obavy zo zaujatosti alebo konfliktu zduj-
mov. Sudcovia sa maju vyhybat priamemu kontaktu s ¢lenmi
advokdtskej profesie, ktori zastupujd stranu v konani, ktoré
sudca rozhoduje. Sudca musi mat na pamati, ze prilis blizke
osobné vztahy s advokatmi, ktori zvyknu zastupovat na su-
de, kde posobi, moézu vyvolat pochybnosti o nezaujatosti
sudcu.

Mgr. Alexandra Donevova

Publikacna sutaz

Bulletinu slovenskej advokacie

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokacie vyhlasila aj pre rok 2020

XIX. rocnik
publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakult, advokatskych koncipientov a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnik sttaze zvoli sam. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurépske-
ho ¢i medzindrodného prava. Satazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky v rozsahu maximédlne 34 000
znakov vratane medzier (text, literatira, CV, poznamky) treba poslat na ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. november 2020.
Clanok bude zaradeny do sitaZe v tom roku, v ktorom bude publikovany.

Porota zlozend z ¢lenov redakcnej rady Bulletinu slovenskej advokdcie publikované prispevky vyhodnotido konca decem-
bra 2020. Pre autorov su pripravené financné ceny, porota md pravo cenu neudelit, resp. ju zvysit. Ceny prvym trom auto-
rom budud odovzdané na tradi¢cnom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v janudri 2021.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Informovanie o poskytovani
pravnych sluzieb advokatom
prostrednictvom reklamy

Advokat, ktory zasle tretej osobe e-mailovu spravu, v ktorej jej bez overenia infor-
macii oznamuje, ze nesplnila svoje zakonné povinnosti, a tiito osobu nepravdivo
a zavadzajucim sposobom informuje o nasledkoch nesplnenia tychto zakonnych
povinnosti, s pripojenim oznamenia, ze jeho advokatska kancelaria poskytuje pravne
sluzby v danej oblasti a je schopna splnenie tychto povinnosti zabezpecit, a tymto
sposobom informuje o poskytovani pravnych sluzieb prostrednictvom reklamy, ktora
je v rozpore s predpismi komory, je nevecna, nepravdiva, zavadzajica a sposobila
ohrozit dostojnost advokatskeho stavu dopusta sa disciplinarneho previnenia podla
§56 ods. 1 zdkona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu
ulozené podla § 18 ods. 3, §29b ods. 3 pism. a) az c¢) zakona o advokacii a § 1 ods. 5
Advokatskeho poriadku SAK.

Rozhodnutie II. odvolacieho disciplindrneho sendtu z 13. novembra 2018,
sp.zn. Ill. ODS - 14/18:1516/2017

Rozhodnutie X. disciplinarneho senatu SAK z 26. februara 2018,
sp. zn. DS X.-70/2017:1516/2017

Dotknuté ustanovenia: nosti advokata podla § 18 ods. 3, § 29b ods. 3 pism.a) az ¢)
- §18 0ds. 3, §29b ods. 3 pism. a) az c) zdkona zdkona o advokdciia § 1 ods. 5 Advokatskeho poriadku SAK,
¢.586/2003 Z.z. o advokacii a o zmene a dopl- tym, Ze
neni zakona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom
podnikanfi (Zivnostensky zakon) v platnom znenf dna 2.5.2017 zaslal spolo¢nosti A. s.r. 0. e-mail, v ktor’om uva-
- §1 ods. 5 Advokdtskeho poriadku SAK dza, Ze spoloc¢nost A.s.r. 0. ako partner RPVS nespliia pod-
z 15. jina 2013 mienky v zmysle nového zdkona ¢.315/2016 Z.z. o registri

partnerov verejného sektora (tzv. protischrankovy zdkon) a ak
ich spoloc¢nost nesplnido 31. 6. 2017 bude mat za nasledok:
- vymaz z registra,,
- pokuta az do vysky ziskaného hospodarskeho prospe-
chu alebo az do vysky 1000 000 eur pre spolocnost,
- pokuta az do vysky 100 000 eur pre kazdého Statutdra,
- zdakaz obchodovat s verejnym sektorom,
- hrozba aj trestnopravneho postihu,
- vyllicenie statutarov az na 3 roky z obchodnych spo-
z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad- lo¢nosti a odsttipenia od zmluvy alebo neplnenie zo
vokadcii, pretoZe zavinene zavaznym sposobom porusil povin- strany verejného sektora

Rozhodnutim X. disc. sendtu SAK z 26. februara 2018,
sp.zn. DS X.-70/2017:1516/2017 v spojeni s rozhodnutim
II. odvolacieho disciplinarneho sendtu 13. novembra 2018,
sp. zn. Il. ODS-14/18:1516/2017 bol disciplinarne obvineny
advokat

uznany za vinného



a v zmysle zdkona €. 315/2016 Z. z. st ako advokatska kan-
celdria opravneni verifikovat ddaje spolo¢nosti v registri, vy-
pracovat a overit verifikacny dokument a dalsie vyhldsenia
o udajoch v nom a tym splnit podmienky v zmysle zdkona;
tieto Gdaje potom nasledne overovat min. raz do roka, na-
priek tomu, Ze tvrdenia uvddzané v e-maile zo dna 2. 5. 2017
su v rozpore s § 22 ods. 2 a § 22 ods. 3 zak. 315/2016 Z.z.,
¢im informoval o poskytovani pravnych sluzieb prostred-
nictvom reklamy, ktord je v rozpore s predpismi komory, je
nevecnd, nepravdivad, zavddzajlica a sposobild ohrozit dos-
tojnost advokatskeho stavu,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. c) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske 480 eur.

Podla§ 57 ods. 5 zakona o advokdcii bola disciplinarne ob-
vinenému advokatovi uloZena povinnost zaplatit na Gicet SAK
pausalne ndklady disciplinarneho konania vo vyske 480 eur
vlehote do 15 dni' odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Predseda Reviznej komisie SAK podal diia 23.8.2017 navrh
na zacatie disciplinarneho konania pre skutok uvedeny vo
vyrokovej ¢asti rozhodnutia, ktory ndvrh bol diia 23. 8. 2017
prideleny na prerokovanie X. disciplindrnemu sendatu SAK.

Disciplindrne obvineny k navrhu na zacatie konania uvie-
dol, Ze obsahom e-mailu okrem skutocnosti uvedenych
v navrhu bola aj priloha, ktoru spracovalo Ministerstvo spra-
vodlivosti SR, kde je uvedené, Ze advokat je v zmysle zak.
¢.315/2016 Z.z. opravneny vystupovat ako opravnena osoba
pre partnerov verejného sektora, v tejto prilohe je uvedeny
aj link na prislusna stranku MS SR, pricom on v e-maile neu-
viedol ani vysku odmeny ani konkrétnu ponuku sluzby. Podla
neho islo len o jednu informdciu zaslanu partnerovi verej-
ného sektora s predchadzajidcim posudzovanim vhodnosti
a primeranosti. Vo vyjadreni dalej uviedol, Ze disciplinarne
obvinenie povazuje za nedévodné, pretoze nedoslo k napl-
neniu dévodu pre uloZenie disciplindrneho opatreniaa v ce-
lom disciplinarnom navrhu nie je uvedena Ziadna konkrétna
skutocnost alebo konanie, ktoré redlne ohrozuje déstojnost
advokdtskeho stavu. Navrh podla disciplindrne obvineného
obsahuje len véeobecné tvrdenia a abstraktné vyrazy bez
konkrétnych nasledkov.

X. disciplindrny sendt SK rozhodnutim z 26. 2. 2018 uznal
disciplindrne obvineného za vinného zo skutku tak, ako sa
mu kladlo v ndvrhu za vinu, a podla § 56 ods. 2 pism. ¢) za-
kona o advokacii mu ulozil disciplinarne opatrenie - pe-
naznu pokutu vo vyske 480 eur. Zaroven podla § 57 ods. 5
zakona o advokacii zaviazal disciplindrne obvineného zapla-
tit pausalne trovy konania. V odévodneni tohto rozhodnutia
X. disciplindrny senat vychddzal z nasledovnych skutkovych
a pravnych zaverov:

Sendtmal za preukazané, ze dia 2. 5. 2017 bol zaslany sta-
Zovatelovi - spolocnosti A.s. 1. 0. e-mail s obsahom, ktory je
uvedeny v ndvrhu na zacatie konania vratane prilohy. Nebolo
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spochybnené, Ze tento e-mail bol zaslany z advokatskej kan-
celarie disciplindarne obvineného, co tento ani nepoprel.
Nebolo spochybnené, Ze v zmysle zdk. ¢. 315/2016 Z.z. su
advokati po splneni zakonnych podmienok opravneni po-
skytovat aj pravne sluzby spojené s registraciou partnerov
verejného obstaravania ako aj dalsie ¢innosti v rozsahu zak.
¢.315/2016 Z.z. Navrh Reviznej komisie ani neobsahuje
Ziadne porusenie povinnosti k tomuto opravneniu.

Navrh na zacatie disciplindrneho konania vychadzal vsak
z toho, Ze zaslany e-mail obsahoval upozornenie o nespl-
neni podmienok bez toho, Ze by disciplinarne obvineny ve-
del o tom, ¢i a aké konkrétne kroky spolocnost, ktorej bol
e-mail zaslany, vykonala, za ti¢elom splnenia podmienok. Ta-
kyto postup mohol u adresdta vyvolat dojem, Ze disponuje
informaciami, ktoré ziskal inak ako zakonnym sp6sobom
a zaroven mohol u adresata vzbudit dojem, ze bez jeho po-
moci moZe dojst k sankcidam, ktoré si v e-maile uvedené.
Okrem uvedenia nesprdvneho datumu na zosuladenie zapi-
sanych ddajov, za najzdvaznejsie pochybenie povazuje disci-
plindrny sendat uvedenie sankcii, ktoré nie st v stlade so zak.
¢.315/2016 Z.z., ked  tento ma vo vztahu k nezosuladeniu
zapisanych Udajov len jednu jedinud sankciu.

V zmysle zak. ¢.315/2016 Z. z., a to konkrétne v prechod-
nych ustanoveniach tohto zakona v zmysle § 22 pre fyzickd
a pravnickd osobu vyplyva nasledovna povinnost:

Partner verejného sektora je povinny zabezpecit overenie
identifikacie konecného uzivatela vyhod podla tohto zakona
a podanie ndvrhu na zapis na Ucely zosuladenia zapisanych
Udajovs §4 do 31.7.2017. Nesplnenie tejto povinnosti je do-
vodom na vymaz partnera verejného sektora z registra. Toto
je v zmysle zakona jedind sankcia za nezosuladenie tddajov.

Sankcie, ktoré spomina disciplinarne obvineny v e-maile,
st v zmysle § 13 zdk. ¢.315/2016 Z.z., ide vsak o sankcie
zanepravdivé alebo nelplné tdaje, alebo o sankcie v zmysle
§ 19 tohto zakona, ktoré sa vsak vztahuji k vyliceniu opravne-
nej osoby. Je teda zrejmé, Ze informdcia, ktora bola e-mailom
adresatovi zaslang, je naozaj nepravdivd, dokonca az zava-
dzajuca tak, ako to aj Revizna komisia spravne vyhodnotila.

Nie je zakdzané, aby v zmysle § 29b zakona o advokdcii
advokat verejne informoval o poskytovani pravnych sluzieb
prostrednictvom reklamy, ktora vsak podlieha okrem vseobec-
nych poziadaviek na reklamu v zmysle zak. ¢. 147/2001 Z. z.
v zneni zék. ¢. 648/2007 Z.z., poziadavkam zédkona o advo-
kacii. Podla zakona o advokadcii nesmie byt v rozpore s pred-
pismi komory, nevecnd, nepravdivd, ¢i zavddzajlca alebo
sposobila ohrozit dostojnost advokatskeho stavu.

Prave skutocnost, Ze zaslany e-mail obsahoval nepravdivé
a zavadzajuce informadcie, viedla disciplinarny senat k zaveru,
Ze doslo k poruseniu povinnosti advokata. Je naozaj pravdivé
tvrdenie Reviznej komisie SAK, Ze takyto obsah e-mailu mo-
hol vyvolat na strane adresata nedévodné obavy a tym po-
sobit ako natlak na vyhladanie pravnej sluzby. Nie je pritom
zaujimavé, ¢i doslo aj k vyvolaniu natlaku, obsah zaslaného
e-mailu takdto moznost vobec nevylucuje. Disciplinarny se-
nat potom jednoznacne skonstatoval, Ze pri koncipovani
a naslednom zaslani e-mailu doslo k naplneniu skutkovej
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podstaty disciplinarnych previnenf tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Pri ivahdch o disciplindrnom opatreni disciplinarny se-
nat prihliadol na skuto¢nost, Ze tento e-mail zasielal konci-
pient disciplindrne obvineného, ktory je vsak plne zodpo-
vedny za vykon prace svojho koncipienta, pretoze zodpoveda
za jeho ¢innost v celom rozsahu, kedZe tento vykonava pod
jeho vedenim a dohladom pravnu prax, a to v sulade so zako-
nom o advokdcii. Disciplinarny sendt dalej prihliadol na sku-
to¢nost, Ze zaslanim takéhoto e-mailu nevznikla adresatovi
Ziadna priama skoda alebo majetkova ujma, na skutocnost,
ze disciplinarne obvineny doteraz nebol disciplindrne po-
stihnuty. Preto disciplindrne opatrenie v penaznej pokute vo
vyske 480 eur povazuje za primerané.

Disciplinarne obvineny podal voci napadnutému rozhod-
nutiu odvolanie 18.4.2018, ktoré bolo SAK dorucené dna
23. 4.2018. Disciplinarne obvineny napadol prvostuprnové
rozhodnutie v celom rozsahu, pricom Zziadal zrusit rozhod-
nutie X. disciplindrneho senatu a vratit vec na nové konanie.
Disciplinarne obvineny dovodil v odvolanitym, Ze napadnuté
rozhodnutie povazuje za nesprdvne a zmatocné, pretoze
prvostupnovy disciplindrny sendt sa nevysporiadal s pred-
lozenymi dokazmi ani s tvrdenim disciplinarne obvineného
a zdroven rozhodnutie prvostupnového disciplinarneho se-
ndtu vychadza z nespravneho pravneho postdenia veci.

Disciplinarne obvineny v odvolani poukazal na to, koho po-
vazuje zakon €. 315/2016 Z. z. o registri partnerov verejného
sektora za partnera verejného sektora a vyvodil, Ze oznace-
nie spolocnosti A.s.r. 0. ako partnera verejného sektora bolo
spravne. Poukdzal na to, aké sankcie uklada zakon za nespl-
nenie povinnosti a zd6raznil, Ze v napadnutom rozhodnutf
je uvedené ,sankcie, ktoré spomina disciplinarne obvineny
v e-maile st sankciami, v zmysle § 13 zékona ¢. 315/2016 Z. z.,
ide vsak o sankcie za nepravdivé alebo nelplné tdaje, alebo
o sankcie v zmysle § 19 tohto zakona, ktoré sa vsak vztahuju
k vyli¢eniu opravnenej osoby”. Podla disciplindrne obvi-
neného ide o nepochopenie zakona, uvedenych suvislosti
a nespravne pravne posudenie zakona v jasne uvedenej in-
formacii v e-maile. Disciplinarne obvineny dévodil tym, ze
prvostupnovy disciplindrny sendt sa nevysporiadal s prilo-
hou. Uviedol, Ze svojho koncipienta riadne poucil a pokarhal
za spisanie uvedeného e-mailu, ktory je podla jeho nazoru
nedobrou vizitkou a prezentaciou dlhodobej advokatskej
praxe, v ktorej sa vzdy snazil prezentovat kvalitnym vyko-
nom povolania, zachovavat vaznost a déstojnost postave-
nia advokata. Disciplindrne obvineny ma za to, Ze nedoslo
k disciplinarnemu previneniu.

K odvolaniu disciplindrne obvineného sa vyjadrila navr-
hovatelka a v plnom rozsahu sa stotoznila s dévodmi a vy-
chodiskami napadnutého rozhodnutia. Poukazala na to, ze
zaslany e-mail obsahoval upozornenia o nesplneni podmie-
nok bez toho, aby vedel advokdt o tom, ¢i a aké konkrétne
kroky spolo¢nost, ktorej bol e-mail zaslany, vykonala na dcel
splnenia podmienok. Takyto postup mohol u adresata vyvo-
lat dojem, ze odosielatel disponuje informdaciami, ktoré zfs-
kal inak ako zékonnym spésobom a zaroven mohol vzbudit

dojem, ze bez jeho pomoci mdze dojst k sankcidm uvede-
nym v e-maile. Okrem nespravneho datumu na zosuladenie
zapisanych udajov, boli uvedené sankcie, ktoré nie si v su-
lade s predmetnym zdkonom. Navrhovatelka sa stotoznila
aj s druhom disciplinarneho opatrenia - penaznou pokutou
a jej vyskou.

Pojednavanie Il. odvolacieho disciplindrneho senatu sa
uskutoc¢nilo dna 13. 11. 2018, na ktorom sa zucastnil iba navr-
hovatel. KedZe disciplindrne obvineny sa nezicastnil a svoju
neucast ziadnym sposobom neospravedinil, odvolaci discipli-
narny senat vykonal odvolacie pojednavanie v stlade s § 18
ods. 7 Disciplinarneho poriadku SAK, bez pritomnosti disci-
plinarne obvineného. Odvolaci disciplinarny sendt po podani
spravy o stave veci a po vyjadreni navrhovatela dospel k za-
veru, Ze odvolanie disciplinarne obvineného je nedévodné
a odvolanim napadnuté rozhodnutie ako vecne spravne
potvrdil.

Odvolaci disciplindrny senat sa pri rozhodovani dokladne
zaoberal obsahom celého staznostného spisu, ako aj discipli-
narneho spisu, dokaznou situaciou, aj obranou disciplindarne
obvineného. Zameral sa najméd na posudzovanie napadnu-
tého rozhodnutia v kontexte odvolacich dévodov uvadzanych
disciplinarne obvinenym. Bolo preukdzané, ze informdcie
uvedené v e-mailovej sprave boli nepravdivé a zavadzajtce.
Skuto¢nosti uvedené v predmetnej sprave nemozno inter-
pretovat ako pravdivé a nezavadzajice. A je nepochybné,
Ze spOsob komunikacie medzi odosielatelom a adresatom
vnimal ako nespravny aj disciplindrne obvineny, ¢o vyplyva
aj z podaného odvolania.

Prvostupniovy disciplindrny senat riadne zistil skutkovy stav
a spravne ho subsumoval pod pravnu normu. Treba pouka-
zat aj na to, Ze disciplindrne obvineny je clenom stavovskej
organizdcie, ktora prezentuje svoju predstavu o vystupovanf{
svojich ¢lenov pri vykone povolania, aj pokial ide o sp6sob
a formu komunikacie. Napadnuté rozhodnutie tak vyjadruje
aj nestihlas s formou a obsahom spravy, k akym v tomto pri-
pade doslo. Skutocnost, ze disciplindrne obvineny nasledne
svojho koncipienta pokarhal na veci ni¢ nemeni, sved¢i vsak
o spravnom vychovnom postupe advokata vo vztahu ku
koncipientovi.

Odvolaci disciplinarny senat druh disciplindrneho opat-
renia - penaznu pokutu a jej vysku povazuje za primerand
a podla jeho nazoru boli splnené podmienky na ulozenie
penaznej pokuty uvedené v § 32 ods. 4 Disciplinarneho po-
riadku SAK, s ohladom na zdkonné kritéria pre ukladanie
druhu a vymery disciplindrneho opatrenia vyplyvajice z § 56
ods. 4 zakona o advokacii.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka
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TRADICNE SPORTOVO SPOLOCENSKE PODUJATIE
Al TENTO KRAT NA DONOVALOCH

%a éuf’“f@ gf ”(’C{Q

14.-15.2.2019

14.2.2019
9.00 - 14.00 hod. -registracia sutaziacich v hoteli Galileo

14.00 hod. Somarska lika - svah Zahradiste, Donovaly
obrovsky slalom - sutaz # skipas pre sutaziacich

20.00 hod. Hotel Galileo
slavnostné vyhlasenie vitazov # spolocenska zabava

15.2.2019

11.00 hod. Hotel Galileo
podakovanie ucastnikom = rozlicka

Advokatske klucky organizuje

E;

Lion Law Partners

Registracia: office@llp.sk, 048/412 54 43. U&astnicky poplatok 50 € zahffia skipas v def stitaZe.
Ubytovanie, stravovanie, dopravu a parkovné si tcastnici zabezpecuju na vlastné naklady.

Stdeene sa na-vas lesia 4 Vichaeta Gezdkovd a Feter Kocicka
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PREDSTAVUJEME VAM EUROPSKU ADVOKACIU

Advokacia v Dansku,

zoznamte sa, prosim

Bulletin slovenskej advokacie prinasa od zaciatku roku 2018 v kazdom cisle Citatelom predstavenie
jednej z europskych advokdtskych komor. V dnesnej Eurdpe, v ktorej statne hranice prestdvaju
byt zabranou spoluprace medzi advokatmi, stipa vyznam poznania fungovania advokacie

v inych statoch. Skusenosti zahranicnych komér, ich uspechy i kazdodenny zivot mézu byt nielen
zdrojom poznania inych pristupov k rieseniu obdobnych problémov, ale i inSpirdciou pre nds.

Adokdt po dansky: Advokat
Adokatsky koncipient po dansky: Advokatfuldmagtig

Pocet aktivnych advokatov v roku 2019: 6 424
Pocet koncipientov: 1 492
Pocet obyvatelov na advokata: cca 870

Stavovsky Casopis: Advokaten

Internetova stranka Danskej advokatskej komory:
www.advokatsamfundet.dk

LinkedIn: www.linkedin.com/company/advokatsamfundet/

ADVOKATEJ

SAMFUNDET

Historické mil'niky

danskej advokacie
Okrem inych eurépskych komor, aj advokacia v Dansku ten-
to rok oslavovala storocnicu. ZaloZenie komory (Advokats-
amfundet) sa teda datuje do roku 1919.

Stddium prava v Dansku ma svoje korene na Kodanskej
univerzite (Kobenhavns Universitet), ktord je najstarSou a naj-
vacsou univerzitou Danska. Zalozena bola v roku 1479 ako
jedna z prvych v severnej Eurépe. Povolenie na jej zaloZenie
udelil papez Sixtus IV na zdklade osobnej ziadosti skandinav-
skeho monarchu Kristidana I. a jeho manzelky kralovnej Dor-
they Brandenburskej. (foto 1) Univerzita zac¢inala s tradi¢ny-
mi stredovekymi fakultami - medicina, pravo, teolégia a filo-
zofia. Aj dnes sa moze popysit svojou kniznicou zalozenou
vroku 1482. (foto 2) Od roku 1736 sa univerzitnym predme-
tom stava ddnske pravo.

Od roku 2012 pravnicka fakulta z kapacitnych dévodov
sidlivmodernejbudove. (foto 3) V sticasnosti Stidium prava

ponukaju tri univerzity, okrem kodanskej aj Arhus Universitet
a na obchodné pravo sa zameriava Copenhagen Business
School.

Danska advokdtska komora bola zalozend v roku 1919
z iniciativy advokata pri najvyssom sude Otta Liebeho a jej
zriadenie bolo v zasade vysledkom komplexnej reformy sid-
neho systému, ktora nadobudla Gcinnost 1. oktébra 1919.
Prave tato reforma priniesla po prvy krat princip delby moci
(ktory neskor zakotvil aj dstavny zdkon v roku 1949). Od ro-
ku 1910 sa advokati zdruzovali v ramci advokatskeho spolku,
ktory viedol Otto Liebe.

Carl Julius Otto Liebe (foto 4) pochadzal z rodiny zna-
meho advokata a politika a sdm sa vydal podobnou cestou.
Stal sa aj prvym predsedom komory. Ziskal mnoho vyzna-

menaniaradova v roku 1920 sa stal danskym premiérom.

CHRISTIAN DER ERSTE 7'! ORI HEA GEBORN 2V
NIG ZV DENNEMARCKEN  BRANDEN BVRGK VN D Kon
SCHWEDEN VNI NORWFE ‘Ilws‘lt‘u-n_&h VON BEY
GEN HERIZOG 7V SQILEEGE ASSENE WIT FRAW
G HOLSTEIN » K« FRIDERR-K ﬁunuums MUTTER
RICHE DES YREIEN VITFR » |




Prvenstvo v danskej advokacii ma niekol'ko Zien: Nanna
Kristensen-Randers (foto 5) za ziskanie diplomu v odbore
pravo v roku 1887; Henny Magnussen (foto 6), prvd advo-
kdtka s vlastnou praxou od roku 1909 a iniciatorka legislativ-
nej zmeny, ktord dala zendm rovnakeé pravo vykonavat advo-
kdciu; Ingeborg Hansen (foto 7), prvd advokatka zastupuju-
ca pred najvyssim sidom v roku 1943 atiez prva predsednic-
ka parlamentu.

Do nedavnej histérie advokdcie sa zapisala aj Anne Bri-
gitte Gammeljord (foto 8) - prvd Zena na pozicii predsedu
Rady advokatskych komér Eurépy (CCBE), ktord zastavala
vroku 2009.

Ddnska advokdtska komora oslavovala sté vyrocie v prie-
behu celého roka 2019. Dna 24. mdja 2019 sa uskutocnil
semindr s prominentnymi narodnymi a medzindrodnymi

ZAHRANICIE
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recnikmi, ktory sa zakoncil velkym galavec¢erom v Krélovskej
opere v Kodani. Navyse, komora vydala knihu o desiatich vy-
znamnych byvalychistc¢asnych advokatoch. Kniha sa zame-
riava na prepojenie aktivit danskych advokatov a vyvojovych
medznikov danskej spolo¢nosti v priebehu ostatnych 100
rokov a vydadva ju najvacsie danske vydavatelstvo Gyldendal.
Autorom knihy je historik a byvaly $éfredaktor celonarod-
nych novin a kniha je zaloZzend na fundovanom vyskume, in-
$pirujucich rozhovoroch, provokativnych portrétoch a hlbo-
kych dvahach, a mala by byt zaujimava pre vsetkych ludr,
ktorf sa zaujimaju o vyvoj danskej spolocnostiza poslednych
100 rokov. Na pozvanie Danskej advokatskej komory si toto
vyrocie pripomenuli vsetky eurépske komory na spolocnom
zasadnuti staleho vyboru Rady advokatskych komér Eurépy
(CCBE) v septembriv Kodani.

Dadnske pravo ovplyviiuje Specifické postavenie krajiny
v ramci Eurdpskej tnie, kedZe od roku 1993 sa na Ddnsko
vztahuje tzv. opt-out v oblasti menovej politiky, spoloc¢nej
bezpecnostnej a obrannej politiky, spravodlivosti a vnitor-
nych veciako aj obcianstva.

Struktiira stavovskej organizacie
a statistiky

Dénsku advokatsku komoru vedie predsednictvo pozosta-
vajuce z 15 ¢lenov. V stcasnosti je predsedom Peter Fogh,
zvoleny vroku 2015 (foto 9).

Predseda je voleny vsetkymi clenmikomory v priamejvol-
be, ostatni ¢lenovia predsednictva su zvoleni'v 8 volebnych




ADVOKACIA ZAHRANICIE

obvodoch na Stvorrocné obdo-
bie. Disciplindrna komisia ma 21
¢lenov. Kanceldria komory za-
mestnava 50 osOb, ktoré zabez-
pecujud chod sStyroch oddeleni -
kanceldria tajomnika, sekretaridt
disciplinarnej komisie, revizna ko-
misia a oddelenie pre stratégiu.
Stcasné predsednictvo si stano-
vilo ako prioritu aktivnejsie zapo-

jenie mladych advokatov v rdmci
advokatskej komunity a zameriava sa na zlepsenie reputdcie
advokdtskeho povolania v spoloc¢nosti, digitalizaciu v oblasti
pravnych sluzieb, lobing za kvalitu timocenia v sudnych ko-
naniach.

Komora zdruZuje ¢lenov s profesijnym oznacenim advo-
kat, ktori st oprdvneni poskytovat pravne sluzby na dzemf
Dénska, Grénska a Faerskych ostrovov. Clenstvo je povinné
a komora ma dnes vyse 6000 clenov. Jej tlohou je zabezpe-
Cit nezavislost a integritu advokatov, dostato¢nu odbornost
advokdtov, dodrziavanie predpisov a deontologickych pra-
vidiel a prispievat k posilneniu pravneho statu.

K 14. januaru 2019 bolo v Danskej advokatskej komore
zapisanych 6424 advokdtov, ztoho 2270 je zien, a 1492 kon-
cipientov. Clensky prispevok je okolo 900 eur ro¢ne.

Systém bezplatnej pravnej pomoci md dva stupne. Prvot-
nd pravna pomoc je poskytovana v podobe pravneho pora-
denstva zadarmo advokatmi na vyse 100 miestach v ramci
krajiny. Advokati poskytuiju tdto sluzbu pro bono a striedaju
sa tak, aby systém bol funk¢ny a operativny. Druhd forma
pravnej pomoci je ziskanie ndroku na dhradu pravneho za-
stupovania statom v pripade preukdzania materialnej nddze.
Systém vsak celikritike od roku 2007 za komplikovanost, by-
rokraticky pristup a nedostato¢né financovanie.

Sidlo Danskej advokatskej komory

Sidlo Danskej advokatskej komory je v hlavnom meste Koda-
ni na Kronprinsessegade 28. Ide o historickd budovu z roku
1807 umiestnend v byvalej kralovskej zéhrade, od roku 1945
je chranenou pamiatkou. Ako ,Dom advokatov” je zndma
od roku 1971, kedy si v nej nasla sidlo komora. (foto 10, 11)

Logo a symboly

Logo komory sa pouziva od roku 1960 a pred-
stavuje grécku bohynu Aténu, zndmu svojou
mudrostou. Dévod vsak nie je znamy, Speku-
luje sa, ze nim mdze byt skutocnost, ze Aténa
bola dcérou bohyne prava a poriadku Themis
alebo preto, Ze podla legendy mala Aténa po-
slené slovo pocas stdneho procesu, kde vy-
stupovala ako obhajkyna obvineného. Atény
boli tiez prvym mestom, kde mal kazdy obc¢an
pravo na pristup k sidu.

Talar

Advokati v Dansku nosia talar (kappe) v kona-
nipred sidom. Taldr je lahko odliSitelny vyraz-
nym ¢ervenym lemovanim. (foto 12)
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Aktuadlne vyzvy a uspechy

Analyza sektora pravnych sluzieb

V roku 2014 danska vlada vytvorila pracovnu skupinu, ktora
mala analyzovat sektor pravnych sluzieb v Ddnsku. Cielom
bolo dospiet k odpovedi, ¢i zmeny regulacie v advokdcii ma-
ju dopad na sdtaz na trhu pravnych sluzieb a ¢i moézu viest
k nizsim odmenam za pravne sluzby. Spravu vypracovala
konzulta¢nd firma Copenhagen Economics a zaverom bolo
konstatovanie, Ze regulac¢ny ramec je adekvatny a zmeny by
neviedli k zvyseniu sutaze.

Komora sa pravidelne zucastnuje na ,folkemodet“
Od roku 2012 Danska advokatska komora participuje na
tzv. stretnuti fudu (Folkemodet), ktoré sa kona vzdy v jini na
ostrove Bornholm. Ide o jedine¢nu platformu, kde prebieha
otvorena diskusia, neformalne stretnutia politikov s obc¢an-
mi, podnikatel'mi, organizaciami. Ide o tradiciu, ktora ma
svoju obdobu v kazdom skandindvskom state. Danska advo-
katska komora tu pravidelne zriaduje ,pravnu pohotovost”,
teda poskytovanie bezplatnej pravnej pomoci tcastnikom
a organizuje tiez simulovany sddny spor, v ktorom vystupo-
vali sudcovia z praxe a politici alebo Gcastnici prevzali rolu
poroty. (foto 13)

Podobnym spdsobom sa komora zapdja od roku 2017
v rdmci podujatia Noc kultdry v Kodani. Ide o poduijatie, kto-
ré ma spdjat ludi, prinasat inSpirdciu a radost do hlavného
mesta. Komora ma vtedy den otvorenych dveri a poskytuje
pravne poradenstvo a organizuje simulovany sidny spor.
(foto 14 - hlasovacie karticky vinny/nevinny pre simulovany
stdny spor)

Zasady pravneho Statu v ramci verejnej spravy
avdanovej oblasti

Ddnska advokdtska komora v spoluprdci s mnozstvom od-
bornikov v roku 2014 spracovali analyzu problematiky uplat-
novania principov pravneho statu v statnej sprave. Cielom
bolo identifikovat najvacsie vyzvy a poniknut odporicania.
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K zdverom bola zorganizovand konferencia a nasledovalo
niekol’ko legislativnych navrhov. V tom istom roku bola or-
ganizovana velka konferencia v spolupraci s parlamentom
a obcianskou spoloc¢nostou na tému prdvny stat v danove;j
oblasti, ktord ziskala vel'ku pozornost médii. Komora zalozi-
la multidisciplinarnu pracovnu skupinu pre danové otazky.
Pracovna skupina spolupracovala aj s inymi organizaciami
za UGcelom navrhu usmerneni na predchadzanie cezhranic-
nym danovym tnikom.

Zaostrené na Gronsko

Danska advokatska komora venovala v poslednych rokoch
zvySenu pozornost justicnému systému Gronska. V novem-
bri 2016 bola zalozend pracovna skupina, ktora spracovala
spravu, ktord poukazuje na vyzvy v oblasti pravneho Statu,
ktory justicia v Gronsku celi. Jednou z charakteristickych ¢rt
je napriklad absencia pravnického vzdelania na strane sud-
cov, prokurdtora a obhajcu a komora apelovala na vladu, aby
vyclenila prostriedky na zmenu. V Grénsku v sticasnosti po-
sobi 16 advokatov, ktori'si ¢lenmi komory. (foto 15)
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Prieskum v otazke zastrasovania a Sikany advokatov
Dénska advokatska komora vykonala prieskum medzi advo-
katmi, do ktorého sa zapojilo 660 respondentoy, s otdzkou,
¢i v ramci svojej praxi obhajcu ¢i pravneho zastupcu v rodin-
nych sporoch museli Celit zastrasovaniu alebo sikane. Na za-
klade zisteni 40 % rodinnopravnych advokdtov a 27 % trest-
nych obhajcov bolo vystavenych takejto situacii opakovane.
Znacné percento opytanych zvazovalo zmenu povolania
alebo vzdanie sa zastupovania vo veci. Komora sa problema-
tike venuje dalej a pripravuje odpordcania.

Centrum pre pravo a spravodlivost

Center for Lov og Ret (Centrum pre prdvo a spravodlivost)
bolo zalozené predsednictvom Dénskej advokatskej komo-
ry v roku 2009 na Gcel vytvorenia inspirativneho think tanku,
ktory by spojil zastupcov vsetkych verejnych i sikromnych
indtitticif v oblasti prava. Férum je politicky neutralne. Cleno-
via sa stretaju jeden-dvakrdt rocne a diskusie maju prispiet
k verejnej debate v spolo¢nosti. Clenmi st okrem zastupcov
komory aj Zdruzenie danskych sudcov, generalna prokura-
tdra, ministerstvo spravodlivosti, ombudsman pre spotre-
bitelské spory, ministerstvo zahrani¢nych veci, obchodna
komora, média, pravnickeé fakulty, Amnesty International ¢i
Dansky institdt pre [udské prava.

Aktivity v oblasti
medzinarodnych vztahov

Dénska advokatska komora - tak ako aj ostatné komory kra-
jin Eurépskej tnie - je plnohodnotnym ¢lenom Rady advo-
katskych komor Eurépy (CCBE) a Medzinarodnej advokat-

Advokatske komory

na Slovensku

v rokoch 1875 -1948

Gajdosova, M. - Kerecman, P. - Duriska Z. - Kusnir J. - Hellenbart V.

Slovenska advokdtska komora vydala vo vydavatelstve VEDA
publikaciu o histdrii advokdcie. Monografia je prvym komplexnym
spracovanim dejin advokatskych komor na slovenskom tzemi.
Kniha ma sest kapitol a jej struktidra prechddza vyvojom
advokdtskeho prava na Slovensku v rokoch 1875 — 1948.

skej komory (IBA). Velky vyznam maju aj pravidelné vyrocné
regionalne stretnutia predsedov a podpredsedov advokat-
skych komér zo Skandindvie - Ddnska, Nérska, Finska, Islan-
duaSvédska.

V spoluprdci s Naddciou Dreyers Ddnska advokatska ko-
moravyznamne finan¢ne podporila projekt CCBE a Nemec-
kého advokatskeho spolku Eurdpski advokdti na ostrove
Lesbos, ktorého cielom je poskytndt pravne poradenstvo
¢o najvacsiemu poctu ziadatelov o azyl na baze docasného
pobytu advokatov - dobrovolnikov z Eurépy na ostrove.

Vrokoch 2017 - 2018 sa komora zapojila do projektu lud-
skoprdvnej organizacie DIGNITY realizovanom v Jorddnsku,
ktory sa zaoberal narodnym programom boja proti muceniu
a neludskému zaobchadzaniu so specifickym zameranim na
trestnoprdvny proces. Komora spolupracovala s jordanskou
prokuratirou, sidmi a obcianskou spolo¢nostou a poskyto-
vala odborné vzdelanie a osvedcené postupy, najma s ohla-
dom na pripravné konanie.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK

Foto Wikipedia(1,2,3,4,5,6,7,15),
CCBE(8),
Danska advokatska komora (9, 10, 11,13, 14)

Za poskytnuté informdcie a materidly
dakujem zamestnankyniam
Danskejadovkdtskej komory
panilsabel Fluxd Rosado

a pani Anne Hogenhaven Simony.

ADVOKATSKE
KOMORY
NA SLOVENSKU

V ROKOCH
1875 — 1948

Pre advokatov a advokatskych koncipientovje publikacia
za zvyhodnend cenu 24 eur s DPH + 3,70 postovné (27,70 eur s DPH)

Zaujemcovia mimo radov SAK zaplatia 30 eur s DPH + 3,70 postovné (33,70 eur s DPH)

Objednavku ndjdete na www.sak.sk alebo priamo kontaktujte:
PhDr. Ondrisova, 02 204 227 28, ondrisova@sak.sk Darina Stracinova, 02 204 227 26, darina.stracinova@sak.sk
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. Seminar o cezhranicnom
poskytovani pravnych sluzieb

v Polsku

Vdﬁoch 18. - 20. oktobra 2019 sa konalo vyjazdové sko-
lenie Regionadlnej komory pravnych poradcov v Krakove
(OIRP v Krakove) v polskom meste Rytro. V sdlade s uzavre-
tym Memorandom o rozvijani cezhrani¢nej spoluprace me-
dzi OIRP Krakov a Slovenskou advokatskou komorou sa na
nom zucastnili na pozvanie polského partnera aj slovenski
advokati. Zédmerom bolo nadviazat cezhrani¢né kontakty
a vzajomne prediskutovat Specifika jednotlivych pravnych
systémov.

Za polsku stranu sa zucastnil dekan regionalnej komory
v Krakove Marcin Sala-Szczypinski a jej podpredsednicka
Karolina Kolary. Slovenski advokdtsku komoru zastupo-
vali ¢lenovia predsednictva SAK JUDr. Andrea Havelkova
aMgr. Jan Kutan.

Sucastou pracovného programu bol aj prispevok v sloven-
skom jazyku na tému Poskytovanie pravnych sluzieb cez hra-
nice, polsky pravny systém, ktory zastresila usadena euroad-
vokatka Paulina Szmolke z advokatskej kanceldrie V4 Legal.

Osloveni boli advokati s vyznacenym polskym jazykom
a celkovo prejavilo zaujem o tGcast osem slovenskych advo-
kdtov. Reakcie ucastnikov boli velmi pozitivne. Podla ich
slov islo o ,vyborny semindr, kvalitnd predndsku, moznost
prehibenia znalosti o polskom pravnom systéme a upevnenia
vztahov s kolegamiv zahranici aj v Slovenskej republike”. Sme
radi, Ze Gcastnici hodnotili semindr za prinosny pre ich advo-
katsku prax.

Vzajomnd vymena poznatkov medzi advokatmi r6znych
krajin, najma tych v susedstve, je velmi prinosna pre rozvoj
profesie. Odkedy sa nase krajiny stali ¢lenmi EU, mame moz-
nost vyuzit vol'ny pohyb oséb i sluzieb, vratane pravnych slu-
Zieb. Slovenska advokatska komora podporuje cezhrani¢nu
spolupracu komér na tizemi susednych statov a veri, Ze ob-
dobnych spolo¢nych podujati bude len pribidat a taktiez ze
zaujem slovenskych advokatov o takyto druh podujati bude
rast.

Mgr. Jan Kutan
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. Z aktualneho diania
na europskej a medzinarodnej arovni

Il CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokdtske ko-
mory z 32 krajin a dalSich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zdujmy vyse jedného miliona eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na drovni Eurdpskej Unie, vypracovdva stanoviska, Studie,
zapdja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokdcie.
Slovenska advokatska komora je jej plnohodnotnym clenom.

Z novembrového plenarneho zasadnutia CCBE
V drioch 28. a 29. novembra 2019 sa konalo jesenné plenar-
ne zasadnutie CCBE v Bruseli. CCBE si stanovilo priority ¢in-
nosti pre rok 2020, ktorymi st d6raz na dlohu advokata ako
ochrancu pravneho statu, aktivne pripomienkovanie opatre-
ni'na posilnenie procesnych zaruk v trestnom konanf, vzde-
lavanie advokatov v kontexte vzdeldvacieho programu EU
v oblasti justicie, aktivny prinos smerom k presadzovaniu
eurépskeho dohovoru Rady Eurépy o povolani advokata,
ochrana zakladnych principov advokacie v kontexte opatre-
ni’boja proti praniu Spinavych penazi ¢i dalsie stidium dopa-
duvyuzitiaumelejinteligencie v pravnej praxia v justicii.
Zasadnutie prihovorom otvorila Véra Jourova, byvala eu-
rokomisarka pre spravodlivost, spotrebitelov a rodovu rov-
nost, ktora je dnes podpredsednickou pre hodnoty a trans-
parentnost. Eurépska tnia by podla nej mala byt dspesnejsia
pri realizacii svojich hodnét, ktoré sd nasim spolo¢nym za-
kladom a mali by nas spdjat, nie rozdelovat. Pripomenula
oznamenie Eurdpskej komisie prijaté v juli 2019 s ndzvom
Posilnenie pravneho statu v Unii - Koncepcia pre prijatie opat-

reni, ktory predpoklada prijatie konkrétnych krokov a staly
monitoring Styroch pilierov - Ustavné zdsady, justicia, boj
proti korupcii, slobodné média.

Prihovor predniesol aj Eamon Gilmore, osobitny predsta-
vitel EU pre ludské prdva. Podakoval advokdtom za ich kaz-
dodenny prinos k ochrane zakladnych prav a CCBE za tak-
mer 60-rocné pdsobenie smerom k posilneniu pravneho
Statu, transparentnosti a ochrany zdkladnych prav. Prisltbil
dalsiu spolupracu a poziadal o asistenciu v pripade jeho ciest
do zahranicia pri ziskavaniinformadcif, ¢i s v krajine advokati
ohrozovanialebo prenasledovant.

Podpredseda SAK doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD. v po-
zicii predsedu vyboru CCBE pre trestné pravo, ktory zdruzu-
je odbornikov z advokatskych komér EU, dita 29. novembra
2019 absolvoval v Bruseli rokovanie s predstavitel'mi chor-
vatskeho predsednictva v Rade EU, ktoré preberie stafetu
v prvom polroku 2020. Zamerom stretnutia bolo prediskuto-
vat priority predsednictva v oblasti trestného prava. V tej isty
den sa konalo stretnutie so zastupcom riaditela Generdlne-
ho riaditelstva Eurépskej komisie pre spravodlivost (DG Justi-
ce) za u¢elom rokovania o eurépskej pravnej iprave proces-
nych zaruk v trestnom konan.

CCBEHuman Rights Award 2019

Na plenarnom zasadnuti 29. novembra 2019 CCBE vzdala
hold Styrom iranskym advokatom za odvazne presadzova-
nie ludskych prav, aj za cenu ohrozenia vlastného Zivota.
CCBE Human Rights Award 2019 ziskali advokatka Nasrin
Sotoudeh a advokati Abdolfattah Soltani, Mohammad




Najafi a Amirsalar Davoudi. Vsetci oceneni s vo vazeni
a Celia tvrdym trestom. Ocenenie symbolicky prevzala drzi-
telka Nobelovej ceny za mier a zndma irdnska advokatka
Sirin Ebadi. Delegdcia SAK sa pridala svojim hlasom k organi-
zaciam, ktoré odsudili pokracujtce tvrdé zakroky proti advo-
katomvlrdne.

Modernizacia europskeho obchodného prava

Dria 27. novembra 2019 sa konala konferencia CCBE zame-
rand na tému Modernizdcia europskeho obchodného prava.
Organizatori boli spokojni s Gcastou na strane advokatov
ako aj na strane spikrov a zastupcov eurdpskych institdcir.
Zbornik bude vydany v spoluprdci s vydavatelstvom Lancier.
V pripade zdujmu si mozete prispevky precitat na stranke
CCBE (www.ccbe.eu/actions/events/). Témami boli cezhra-
nicné zlicenia spolocnosti, digitalizacia, test likvidity, trvalo
udrzatel'né riadenie spoloc¢nosti, boj proti schrankovym spo-
lo¢nostiam a pod.

Druhy protokol k Dohovoru Rady Europy

o kybernetickej kriminalite

CCBE pripomienkovala druhy protokol k Dohovoru Rady Eu-
ropy o kybernetickej kriminalite, najma pokial' ide o riadne za-
bezpecenie realizacie videokonferencii na vysluch svedkov
s doérazom na ochranu micanlivosti a pritomnost advokata.
Druha zasadnd pripomienka sa tykala mechanizmu spolu-
prace medzi organmi ¢innymi v trestnom konani a poskyto-
vatel'mi sluzieb za ticelom zverejnenia informdcii o uzivate-
loch, kedZe pri takejto spolupraci absentuje sidna kontrola.
Zaroven CCBE zd6raznuje nutnost ochrany micanlivosti.

Pripomienky k navrhu nariadenia ,e-evidence*

Delegacie CCBE pripravili pripomienky k ndvrhu nariadenia
EU o eurépskom prikaze na predloZenie a uchovanie elek-
tronickych dokazov v trestnych veciach (COM/2018/225).
Nariadenie reaguje na to, Zze pouzivanie socidlnych médir,
webmailu, sluzieb vymeny sprav a aplikacii mozno zneuzit
ako ndstroje na pachanie trestnych ¢inov alebo napomaha-
nie pri pachani trestnych ¢inov vratane zavaznych trestnych
¢inov, ako su teroristické dtoky. Ked'k tomu déjde, tieto sluz-
by a aplikdcie su casto jedinym miestom, na ktorom mozu
vysetrovatelia ndjst stopy, na zaklade ktorych urcia, kto spa-
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chal trestny Cin, a ziskaju dokazy, ktoré mozu byt pouzité
nasude. V navrhu nariadenia sa zavddzajui zavazné prikazy -
Eurépsky prikaz na predloZenie ddkazov a Eurépsky prikaz
na uchovanie dokazov. Oba prikazy musivyddvat alebo ove-
rovat sidny organ ¢lenského statu. CCBE predlozila k ndvrhu
mnoZstvo pozmenujucich pripomienok, ktoré maju za ciel
dosledné naplianie zdsad pravneho $tatu a spravodlivého
procesu. KedZe Parlament a Rada maju odlisné stanoviska
k ndvrhu, CCBE bude v blizkej dobe venovat velké usiliu lo-
bingu v tejto oblasti, aby pripomienky presadila.

Vzdelavacie projekty pre advokatov v EU

Vo vybore CCBE pre vzdeldvanie dia 28. novembra 2019
prebehla diskusia so zdstupcom Eurépskej komisie o novej
Eurépskej stratégii justicného vzdeldvania naroky 2019 - 25.
Eurépska komisia mapuje percentudlne kolko advokatov
savzdeldva v oblasti europskeho prédva, podla cisiel je to len
5 % z celkového poctu advokatov, a tak vyzyva k vacsiemu
zdujmu o pravo EU. CCBE a Nadacia pre eurépskych advo-
katov (European Lawyers Foundation - ELF) predstavili dele-
gaciam projekt vzdeldvania advokatov v oblasti boja proti
praniu Spinavych penazi a predchadzania financovania tero-
rizmu (AML-CTF pravidld na drovni EU). Projekt financuje
Eurépska komisia. Experti z jednotlivych advokatskych ko-
mor v prvej faze identifikuji vhodnd vzdelavaciu stratégiu,
v druhej faze sa vyskolia titori a napokon sa uskutocnia tri
cezhrani¢né semindre v Dubline, Varsave a Rime. CCBE
v spolupréci s ELF tieZ ziskali podporu EU pre projekt Al for
lawyers o vyuziti technoldgii s umelou inteligenciou v praxi
advokdta. CCBE povaZuje za Uspech, ze Eurépska komisia
zacala vyclenovat financie aj na projekty, ktoré si zamerané
vylu¢ne navzdeldvanie advokatov.

Il ECBA

ECBA - Europska komora obhajcov (European Criminal Bar
Association) je nezdvisld organizdcia zdruzujica obhajcov
z krajin Rady Eurdpy. Jej hlavnym cielom je presadzovat dodr-
Ziavanie zakladnych prav podozrivych, obvinenych a odsu-
denych osob. ECBA slazi na udrziavanie kontaktov, vyhlada-
vanie kolegov v zahranici, spristupnenie relevantnych doku-
mentov a sprostredkovanie odbornej rady clenom. Slovenska
advokdtska komora nie je kolektivnym ¢lenom ECBA.

Jarna konferencia ECBA sabude konatv Rime

Vyuzite prilezitost spoznat kolegov so zameranim na trestné
pravo v zahranicia zdcastnite sa na tradicnej jarnej konferen-
cii ECBA v dnoch 17. - 18. aprila 2020 v Rime. Ide o vybornu
prilezitost nadviazat kontakty s obhajcami v celej Eurépe
a ziskat najnovsie poznatky z oblasti trestného prava. Podu-
jatie prebieha v anglickom jazyku. Zaujemcovia zo Sloven-
ska patria ku krajinam so znizenym registracnym poplatkom
(150 eur). V pripade zdujmu o registrdciu sledujte stranku
www.ecba.org alebo kontaktuje odbor medzindrodnych
vztahov SAK (chladekova@sak.sk).

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
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. Nemcina

ako konkurencna vyhoda

advokata

Stava sa po nemecky hovoriaci advokat
vyhynutym druhom?

Pohybujem sa v slovenskej advokacii uz nejaky ten rok a po-
cas tohto obdobia som dospela k zaveru: po nemecky ho-
voriaci advokat sa pomaly stava vyhynutym druhom. Zatial
¢o dopyt po takychto advokatoch, koncipientoch, i vo vse-
obecnosti pravnikoch stipa, trend na strane ponuky je pres-
ne opacny.

Na otdzku preco je to tak, fundovani odpoved nemdm.
Ale mnoho indicii nasvedcuje tomu, Ze ,mladi” plne stratili
o tento jazyk zaujem. V zasade sami seba presvedcili, Ze si
s anglictinou vystacia kdekolvek na svete. Aj ked’ trochu
pravdy natom je. A ked' uz druhy jazyk, tak aspon nieco ove-
[a viac cool - talianc¢ina alebo $panielcina napriklad, ale mo-
dernou sa stavaju aj jazyky dalekej Azie.

Zaujal matiez fenomén ,popierania“ nemciny. Stretla som
sa uz s asi prilis vela ludmi, ktorf sa ucili nemcinu v skole (nie-
kedy aj 8 - 10 rokov) a vlastne z nej aj maturovali. Ale v zave-
re vyhodnotili, Ze je to nepekny a komplikovany jazyk a rych-
lo sa rozhodli na riu zabudnut. Minimalne na odbornej trov-
ni. Objednat si v restaurdcii v rakiskych horach predsa len
nejako zvladnu.

A ja mam predsa zopdr dobrych dévodov, preco by ta
nemcina mozno stala za zvazenie. Po nemecky som sa nau-
¢ila tak ,nebenbei” v skole, na stdzach, brigddach v Nemec-
ku. Ked som ju uz mala na akej-takej irovni, zrazu sa otvarali

dalsie dvere - Erasmus v Nemecku (podotykam, Ze Erasmus
bol za mojich cias este dost vel'ky problém), dcast v skole ra-
kaskeho prava, DAAD stipendium na cely LL.M. program na
jednom z najlepsich nemeckych institutov.

A ked som to celé absolvovala a dosiahla viac-menej sta-
dium ,viem dost dobre po nemecky” a zacinala sa rozhliadat
po prvom zamestnani v advokacii, nemcina sa zrazu stala
obrovskou konkuren¢nou vyhodou. Netvrdim, ze namiesto
anglictiny. Skor by tu bol namieste vyraz popri. Na tom sa,
pokial viem, doteraz ni¢ nezmenilo.

Samozrejme, nie je to len o pracovnych ponukach. S nem-
¢inou, ako pracovnym jazykom, sa otvdraju nové dimenzie
napriklad aj pri vzdeldavant, od klasickej literatiry cez interne-
tové zdroje az po odborné semindre v susednom Rakusku.
Slovenské zakony casto vychddzaju prave z nemeckych
predpisov. Ak mate na stole orieSok, ktory prave neviete
rozlisknut, lebo literatdra ani judikatdra k danej téme zatial
na Slovensku neexistuju, moze byt prave nemeckd literatdra
ajudikatura, ktord uz zarucene existuje, viac ako vhod.

A potom pride zlaty kliniec programu - po nemecky ho-
voriaci klient. Na Slovensku posobi, alebo sa chysta posobit,
nespocetne vela firiem a firmi¢iek z Rakdiska (ktoré je na
skok) aj z Nemecka (ktoré je nasim najvacsim obchodnym
partnerom). A veru, uz ani firmy so $vajciarskym pozadim
nie st az také vzacne.

Jasné, [udia z biznisu, aspon toho seri6znejsieho, hovoria
vetci po anglicky. Ale v momente, ked' ndjdu na druhej stra-
ne niekoho, kto rozumie ich jazyku, ¢i dokonca je schopny
a ochotny pripravit v nemcine aj celd zmluvu, vacsinou uz
nevdhaju. A ked' k tomu priddte aj zakladné vedomosti o ich
(pravnych) redliach - napr. kol'ko stoja notarske tkony v Ra-
kdsku, ¢o znamena Entlastung konatela a Ze na nemeckych




dokumentoch sa bude vyzadovat aj apostila - mdte o verné-
ho klienta postarané na velmi dlhé obdobie.

Nemecko-cesko-slovenské Anwaltsforum
- dobra prilezitost
na regionalny networking

Aj Slovenska advokdtska komora pestuje Specidlne vztahy
prave v tejto oblasti. Rada by som vypichla dve neddvne pod-
ujatia, na ktorych som sa aj osobne ztcastnila a ktoré boli na-
ozaj prinosné, nielen po vedomostnej stranke.

V drioch 8. a 9. novembra 2019 sa konalo Nemecko-ces-
ko-slovenské advokatske férum v Bayreuthe. Ja som sa sice
zucastnila prvy (aj ked urcite nie posledny) krat, ale ide o pra-
videlné kazdoroc¢né stretnutie. Podujatie je organizované
v ramci spoluprdce Styroch advokatskych komor - Ceske;j,
slovenskej a dvoch nemeckych - konkrétne bamberskej
a saskej. Tento rok bola na rade bamberska, preto sa poduja-
tie konalo v Bayreuthe.

Podujatie sa zacalo v piatok poobede socialnym progra-
mom. Po stretnuti's primatorom mesta a ochutndvkou miest-
nych piv nasledovala prehliadka pivnych katakomb, pocho-
pitelne, opat spojend s ochutndavkou miestnych piv. Tato ob-
last je totiz zndma najvacsou hustotou pivovarov na svete.
Piatok vecer bol oficidlne ukonceny spolo¢nou vecerou
Ucastnikov, ktord sa pretiahla az do hlbokej noci.

Musim povedat, ze rozhodnutie organizdtorov zacat pra-
ve bohatym socidlnym programom, kde bol naozaj dostatok
prileZitosti zozndmit a porozpravat sa s kolegami z inych $ta-
tov, hodnotim vel'mi pozitivne. Neformdlna atmosféra, dob-
ré jedlo a zaujimavosti miestneho kraja, to vsetko prispelo
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k viac ako podarenému networkingu. A to je vlastne to uni-
katne na takychto podujatiach, ¢o sa len tazko da inou for-
mou nahradit.

Takto ,skamardteni” sme v sobotu pokracovali blokom
predndsok na tému mlcanlivest advokata (foto 1). V slo-
venskej advokacii tato oblast momentdlne nie je sice vel'mi
,in”, ale po podujativ Bayreuthe som dospela k zaveru, Ze by
mala byt. Na tému sa pozreli z réznych uhlov pohladu odbor-
nici zo vsetkych troch Statov. Bola zakomponovana do Sir-
$ich stvislosti, napr. v kontexte outsourcingu, IT sluzieb, elek-
tronickej komunikacie, ¢i dariovych a trestnopravnych sivis-
losti.

A tak sa z - na prvy pohlad - Gplne suchopdrnej proble-
matiky pocas podujatia vyvinul jasne uchopitelny problém,
ktory sa nds, advokatov, tyka na kazdom kroku. Aj so svojimi
zakutiami, slepymi ulickami, tlakom zvonku a nasej viac ale-
bo menej tcinnej obrany, ktora rozprudila ku koncu takmer
nezastavitel'nu diskusiu vo vsetkych troch jazykoch. A na po-
Cudovanie, ndzory sa neliili podla hranic jednotlivych sta-
tov. Skor by som povedala, ze vnimanie tohto problému sa
rozvrstvilo podla vekovej a skisenostnej hranice Gcastnikov.
Vplyv eurépskeho prava, najma ochrana osobnych tdajov
atéma prania $pinavych penazi urcite vyvoldvaju in€ konota-
cie a posuvaju prah akceptovatelnosti u tych, ktori' s nimi vy-
rastali uz na univerzite a u tych, pre ktorych je advokacia me-
dzi¢asom ani nie pracou, ale celoZivotnym poslanim. Chra-
nitklienta, a to za kazdych okolnostt.

Slovensku republiku reprezentovalo 6 Gcastnikov. Nie je
to sice vela, ale na to, Ze sme to mali tentokrat kilometrovo
najdalej, celkom Uspech. Prispevok za SAK predniesol byva-
ly podpredseda SAK JUDr. Juraj Veverka, ktory ma podujatie
dlhodobo pod patrondtom.




ADVOKACIA ...... ZAHRANICIE

Berlinska konferencia - ziva diskusia
advokatov na europskej urovni

Podujatie s obdobnou tematikou, aj ked’ v podstatne odlis-
nom formate, sa konalo 31.10.az 2. 11. 2019 v Berline. Rov-
nako islo o pravidelné poduijatie, ktoré organizoval Berlinske
advokdtske zdruzenie (Berliner Anwaltsverein) uz devdtnas-
tykrat. Berliner Anwaltsverein nie je oficidlnou berlinskou ad-
vokatskou komorou, ale dobrovolné zdruzenie berlinskych
advokatov, ktoré ma medzicasom velmi Sirokd clensku za-
kladnu. (foto 2, 3)

Podujatie je organizované kazdoroc¢ne v Berline, pricom
pozvanisu zastupcovia vsetkych advokatskych komor krajin
Eurépskej Unie. Tento rok sa ztcastnili zdstupcovia skoro 20
roznych eurépskych krajin plus zastupcovia z Juznej Kérey
(foto 4 - zlava: Zoltan Ludik, zastupcovia z Juznej Kérey a Zu-
zana Hndtova ), z dovodu Specidlnej spoluprdce. Zo Sloven-
ska bolitrajazdstupcovia, co bolo pomerne silné zastipenie.

Ako som uz naznacila v tivode tohto bloku, témou podu-
jatia bola tiez ml¢anlivost advokata. Aj ked’ v tomto pripade
konferencia, resp. jej odborna cast, presla po velmi kratkom
Uvode hned’ do diskusie medzi icastnikmi z r6znych statov.
A tym padom aj réznych uhlov pohladu na vec. Aj tu bola
diskusia vel'mi Ziva, vy¢leneny ¢as takmer nestacil.

Zaver by som zhrnula asi tak, Ze hranica, kde koncia prava
klienta a zacina verejny zaujem, je velmi tenkd, resp. nejas-
na. Zacat s polemikou by sme mohli uz pri prvom hesle -
kedy sa z osoby, ktord vds nejakym spdsobom kontaktovala,
stava vlastne klient?

V kazdodennej praxi venujeme vela casu roznym oblas-
tiam ¢i uz hmotného alebo procesného prava. Stavovskymi
otazkami sa vSak zaoberdame minimalne. Aj preto je dobré
z Casu na Cas sa zlcastnit na takychto férach, ktoré vas donu-
tia zamysliet sa aj nad otdzkami, ktorym bezne pozornost
nevenujete. A moZete sa popri tom dozvediet aj vela inych,
necakanych a zaujimavych informdcii. Ako napriklad, ze
v Nemecku funguje az 28 advokatskych komér plus jedna
zastre$ujlca celonemeckd organizdcia. Mna osobne najviac
prekvapil dcastnik z Juznej Kérey, ktory sa pri postdvani pri
kave zmienil, Ze telefonovat o klientskych veciach sa v korej-
skych taxikoch naozaj neoplati. Kazdy z nich ma totiz black
box, t. j. vSetko Co tam poviete, je nahrdvané a moze byt na
sude pouzité ako dokaz.

Samozrejme, ani toto podujatie nebolo zdaleka len o od-
bornej stranke. Socidlny program bol este bohatsi. Recepcie,
slavnostna vecera, spolo¢ny obed, ndvsteva galérie... all in-
clusive. Unikatne férum, kde si mozete dovolit oslovit koho-
kolvek a nadviazat's nim kontakt. Vzhladom na miesto kona-
nia aj hostitela je vsak aj v tomto pripade nemcina viac nez
vitana.

JUDr. Ing. Zuzana Hnatova, LL.M.
Foto Berliner Anwaltsverein e. V. a Lenka Vojifova
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata odmietnut

poskytovanie pravnych sluzieb
v suvisiacich veciach osobam,
ktorych zaujmy sa

VO VZajomnom rozpore

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak potom, ked’ poskytoval pravne sluzby klien-
tovi vo veci podielového spoluvlastnictva a ziskal urcité informacie, proti tomu istému
klientovi prevezme zastupenie spoluvlastnika vo veci tykajucej sa toho istého majetku.

Rozhodnutie disciplinarneho senadtu disciplinarnej komisie
Ceskej advokdtskej komory z 9. decembra 2011, sp. zn. K 1/2010"

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.1,2,§19 ods. 1 pism.a), ¢) a 17 zakona
¢.85/1996 Sb., o advokacii

- ¢l.4 0ds. 1, ¢l.9 ods. 1, 4 uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997 Vestnika
zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla
profesiondlnej etiky a pravidla sitaze advokatov
Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom znenf
(dalej len ,Pravidla profesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 1, 3, § 21 pism. a) a d) zakona
¢€.586/2003 Z.z. o advokacii v plathom zneni
a§1 ods.5a§2 ods. 2 Advokatskeho poriadku SAK
schvaleného konferenciou advokatov 10. juna 2017

Disciplindrny senat uznal disciplindrne obvinenu advokatku
za vinnu z disciplindrneho previnenia, ktorého sa dopustila
tym, ze
hoci 14.6.2006 a 22.5.2009 poskytla pravne sluzby A.B.
vo veci rieSenia spornych otdzok proti C.D., tykajucich sa
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam, a za tym
Ucelom jej A.B. poskytla informdcie tykajice sa najma jej
investicii do tychto nehnutelnosti, dria 3.8.2009 prevzala
pravne zastipenie C.D. ako ucastnika kolauda¢ného kona-

nia, tykajliceho sa predmetnych nehnutelnosti, a najneskor
15.10.2009 prevzala pravne zastipenie C.D. ako zalobca

Vo veci zrusenia a vyrovnania podielového spoluvlastnictva
s A. B. ako zalovanym v konani vedenom na okresnom stide,

¢im porusila
§16 ods. 1, 2, §19 ods. 1 pism.a), ¢) a 17 zakona o advo-
kacii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1, ¢l.9 ods. 1, 4 Pravidiel profesi-
onalnej etiky
za ¢o jej bolo ulozené

podla §32 ods. 3 pism.a) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - napomenutie.

Z odovodnenia:

Predseda kontrolnej rady CAK ako disciplindrny zalobca po-
dal dna 12.1.2010 na disciplindrne obvinenu disciplinarnu
zalobu, v ktorej ju vinil zo skutku uvedeného vo vyroku tohto
rozhodnutia. Disciplindrny Zalobca v tomto konani videl po-
rusenie povinnosti, ktoré advokatovi uklada § 16 ods. 1, 2
a § 17 zakona o advokdcii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1 Pravidiel
profesiondlnej etiky a v spojeni's § 19 ods. 1 pism. a), ¢) za-
kona o advokacii. Na takto podanej zalobe disciplinarny za-
lobca zotrval aj po zruseni predchadzajidceho rozhodnutia
v tejto veci z 28. 6. 2010 a jej vrateni disciplinarnemu sendtu
na dalsie konanie a rozhodnutie.

Disciplinarne obvinend sa k disciplindrnej zalobe vyjad-
rila pisomnym ozndmenim z 2. 3. 2010, v ktorom uviedla, Ze
A.B. nebola nikdy jej klientkou, a ak navstivila jej advokat-
sku kanceldria, islo len o jednoduchd pravnu sluzbu. A.B. ju
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nikdy nepoziadala o prevzatie pravneho zastipenia, spisanie
listiny ¢i o ind formu sustavnej pravnej pomoci za odplatu.
Pravne zastipenie C.D. prevzala uz dna 3. 8.2009, a to vo
veci vymahania pohladavky voci A. B., takisto aj vo veci zru-
Senia a vyrovnania podielového spoluvlastnictva s A. B. V uve-
deny den uzavrela s klientmi C. D. aE. D. dohodu o prdvnom
zastlpen( a prevzala od nich zdlohu. Nikdy nezastupovala
ziadneho z ucastnikov vo veci kolauddcie vstavby, nevylu-
Cuje, Ze A.B. v tejto veci poskytla nejakud informaciu, neslo
vSak o pravnu sluzbu. Skuto¢nost, Ze nezastupovala ani jed-
ného uvedeného Gcastnika v kolaudacnom konani, potvrdil
aj prislusny stavebny drad. Nepamata si, Ze by poskytla A. B.
pravne sluzby v dvoch pripadoch 14.6.2006 a 22.5.2009
v rovnakej veci, v ktorej zastupovala C.D. Ak jej asistentka
prevzala periaznu ciastku, islo iba o ndhradu za stratu casu,
nie o odmenu za poskytnutie pravnych sluzieb. Disciplinarne
obvinena nesuhlasila s tym, ze by svojim konanim porusila
povinnosti advokata uvedené v zakone o advokdcii, a preto
navrhla zastavenie disciplinarneho konania.

Rozhodnutim odvolacieho disciplinarneho senatu sp. zn.
K1/2010z 26.5.2011 bolo zrusené disciplindrne rozhodnu-
tie z 28. 6. 2010, ktorym bola disciplindrne obvinend uznana
vinnou zo skutku uvedeného v disciplinarnej zalobe a ktorym
jej bolo ulozené ako disciplinarne opatrenie napomenutie.

Proti tomuto rozhodnutiu podala disciplindrne obvinena
vcas odvolanie, v ktorom popierala skutok uvedeny v disci-
plinarnej zalobe a tvrdila, ze stazovatelka nebola nikdy jej
klientkou a Ze ani jedného z Gicastnikov nezastupovala v pred-
metnom kolauda¢nom konanti. Odvolaci disciplindrny senat
napadnuté rozhodnutie zrusil z dovodu nepreskimatel'nosti
s tym, Ze sa domnieval, Ze z napadnutého rozhodnutia nie je
zrejmé, na zaklade akého hodnotenia, pripadne akych doka-
zov dospel disciplinarny senat k zasadnému skutkovému ziste-
niu o tom, ze disciplindrne obvinena poskytla pravnu pomoc
ku driu 14. 6. 2006 a nasledne dna 3. 8. 2009 prevzala pravne
zastupenie vo veci kolaudacného konania. Odvolaci discipli-
narny sendt tieZ uviedol, Ze disciplindrny spis obsahuje cely
rad dalsich dékazov, ktoré nie su v rozhodnuti spomenuté,
najma korespondencia stazovatelky a disciplindarne obvinenej
a dalsie dokazné prostriedky. Odvolacf disciplinarny sendt
preto ulozil pre dalsie konanie, aby boli uvedené vsetky do-
kazy v disciplinarnom rozhodnuti, ich hodnotenia a zavery,
ku ktorym disciplindrny sendt dospel.

Z disciplinarneho spisu boli zistené tieto relevantné
skutocnosti:

Dna 14. 6. 2006 navstivila stazovatelka A. B. disciplindrne
obvinend za Gc¢elom ziskania pravnej pomoci vo veci zhod-
notenia nehnutel'nosti, ¢o vyplyva z pripisu stazovatelky,
ako aj z prijmového podkladového dokladu, vystaveného
14.6.2006 disciplinarne obvinenou za poskytnutie pravnej
pomoci stazovatelke. Obrana disciplinarne obvinenej spo-
Civajuca v tvrdeni, ze od stazovatelky prevzala iba nahradu
za stratu Casu, nemoze obstat, pretoze advokatska tarifa, rov-
nako ako ustanovenia upravujice manddtnu zmluvu, upravuji
iba narok advokata (mandatdra) na odmenu a na nahradu
hotovych vydavkov. Narok na nahradu za stratu ¢asu moze

bytiba sicastou naroku na nahradu cestovnych vydavkov, to
znamend, ze musi byt spojeny s vykonanim cesty advokata
vo veci klienta, pricom takyto tkon disciplindrne obvinend
v zastlpeni A. B. nevykonala. V kazdom pripade vsak prija-
tie penaznej Ciastky za prdvnu pomoc osvedcuje, ze medzi
disciplindrne obvinenou a stazovatelkou A. B. bola uzavretd
zmluva o poskytnuti pravnej sluzby a teda medzi nimi existo-
val pravny vztah advokdta a klienta. Dria 3. 8.2009 discipli-
ndrne obvinena prevzala pravne zastipenie C. D., brata A. B.,
vo veci kolauda¢ného konania, ktoré sa konalo 4. 8.2009.
ISlo o kolauddciu zmeny stavby rodinného domu, vstavbe
v podkrovi, ktoré bolo ukon¢ené vydanim kolauda¢ného
rozhodnutia z 5. 11. 2009.

Toto zistenie jednoznacne vyplyva z plnej moci, ktord pan
C. D. udelil disciplinarne obvinenej dra 3. 8. 2009. Z textu pl-
nej moci mozno sudit, Zze splnomocnenie sa tykalo jediného
Ukonu, a to pojedndvania a miestneho zistovania, ktoré sa
konalo 4.8.2009, ¢o vsak ni¢ nemeni na skuto¢nosti, Ze dis-
ciplindrne obvinena prevzala pravne zastipenie pana C.D.,
ktory sa so staZzovatelkou A. B. ocitol spoluvlastnickom spore
ohladom predmetného domu. Preto nemdze obstdt obhaj-
oba disciplindrne obvinenej, Ze pana C. D. v ziadnom kolau-
dacnom konani nezastupovala. Toto tvrdenie je v kone¢nom
dosledku vyvratené aj pisomnymi tkonmi disciplindrne obvi-
nenej, ktoré v zastlipeni pana C. D. ¢inila vo¢i A. B. (vid' po-
nuka na odkupenie spoluvlastnickeho podieluz 11.9.2009).

Z vyjadrenia disciplindrne obvinenej z 8. 10. 2009 potom
vyplyva, ze stazovatelka A.B. ju v tejto veci navstivila opat
22.5.2009, pricom disciplindrne obvinend pripusta, ze A. B.
poskytla pravne poradenstvo ohfadom spoluvlastnickych
vztahov, tykajucich sa predmetného

domu. Z vyjadrenia disciplinarne obvinenej dalej vyplyva,
Ze pravne zastlpenie pana C. D. prevzala uz 3. 8.2009, a to
vo veci zrusenia a vysporiadania podielového spoluvlastnic-
tvak rodinnému domus A. B. Dna 15.9. 2009 potom podala
v zastdpeni pdna C.D. zalobu o zruSenie a vysporiadanie
podielového spoluvlastnictva proti A.B. Zhodné tvrdenia
st obsiahnuté aj v staznosti A.B., ktord uvddza, ze sa ob-
jednala do advokatskej kanceldrie disciplindrne obvinenej
22.5.2009 za tcelom ziskania pravnej pomoci, ktord po-
trebovala po rozdeleni rodinného domu na spoluvlastnicke
podiely. Pri tejto navsteve zoznamila disciplindrne obvinenu
s celou situdciou a predlozila jej vsetku dokumentdciu, pri-
¢om disciplindrne obvinena si ju prezrela a odporucila A. B.
najskor predmetnu vstavbu skolaudovat, a potom si obstarat
znalecké posudky.

Na zaklade uvedenych skutocnosti dospel disciplinarny
senatk zaveru, ze disciplindrne obvinend poskytovala pravne
sluzby v sdvisiacich veciach osobam, ktorych zaujmy boli vo
vzajomnom rozpore. K naplneniu skutkovej podstaty uvede-
ného disciplindrneho previnenia potom podla nazoru dis-
ciplindrneho sendtu postacuje poskytnutie pravnej sluzby
v akejkolvek forme, bez ohladu na jej rozsah ¢&i dizku trva-
nia. Zakaz pravneho zastdpenia v pripade kolizie zadujmov
je jednym z najdolezitejsich pravidiel, ktorym je advokatsky
stav viazany. Na zaklade vyssie citovanych dokazov dospel



senat k zaveru, ze disciplinarne obvinend pri poskytovani
pravnych sluzieb A. B. ziskala, ¢i mohla ziskat informdcie,
ktoré mohla ndsledne vyuzit v prospech svojho klienta C. D.,
ktorého zaujmy boli v dplnom rozpore so zaujmami A. B.,
ako vyplyva zo zaloby, ktori menom C. D. podala disciplinar-
ne obvinend proti A. B. Takéto konanie sa podla nazoru dis-
ciplinarneho senatu rozhodne nezhoduje s pravidlami pro-
fesionalnej etiky, ktoré su pre advokdta zavazné.

Pri Gvahe o disciplindrnom opatrenf prihliadol disciplindr-
ny senat k nizSej zavaznosti disciplinarneho previnenia, pre-
toZe nebolo preukdzané, Ze by disciplindrne obvinend zastu-
povala A. B. po dlhsiu dobu. Dalej disciplindrny senat prihlia-
dol k osobe disciplindrne obvinenej, na ktoru je potrebné
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hladiet z hladiska disciplinarne zodpovednosti ako na bez-
thonnd. Z tychto dévodov bolo uloZzené iba disciplinarne
opatrenie formou napomenutia.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

1 PrelozZené a spracované z publikacie Bulletin advokacie - Sbirka
karnych rozhodnuti Ceské advokatni komory 2012 - 2013 (zvlast-
ni ¢islo/srpen 2014). CAK, Praha 2014, s. 35 - 37.

Pravnu vetu arozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokatka

. Bulletin advokacie prinasa...

Vyberame z ¢isla11/2019
ceského Bulletinu advokacie

V Uvodniku s nazvom Sest tydnd, které zménily (nejen) ad-
vokacii JUDr. Petr Toman, LL.M., nahradnik predstavenstva
CAK sa vracia k vyrociu 17. novembra 1989 a k udalostiam
v nasledujucich tyzdrioch, ako aj k vzniku samostatnej advo-
kacie.

V ramci Aktualit je informacia predstavenstva CAK k § 7b
trestného poriadku. Bulletin advokacie v tejto Casti uverejnil
rozsiahlu informaciu o projekte Ceskej advokatskej komory
k 30. vyrociu zamatovej revolticie Advokdti proti totalite, kto-
ry pozostdval z troch casti. Prvou bola konferencia konajtca
sa 6. 11. 2019 na Vrchnom sude v Prahe. Pocas konferencie
bola slavnostne uvedend do Zivota kniha Advokati proti to-
talite, ktora je druhou castou projektu s rovhomennym na-
zvom a venuje sa desiatim osobnostiam advokacie, ktoré
bojovali s totalitou. Vo vecernych hodinach 6. 11. 2019 sa
konalo slavnostné otvorenie vystavy Advokati proti totalite,
venovanej tieZz tymto vyznamnym osobnostiam. V dalSej
Casti aktualit je informdcia o galavecere Pravnik roku 2019
a moznosti prihldsenia sa nan a oznamenie komory o povin-
nych platbach a poistnom.

Cast Z judikatury obsahuje @ Rozsudok Najvyssieho sd-
duCRz21.11.2018, sp. zn. 22 Cdo 2362/2018, o uplatnitel-
nosti judikatiry o nerovnostiach(disparite) podielov v kona-
ni o vyporiadanie BSM, v ktorom sud vyjadril, Ze judikatura
o disparite podielov vytvorena v pomeroch ,starého” obcan-
skeho zakonnika ¢. 40/1964 je pouZitelnd i pri vysporiadani
podla ,nového” obcianskeho zdkonnika ¢. 89/2012; @ Ndlez
Ustavného sidu CR z 24. 9. 2019, sp. zn. Pl. GS 4/19, k od-
mene advokadta za vykon funkcie opatrovnika ustanoveného
osobe s neznamym pobytom, kde dstavny sud vyslovil, ze

ak ustanovuje § 9 ods. 5 vyhlasky ¢. 177/1996 Zb. o odmendch
advokatov a nahraddch advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb (advokdtska tarifa), Ze pri vykone funkcie opatrovnika
okrem iného osobe nezndmeho pobytu sa na tcely vypoctu
odmeny advokata ako opatrovnika povaZuje za tarifnd hod-
notu suma 1000 K¢. Takéto pravidlo je podla dstavného sddu
v rozpore nielen s principom rovnosti vztiahnuté na vykon ad-
vokdcie v sirsom zmysle slova a v rozpore s prdvom advokata
ziskavat prostriedky pre svoje zZivotné potreby prdcou, ale aj
s prdvom opatrovaného na pravnu pomoc (cl. 37 ods. 2 Charty
zakladnych prdv a slobéd). Ak stdt zarucuje pravnym pred-
pisom vymedzenym ucastnikom konania pravnu pomoc vo
forme opatrovnictva, musi tieZ vytvorit podmienky na to, aby
takdato pravna pomoc bola poskytovana na zodpovedaju-
cej drovni; @ Rozsudok Najvyssieho spravneho sidu CR
225.7.2019, sp.zn. 9 As 155/2018-48, k poskytovaniu prav-
nych sluzieb advokatskym koncipientom, v ktorom sid vy-
jadril, Ze advokdtsky koncipient nie je oprdvneny vo vlastnom
mene a na vlastny ucet poskytovat pravne sluzby v zmysle § 1
ods. 2 prvej vety zak. ¢. 85/1996 Zb. o advokacii, a to ani so su-
hlasom advokata. Takuto cinnost nemozno povazovat za ind
zdrobkovu cinnost podla ¢l. 15 ods. 4 uznesenia predstaven-
stva CAK ¢ 1/1997. Advokdtsky koncipient v case koncipient-
skej praxe uzavrel aj zmluvu s mestom na vlastné meno, ktoré-
mu poskytoval pravne sluzby, @ Rozsudok Sudneho dvora
EU z 3. 10. 2019 vo veci C-18/18, Eva Glawischnig-Pieszek
v. Facebook Ireland, k nariadeniu povinnosti zmazat urazlivé
prispevky nasieti, kde stid konstatoval, Ze tnijné pravo nebra-
ni tomu, aby bola takému poskytovatelovi hostingu, ako je
Facebook, ulozena povinnost odstranit komentdre, ktoré su
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rovnaké ako komentar, ktory bol predtym vyhlaseny za proti-
prdvny, a za urcitych podmienok aj komentdre jemu rovno-
cenné. Pravo EU nebrdni ani tomu, aby takyto stidny prikaz
vyvolaval podla relevantného medzinarodného prava, ktoré
clenské staty musia zohladnovat, (cinky na celosvetovej trov-
ni; @ Rozsudok Velkého sendtu Eurépskeho sudu pre fud-
ské pravaz 10.9.2019 vo veci Strand Lobben a dalsi v. Nérsko
[GC], staznost ¢. 37283/13, k odnatiu rodicovskej zodpo-
vednosti a zaujmom dietata pri osvojenf, kde sud judikoval,
Ze rozhodovanie o odnati rodicovskej zodpovednosti a osvo-
jeni'k adopcii dietata musi zahinat aj zvazovanie zaujmov die-
tata a zdujmov jeho biologickej rodiny.

V Rubrike Z odbornej literatiry sa nachadza recenzia
knihy Advokdti proti totalité (Petr Toman, Ondfej Sebesta
akol.) vydanej pri prileZitosti 30. vyrocia zamatovej revolicie
v stvislosti s rovnomennym projektom.

Vcasti Z advokacie je prispevok Mgr. Lukasa Trojana,
viceprezidenta Unie obhajct CR pri prileZitosti vyrocia uda-
losti zo 17. novembra 1989 venovanom ulohe advokatov -
obhajcov, ktori ako v podmienkach socializmu, aj dnes chra-
nia prava osob. Cast obsahuije aj rozhodnutie kdrneho sena-
tu CAK z 11. 1. 2019, sp.zn. K 1/2018, v ktorom rozhodli, ze
je karnym previnenim, ak advokat oslovuje protistranu aj na-
priek vedomosti o tom, Ze je zastipena advokdtom a napriek
tomu, Ze na to nemda od tohto advokdta suhlas.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe si venované nasle-
dovnym problémom:

doc. JUDr. Ivana Stenglovd

Stretzajmu clena statutarniho organu

kapitalové obchodnikorporace

ve vazbé na principy corporate governance

Clanok sa zaobera situdciami, kedy sa ¢len organu obchod-
nej korporacie dostava podla § 54 a nasl. zak. ¢. 90/2012 Sh.
o obchodnych korpordciach do konfliktu zaujmov. Konflikt
moze byt dlhodoby alebo jednorazovy, vznikajdci pri uza-
tvaranizmluvy medzi ¢lenom organu a obchodnou korpora-
ciou. Obe situdcie analyzuje z hladiska povinnosti ¢lenov or-
ganov pri hroziacom ¢i trvajuicom konflikte zaujmov aj z hla-
diska moznosti korpordcie zabranit konfliktu zaujmov ¢i je-
ho désledkom. Zaobera sa dalej i zakonom o obchodnych
korporaciach neriesenymi doésledkami porusenia zdkazu
uzavriet zmluvu v konflikte zaujmov a désledkami porusenia
povinnosti ¢lena organu pri strete zaujmov.

doc. JUDr. et Mgr. Jana Tlapak Navratilova, Ph.D.

JUDr. Ingrid Galovcova, Ph.D.

Uchovavani dat ulozenych v pocitacovém systému -
poskytovani soucinnosti, nebo nahrazovani ¢innosti
organu ¢innych v trestnim fizeni?

Novelou v zdkone ¢. 287/2018 Sb. G¢innou od 1. 2. 2019 bol
do trestného poriadku vlozeny § 7b, ktory poskytuje orga-
nom ¢innym v trestnom konani moznost ziadat osobu, ktora
drzi alebo ma pod svojou kontrolou tdaje ulozené v pocita-
Covom systéme alebo na nosici informdcif, uchovatich v ne-
zmenenej podobe po dobu stanovend v prikaze a urobit
potrebné opatrenia, aby nedoslo k spristupneniu informacie

o tom, Ze bolo nariadené uchovanie dat, a tieZ nariadit, aby
tato osoba znemoznila pristup inych oséb k takymto dda-
jom. Ide na prvy pohlad sice o nendapadnd zmenu, vo svojich
dosledkoch je ale zdsadnym zdsahom nielen do koncepcie
instititu odposluchov, ale aj do zdkladnych prav jednotliv-
cov, ktorych udaje maju byt uchovavané. Autorky clanku
podrobuju toto ustanovenie trestného poriadku kritike.

doc. JUDr. Pavel Vantuch, Csc.

Moznost obvinéného vzdatse obhajce

adusledky pro obhajobu

Autor sa zaobera moznymi negativnymi dosledkami vyuzitia
§ 36b eského trestného poriadku (TrR) pre obhajobu obvi-
nenych. Toto ustanovenie ddva obvinenému moznost vzdat
sa obhajcu v troch pripadoch nutnej obhajoby uvedenych v
§360ds.3,§36a0ds. 2 pism.b)av§ 36 ods. 4 pism.a) TrR.

doc. JUDr. Pavel Mates, CSc.

Vlabyrintech upravy nahlizeni do spisu

podle spravniho radu

Pravo nahliadat do spisu predstavuje jednu z podstatnych
sticasti komplexu prdv garantujicich fair proces vedeny
pred ktorymkolvek organom verejnej moci, uz len preto, ze
bez neho by Gcastnik konania, resp. aj iné subjekty, nemohol
realizovat dalsie procesné prava. Clanok predstavuje syste-
maticky rozbor Gpravy tohto prdva v spravhom konanf a vy-
nimiek obsiahnutych v osobitnych zakonoch, pristupu k uta-
jovanym informaciam, sidnej ochrany tohto prava i riesenie
konkurencie Upravy prava na pristup k spisu a prava na slo-
bodny pristup kinformaciam.

Mgr. Bc. Pavel Martinik

Aktuadlni otazky AML regulace

Pravna dprava opatreni proti legalizdcii prijmov z trestnej
¢innosti a financovaniu terorizmu (Anti Money Laundering
and Counter Terrorist Financing - AML / CTF) sa stdle sprisriu-
je. Tento vyvoj je spdsobeny nielen stdle sofistikovanejsimi
metédami legalizacie, ktoré si osoby pdchajuce tdto Cinnost
osvojuju, ale aj pokracujicim technologickym rozvojom, na
ktory je potrebné legislativne reagovat. Clanok sa zameriava
na tri sicasné problémy AML / CTF reguldcie, a to na rozde-
lenie KYC1 procedur na identifikaciu a kontrolu klienta, po-
natie virtudlnych mien a spdsob vedenia licen¢nych konani
Ceskou ndrodnou bankou.

Mgr. Tomas Grygar

Zprosténi odpovédnosti pravnické osoby za prestupek
Prispevok sa zaobera otdzkou liberalizacie zodpovednosti
pravnickej osoby za priestupok, pri ktorej v dosledku dcin-
nosti stale relativne nového zakona o zodpovednosti za prie-
stupky a konanie o nich prislo k ur¢itym zmenam. Liberdcia
predstavuje zmiernenie objektivnej zodpovednosti, ktord sa
u priestupkov pravnickych oséb uplatiuje. Otazkou je, kto
ma niest ohladom naplnenia liberacnych dévodov dokazné
bremeno a ako mé bytlibera¢ny dovod formulovany.

Mgr. Alexandra Donevova
Kancelaria SAK
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. Konferencia AdvoRati proti totalite

Ceskd advokdtska komora pripravila pri prileZitosti 30. vyrocia novembrovej revoliicie

v roku 1989 projekt Advokati proti totalite, ktory vzddva hold tym, ktori bojovali v dobe
totality za pravo a spravodlivost a pri obhajobe klienta nevahali priniest i najvyssie obete.
Sticastou projektu bola konferencia, na ktorej vystipil Jan Carnogursky

s prispevkom Zivot advokata vyhodeného z advokdcie, ktory uverejriujeme.

U Z nazov konferencie nasvedcuje, ze jedna forma totality
sa skoncila a advokati robia akusi bilanciu svojho Gcinkova-
nia v nej. Skdisme bilanciu robit tak objektivne, ako sme len
schopni, a zahrnit do nej spolocenské podmienky v jednot-
livych obdobiach, platni pravnu dpravu a konec¢ne obcian-
sku a profesionalnu odvahu advokatov. Pri bilancii majme na
mysli, Ze moznost nastipenia dalSej totality v dejinach nikdy
nemozno vylucit, ani historické prehodnotenie, povedzme,
nasej sticasnosti.

Nech nasa bilancia spliiia dve kritéria: poskytne ingpirdciu
pre odolavanie inej, buducej totalite a zaroven nech je po-
maockou pre spravne hodnotenie kritérii pri odhalovani mi-
nulej totality, ¢ize nasej sicasnosti.

Vlastne nikto z nds nezazil prvé a najtvrdsie obdobie tota-
lity, zhruba koniec 40-tych a 50-te roky. Toto obdobie zacalo
Cistkou medzi advokatmi. Ked som sa neskor ako koncipient
amlady advokat zdcastrioval na neformalnych posedeniach,
star$i kolegovia nechceli rozpravat ani o zndmych proce-
soch, v ktorych dcinkovali. Az na zaklade historickej a me-
modrovej literatdry sa snazim rekonstruovat vtedajsie pod-
mienky. V prvom rade, pravna dprava stdla v maximadlnej
miere na strane obzaloby. Trestny zakon cislo 86/1950 Zb.
a Trestny poriadok ¢islo 64/1956 Zb. pravnu oporu advoka-
tom vel'mi nedavali. Trestné procesy onoho obdobia, menuj-
me ako pars pro toto Slanskeho proces, sa podobali stalin-
skym procesom zo Sovietskeho zvdzu z obdobia Velkej Cist-
ky a st zname vyjadrenia dokonca britskych justi¢nych funk-
cionarov, ktori'ich nevedeli spochybnit. Ale déleZitou sa javi
ind okolnost. Najmé ceskd spolocnost mala v bezprostred-
nej pamati vojnové obdobie ako obdobie priameho ohroze-
nia ndrodnej existencie. Z ohrozenia vysla vitazne. Ako zaru-
ku proti dalSiemu ohrozeniu videla Sovietsky zvdz a vnutro-
statne komunistov. Procesy boli dariou za takd zaruku. His-
toricky determinizmus tohto druhu vsak md v nasom kultar-
nom okruhu svoje limity, ktorymi boli pravne kroky na zabra-
nenie fyzickému muceniu a prekrucovaniu pravdy pri doka-
zovani.

Obdobie, ktoré uz vacsina z nas zazila, bolo obdobie po
pade Alexandra Dubceka. Stranicke previerky ponechajme
bokom ako mimopravnu zélezitost. Pravna oblast, lepsie sa
hodi ndazov normativna oblast, sa zacala novelizdciou Za-

konnika prace. Do § 46 o vypovedi bol vsunuty odsek, podla
ktorého dalsim vypovednym dévodom z pracovného pome-
ru bolo narusovanie socialistického spolo¢enského poriad-
ku.V praxi narusovanim bolo nepreverenie v stranickych ale-
bo nestranickych previerkach, ktoré nasledovali. Mam osob-
nu skdsenost, ze dspesne sa dalo pouzit pravidlo z pravnic-
kej logiky. Podla pravnickej logiky, ak st o jednom predmete
dva vyroky, oba kladné, vysledny vyrok je kladny. Podobne,
ak su dva vyroky negativne, vysledny vyrok je kladny. Ak je
z dvoch vyrokov jeden kladny a druhy zdporny, vysledny
vyrok je zaporny. Pri previerkach bola klticovou otazka ako
hodnoti preverovany vstup vojsk Varsavskej zmluvy do Ces-
koslovenska - ako bratski pomoc alebo ako okupaciu. Ak
preverovany odpovedal, ze ako okupdciu, nebol prevereny
a nasledovala vypoved' z pracovného pomeru. Kombindcia
kladnej a zapornej odpovede davala vysledni odpoved' za-
pornd, ale pamét previerkovej komisie nemusela siahat az
po skuasku z pravnickej logiky alebo sa aspon tvarit, ze odpo-
ved'je vramci normy.

Zastupoval som v niekol'kych sporoch o neplatnost vypo-
vede z pracovného pomeru na zaklade netispesnej previer-
ky a spory poskytuji dokonald ilustraciu doby, v ktorej pre-
biehali. RNDr. Rudolf Fiby pracoval ako asistent matematiky
na Univerzite Komenského v Bratislave. Mal dobré vysledky
a komisia ho chcela preverit. Napisali mu do zéznamu o pre-
vierke, Ze sa pridrziava marxistického svetového nazoru.
RNDr. Fiby bol tajnym katolickym knazom a ziadal, aby do
zaznamu napisali, Ze sa pridrziava vedeckého svetového na-
zoru. Inak zaznam odmietal podpisat. Na zaklade jeho Zia-
dosti ho komisia nepreverila a spor o neplatnost vypovede
nasude prehral.

Redaktorku Slovenského rozhlasu v Bratislave Perlu Karva-
Sovu nepreverili na zaklade jej relacii'v rozhlase v roku 1968.
Dostala vypoved, ale Mestsky sud v Bratislave Zalobu o ne-
platnost vypovede zamietol. V oddvodneni rozsudku sid
napisal, ze zalobkyna narusovala socialisticky spolocensky
poriadok a najma v budicnosti by ho mohla narusovat, pre-
toZe Uroven jejinteligencie je nad priemer.

Veriaci ucitelia alebo ucitelky museli navstevovat boho-
sluzby v nedelu v druhej alebo tretej obci. Ak ich predsa nie-
kto zbadal a prezradil, znamenalo to vypoved. Znamy bol
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pripad ucitelky Jany Micianovej z Novej Dubnice pri Trenci-
ne. Prihlasila svoje dieta na vyucovanie nabozenstva, na ¢o
jej daval zakon formédlne pravo. Dostala za to vypoved z pra-
ce asudny spor prehrala.

Osobitnou kategériou bolo odnimanie statneho suihlasu
knazom na vykon bohosluzobnej ¢innosti. Na statny suhlas
nebol pravny narok preto odnatie nepodliehalo studnej kon-
trole. Napr. dnesnému pomocnému biskupovi prazského ar-
cibiskupstva Vaclavovi Malému odnali statny suhlas za pod-
pis Charty 77. Az do padu komunizmu potom pracoval ako
robotnik.

Vel'ku kategoriu predstavovali trestné procesy. Po okupa-
cii Ceskoslovenska mnoho ob&anov republiku opustilo. Tak-
mer na kazdom okresnom sude prebiehali procesy za opus-
tenie republiky podla § 109 Trestného zak. ¢. 140/1961 Zb.
Procesy bezali Gplne formédlne, na zdklade vysetrovacieho
spisu sud vyniesol nepodmienecny trest, spravidla s trestom
prepadnutia majetku. Tresty boli zrusené podla zdkona ¢.
119/1990 Zb. o sudnej rehabilitacii, ale trest prepadnutia
majetku podliehal osobitnej Gprave.

Trestné procesy uz prebiehali v odlisnej spolocenskej at-
mosfére oproti predchadzajicemu obdobiu. Trestné zakony
z roku 1961 davali vacsie moznosti obhajobe nez predcha-
dzajlice. Ceskoslovensko v roku 1968 podpisalo Medzi-
ndrodné pakty o ludskych pravach a na zaklade vysledkov
Helsinskej konferencie ich v roku 1976 ratifikovalo. Vysli ako
vyhlaska ministerstva zahrani¢nych veci v Zbierke zakonov
pod cislom 120/1976 Zb. Helsinskd konferencia prijala ako
stvrty ,kds” ustanovenia o dodrziavanifudskych prav. Ich do-
drziavanie prestalo byt vnitrostatnou zdlezitostou jednotli-
vych stdtov, ale stalo sa medzinarodnou. Kazdé dvaroky pre-
biehalo kontrolné zasadnutie Gcastnikov konferencie o do-
drziavani dohodnutych ustanoveni. Na zasadnuti sa prebe-
rali jednotlivé pripady, procesy, ktoré niektory ¢lensky stat
konferencie hodnotil ako porusenie dohody. Ceskosloven-
sky delegat mal o robit, ak chcel obhdgjit trestné procesy,
ktoré v republike prebiehali.

Najma Charta 77 zorganizovala monitorovanie trestnych
procesov politického charakteru. Vychddzali samizdaty In-
formace o Charte, zacal pracovat Vybor na obranu nespra-
vodlivo stihanych (VONS), ktoré vsetky politické procesy
zverejnovali a zahrani¢né rozhlasové stanice ako Hlas Ame-
riky a Radio Slobodna Eurépa ich zverejriovali. Hlas Ameriky
nesmel byt ruseny, pretoze bol oficidlnou stanicou ¢lenske-
ho statu Helsinskej konferencie. Na jar 1989 si stazoval ¢len
Ustredného vyboru KSC, e Zadpadu sa podarilo presadit
svoju koncepciu ludskych prav.

V roku 1967 vysla kniha Viktora Knappa Filosofické prob-
lémy socialistického prdva. Autor v nej rozviedol kumulativny
charakter pripadného obmedzenia obcianskeho prava na
zaklade zakona a zaroven poziadavky verejného poriadku.
Verejny poriadok je u nds poziadavka typu monogamného
manZelstva, zavazného ohrozenia zdkladnych ludskych prav
a pod. Ziadny z prebiehajtcich trestnych procesov nebol
schopny tito poziadavku kumulativne splnit. Pominula aj
spomienka na ohrozenie ndrodnej existencie. Ceskosloven-
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sko podpisalo v roku 1973 s Nemeckou spolkovou republi-
kou dohodu o vzajomnych vztahoch. NSR v dohode uznalo
nemenitel'nost hranic. Na zdpade Eurdpy sa rozvijala integ-
racia, ktord vyustila do dnesnej Eurépskej dnie. U¢ast na eu-
répskej integracii sa stala pre Ceskoslovensko zdrukou $tdt-
nej existencie a prosperity. Marxizmus prestal byt intelektu-
dlne zaujimavy a geopoliticky potrebny. Komunisti si zacali
pripadatako ,kdlv ploté”.

Napriek tomu trestné procesy pokracovali. Boli kombiné-
ciou intelektudlnej neschopnosti reZimu pochopit, Ze sa mu
strdca pod nohami mocenska zakladna a politickej neschop-
nosti uskuto¢nit aspori miernu perestrojku. V Ceskej republi-
ke boli politické procesy spaté s cinnostou Charty 77, na Slo-
vensku bolo najviac trestnych stihani za porusovanie dozoru
nad cirkvami podla § 178 Trestného zak. Cinnost Charty 77
bol rezim coraz menej schopny brzdit. Akoby si to chcel vy-
nahradit v absurdnych pripadoch. Drahomiru Sinoglovd,
ktora si ma zvolila za obhajcu, stihali za poburovanie (§ 100
Tr. zak.) za opisovanie textov ceskych a slovenskych (Domi-
nik Tatarka) spisovatelov, ktorf s dnes v Slovniku ¢eskych
spisovatelov. Na Slovensku mal byt odstrasujticim pripadom
proces s tzv. Bratislavskou patkou. Obzalovanym kladli za
vinu, Ze vyzvali na kladenie kvetov na miesta, kde okupacné
vojskd v r. 1968 zastrelili nasich obc¢anov, Miroslavovi Kusé-
mu este prispevky do Slobodnej Eurépy a mne vydavanie sa-
mizdatu Bratislavskeé listy a vyzvu na slobodné volby pri so-
che M. R. Stefdnika. Proces uz nemohli dotiahnut do konca,
prezident Husdk ho musel ukoncit amnestiou tyzder po vy-
puknuti Neznej revolucie.

Problém vystupovania advokdtov spocival v tom, nakol'ko
budu moralnou oporou politicky obzalovanym. Moje hadky
so sudcami v pripade Drahomiry Sinoglovej na Okresnom
stide Znojmo a Krajskom stde Brno neviedli k miernejsie-
mu trestu pre obzalovanu. Azda som vymohol pritomnost
dvoch pribuznych v sudnej sieni, ked” pévodne tam mala
byt len tzv. organizovana verejnost. Ale pripad Drahomiry
Sinoglovej sa stal znamym pre jej smelé vystupovanie na su-
de. Vo veci Labuda - Kesegova pre trestny ¢in marenia dozo-
ru nad cirkvami na Okresnom suide Rimavska Sobota a Kraj-
skom stide Banskd Bystrica predseda odvolacieho senatu
JUDr. Samuel dvakrat zrusil odsudzujuci rozsudok Okresné-
ho sudu a trestné konanie zastavil, ale prokurdtor dvakrat
podal staznost na Najvyssi sid a dosiahol nepodmienecny
trest. Nakoniec museli pridelit vec inému sendtu nez JUDr.
Samuela. Oba trestné pripady a dalSie cez zahrani¢né vysie-
lace ukdzalifudom, Ze bojovat proti komunizmu sa uz da.

Komunizmus sa skoncil a priama obhajoba pred poruso-
vanim zdkonov uz - zdd sa - nebude potrebna. Ale americka
politolégia pise o p6sobeni deep state na Statny aparat. Pred
dvoma rokmi zadrzali v Bratislave muza, ktory na demon-
Stracii proti americkym zdkladniam na Slovensku rozvinul
plagdt proti americkym bombardérom. Muza neskor pre-
pustili a konanie zastavili. Ochrana pred posobenim deep
state sa moze stat sticasnou formou obhajoby v politickych
procesoch.

JUDr. Jan Carnogursky
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Advokati proti totalité

TOMAN, P, SEBESTA, O. a kol.: Advokati proti totalite.
Mlada fronta/Ceskd advokétni komora: Praha, 2019

Sdéast’ou unikatneho projektu Ceskej advokatskej komory
Advokati proti totalite, realizovaného v roku tridsiateho vyro-
¢ia novembrovej revollcie, sa okrem vystavy v Kartkovom
paldci, odbornej konferencie a samostatnej webovej stran-
ky stala aj rovhomennd publikdacia autorského kolektivu ve-
deného Petrom Tomanom a Ondfejom Sebestom.

Kniha predstavuje desat osobnostiz radov advokacie, kto-
ré sa vzopreli totalitnym rezimom. Niektori z nich boli vdazne-
ni, jeden popraveny, viaceri museli z advokdcie odist. Tato
kniha vznikla - ako sa uvddza na jej obdlke - preto, aby osu-
dy tychto osobnosti, na ktoré je ceskd advokacia pravom hr-
da, neboli nikdy zabudnuté a zaroven s ciefom, aby boli pri-
pomenuté principy, na ktorych advokdcia stoji - nezavislost,
mlcanlivost a samosprava.

Po dvodnom slove JUDr. Vladimira Jirouska, predsedu
Ceskej advokatskej komory a JUDr. et PhDr. Stanislava Bali-
ka, PhD., byvalého predsedu Ceskej advokatskej komory
a emeritného sudcu Ustavného stidu Ceskej republiky, otva-
raknihu text nazvany Strucna historia advokacie v dvadsia-
tom storoci (autora Mgr. Filipa Mamrillu), ktory priblizuje
pravnu Upravu advokacie a postavenie advokatov v ¢asoch
totalitnych rezimov minulého storocia.

Na takto nac¢rtnutom pozadi doby nasleduje jadro knihy
- desat samostatnych kapitol, z ktorych kazda je venovana
jednej z vybranych osobnosti: Kamill Resler (1893 - 1961) -
predstaveny autormi najma ako ustanoveny obhajca K. H.
Franka, Jifi Krizek (1893 - 1975) - advokat odstdeny v pro-
cese proti Milade Horakovej, Jaroslav Borkovec (1906 - 49)
- advokatsky koncipient obzalovany z pokusu o protiko-
munisticky prevrat a popraveny, advokati Rastislav Vahala
(1909 - 1988) - obhajca generdla Heliodora Piku, Frantisek
Hejny (1911 - 1990) - obhajca pred Statnym sidom, sim
vdzneny a vyliceny z advokacie, Dagmar BureSova (1929 -
2018) - advokdtka mnohych disidentov, prvd dama ceskej
justicie, Otakar Motejl (1932 - 2010) - obhajca desiatok di-
sidentov, po novembri predseda ¢eského najvyssieho sudu,
minister spravodlivosti a prvy verejny ochranca prav v Cesku,
Jan Carnogursky (1944) - slovensky advokat, obhajca disi-
dentov, sdm véazneny a vyliceny z advokacie, Jifi Machou-
rek (1944) a Milan Hulik (1946) - zndmi obhajcovia disi-
dentov.

Advokati

it sl HRjrp / Dagm.
Otakar Meteil £ Jan Carr
'.w MEshourale / Milan Hu

Kapitoly su spravidla tvorené najprv ¢astou nacrtavaju-
cou zivotny pribeh osobnosti, potom opisom jedného alebo
viacerych pripadov obhajoby a nakoniec osobnou spomien-
kou na predstavovaného advokdta ¢i uz clena jeho rodiny,
klienta alebo kolegu. Kapitoly s doplnené portrétmi osoby,
ktorej sa tykaju a s nou spatymi dobovymi listinami z archivu
Ceskej advokatskej komory, z rodinnych archivov predstavo-
vanych osobnosti, ale i z dalsich zdrojov (najméa Archiv bez-
pecnostnych zloziek).

Slovenskému citatelovi budd zrejme najblizsie zivotné
osudy Dagmar Bure3ovej, Otakara Motejla a Jana Carnogur-
ského. Z pripadov Dagmar Buresovej kniha spomina napri-
klad zastupovanie Ivana Medka, Milana Kunderu, Karla Kyn-
cla, ¢i Jifiho Lederera, no najvacsi priestor je venovany zastu-
povaniu Libuse Palachovej v konani o ochranu osobnosti
proti ¢lenovi UV KSC Vilémovi Novému za vyroky o smrti
jej syna Jana Palacha (1969). Osobnost Dagmar Buresovej
dokresluje jej pomoc pri ukryvaniuslého vazna Jana Trumlifa
(1949). V suvislosti s Dagmar BureSovou vyzdvihujd autori aj
jej podiel na prijati zakona o advokdcii (1990) a ¢innost ako
predsednicky Ceskej narodnej rady. V tejto kapitole st zara-
dené i spomienky sestry Jana Trumlifa, Petra Pitharta a man-
ZelaRadima Buresa.

Ako je slovenskym advokatom zname, Otakar Motejl po
skonceni stadii priva (1955) nastipil do advokacie v Banskej

Zamestnanie u advokata hlada

JUDr. Jan Lasak, LL.M.
Bratislava a okolie
0903 836 811
ianus@centrum.sk

Ma 13-rocni prax v oblastiach: obcianske pravo hmotné
a procesné, obchodné, spravne, pracovné, trestné pravo,
zmluvna agenda, nehnutelnosti, europrojekty a cerpanie
NFP a pod. Znalost jazykov: slovencina, anglictina, nemci-
na, Ciastocne srbo-chorvatcina. Forma spoluprace: podla
dohody, nevylucuje sa forma vedlajSieho PP ako prakti-
kant, prip. forma podla Obchodného zakona.
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OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie |

Bystrici. Jeho kolitelom bol Stefan Petko, o ktorom povedal,
Ze prave on ho naudil ,vsetkému dobrému, ¢o v nom po pro-
fesiondlnej stranke je”. Kniha pripomina Otakara Motejla ako
obhajcu napriklad Karla Kyncla, Evy Kantlrkovej, Petra Uhla,
na rok 2020 ¢i Alexandra Vondru a podrobnejsie popisuje obhajoby Kar-
la Zamecnika (v trestnej veci proti Pavlovi Tigridovi a spol.
| (1967), v ktorom Otakar Motejl dosiahol oslobodenie svoj-
ho klienta) a Vladimira Skutinu (v niekolkych veciach v ro-
! koch 1961 - 19742‘ Na Otakara Motejla v knihe spomlv'naje-
! ho dcéra a Pavel Samal, predseda Najvyssieho sidu Ceskej
[ republiky.
I Jana Carnogurského kniha predstavuje nie len ako spo-
ICO: | luorganizatora svieckovej demonstracie a vydavatela sami-
zdatu, ale aj ako obhajcu Drahomiry Sinoglovej (za obhajo-
bu ktorej bol v roku 1981 vyliceny z advokacie) a pravneho
! zastupcu Stanislava Devatého v pracovnopravnych veciach.
Kniha oboznamuije citatela aj s trestnym konanim, v ktorom
[ bol Jan Carnogursky vizobne stihany. Sicastou kapitoly sd
spomienky Drahomiry Sinoglovej a Stanislava Devatého.
Kniha je doplnena doslovom historika PhDr. Petra Blaze-
ka, PhD. z Ustavu pre Stidium totalitnych rezimov, ktory sa

[
! podielal na vyhladavanr historickych dokumentov pre autor-
! sky kolektiv a je tjei spoluautorom niektorych kapitol. Prave
[ zvazky vedené Statnou bezpecnostou na jednotlivych ad-
| vokatov a priblizenie ich obsahu knihu obohacujd, pretoze
poskytuju Citatelovi velmi redlny pohlad na ¢innost mocen-
skych zloziek totalitného statu a metédy a postupy zastraso-
vania advokatov, ktoriboli statu nepohodini.

Spoluautorsky sa na knihe podielali aj dalsi historici
(Mgr. Petr Mallota, PaedDr. Jindfich Marko). Kapitola veno-

Zavazne si objednavame............ vytlackov Bulletinu slovenskej :
advokdcie v roku 2020 (vyjde 10 fyzickych ¢isel). Sthlasime :
s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke. !
[
[
[

VYDAVUIE: e | vand Kamillovi Reslerovi vznikla v spoluprdci s JUDr. Jaku-

| bom Drdpalom (autorom dspesnej knihy Poslusen zakon(i

OO e : své zemé a svého stavu: Kamill Resler - Obhdjce K. H. Franka,
) : ktord vyslavroku2014).

Bl e ! Na konci knihy je zaradeny prakticky menny register,

Datum Podpis : (v ktorom najdeme aj niekol'ko slovenskych advokatov spo-

menutych v texte knihy - Tibora Bohma ako klienta Jana Car-
nogurského, Milana Ivanku a Ludovita Medveckého - prin-
cipalov Jifiho KFizka, Stefana Petka - prvého kolitela Otaka-
ra Motejla, ¢i Zsolta Sarkanyho - skolitela Jana Carnogur-
ského).

Kniha Advokati proti totalite je napisana putavym a pre

Vyplnend objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

Podmienky odberu:

1. Rocné predplatné 50 eur + 20 % DPH spolu 60 eur s DPH
(vratane postovného a balného) je za 10 fyzickych ¢isel.
(Vyjde 12 ¢isel, z toho dve budu dvojcisla.)

2. Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-

cenim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajtico znizi.

3. Na zaklade tejto objednavky Slovenskd advokatska komora

(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradenf predplat-

ného vo fakturovanej vyske.

Citatela pritazlivym sposobom. Je zdroven vyznamnym pri-
spevkom k skimaniu dejin ceskoslovenskej advokécie v ob-
dobi socializmu. Obsahuje velké mnozstvo faktografickych
Udajov o procesoch vedenych proti disidentom, ako aj o po-
stupoch statu voci ich advokatom. Zaujme tak nielen advo-
katov, ale nepochybne aj sirsiu verejnost.

Citatelovi pripomenie desat osobnosti z radov advokd-
tov, ale najma zdkladné principy prace advokata, ktoré su
amusia bytv advokdcii trvalo pritomné.

5. Vytlacky budd odosielané na adresu uvedend na objednavke.
Jej zmenu musi odberatel oznamit pisomne. Za zasielky nedo-
ruc¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

6. Odber pripadnych mimoriadnych ¢isel, ako aj ¢isel, ktoré vysli
do datumu dorucenia objednavky, je mozné dohodnut indi-
vidualne.

JUDr. Peter Kerecman, PhD.
advokat

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.
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CENNIK INZERCIE NA ROK 2020

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany ¢isla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strane obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtica farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mé6Ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia e 5%
3 uverejnenia .. 10%
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fiuje. Vynimkou su ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré su zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vyluéne pre
advokatov, advokatske kanceldrie

a firmy, ktorého Gcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliat
technické parametre na pozadovanu
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkach a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzeratu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 20 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 60 mm (3 x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisld Zvisld
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
(Sxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(SxVv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
; Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Bxv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur
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Prehlad rocnika 2019

Za menom autora je uvedené ¢islo bulletinu, v ktorom ma publikovany clanok.

AKTUALNE

SIRICOVA l'ubica Gregovd, Mgr., PhD. (5)

SEDLACKO Frantisek, JUDr., PhD., LL.M.
(1-2,3,4,5,6,7-8,9,11,12)

CLANKY, STUDIE

ABSOLONOVA Kristina, JUDr. (4)

BALIS Juraj, JUDr. (9)

BENEDIK Marek, Mgr. (9)

BERTHOTY Jakub (1-2)

CICKANOVA Daniela, JUDr., PhD., LL.M. (12)
DURACINSKA Jana, JUDr., PhD. (7-8)
FRIEDRICH Martin, JUDr. (1-2)
GALANDOVA Miriam, JUDr. Ing., PhD., LL.M (3)
GYARFAS Juraj, JUDr. (3)

HODAL Matej, JUDr. (7-8)

HRUSOVSKY Michal, JUDr. (3)

LACIAK Ondrej, JUDr., PhD. (11)

LACKO Pavel, JUDr., LL.M. (3)
LAZUR Jan, JUDr., LL.M. (3)

LOHAZER Martin, JUDr. (1-2, 7-8)
LOMAKA Ivan, Mgr. (6)

MANDELIK Jakub, JUDr., PhD. (11)
MASLAK Marek, JUDr., PhD. (1-2, 9)
MATEJOVA Jana, JUDr. (6)

MAZAK Jan, prof. JUDr., PhD. (12)
MEDVECZKA Margita, JUDr. (4)
MESZAROS Maridn, Mgr. (7-8)

MICINSKY Ludovit, JUDr. (3)

MICHALEC Matej, Mgr., LL.M. (6)
MIKULASKOVA Maria, Mgr. (1-2, 7-8 2x)
MIKUS Michal, Mgr. (4, 5)

NAGY Zoltan, JUDr. (3)

PATAKYOVA Maria, Prof. JUDr., CSc. (7-8)
PERDIK Marek, JUDr. Mgr. (1-2)

PONIST Viliam, Mgr., PhD. (12)
PROKEINOVA Margita, Doc. JUDr., PhD. (11)
STREMY Tomds, Prof. JUDr., PhD. (11)
SIMALOVA Katarina, Mgr., LLM, MCIArb (5)
STEVCEK Marek, prof. JUDr., PhD. (3)
VALACHOVIC Marek, JUDr., PhD. (1-2)

DO VASEJ KNIZNICE

BLAHA Anton, JUDr. (9, 11)

DURISOVA Zuzana, JUDr. (6)

GAJDOSOVA Martina, JUDr. Mgr., PhD. (4)
HRABCAK Ladislav, Mgr. (7-8)

CHLIPALA Miroslav, PhD., JUDr. Ing. (3)
KERECMAN Peter, JUDr., PhD. (7-8, 10, 12)
MANIK Rudolf, JUDr., PhD., MBA, MHA (9, 11)
SIMONOVA Jana, doc. JUDr. Mgr., PhD. (5)
VOJCIK Peter, prof. JUDr., CSc. (1-2, 6)

ZAUJIMAVOSTI
CARNOGURSKY Jdn, JUDr. (12)

DURISKA Zdenko, Mgr. (11)

HAJINOSOVA Magda, rod. Heckova (6)
HELLENBART Viktéria, Mgr. (5)

HROMCOVA Magdaléna, JUDr. (9)
KERECMAN Peter, JUDr., PhD. (1-2, 4)

MANIK Rudolf, JUDr., PhD., MBA , MHA (6, 10)
RAMPASEK Michal, JUDr. (3)
SCHILLEROVA-Horvdthovd Jana (7-8)
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AKTUALNE

(o)}

11

12

21

27

33

42

48

51

55

ROZHOVOR

V pripade staznosti odporticam advokatom

prioritne reagovat na vyzvu reviznej komisie

JUDr. Zuzana Cizova

DISKUSIA

Nové pravidla pre konanie pred Ustavnym stidom SR
JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Ozndmenie SAK o povinnych platbach advokatov
Pokutnictvo v pravnych sluzbach -

formy, spdsoby odhalovania, dokazovanie a pravny postih
Pomohli sme zmenit zdkon pre dcinnejsi boj proti pokdtnikom

PRAVNA TEORIA A PRAX

CLANKY

Niekolko poznamok k vykonu zdlozného prava

a jeho preml¢aniu (2. cast)

JUDr. Marek Valachovi¢, PhD., JUDr. Mgr. Marek Perdik
Postavenie pozemkového spolocenstva v sidnom konani
JUDr. Marek Maslak, PhD.

INFORMACIE

Obchodny register a jeho pripravované zmeny

Mgr. Maria Mikulaskova, JUDr. Martin Lohazer
Zarucena konverzia a advokati

JUDr. Martin Friedrich

Kédex spravania SAK schvaleny

Uradom na ochranu osobnych tidajov SR

Jakub Berthoty, LL.M,

JUDIKATURA

Platba za systémové sluzby v pripade vyvozu elektriny
ako poplatok s rovnakym tcinkom ako clo

Obmedzenie pristupu k advokatovi v pripravhom konanf
porusenim prava na spravodlivy sidny proces

K platnosti dojednania o zmluvnej pokute
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58
60
60
66

70
72

74
78
79
82
84

88

74
94

SAK

Aktualne udalosti

Z decembrového a janudrového zasadnutia P SAK
Pyta(j)te sa predsednictva

Neopravnené zadrziavanie prijatej zalohy advokatom
urcenej na dohodnuty tcel

Spoluprdca SAK na reforme porucenskej agendy
Novy rok 2019 opat v znameni stretnutia pravnikov
ZAHRANICIE

Finska advokatska komora: defensor legis

Seminar John Marshall Law School. Tel¢, november 2018
Co sa stane v Tel¢i, neostane v Telci

Bulletin advokacie prinasa...

Povinnost advokata vyplatit zloZenu ciastku

za podmienok dohodnutych v zmluve o Gschove

ZAUJIMAVOSTI

Ivan Dérer - slovensky advokat, ¢eskoslovensky minister
(3. cast)

JUDr. Peter Kerecman, PhD.

LITERATURA

Zmluvné zavazky v autorskom prave

prof. JUDr. Peter Vojcik, CSc.
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AKTUALNE

21

26

28

29

42
45

47

ROZHOVOR

Prdca rektora je dnes najma o umeni hlfadat kompromisy
prof. JUDr. Marek Stevéek, PhD.

DISKUSIA

Procesné spolocenstvo v skratenych konaniach podla CSP
JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

PRAVNA TEORIA A PRAX

ROZHODCOVSKE KONANIE

Uvodom k rozhodcovskému konaniu a jeho vyhoddm
JUDr. Michal Hrusovsky, JUDr. Pavel Lacko, LL.M.
Anketa

Odkial prichadza, kde sa nachadza a kam kraca
arbitrdz na Slovensku

JUDr. Juraj Gyarfas LL.M., prof. JUDr. Marek Stevéek, PhD.
Pristup advokatov ku svedkom a $pecifika
rozhodcovského konania

Nadej na rychlejsie a odbornejsie riesenie
korporatnych sporov na RS SAK

JUDr. Ing. Miriam Galandovg, LL.M., FCCA

Trovy rozhodcovského konania -

poplatky rozhodcovskych institdcif

JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb.

Doménové spory a hladanie optimalneho rdmca

ich rieSenia - rozhodcovskeé konanie, vseobecné sudy
alebo alternativne (ADR) formy?

JUDr. Jan Lazur, LL.M., JUDr. Zoltan Nagy
JUDIKATURA

Vyvodenie zodpovednosti za obsah hypertextového odkazu
K premlcaniu naroku advokata na zaplatenie odmeny
za poskytnuté pravne sluzby

Velky piatok ako plateny sviatok pre vsetkych
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76

78

SAK

Aktualne udalosti

Koncipientske okienko

Z februdrovych zasadnuti predsednictva SAK
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Bulletin advokacie prinasa...
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Bulletin advokacie prinasa...

ZAUJIMAVOSTI

LITERATURA
Mojich Sest desatroci v banskobystrickej advokacii
doc. JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.

O vyzname organizécie advokacie v komorach
JUDr. Peter Kerecman, PhD.
Publikacna sutaz Bulletinu slovenskej advokdcie
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doc. JUDr. Mgr. Jana Simonovd, PhD.
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FEJTON: HAU! HAU! HAU!

Frantisek Hecko
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Moznosti obrany odborara

vocirozhodnutiam odborovej organizdcie

Mgr. Maria Mikulaskovd, Mgr. Marian Mészdros

JUDIKATURA

Zaloba o neplatnost a primerané opatrenia Zalobcu
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LITERATURA

Augustin Rath - prvy slovensky rektor
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Povinnost advokata postupovat v silade s platnymi
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K perzekuciam advokatov v ramci monstreprocesov
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Z aktudlneho diania na eurépskej a medzindrodnej Grovni
Vyrocny kongres AlJA

Téma trvalo udrzatelného rozvoja

prilakala rekordny pocet ucastnikov

Bulletin advokacie prinasa...

Vianocny tenisovy turnaj slovenskej a ¢eskej advokacie
Publika¢nd sutaz Bulletinu slovenskej advokdcie
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Priese¢niky umenia a prava
JUDr. Peter Kerecman, PhD.
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CLANKY, STUDIE

Ndhrada nemajetkovej ujmy pozostalym -

ad hoc novela Obcianskeho zakonnika?
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Uplatnenie vybranych odklonov voci pravnickym osobam
v pozicii obvinenych

prof. JUDr. Margita Prokeinova, PhD.

Porusenie prava na obhajobu neoznamenim totozZnosti
predvolaného svedka obvinenému a obhajcovi v predstihu
JUDr. Ondrej Laciak, PhD., prof. JUDr. Tomas Strémy, PhD.
JUDIKATURA

Dostojnost advokatskeho stavu
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Subjektivne a objektivne zaruky nestrannosti

ako podmienka spravodlivého procesu

Co sa slovenské stidy za 15 rokov nenaudili

o prejudicidlnom konanf pred Sidnym dvorom EU
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Slovenské dni prava v Kosiciach

Exkurz do histérie komor

Biografia k publikacii

Advokadtske komory na Slovensku v rokoch 1875 - 1948
Eurépsky den advokatov

Povinnost advokata zdcastnit sa na ikonoch
vo veci klienta - povinnost advokata vyjadrit sa
k podanej staznosti na vyzvu SAK
ZAHRANICIE

Povinnost advokdta odmietnut poskytovanie pravnych sluzieb

v pripade kolizie zaujmov klientov

Bulletin advokacie prinasa...

Z aktudlneho diania na eurépskej a medzindrodnej trovni
Svédsko: Advokdtska komora v Bendtkach severu

Z AUJIMAVOSTI

LITERATURA

Advokatnf tarif

JUDr. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA
Advokat

JUDr. Anton Blaha
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Advokatsku prax vyuzivam aj pri ¢innosti sudcu
Ustavného stidu SR

JUDr. Milos Madar, PhD., LL.M.

DISKUSIA
Pripustnost dovolania ,proti trovam*
JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

CLANKY, $STUDIE

Pripad ,Lexmann” a varidcie na deformovanu ochranu
zakonnosti a Ustavnosti vo volbach

do Europskeho parlamentu

prof. JUDr. Jan Mazdk, PhD.

K uplatneniu namietky premlcania v odvolacom konanf
Mgr. Viliam Ponist, PhD.

Pravo na spractvanie osobnych tdajov ako protiplnenie
za tovary a sluzby v oblasti ochrany spotrebitela

JUDr. Daniela Ci¢kdnovd, PhD., LL.M.

JUDIKATURA

Ako Stdny dvor spojil pozZiadavku informovanosti
spotrebitela o potravinach s otazkou porusovania
medzindrodného humanitarneho prava

K zodpovednosti za $kodu na zdravi sp6sobent

v stvislosti s lekarskym zakrokom

. ADVOKACIA
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Aktudlne udalosti

Okruhly stol s témou

Etické aspekty vykonu justicnych povolani
Informovanie o poskytovani pravnych sluzieb
advokatom prostrednictvom reklamy

ZAHRANICIE

Advokacia v Dansku, zoznamte sa, prosim

Semindr o cezhrani¢nom poskytovani

pravnych sluzieb v Polsku

Z aktudlneho diania na eurépskej a medzindrodnej trovni
Nemcina ako konkurencnad vyhoda advokata

Povinnost advokata odmietnut poskytovanie pravnych
sluzieb v sutvisiacich veciach osobdm,

ktorych zaujmy st vo vzajomnom rozpore

Bulletin advokacie prinasa...

ZAUJIMAVOSTI

Konferencia Advokadti proti totalite
JUDr. Jan Carnogursky

LITERATURA
Advokati proti totalité
JUDr. Peter Kerecman, PhD.
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10.

11

12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe (Microsoft Word),
ktory doteraz nebol publikovany v inom tlacenom periodiku. Odborny
clanok nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom k riese-
niu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické hod-
nosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kontakty
(telefénne ¢islo, e-mailovd adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky Gvod (perex) objasnujlci vyber témy. Dlhy text je vhodné ¢lenit
medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob a institdcii. U oséb
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je zndmy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacénd a protokolarnu
potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrodnych in-
Stitdcil sa uvddzajd v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou v zatvor-
ke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak
je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviskd a vyvody. Redakcia za-
bezpecipreklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tieZ napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom odbornom po-
sobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za dolezité v stvis-
losti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, 290 x 343 pixelov (to zodpo-
veda rozmeru 25 x 29 mm pri rozliSeni 300 dpi), ktora bude spolu s informa-
ciou uverejnend na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.

Maximalny odporucany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vrata-
ne medzier, ¢o zodpoveda cca 6 strandm v bulletine. Maximalny odporuca-
ny rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, uvahy na aktualnu té-
mu a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat
sken obalky knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru roz-
hoduje redakénd rada Bulletinu slovenskej advokdcie anonymne (nepozna
meno autora). Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku, pripad-
ne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky. M6ze poziadat autora
o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy ¢lanok na viac ¢asti. Vyhradzuje si
tieZ pravo uverejnit svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititulky,
vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zdsahov.

Prispevky sa uverejiuji na zaklade pisomného suhlasu autorov na osobitnom
redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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