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Vazené kolegyne, ‘ ‘
vazeni kolegovia, '
v Bulletine slovenskej advokdcie ¢. 6/2019 kolega a clen
predsednictva SAK Richard Karké v dvodnom clanku
Quo Vadis komora poloZil viacero délezitych otazok
o buddcnosti nasej stavovskej instittcie. Otazku mozno
zjednodusit do polohy, ¢i chceme, aby komora plnila
len povinnosti v minimalnom rozsahu predpokladanom
zakonom, alebo chceme, aby sme spolocne chranili
zdujmy advokdcie a prispievali ku kultivovaniu celého
pravneho prostredia.

Ako predseda Slovenskej advokatskej komory pontkam
odpoved, ktorou je jednoznacné priklonenie sa k nazo-
ru, Ze komora musi niest aj sirsiu mieru zodpovednosti
za celkovy stav pravneho prostredia na Slovensku.

Slovenska advokatska komora je s poctom 6 000 ad-
vokdtov a 2 200 koncipientov najvacSou pravnickou
stavovskou organizaciou na Slovensku a uz iba z tohto
dévodu nesieme nemaly diel spoluzodpovednosti za to,
akym sp6sobom sa na Slovensku vykonava pravo.
Navyse, ak sa na situdciu pozrieme optikou poctu nasSich
clenov, je zrejmé, Ze tato zodpovednost bude narastat.

Skratenie koncipientskej praxe z piatich na tri roky bude
v praxi znamenat, Ze v najblizsom obdobi privitame
medzi sebou mnoZstvo novych kolegyn a kolegov.

To, Ze sme mali vazne namietky k spésobu prijatiu tejto
zmeny a zazneli aj legitimne kritické argumenty, vsak
nesmie ist na ukor novych kolegyn a kolegov, zdujemcov
o0 absolvovanie advokdtskej skusky. Nakoniec, kto iny,
ak nie advokatska komora md ist prikladom v plnom res-
pektovani zakonov (akokolvek nedokonalé mézu byt)

a aj tymto spésobom budovat déveru v pravny stat?

Predsednictvo SAK preto okamZite prijalo potrebné
opatrenia: zvysili sme pocet terminov testovej casti
advokatskej skusky na stvorndsobok a pisomnej a Ustnej
Casti na trojnasobok. Upravili sme vzdeldvaci poriadok,
aby sa budtici advokati mohli pripravit na svoje povo-
lanie v rdmci moznosti o najlepsie aj za tri roky.
Podarilo sa ndm v kratkom case zabezpecit rozsirené
priestory na vzdelavacie aktivity v susednej budove

na Koldrskej ulici ¢. 6.

To, co sme v uplynulych mesiacoch robili, nie je len reak-
ciou na zmenu zakona. V prvom rade snahou, aby odpo-
ved'na otdzku Kam krdca komora nebola iba o vacsom
pocte nasich clenov, ale predovsetkym o kvalite vykonu
advokatskeho povolania, ochrane advokdcie a zlepso-
vani prostredia, v ktorom vsetci pésobime a podnikame.

JUDr. Tomas Borec
predseda SAK

K fotografii na obalke

Nové priestory na vzdelavanie advokatskych
koncipientov na Koldrskej ulici ¢. 6 v Bratislave.
Foto Darina Stracinova
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DISKUSIA

Sudne poplatky

a suvisiace problémy v praxi

Ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovu adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Za obdobie ostatnych troch rokov (od rekodifikacie civilného
procesného prava) doslo k viacerym legislativnym zmenam,
ktoré sa tykaju poplatkovych povinnosti vo vztahu k sud-
nej moci. Bonmot, ze statny vykon spravodlivosti nie je ,za-
darmo?, asi nemusi byt pri tejto prilezitosti osobitne zdoraz-
novany. Aj vzhladom na imperativ, vyplyvajici z ¢l. 59 ods. 2
Ustavy SR, je viak opodstatnena poziadavka na zrozumitelnd
a prehladnd pravnu Gpravu a jej raciondlny vyklad.

Opakované podnety advokatov sa v podstate zameriavaju
na tri aplikacné problémy ¢i nejasnosti, ktorym bude venovany
nasledujuci text. Prvy z nich stvisi' so zrusenim tzv. tretej lehoty
na zaplatenie sidneho poplatku zakonom ¢. 152/2017 Z. z.,
s icinnostou od 1.7.2017. Ide 0 § 10 ods. 3 ZoSP, podla kto-
rého povodne sud zrusil uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sidneho poplatku, ak poplatnik zaplatil sidny
poplatok do konca lehoty na podanie odvolania.

Ak napriklad Zalobca nesplnil poplatkovi povinnost pri
podani zaloby [§ 5 ods. 1 pism.a) ZoSP], ani v naslednej
sudcovskej lehote v zmysle vyzvy podla § 10 ods. 1T ZoSP,
mohol tdto povinnost efektivne splnit pred uplynutim lehoty
na odvolanie proti uzneseniu o zastaveni konania. Tuto alter-
nativu uvedenad novela zrusila. Zaujimavostou je, Ze povodny
navrh zakona sprisnenie rezimu v neprospech poplatnikov
neobsahoval. K doplneniu doslo az na zaklade schvaleného
pozmeriujiceho navrhu Ustavnoprdvneho vyboru NR SR,
pricom bol doplneny aj novy § 14 ods. 3 ZoSP, podla kto-
rého v staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni konania pre
nezaplatenie sidneho poplatku nemozno namietat skutoc-
nosti, ktoré nastali po uplynutilehoty na zaplatenie sidneho
poplatku.

Nezaplatenie sidneho poplatku v tzv. druhej lehote (na za-
klade vyzvy) by teda malo bezprostredne viest k zastaveniu
konania. V danej suvislosti je otazne, ¢i musi byt penazna
suma poplatku pripisand na tcet sidu najneskor v posledny

deri lehoty (§ 567 ods. 2 OZ), alebo na jej zachovanie posta-
Cuje zadanie platobného prikazu banke.

Treba zdoraznit, ze pri nezaplateni sidneho poplatku za-
stavi'sid konanie podla § 10 ods. 1 ZoSP, ktory nebol noveli-
zaciou dotknuty. Nadalej je preto aplikovatelnd relativne usta-
lend judikatura, v zmysle ktorej musi'sid v nadvaznostina § 217
ods. T a§234 ods.2 CSP (§154 ods. 1 a § 167 ods. 2 OSP)
zohladnit stav v ¢ase vydania uznesenia o zastaveni kona-
nia. Popri slovenskych judikatoch R 4/2003, R 16/2010,
R 74/2010 alebo naleze US SR sp. zn. l1l. US 203/2008
(Zb. ndlezov a uzneseni US SR pod ¢. 51/2008) mozno po-
ukazat aj na aktudlne relevantné rozhodnutia Najvyssieho
stidu CR sp. zn. 29 ICdo 38/2015 a 25 Cdo 4242/2016.

Ak teda zada poplatnik bankovy platobny prikaz na thradu
stidneho poplatku v posledny der lehoty, je vysoko pravdepo-
dobné, Ze v case pripadného rozhodovania stidu o zastavent
konania bude uz platba na tcte sidu pripisand. Za danych
okolnosti potom neprichdadza zastavenie konania do dvahy.

Lehota na thradu sidneho poplatku podla § 10 ods. 1 ZoSP
je navyse lehotou procesnopravnou a sudcovskou v zmysle
¢l. 10 ods. 3 a § 118 CSP (porovnaj napr. rozhodnutia NS SR
sp.zn. 3 Obdo 35/2007, 6 Obo 244/2007). Z tohto dévodu
musi na jej zachovanie, pri analogickej aplikdcii § 121 ods. 5
CSP, postacovat zadanie bankového platobného prikazu. To
v takomto pripade opraviuje poplatnika, aby v staznosti proti
nezakonnému uzneseniu o zastaveni konania, napriek cito-
vanému zneniu § 14 ods. 3 ZoSP a v sulade s nim, namietal,
Ze poplatkovi povinnost splnil vcas.

Nacrtnuté zavery koresponduju s principom, podla ktorého
je elementarnou Ulohou stdov vo veci konat, nie odmietat
konat (denegatio iustitiae) z formdlnych dévodov. Verejno-
pravnu normu je preto potrebné interpretovat v prospech
Ucelu a opodstatnenia existencie stidnej moci. Ak napriek
uvedenému dojde k nezakonnému zastaveniu konania pre



nezaplatenie sidneho poplatku a zamietnutiu staznosti proti
takémuto uzneseniu, je zalobca odkdzany uz iba na podanie
novej Zaloby, pokial'mu to hmotnopravna situacia umozruje,
alebo na podanie Ustavnej staznosti. Pripustnost odvolania
aj dovolania je totiz zo zakona vylicend, ¢o medzi¢asom ju-
dikoval aj Najvyssi sid SR pod R 82/2018.

Druhy problém, tykajtci sa sidnych poplatkov, savisi's upo-
minacim konanim podla zakona ¢. 307/2016 Z. z. o upomi-
nacom konani a o doplnenf niektorych zakonov (dalej len
,ZUK"). V sdlade s § 11c ods. T ZoSP je upominacie kona-
nie oproti Standardnému konaniu o zaplatenie zvyhodnené
znizenim sumy sidneho poplatku o polovicu. Zjednodusene
mozno konstatovat, Ze stidny poplatok z navrhu na vydanie
platobného rozkazu v upominacom konani je 3 %, v porov-
nanfi'so sidnym poplatkom zo zaloby v konanf pred vSeobec-
nym stidom, ktory je 6 %.

Samotné upominacie konanie vSak nemusi vydustit
do vzniku exekuéného titulu. V pripade nedorucenia pla-
tobného rozkazu zalovanému alebo pri podanirelevantného
odporu moéZze konanie pokracovat na vseobecnom stde,
v nadvaznosti na ndvrh zalobcu podla § 10 alebo § 14 ZUK.
Vseobecné stidy maju v takychto pripadoch (nie tak celkom
ojedineld) tendenciu dorubit druhd polovicu sidneho po-
platku tak, aby celkova hodnota zaplateného stdneho po-
platku dosahovala uroven Siestich percent.

Uvedeny postup nielenze nema oporu v zakone, ale je
v priamom rozpore aj so spominanym ¢l. 59 ods. 2 Ustavy SR,
podla ktorého mozno dane a poplatky ukladat iba zakonom
alebo na zaklade zdkona. Pokracovanie sporu na vseobec-
nom sude, po skonceni upominacieho konania, nepredsta-
vuje rozsirenie predmetu poplatkového tkonu v zmysle § 7
ods. 7 ZoSP. Sudny poplatok za zalobu uz zalobca riadne
zaplatil upominaciemu sidu. Tym bola jeho poplatkova po-
vinnost bezo zvysku definitivne splnena.

Rovnako ako v predchadzajlicom pripade mozno oznacit
za zaujimavy priebeh a vyvoj legislativneho procesu, kedze
poévodna pracovna verzia navrhu ZUK obsahovala v ¢l. II aj
doplnenie ZoSP v tom zmysle, ze pri pokrac¢ovani konania
na vseobecnom stde bude zalobca povinny druhd polovicu
stidneho poplatku doplatit. Toto pravidlo sa vsak v kone¢nom
doésledku nepresadilo; predovsetkym pre rozpor s celkovou
koncepciou upominacieho konania a zakladnymi motivac-
nymi prvkami vo vztahu k zalobcovi.

Z priamej ani analogickej aplikacie Ziadneho ustanovenia
pravneho poriadku SR nemozno v stcasnosti odvodit po-
vinnost Zalobcu doplatit druhd polovicu sidneho poplatku,
ak po upominacom konani pokracuje spor na vseobecnom
stide. K rovnakému zaveru dospel aj Ustavny sid SR v ka-
satnom ndleze zo dria 21.5.2019 ¢ k. IV.US 63/2019-36.
Navyse zdoraznil (ods. 38), Ze ak mal okresny sid pochyb-
nosti o tom, ¢i ma zalobcovi sidny poplatok dorubit, mal
postupovat v zmysle zasady ,v pochybnostiach v prospech
poplatnika”, na ktord odkazuje napr. aj Najvyssi sid SR v roz-
sudku pod sp. zn. 4 Cdo 39/2007.

KedZe v tomto konkrétnom pripade argumentoval okresny
sud aj tym, ze sidny poplatok zaplateny v upominacom ko-
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nani nepokryva naklady pokracujiceho konania pred vse-
obecnym sidom, bolo v ramci dstavnopravneho prieskumu
zdoraznené, ze takéto hodnotenie nie je Glohou stdu pri po-
sudzovani splnenia procesnej podmienky. Uvahy tohto typu
st vysadou zakonodarcu pri stanovovani sadzieb a limitov
stidnych poplatkov prostrednictvom zakona (ods. 39).

Treti problém so sebou priniesla v poradi skorsia noveli-
zacia ZoSP, ktord bezprostredne suvisi s rekodifikaciou civil-
ného procesného prava, a sice zakonom ¢.125/2016 Z.z.,
s Gc¢innostou od 1. 7. 2016. Tento zakon v ¢l. XXII zrusil sidny
poplatok za odpor proti platobnému rozkazu. Pokial  ide
o intertemporalitu, zaviedol sa § 18f ZoSP, podla ktorého
z Gkonov navrhnutych alebo za konania zacaté do 30. 6. 2016
sa vyberaju poplatky podla predpisov tcinnych do 30. 6. 2016,
i ked' sa stand splatnymi po 1. 7.2016.

Absentuje teda vyslovna uUprava, v zmysle ktorej by sa
podla doterajsich pravnych predpisov mali sidne poplatky
nielen vyberat, ale aj vracat. A kedZe novelizované znenie
zakona vratenie sidneho poplatku za odpor neupravuje vo-
bec, nebolo mozné pouzit povodné (zrusené) znenie § 11
ods. 9 ZoSP, ani ziadne iné Gc¢inné znenie zakona, na zaklade
ktorého by bol zalovanému vrateny sidny poplatok za od-
por. Ten sud povodne zalovanému vrdtil, ak pred prvym po-
jednavanim vo veci samej doslo k spétvzatiu zaloby alebo
k zastaveniu konania z iného dévodu.

Vzhladom na to, ze stdy v niektorych pripadoch odmietli
akceptovat extenzivny vyklad § 18f ZoSP v tom zmysle, ze
vyberanie stidnych poplatkov podla doterajsich predpisov za-
hfia aj ich vracanie v rovnakom rezime, viedlo to k absurd-
nym situaciam, ked’ po zastaveni’konania bol sidny poplatok
za zalobu vrateny zalobcovi, avsak rovnaky sidny poplatok
za odpor zalovanému vrdteny nebol.

K spornej otdzke sa definitivne vyjadril az Ustavny stid SR
v naleze zo diia 20. 6. 2018 sp. zn. Ill. US 662/2017, ktory bol
nasledne uverejneny aj v Zbierke nalezov a uzneseni US SR
za rok 2018 pod ¢.25/2018 s nasledujiicou pravnou vetou
(nevyzaduje dalsi komentdr) ,(I.) ZloZenie sidneho poplatku,
ktorému nezodpovedalo ,protiplnenie” zo strany organu statu
a stat si ho ponechal dévodiac tym, Ze nova pravna dprava
,vracanie” sidnych poplatkov explicitne neupravuje, zalozilo
stav, ktory nezodpovedd spravodlivému usporiadaniu vzta-
hov. Za tejto situdcie nemozno intertemporalne ustanove-
nie (§ 18f zakona Slovenskej ndrodnej rady ¢.71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov) vykladat inak ako tak, ze po-
jem ,vyberanie” sidnych poplatkov v sebe zahfna aj ich vra-
canie. (II.) Pokial' je penazna platba za sidny poplatok cha-
pana ako isty ekvivalent ¢innosti organu statu alebo iného
verejnopravneho subjektu a k takej ¢innosti nedoslo, nedoslo
ani k (Gplnému) spotrebovaniu zloZzenych sidnych poplat-
kov a naplneniu ich tcelu, a preto by mali byt obom stranam
sporu vratené.” [ |
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Prevod prav a povinnosti
zo stavebného povolenia

JUDr. Matej Hodal

Mnoho investorov sa v ramci realizdcie investicnych projektov dostdva do situdcie, ked’
v ramci svojich internych korpordtnych mechanizmov potrebuji prevadzat prava a po-
vinnosti vyplyvajiice zo stavebného povolenia medzi viacerymi subjektmi vo svojej
podnikatelskej Strukture, coho vysledkom ma byt na konci dna subjekt v postaveni sta-
vebnika odlisny od subjektu uvedeného v pravoplatnom stavebnom povoleni. Samozrej-
me tento proces sa nespdja len s realizaciou velkych investicnych zdmerov, ale méze sa
vyskytnut pri realizacii akéhokolvek typu stavby, pre ktorej vystavbu je potrebné vydanie
stavebného povolenia. Vzhladom na to, Ze sucasna pravna Uprava zakona ¢. 50/1976 Zb.
o tzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Stavebny zakon”) neposkytuje uceleny procesny postup pre dany
typ spravneho konania, stavebné urady sa snaZia tento nedostatok vyplnit aplikaciou
r6znych procesnych institutov, ktorych aplikacia nemusi byt vzdy spravna, ¢o rozhodne
neprospieva zachovaniu prdvnej istoty v nasom pravnom prostredi. Autor sa v ¢lanku za-
meriava na analyzu jednotlivych najbeznejsich procesnych postupov stavebnych dradov,
a zaroven sa pokusi poukazat na postup, ktory by bolo mozné za tcelom prevodu prav
a povinnosti zo stavebného povolenia povazovat za za optimalny. Taktiez sa pokdusi po-
ukazat na moznosti analogickej aplikdcie jednotlivych postupov v pripade prevodu prav
a povinnosti vyplyvajicich z tzemného rozhodnutia (rozhodnutia o umiestneni stavby).

Uvod

Z pohladu tedrie spravneho prava mézeme rozhodnutia spravnych orgdnov (individudlne
spravne akty) clenit podla ich pravnych Gcinkov (na konstitutivne a deklaratérne), podla okruhu
viazanosti (na rozhodnutia in personam a rozhodnutia in rem), podla trvania tGcinkov takéhoto
rozhodnutia (na ¢asovo obmedzené a neobmedzené rozhodnutia), podla toho, ¢i sa pri vydani
rozhodnutia uplatriuje vol'nd tivaha spravneho orgdnu alebo nie, podla toho, ¢i predmetom roz-

hodnutia je viac suvisiacich otazok vo vztahu

~ JUDr. Matej Hoddl k jednému ucastnikovi konania alebo ¢i roz-

= je absolventom Prdvnickej
A fakulty UMB v Banskej
Bystrici. Pocas sttdlia

hodnutie upravuje prdvne pomery viacerych
Ucastnikov konania (rozhodnutia jednoduché
azlozené) atd"! Za Gcelom blizsej klasifikacie | 1 Kogiciarovd, S.: Spravny

Zor el stavebného povolenia a tizemného rozhodnu- poriadok - Komen-
absolvoval studijny pobyt } o ) i ) ) o
veditepe Universit tia sa v dalsom vyklade autor zameria na ich tdr s novelou Gcinnou
na Yeditepe University od od 1.1.2004.

v Istanbule. V stéasnosti ¢lenenie podlaich pravnych tGcinkov a okruhu

Aol y . . viazanosti, ktoré su pre potreby tohto clanku 1'Vydame'
posobi ako advokatsky koncipient, svoju prax - od . Samorin 7: Heuréka, 2004,
zameriava na oblasti stavebného, pozemko- najpodstatnejsie. 5.186-187

Z pohladu pravnych Gcinkov mézeme

vého a obchodného prava. . ) ) i
stavebné povolenie rovnako ako Gzemné | 2 Hendrych, D.akol.:

rozhodnutie povaZovat za konstitutivne indi- Spravni pravo. Obecni
vidualne spravne akty, nakolko zakladaju Gplne nové prava a povinnosti. Z pohladu ich viazanosti Cast. 6 vydani.
maju podla Hendrycha?® najuzsiu vazbu na uréitd nehnutelnost (pozemok resp. stavba) a nie Praha : C. H. BECK, 2006,
s.194

na konkrétnu osobu, a teda ich m6zeme oznacit ako individudlne spravne akty in rem. Akékolvek
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3 Machajova, J.: VSeobecné
spravne pravo.
Zilina : Eurokédex, 2007,
s. 173
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rozhodnutie vydané v rezime Stavebného zakona je aktom verejnej moci a z hladiska ¢lenenia
prava na verejné a stikromné patri do oblasti verejného prdva. Pre tieto rozhodnutia ako pre
pravne akty verejného prdva su potom charakteristické vlastnosti priznacné verejnopravnym
opravneniam.

Vseobecna charakteristika izemného rozhodnutia je obsiahnutd v § 39 ods. 1 Stavebného
zakona, v zmysle ktorého stavebny drad v izemnom rozhodnuti vymedzi izemie na navrhovany
Gcel a uréi podmienky, ktorymi sa zabezpecia zaujmy spolo¢nosti v konkrétnom dzemi. Uzemné
rozhodnutie je teda potrebné chdpat ako individualny spravny akt, ktory predstavuje komplexnd
funkénd reguldciu urc¢itého vymedzeného tzemia, pricom svojou regulativnou funkciu moze
dokonca nahrddzat funkciu dzemného planu, ¢o vyplyva priamo z ustanovenia § 43h ods. 1
Stavebného zakona, v zmysle ktorého sa stavebnym pozemkom rozumie ¢ast izemia urcena
lzemnym planom obce alebo Gizemnym planom zény, alebo izemnym rozhodnutim na zasta-
vanie a pozemok zastavany stavbou.

Z pohladu charakteru prdv a povinnostt, ktoré vyplyvaji z tzemného rozhodnutia (rozhod-
nutia o umiestneni stavby), izemné rozhodnutie predstavuje stihrn prav a povinnosti budiceho
stavebnika v stavebnom konani, ktoré si spojené s uskuto¢nenim stavby na danom tzemi,
pricom stavebnik nemusi byt totozny s navrhovatefom tizemného konania. Adresat tychto prav
a povinnosti teda nie je vopred znamy, pricom ale plati, Ze sa vztahuju ku konkrétnym pozemkom
(in rem). Obsah prav a povinnosti vyplyvajicich z tzemného rozhodnutia o umiestnenf stavby
je definovany v § 39a ods. 1 Stavebného zakona, a teda pravom stavebnika je najma umiestnit
v projektovej dokumentacii stavbu na urcenych stavebnych pozemkoch, za podmienok vyply-
vajlcich z funkénej reguldcie lzemia uvedenej v izemnom rozhodnuti.

Z pohladu charakteru prav a povinnost, ktoré vyplyvaju zo stavebného povolenia, predstavuje
sthrn prav a povinnosti Gicastnikov stavebného konania, ktoré su spojené s uskutocnenim a uzi-
vanim stavby, pricom stavebnik je na rozdiel od izemného rozhodnutia v stavebnom povolenf
$pecifikovany, ¢o vsak este nevylucuje jeho materidlny charakter. Vo vztahu k prevodu prav
a povinnosti zo stavebného povolenia, jedinym ustanovenim Stavebného zakona, ktoré vytvara
priestor na potencidlnu dispoziciu s prdvami a povinnostami je § 70 Stavebného zakona (v pripade
tzemného rozhodnutia § 40 ods. 4 Stavebného zakona), v zmysle ktorého ,Stavebné povolenie
a rozhodnutie o predfZeni jeho platnosti sti zavizné aj pre pravnych ndstupcov Gcastnikov konania.”
Ustanovenim § 70 Stavebného zakona sa teda vytvoril predpoklad, Ze aj stavebnik ako Gc¢astnik
konania m6ze mat svojho pravneho ndstupcu. Otdznym vsak zostdva spdsob, akym sa subjekt
moZe dostat do postavenia stavebnika $pecifikovaného v uz vydanom pravoplatnom stavebnom
povolenti. Ako z aplika¢nej praxe stavebnych tradov vyplyva, stavebné drady nemaju v suvislosti
prevodom prdv a povinnosti zo stavebného povolenia a tym aj k zmene v osobe stavebnika
zjednoteny procesny postup, ale pristupuiju k tejto otazke vo viacerych procesnych variantoch.
Pomerne castym a oblibenym procesnym variantom stavebnych tradov je vydanie rozhodnu-
tia 0 zmene stavby este pred jej dokoncenim v rozsahu jej stavebnika podla § 68 Stavebného
zakona. Ako podklad pre takéto rozhodnutie stavebné drady maju vo zvyku akceptovat zmluvu,
na zaklade ktorej doslo k prevodu vlastnickeho prava k nehnutelnosti (k pozemku) alebo iny
stikromnopravny ukon (naj¢astejsie zmluvu/dohodu o prevode prdv a povinnosti zo stavebného
povolenia), na zaklade ktorej malo dojst k prevodu prav a povinnosti zo stavebného povolenia
medzi pévodnym a novym stavebnikom. Dal$ou pouzivanou alternativou je vydanie rozhod-
nutia/ozndmenia stavebného dradu, ktorym stavebny drad obozndmi tcastnikov stavebného
konania o zmene stavebnika, ku ktorej doslo v zdsade na zaklade takych istych podkladov, aké
stavebné drady vyzaduju pre vydanie rozhodnutia podla § 68 Stavebného zakona.

1.

Prevod prav a povinnosti zo stavebného povolenia
(resp. izemného rozhodnutia) pri prevode/prechode
vlastnickeho prava k nehnutel'nosti

Podla ndzoru Machajovej, podla ktorej prava a povinnosti vyplyvajice z individualnych sprav-
nych aktov in rem su prenositelné na ind osobu spolu s vecou, na ktord sa vztahuji,® v pripade
prevodu/prechodu vlastnickeho prdva k nehnutelnosti (pozemku), na ktoru sa viaze vydané
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pravoplatné stavebné povolenie, dochadza spolu s prevodom/prechodom vlastnickeho prava
zaroven k prevodu prav a povinnosti zo stavebného povolenia ex lege, a teda ak povodny vlastnik,
ktory bol zarover stavebnikom, prevadza pozemok na nového vlastnika, ten sa ex lege dostdva
do postavenia stavebnika bez nutnosti vydania nového individualneho spravneho aktu (napr.
rozhodnutia stavebného dradu o zmene stavby pred dokoncenim) s konstitutivnymi dcinkami.
Tento nazor vychddza z tedrie materidlneho ponatia postavenia stavebnika, o ktoru sa opieral aj
Najvyssi sud Slovenskej republiky vo svojej argumentacii v rozhodnuti zo dia 16. 10. 2013, sp. zn.:
3Szp/32/2012, v ktorom uviedol, ze ,V tejto suvislosti odvolaci sud upozorriuje na to, Ze rieSenie
pravneho nastupnictva v osobe stavebnika nie je predmetom konania o zmene stavebného povo-
lenia bez ohladu na to, ¢i je predmetom stavebného povolenia jednoducha, alebo zlozita stavba.
Z § 70 Stavebného zakona vyplyva, Ze stavebné povolenie je zavazné aj pre prdvnych ndstupcov
stavebnika, ¢im je tato otdzka zretelne a zrozumitelne vyriesend. Navyse, v prejedndvanom pripade
ako bolo uvedené vyssie, sa pravny ndstupca povodného stavebnika, Zalobca v 1. rade zmluvou
o spoluprdci zaviazal, Ze preberd vsetky prdva a povinnosti pévodného stavebnika, ktoré preriho vy-
plyvaju zo stavebného povolenia, ¢im povinnost zakotvend v § 70 Stavebného zakona iba zdéraznil.
Zalovany ani stavebny drad preto nepochybili, ked’ o zmene stavebnika nekonali v samostatnom
konani o zmene stavebného povolenia, nakolko predmetom konania o zmene stavebného povo-
lenia st otdzky uvedené v § 60 a nasl. Stavebného zakona, medzi ktoré zmena v osobe stavebnika
nepatri.”* Stavebny drad by sa v otazke prevodu prav a povinnosti zo stavebného povolenia
mohol opriet o vyssie uvedeny vyklad Najvyssieho stdu Slovenskej republiky v pripade, ak by
novy vlastnik pozemku, na ktorom sa realizuje stavba mal zaroven zaujem vystupovat v pozicii
stavebnika, nakol'ko by ako novy stavebnik automaticky spliial poZiadavky § 58 ods. 2 Staveb-
ného zakona. V zmysle takéhoto vykladu by teda novy vlastnik pozemku bez nutnosti vydania
akéhokolvek nového rozhodnutia stavebného dradu vstdpil do prav a povinnosti stavebnika,
pricom by bol ako novy stavebnik priamo opravneny podat navrh na vydanie kolauda¢ného
rozhodnutia, na zdklade ktorého by sa stavebny drad o zmene na pozicii stavebnika dozvedel
a po preskiimani materialnych podmienok (napr. kipnej zmluvy) by pokracoval v kolaudacnom
konani. Najvyssi sud Slovenskej republiky sa vSak v predmetnom rozhodnuti nevysporiadal
s otdzkou, ako postupovat v pripade, ak povodny vlastnik pozemku, na ktory je vydané stavebné
povolenie nie je stavebnikom, vzhladom na skuto¢nost, Ze stavebnikovi na vydanie stavebného
povolenia postacuje preukazat aj iné pravo k pozemku podla § 139 ods. 1 Stavebného zdkona.
V takom pripade urcite nemozno tvrdit, Ze novy vlastnik pozemku sa stal stavebnikom pre stavbu
v rozsahu, v akom stavba zasahuje na jeho pozemok ex lege, nakolko postavenie stavebnika sa
neviaZe vylu¢ne len na vlastnictvo pozemku. Ni¢ na tom nemeni ani skuto¢nost, Ze stavebné
povolenie je individudlny spravny akt in rem. Rovnako méze nastat situdcia, Ze stavebnik ma
zdujem previest pozemok, na ktorom sa realizuje stavba, ale zdrover ma zaujem zostat v po-
zicii stavebnika, v takom pripade by zmena stavebnika ex lege bola pre stavebnika neziaduca.
Otdzne je aj konstatovanie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky, podla ktorého zmena v osobe
stavebnika nemdze byt predmetom konania o zmene stavebného povolenia. Vzhladom na sku-
tocnost, Ze zmena v osobe stavebnika sa dotyka prdv, pravom chranenych zaujmov a povinnosti
Ucastnikov stavebného konania, by bolo teoreticky mozné otazku zmeny stavebnika v zmysle
§ 68 Stavebného zakona povazovat za spdsobily predmet rozhodovania o zmene stavby este
pred jej dokoncenim. Problémom rozhodnutia o zmene stavby pred dokoncenim su jeho kon-
Stitutivne ucinky, ¢o celkom nekoresponduje s materidlnym ponatim postavenia stavebnika.
Najvy3si spravni soud Ceskej republiky vyssie uvedené aplika¢né problémy vyriesil v rozhodnuti
zo dna 27. 1. 2019 sp. zn.: 6 As 196/2015 - 33, v ktorom konstatoval, Ze ,Nejvyssi spravni soud
tedy po vyse provedeném vykladu dospiva k zavéru, Ze ani ke zméné osoby stavebnika pravnim
ndstupnictvim, ani k pfistoupeni osoby (dalsiho) stavebnika vedle plvodniho Zadatele na zakladé
toho, Ze jind osoba zacne fakticky stavbu pro sebe provadét-at jiz pfimo, nebo jako investor Ci
objednatel-neni treba rozhodnuti stavebniho ufadu. K nabyti statusu stavebnika dochdzi naplnénim
znakd vyplyvajicich ze zakona. Pouze pokud by vznikl spor o to, zda urcita osoba z materialniho
hlediska splnuje zakonné podminky, aby mohla vystupovat jako stavebnik, mohl by stavebni Grad
o této otazce rozhodnout, a to v pribéhu stavebniho fizeni usnesenim podle § 28 odst. 1 sprdvniho
fddu, v ostatnich pfipadech pak deklaratornim rozhodnutim podle § 142 spravniho radu, jez Ize
vydat na zadost kohokoliv, kdo prokaze, ze je to nezbytné pro uplatneni jeho prav.”> Najvyssi
spravny std Ceskej republiky teda vychddzal rovnako z materidlneho poriatia postavenia sta-
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vebnika ako Najvyssi sud Slovenskej republiky, ale na rozdiel od Najvyssieho sidu Slovenske;j
republiky poskytol elegantny ndvod, ako postupovat v pripadoch, ked' je potrebné preukdzat
splnenie zakonnych podmienok postavenia stavebnika. Aplikdciou pravnej argumentacie Naj-
vyssiho spravniho soudu Ceskej republiky by sa novy vlastnik pozemku, na ktorom sa realizuje
stavba bez dalSieho stal aj novym stavebnikom, ak by stavbu aj fakticky realizoval a zaroven by
spliial zdkonné podmienky kladené na postavenie stavebnika. V pripade, ak povodny vlastnik
pozemku, na ktory je vydané stavebné povolenie nebol stavebnikom, novy vlastnik pozemku by
musel preukdzat splnenie zakonnych poziadaviek stavebnika, o com by prislusny stavebny trad
vydal deklaratérne rozhodnutie, ktoré by novému vlastnikovi pozemku postavenie stavebnika
potvrdilo alebo nepotvrdilo (deklaratérnym rozhodnutim), nakol'ko by existovala pochybnost
o jeho statuse stavebnika. Aplikdciou takéhoto postupu v podmienkach slovenského pravneho
poriadku by bolo mozné analogicky k § 28 ods. 1 ceského zakona ¢.500/2004 Sb. spravniho
fadu v zneni neskorsich predpisov® pouzit § 14 ods. 1 slovenského zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprav-
nom konanf (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Spravny poriadok”)
a zo strany stavebného dradu vydat rozhodnutie deklaratérneho charakteru, ktorym sa novému
stavebnikovi za preukazatelného splnenia materialnych podmienok potvrdi jeho postavenie
Ucastnika konania - stavebnika. Paragraf 28 ods. 1 ¢eského spravniho fadu ako aj § 14 ods. 1
slovenského Spravneho poriadku upravuju tzv. prezumpciu Gcastnika konania, pricom novsia
Ceska pravna Uprava priamo upravuje postup spravneho orgdnu, a to tak, Ze spravny organ vyda
deklaratérne uznesenie, ktorym potvrdi/nepotvrdi postavenie tcastnika konania v spravnom
konani. Slovenska pravna dprava postup spravneho organu v § 14 Spravneho poriadku presne
neupravuje, avsak prax spravnych organom je v zdsade rovnaka - spravny organ rozhodnutim
potvrdi alebo nepotvrdi (vylici) postavenie ucastnika konania v sprdvhom konani. Rozhodnu-
tie Najvyssiho spravniho soudu Ceskej republiky zo diia 27. 1. 2019 sp. zn.: 6 As 196/2015-33
samozrejme nie je pravne zavazné pre slovenské stavebné urady, avsak argumentdcia v nom
obsiahnutd sa pohybuje v rovnakych intenciach ako argumentdcia Najvyssieho stdu Sloven-
skej republiky v rozhodnuti zo dria 16.10. 2013, sp. zn.: 3Szp/32/2012, pricom navyse pontka
riesenie, ktoré je analogicky aplikovatelné v podmienkach slovenského spravneho konania.

Vzhladom na vyssie uvedené je mozné konstatovat, ze prevodom vlastnickeho prava k po-
zemkom, na ktoré je vydané pravoplatné stavebné povolenie sa novy vlastnik stava ex lege
stavebnikom len v pripade, ak z materidlneho hladiska spliia zakonné podmienky, aby mohol
vystupovat v pozicii stavebnika (napr. je vlastnikom vsetkych pozemkov, na ktorych sa realizuje
stavba alebo ma k pozemkom iné pravo podla § 139 ods. 1 Stavebného zdkona a fakticky stavbu
stavia), o com by mal rozhodntit stavebny drad deklaratérnym rozhodnutim v zmysle § 14 od. 1
slovenského Spravneho poriadku, ktorym len potvrdi, resp. nepotvrdi jeho faktické postavenie
stavebnika. V opacnom pripade sa stava ex lege len Gcastnikom stavebného konania v zmysle
§ 59 ods. 1 pism. b) Stavebného zdkona.

V pripade prevodu/prechodu vlastnickeho prava k pozemku, pre ktory bolo vydané tizemné
rozhodnutie o umiestnenfstavby (a teda je funkéne regulovany individudlnym spravnym aktom
in rem), dochddza k prevodu vlastnickeho prava k danému pozemku spolu s pravami a povin-
nostami pre stavebnika vyplyvajlcimi z izemného rozhodnutia pre konkrétny pozemok (napr.
poziadavkami na obsah vyssieho stupna projektovej dokumentdcie pre stavebné povolenie),
pricom stavebnikom sa nemysli ex lege novy vlastnik pozemku, ale subjekt, ktory bude v na-
slednom stavebnom konani vystupovat v pozicii stavebnika. Tento vyklad koresponduje jednak
s § 40 ods. 4 Stavebného zdkona, a tieZ s nazorom Machajovej, ktord uvadza, ze prava a povin-
nosti vyplyvajice z individualnych spravnych aktov in rem si prenositelné na ind osobu spolu
s vecou, na ktort sa vztahuju.” Autor ma za to, Ze otdzka prevodu prdv a povinnosti vyplyvajicich
z Gizemného konania v pripade prevodu/prechodu vlastnickeho prava k nehnutel'nosti (pozemku)
je zrozumitelne a zretel'ne vyrieSena aplikdciou § 40 ods. 4 Stavebného zdkona, nakol'ko novy
vlastnik pozemku sa ex lege dostava do postavenia pravneho nastupcu navrhovatela alebo iného
Ucastnika konania (podla toho, ¢i bol povodny vlastnik pozemku navrhovatel alebo iny dcastnik
konania), pre ktorého je Gzemné rozhodnutie rovnako zavazné. Mozno teda konstatovat, Ze
novy vlastnik nadobudne pozemok aj s jeho reguldciou vyplyvajicou z tizemného rozhodnutia,
pricom narozdiel od stavebného konania, nie je potrebné skimat materidlne splnenie podmienok
postavenia stavebnika, nakolko ten sa stava ucastnikom konania az v naslednom stavebnom
konani.
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2.

Prevod prav a povinnosti zo stavebného povolenia
(resp. uzemného rozhodnutia) osobitnym
sukromnopravnym ukonom

V suvislosti s prevodom prav a povinnosti zo stavebného povolenia sikromnopravnym tikonom
je potrebné sa vratit k rozliSovaniu individudlnych spravnych in rem a in personam. Uz z povahy
veci je zrejmé, Ze prevadzat verejnopravne opravnenia viazuce sa ku konkrétnej osobe (indi-
vidudlnych spravnych aktov in personam) je nepredstavitelné (napriklad prevadzat opravnenie
na vykon funkcie spravcu konkurznej podstaty). V pripade prav a povinnosti z individudlnych
spravnych aktov in rem je situdcia znacne komplikovanejsia. V predchadzajicej Casti clanku uz
bola poskytnuta analyza situdcie prevodu prav a povinnosti sticasne s prevodom vlastnickeho
prava k nehnutelnosti (sikromnopravnym tikonom), otazne vsak je, ¢i je mozné uskutocnit pre-
vod prav a povinnosti z individualnych spravnych in rem osobitnym sikromnopravnym tdkonom
aj bez sucasného prevodu vlastnickeho prava.

Prevod prav a povinnosti zo stavebného povolenia osobitnym sikromnopravnym tikonom
(napriklad na zaklade zmluvy o prevode prav a povinnosti zo stavebného povolenia bez sti¢asného
prevodu vlastnickeho prava k nehnutel'nosti) je odvolajtc sa na § 7O Stavebného zdkona v praxi
Casto vyuzivanym pravnym ndstrojom zmeny stavebnika, nakol'ko je akceptovany mnohymi sta-
vebnymi tdradmi. Akceptdcia takéhoto typu tikonu je zd6vodnend najma tym, Ze nie je pravnym
poriadkom priamo zakdzany, avsak je otdzne, ¢i znesie prisnejsie kritéria platnosti pravneho tkonu
obsiahnuté v § 39 zdkona ¢.40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorsich predpi-
sov (dalej len ,Obciansky zakonnik”). Podla § 39 Obcianskeho zakonnika ,Neplatny je pravny
ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom odporuje zakonu alebo ho obchddza alebo sa prieci
dobrym mravom.”, a teda na platnost takéhoto tkonu nie je postacujtice, ze tkon neodporuje
pravnemu poriadku a neprieci sa dobrym mravom, ale nesmie zakon ani obchadzat. O pripad
pravneho tkonu zakon obchddzajiceho (in fraudem legis) ide vtedy, ak pravny dkon smeruje
k dosledkom, ktoré sice vyslovne zakdzané nie s, ale ich nepripustnost je mozné vyvodit zo
zmyslu a Gcelu zakonnej Gpravy. Obchddzanie zékona spociva vo vyli¢eni zavazného pravidla
zamernym pouzitim prostriedku, ktory sam o sebe nie je zakazany; konanie in fraudem legis
predstavuje postup, ak sa niekto sprava podla prava, ale tak, aby zamerne dosiahol vysledok,
ktory je pravnou normou nepredvidatelny a neZiaduci.?

Nepripustnost dosledkov, ku ktorym by smeroval takyto sikromnopravny dkon mozno vy-
vodit zo skuto¢nosti, Ze oprdvnenia stavebnika zo stavebného povolenia st vysledkom sprav-
neho konania a su verejnopravnymi opravneniami, zalozenymi konstitutivnym individudlnym
spradvnym aktom (stavebnym povolenim). Oprdvnenia vyplyvajice z verejného prava maju iny
charakter ako opravnenia sikromnoprdvne, kedZe verejnopravnymi opravneniami nemozno
disponovat pomocou stikromnopravnych prostriedkov, ¢o vyplyva priamo z rimskopravnej
zasady ius publicum privatorum pactis mutari non potest (sikromnymi dohodami nemozno
menit pravo verejné). Tito Gvahu podporuje aj rozhodnutie Najvyssiho soudu Ceskej republiky
zo dna 16. 9. 2014, sp. zn.: 26 Cdo 781/2013, v ktorom sud konstatuje, Ze ,Stavebni povoleni
na vystavbu pfedmétného vytahu bylo vyddno dne 16. 3. 2006 (prdvni moci nabylo dne 29. 3. 2006)
ve stavebnim fizeni podle zakona ¢. 50/1976 Sb. Rozhodnuti ma vefejnopravni povahu (bylo vy-
dano orgdnem vefejné moci srovnej nap. Svestka, /., Spacil, ., Skdrovd, M., Hulmak, M.: obcansky
zakonik. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2. vydani, 2009, s. 6, rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
12.9.2012, sp. zn. 31 Cdo 1074/2012, uverejnény pod Cislem 1/2013 Sbirky soudnich rozhodnuti
a stanovisek). S ohledem na vefejnopravni povahu rozhodnuti o stavebnim povoleni nelze prava
a povinnosti z ného plynouci postoupit dohodou podle ob¢. zak., vefejnopravni rozhodnuti nelze
ménit soukromopravni smlouvou, a protoze jejich postoupeni neumoZzniuje ani zadna specidlni
zdkonnd dprava, je zavér odvolaciho soudu o neplatnosti dohody uzaviené Zalovanymi dne
24.5.2010 spravny (k obdobnym zdvérim dospél Nejvyssi soud napf. ohledné ndroku na vrdceni
danového preplatku, ktery je vefejnoprdvni pohleddvkou - viz rozsudek ze dne 31. 10. 2013, sp. zn.
29 Cdo 4474/2011).“°

Vyssie uvedend argumentdcia by taktiez mohla byt podla nazoru autora zdévodnenim ne-
moznosti prevodu prdv a povinnosti z Gizemného rozhodnutia, nakol'ko tizemné rozhodnutie
svojou povahou spliia rovnaké atribtty verejnopravneho rozhodnutia (individudlneho spravneho
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8 Elias, K a kol.: Obc¢ansky
zakonnik. Velky akademic-
ky komentdr. 1 .svazek.
§1-487. Praha: Linde,
2008, s. 257.

9 Rozhodnutie Najvyssiho
soudu Ceskej republiky
zo dna 16.9. 2014,
sp. zn.: 26 Cdo 781/2013
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10 Piry, M.: Uvod do staveb-
ného préva.
Zilina : Stredoeurépsky
institdt spravnych a ekolo-
gickych stadii o. z., 2017,
s.130
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aktu in rem) ako stavebné povolenie. Urciti moznost prevodu prav a povinnosti z tizemného
rozhodnutia osobitnym sikromnoprdvnym tkonom nacrtol Piry, podla ktorého ,Zaverom je
mozné konstatovat, Ze prevod prdv k dzemnému rozhodnutiu je mozny, lebo aj zékon v §40
stavebného zakona s nim pocita. Forma prevodu v pripade ucastnika je mozna vo viacerych
alternativach vrdtane postupu podla § 14 ods. 1 posledna veta spravneho poriadku. V pripade
navrhovatela je takyto postup mozny jednak prevodom prav k nehnutelnosti - pozemku a jed-
nak prevodom opravneni z projektu a dohodou s pévodnym stavebnikom za stucasného suhlasu
vlastnika nehnutelnosti.”™ S tymto konstatovanim sa dd suhlasit, avsak len Ciastocne. Autor sa
stotozniuje s tvrdenim ,Ze prevod prdv k tzemnému rozhodnutiu je mozny, lebo aj zakon v § 40
stavebného zakona s nim pocita”, nakol'ko aplikaciu § 40 ods. 4 Stavebného zakona uz autor
vysvetlil v predchddzajicom vyklade. Taktiez sa v pripade prevodu vlastnickeho prava k pozemku
stotozZriuje s postupom podla § 14 ods. 1 spravneho poriadku (prezumpcia tGcastnika konania
- novy vlastnik pozemku sa dostane bez dalSieho do postavenia tcastnika izemného konania
vo vztahu k predmetnému pozemku v rozsahu, v akom bol tcastnikom tzemného konania
predchddzajdci vlastnik). Aplikaciu § 14 ods. 1 spravneho poriadku autor v predchadzajicom
vyklade uz spdja aj s postupom pri prevode prav a povinnosti zo stavebného povolenia, avsak
v pripade pravoplatného tizemného rozhodnutia nie je potrebné zo strany stavebného dradu
vydavat akykolvek novy spravny akt, ktory by deklaroval postavenie nového tcastnika konania,
nakol’ko, ako autor uvadza vyssie, prava a povinnosti, ktoré z neho vyplyvaju pre stavebnika
v dalsich fazach realizacie (stavebnom a kolauda¢nom konani) nie st adresované konkrétnemu
subjektu, a teda takéto deklaratérne rozhodnutie by nemalo Ziadny prakticky vyznam. Autor sa
vsak nestotozriuje s poslednou ¢astou konstatovania, v ktorej Piry viaZe prevod prav a povinnosti
z lizemného rozhodnutia s ,prevodom oprdvneni z projektu a dohodou s pévodnym stavebnikom
za sticasného suhlasu viastnika nehnutelnosti“. Zakladnym problémom tohto tvrdenia je skutoc¢-
nost, ze stavebnik nie je Gcastnikom tizemného konania (nemusi v tom ¢ase ani existovat), aj
keby sme ho nahradili pojmom navrhovatel, tak prevodom prav k projektu pre izemné konanie
navrhovatela sa pohybujeme len v medziach sikromného prava a nenakladdme s verejnopravnymi
opravneniami, ktorymi prava a v povinnosti z izemného rozhodnutia urcite su. Taktiez je otazne,
¢o by malo byt predmetom suhlasu vlastnika nehnutel'nosti, nakol'ko nehnutelnost - pozemok je
uz regulovand pravoplatnym tzemnym rozhodnutim, s ¢im vlastnik uz musel sdhlasit v izemnom
konani (okrem niektorych zakonnych vynimiek ako napr. liniové stavby v extravilane). Avsak, ak
premietneme tto logiku do fazy stavebného konania (prevod prav k dokumentdcii pre stavebné
povolenie, nadobudnutie vlastnickych alebo inych prav k nehnutelnostiam atd.), mézeme uz
hovorit o napliiani materidlnych poziadaviek na postavenie stavebnika, ktory uz v stavebnom
konanf vystupuje v pozicii Gcastnika konania.

3.
Zaver

Samotny prevod prdv a povinnosti zo stavebného povolenia sikromnopravnym tkonom (naj-
Castejsie na zéklade zmluvy/dohody o prevode prav a povinnosti zo stavebného povolenia) sam
osebe sice neodporuje pravnemu poriadku (nie je pravnym poriadkom priamo zakdzany), ale
smeruje k dosledkom, ktorych nepripustnost je mozné vyvodit zo zmyslu a Gcelu Stavebného
zakona. Je teda mozné konstatovat, ze zakonodarca nemal zaujem (nepredvidal) § 70 Staveb-
ného zakona nechavat priestor na sikromnopravnu dispoziciu s opravneniami stavebnika, ale
pocital s pravnym ndstupnictvom na zaklade splnenia materidlnych podmienok postavenia sta-
vebnika, a teda akukolvek sikromnopravnu dispoziciu verejnopravnych opatrenibez sticasného
prevodu veci, ku ktorej sa viazu, mozno povazovat za absolitne neplatnd. Postup podla § 68
Stavebného zakona sa prima facie javi ako logicky a v pripade formalneho chapania postavenia
stavebnika by sme ho mohli povazovat za pravne konformny. Avsak uskutoc¢nit zmenu staveb-
nika prostrednictvom aplikacie postupu podla § 68 Stavebného zdkona, t.j. zmenou stavby pred
jej dokoncenim je v rozpore s aktudlnou judikatirou Najvyssieho sidu Slovenskej republiky,
jednak z dévodu, Ze samostatnym individudlnym spravnym aktom s konstitutivnymi tcinkami
(ktorym takéto rozhodnutie bezpochyby je) sa prizndvaji nové prava a povinnosti stavebnika
konkrétnemu subjektu, co nekoresponduje s judikovanym chapanim materidlneho postavenia
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stavebnika, a taktiez z dovodu, Ze otazka zmeny stavebnika nie je podla Najvyssieho sudu Slo-
venskej republiky spdsobilym predmetom konania o zmene stavby este pred jej dokoncenim.
Ako jediny postup stavebného tradu lege artis sa teda javi vydanie deklaratérneho rozhodnutia
v zmysle § 14 od. 1 Spravneho poriadku, ktorym stavebny drad len potvrdi resp. nepotvrdi fak-
tické postavenie stavebnika na zaklade podkladov, z ktorych bude zrejmé, Ze novy stavebnik
spliia materidlne predpoklady postavenia stavebnika. [ |

RESUME

Prevod prav a povinnosti zo stavebného povolenia

Cléanok je zamerany na problematiku prevodu prdv a povinnosti zo stavebného povolenia
a na analyzu jednotlivych najbeznejsich procesnych postupov stavebnych dradov, ktoré s uvede-
nym procesnym postupom uzko suvisia. Autor sa v ¢lanku zaroven pokusa poukazat na optimalny
postup, ktory by bolo mozné za tcelom prevodu prav a povinnosti zo stavebného povolenia
povazovat za postup lege artis.

SUMMARY

Transfer of Rights, Duties and Obligations Arising out of a Building Permit

The article focuses on the transfer of rights, duties and obligations arising out of a building
permit, and on the analysis of the most common procedures followed by building authorities
which are closely related to this procedural arrangement. At the same time, the author tries to
draw attention to an optimal procedure that could be considered a lege artis procedure for the
purpose of transferring the rights, duties and obligations arising out of a building permit.

ZUSAMMENFASSUNG

Ubertragung der Rechte und Pflichten aus Baubewilligung

Der Artikel befasst sich mit der Problematik der Ubertragung der Rechte und Pflichten aus
einer Baubewilligung und mit der Analyse einzelner, am meisten angewendeten prozessualen
Vorgédnge der Bauamter, die mit dem angefiihrten prozessualen Vorgang eng zusammenhén-
gen. Der Autor versucht im Artikel zugleich auf eine optimale Vorgangsweise hinzuweisen, die
bei der Ubertragung der Rechte und Pflichten aus Baubewilligung als ein lege artis Vorgang
betrachtet werden konnte.
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Dodatocna likvidacia spolocnosti
a jej pravna subjektivita

Mgr. Maria Mikulaskova

JUDr. Martin Lohazer

Institut dodatocneyj likviddcie bol do nasho pravneho poriadku zavedeny v roku 2002 novelou
Obchodného zakonnika prostrednictvom zakona ¢. 500/2001 Z. z., ktorym sa meni a dopliia
Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov. Dodatocnd likviddcia predstavuje akysi druh
tzv. ,poistky” pre vysporiadanie majetkovych prdv a povinnosti uz zaniknutej pravnickej osoby.
Ide o pripady obchodnych spolocnosti, ktoré boli vymazané z obchodného registra a po urci-
tom case sa objavi majetok takychto spolocnosti. Jej primarnym tcelom je ex post dosiahnut
ciele a zmysel likvidacie v pripadoch, kedy je urcity majetok opomenuty v ramci ,riadnej”
likvidacie alebo, ako sme uz spominali, sa urcity druh majetku objavi az po vymaze obchodnej
spolocnosti z obchodného registra. S dodatocnou likviddciou sa spdja i otazka rozsahu a moz-
nosti obnovenia jej pravnej subjektivity a ide teda o statusovu vec tykajucu sa spolocnosti.

1 Vrchni soud Praha, 7 Cmo 57/2015.
VRVS 170/2018: ,Rizeni o obnoveni
likvidace spolecnosti dle ust. § 209
odst. 1 0. z. je statusovou véci spo-
lecnosti a toto fizeni je tzv. fizenim
nespornym podle ust. § 85 pism. a)
zak. ¢.292/2013 Sb., o zvlastnich fize-
nich soudnich (dale je ,z. . s.) a fizeni
se Fidi timto procesnim predpisem,
kdy nestanovi-li tento zakon jinak,
pouzije se obcansky soudni'fad dle
ust. §71 odst. 2 z. I. s.”

2 Dostupné na: www.flaw.uniba.sk/file-
admin/praf/Pracoviska/Katedry/KOP-
HP/prednasky/PP_Obchodne_pra-
vo_zrusenie_08_12__2__- PDF.pdf.

3 Zakon ¢.89/2012 Sb. Obcansky za-
konik ve znéni pozdéjsich predpist.

4 Uznesenie US SR, z 19. 11. 2014,
sp. zn. 1. US 711/2014-8.

5 Nad rdmec uvedeného US SR doplita,
,Ze pokial' by sa mal bezvyhradne sto-
toznit's argumentdciou stazovatelky,
Ze dodatocnou likviddciou sa obnovuji
len pohladavky veritelov, avsak za Ziad-
nych okolnosti a v Ziadnom pripade nie
pravna subjektivita, potom logickych
désledkom by muselo byt odmietnutie
Jjej staznosti kvoli nedostatku jej sposo-
bilosti byt ticastnikom konania pred ds-
tavnym stidom. Takyto postup by vsak
znamenal odmietnutie spravodlivosti”.

Obchodné spolo¢nost nemoze nadobudndt svoj ,pravny zZivot” inak ako zapisom
do obchodného registra (konstitutivny Gcinok), ibaze by zdkon stanovil inak (napr.
pri pravnickych osobdch, ktoré sa nezapisuji do obchodného registra). V suvislosti

s dodatoc¢nou likvidaciou neexistuju
pochybnosti o tom, Ze do obchod-
ného registra sa nanovo nezapisuje
obchodnd spolocnost (teda nevyko-
nadva sa ,druhozdpis”), ale zapisuje
sa len ndzov obchodnej spolo¢nosti
s dodatkom - ,v dodatocnej likvi-
ddcii” a samotna osoba likvidatora.
Z tychto dévodov podla pravnej
Upravy zakona ¢.513/1991 Zb. Ob-
chodného zakonnika v zneni neskor-
Sich predpisov (dalejlen ,Obchodny
zakonnik”) tento zapis nemoze vy-
volat vznik obchodnej spolo¢nosti
ako pravnickej osoby. Opatovné
,ozivenie” obchodnej spolo¢nosti sa
netyka len procesu dodatocnej likvi-
ddcie alebo pripadnych stdnych ko-
nani (¢i uz pred vseobecnymi stidmi
alebo pred Ustavnym stidom Sloven-
skej republiky), ale aj ostatnych prav
a povinnosti, ktoré pre kazdud prav-
nickd osobu (najma podnikatelov)
vyplyvaju z pravneho poriadku (napr.
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Uctovné a danové pravne predpisy.). Takyto vyklad zaroven vedie k moznosti sidnych
konani proti obnovenej spolo¢nosti a opakovani moznost konkurznych konani, ¢im
by sa mohol vytvorit skor bludny kruh ako stav pravnej istoty.?
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Pravna dprava dodatocnej likvidacie majetku sa vztahuje na zaniknuté obchodné
spolo¢nosti bez ohladu na dévod vymazu, resp. bez ohladu na to, aky proces jej vymazu
predchadzal. Dodato¢ne mozno likvidovat majetok spolocnosti, ktora presla konkurzom,
likvidaciou, ¢i bola vymazana bez akéhokolvek procesu majetkového vysporiadania.
Dodato¢nd likviddciu majetku nariadi sid z vlastného podnetu, alebo na névrh statneho
orgdnu, byvalého statutarneho organu, jeho ¢lena alebo spoloc¢nika, veritela, diznika.
Osobou opravnenou na vykondvanie tkonov pri dodatocnej likvidacii je, podobne ako
pri ,riadnej” likviddcii, likvidator, ktorého vsak mdze ustanovenit iba sid (zo zoznamu
spravcov, alebo tretia osoba ktora s menovanim do funkcie sdhlasi). Hlavnym dévodom
takéhoto ,dosadzovania” do funkcie je, Ze spolo¢nost uz de facto (aj de iure) neexistuje.
Zakon predpoklada, Ze na celkovy priebeh dodatoc¢nej likvidacie sa primerane pouziju
ustanovenia Obchodného zdkonnika o likvidacii.

Urcity rozdiel pri dodatocnej likvidacii v porovnani's ,klasickou” likviddaciou mozno
badat pri uspokojovani pohladdvok veritelov. V pripadoch, kedy pri likviddcii pohla-
davky veritelov prevysuje majetok obchodnej spoloc¢nosti, je likviddtor povinny podat
ndvrh na vyhlasenie konkurzu. Pri rovnakej situdcii v pripade dodatocnej likvidacie by
likvidator nemohol podat navrh na vyhldsenie konkurzu, pretoze spolo¢nost by v pri-
padnom konkurznom konani nemohla vystupovat ako strana konania (dlznik), nakol'ko
takdto spolo¢nost zanikla (vymazom z obchodného registra). V tomto pripade sa javi
ako spravne riesenie, Ze likviddtor by mal ,spocivajlici” majetok rozdelit medzi veritelov
pomerne (analogicky podla ustanoveni zékona o konkurze a restrukturalizacii).

s _ee

»Ozivenie” pravnickej osoby pri dodatocnej likvidacii

Najviac diskutovanou problematikou v suvislosti s dodatoc¢nou likviddciou je obnove-
nie (oZivenie) pravnej subjektivity uz vymazanej (zaniknutej) obchodnej spolo¢nosti.
V stcasnosti, napriek urcitym kritickym hlasom, rozhodovacia cinnost Najvyssieho
stidu Slovenskej republiky (dalej ako ,Najvyssi sid SR“) aj Ustavného sidu Slovenskej
republiky (dalej ako ,Ustavny sid SR”) priznala urcity rozsah subjektivity takej obchod-
nej spoloc¢nosti, pri ktorej bola nariadena dodatocna likviddcia jej majetku. S uvedenou
problematikou sa novy ¢esky Obciansky zakonnik® vysporiadal tak, ze do § 209 explicitne
uviedol, Ze ten kto vedie verejny register na zaklade rozhodnutia sidu zapise obnovenie
pravnickej osoby a od tohto momentu sa na takuto pravnickd osobu hladi ako keby
nezanikla. V Slovenskej pravnej Gprave naopak v sticasnosti absentuje pravidlo o tom,
Ze by sa pri dodatocnej likvidacii obnovila pravna subjektivita neexistujticej spolocnosti.

Ustavny stid SR vo svojej rozhodovacej ¢innosti uvadza pravny nazor, ze okamihom
zapisu dodatocnej likvidacie obchodnej spoloc¢nosti do obchodného registra dochadza
k ¢iastocnému obnoveniu procesnopravnej subjektivity.* V tomto pripade, na roz-
diel od ¢eskej pravnej dpravy nejde o tplné obnovenie pravnej subjektivity. Ustavny
sid SR v tomto uzneseni dalej uvadza, Ze: ,povolenie dodatocnej likvidacie obchodnej
spolo¢nosti neznamena plnohodnotné obnovenie pravnej subjektivity, avsak na strane
druhej absoltitne potieranie procesnoprdvnej subjektivity by malo za ndsledok straty
zmyslu zakonného ukotvenia dodatocnej likviddcie, ktorym je jednak ochrana veritelov
pri uspokojovani ich pohladavok z dodatocne zisteného majetku spolocnosti a napokon
aj ochrana majetkovych prav samotnych spolocnikov spolocnosti pri deleni likvidacného
zostatku.” Na zaklade uvedeného sa javi, Ze striktné odmietane aspon ¢iasto¢ného
obnovenia procesnopravnej subjektivity obchodnej spoloc¢nosti by de facto potieralo
samotny zmysel dodatoc¢nej likviddcie.”

Ciasto¢né obnovovanie procesnopravnej subjektivity obchodnej spolo¢nosti mozno
ndjst aj v rozhodovacej ¢innosti vseobecnych sidov. Ako priklad uvddzame rozhodnutie
Krajského sidu v PreSove®, ktory priznal moznost viest voci spolo¢nosti v dodatocnej
likvidacii exekucné konanie. Std pri obnovovani pravnej subjektivity vychadzal z ucelu
a zmyslu dodatocnej likvidacie. Zasadnym argumentom sidu v tomto rozhodnuti
bolo , Ze hlavnym zmyslom dodatocnej likvidacie je uspokojit pohladavku veritela
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6 Rozhodnutie KS v Presove, zo dna
5.11. 2013, sp. zn. 26 CoE 89/2013.

7 Ndlez US SR, z 12. 12. 2013,
sp. zn. IV. US 479/2011.

8 Rozhodnutie NS SR, z 29. 1. 2008,
sp. zn. 2 Cdo 215/2007.

9 Uznesenie US SR, z 30. 3. 2010,
sp. zn. Il US 138/2010-21.

10 Uznesenie US SR, z 24. 7. 2014,
sp. zn. 1. US 414/2014-15

11 Uznesenie US SR,z 24.7.2014,
sp. zn. II. US 414/2014-15: ,V tomto
smere st mimoriadne citlivé najmd
statusové konania, kde spdsobilost
na prava (a tym aj byt dcastni-
kom konania, § 19 prva alternativa
Obcianskeho studneho poriadku),
ktord je aj jednou z procesnych
podmienok (§ 104 a 107 Obcianske-
ho stdneho poriadku), je zdroven
predmetom meritorneho konania.

V tychto konaniach by totiz doslovnou
aplikaciou uvedenych ustanoveni malo
meritorne (pravoplatné) rozhodnutie
odvolacieho sudu, ktorym napriklad
zrusil obchodnu spolocnost bez
likviddcie a v désledku ktorého doslo
uz k vymazu z obchodného registra,
za nasledok aj zanik jej sposobilosti
byt tcastnikom konania, a tym stratu
pristupu k dovolaciemu konaniu (aj
keby inak bolo pripustné). Takato
situdcia by bola z hladiska pristupu

k studnej ochrane (cl. 46 ustavy) mimo-
riadne povazlivou, kedZe zacyklenim
meritorneho rozhodnutia a rozhodnu-
tia 0 podmienkach konania by bolo
znemoznené preskimanie prave tohto
rozhodnutia aj vtedy, ak ¢o do obsahu
z prieskumu dovolacim stiidom nie je
vylicené. V tychto pripadoch by preto
bolo potrebné preskimat, ci by si
ustavokonformny vyklad Obcianskeho
stdneho poriadku, konkrétne druhej
alternativy § 19 (... komu ju zakon
priznava.”), nevyzadoval priznat aj
pravnickej osobe, o ktorej zrusenie

v danom konani ide, sposobilost byt
ucastnikom konania ad hoc. Podobne
by potom bolo potrebné uvazovat aj
v otdzke sposobilosti byt dcastnikom
pred ustavnym stidom a nositefom
Jjednotlivych dstavnych prav.”

12 NS SR sa vo svojej argumentdcii
opieral o ustanovenia § 19 (prva
alternativa) Obcianskeho stidneho
poriadku, § 68 ods. T Obchodného
zakonnika, 18 ods. 1 a § 20a ods. 2
Obcianskeho zdkonnika.



bulletin
slovenskej
advokacie

PRAVNA TEORIA A PRAX -

13 Dostupné na: www.flaw.uniba.sk/file-

admin/praf/Pracoviska/Katedry/KOP-
HP/prednasky/PP_Obchodne_pra-
vo_zrusenie_08_12__2__ - PDF.pdf.

14 § 75b Ceského obchodného zakonni-

ka: , Jestlize se po skonceni likvidace
spolecnosti zjisti dosud nezndmy ma-
Jjetek nebo se objevi potieba jinych
nezbytnych opatreni souvisejicich

s likvidaci, rozhodne soud na navrh
statniho organu, spolecnika, véritele
nebo dluznika o obnoveni likvidace
spolecnosti a jmenuje likvidatora.

Po pravni moci rozhodnuti zapiSe
rejstitkovy soud do obchodniho
rejstiiku, Ze doslo k obnoven likvida-
ce spolecnosti, a osobu likvidatora.

Jestlize se zjisti dosud neznamy
majetek po vymazu spolecnosti
z obchodniho rejstriku, rozhodne
soud na navrh statniho orgdnu,
spolecnika, véritele nebo dluznika
o0 zruseni zapisu o jejim vymazu
a o obnoveni likvidace spole¢nosti
nebo o jejim vstupu do likvidace
a jmenuje likvidatora. Po pravni moci
rozhodnuti zapiSe rejstrikovy soud
do obchodniho rejstriku, Ze doslo
k obnoveni spolecnosti, ze spolecnost
je v likvidaci, a osobu likviddtora.

Ke dni zdpisu do obchodniho
rejstfiku podle odstavce 1 nebo 2
sestavi likvidator zahajovaci rozvahu.
Ustanoveni § 68 odst. 8 se nepouZije.”

15 § 173 ¢eského obcianskeho zakon-

nika uvadza: ,Zrusuje-li se pravnickd
osoba pii pfeméné, zrusuje se bez
likvidace dnem dcinnosti pfremény.

Byl-li osvédcen dpadek pravnické
osoby, zrusuje se bez likvidace zruse-
nim konkursu po splnéni rozvrhového
usneseni, nebo zrusenim konkursu
proto, Ze majetek je zcela nepostacu-
jici; do likvidace vsak vstoupi, objevi-li
se po skonceni insolvencniho fizeni
néjaky majetek.”

16 Premenami spolocnosti a druzstiev

v CR sav zmysle § 1 ods. 2 zako-

na ¢. 125/2008 Sh. o pfeméndach
obchodnich spolecnosti a druzstev
v zneni pozdejsich predpist rozu-
mie: ,Pfeménou se pro ucely tohoto
zakona rozumi fuze spolecnosti nebo
druzstva, rozdeéleni spolecnosti nebo
druzstva, prevod jméni na spolecnika,
zména prdvni formy a preshranicni
premisteni sidla.”

17 § 186 ceského ob¢. zakonnika.

a to sa da v tomto pripade dosiahnut aj prostrednictvom exekucného konania, ktoré
patri do rozsahu (tradi¢nych) tkonov vykondvanych v ramci likviddcie. Nepriznanie
procesnopravnej subjektivity obchodnej spolo¢nosti by viedlo k zabraneniu naplnenia
Ucelu dodatocnej likvidacie, t. j. uspokojeniu ndrokov veritelov.

Ustavny sdd SR sa otdzkou obnovenia pravnej subjektivity zaoberal aj vo svojich
skorsich rozhodnutiach (vo vztahu k moznosti podat dovolanie) a vyslovil nazor, ze
zapis dodatocnej likvidacie do obchodného registra ma za ndsledok urcité obnovenie
pravnej subjektivity,” resp. Ze zanikom sikkromnopravnej subjektivity nezanika nevy-
hnutne aj sposobilost byt ucastnikom konania, a teda procesnopravnu subjektivitu
(pre ur¢ity druh konani) mozno posudzovat oddelene od hmotnopravnej subjektivity.
Ustavny std viak nesdhlasil s tym, 7e Zalobca sa stal ,plnopravnym ti¢astnikom“ ce-
lého konania, pretoze podla zapisu v obchodnom registri bol likvidator opravneny robit
v mene spolocnosti len tkony smerujtce k jej likvidacii podla § 72 a nasl. Obchodného
zakonnika, t.j. len pravne tkony tykajice sa dodatocnej likviddcie spolo¢nosti. Otazkou
opravnenia likvidatora podat opravny prostriedok v pripade dodatoc¢nej likvidacie sa
zaoberal aj Najvyssi sid SR vo svojej rozhodovacej €innosti. V tomto pripade Najvyssi
stid SR podobne ako Ustavny stid SR dospel k zaveru, Ze likviddtor bol osobou oprav-
nenou podat odvolanie a osobou opravnenou konat v mene Zalobcu.?

Rozhodovacia ¢innost Gstavného sddu sa v minulosti zaoberala aj pripadom, kedy
ndvrh na vyhlasenie konkurzu smeroval proti subjektu, na majetok ktorého predtym
stid povolil dodato¢nd likviddciu, a okresny sid mal podla nazoru staZzovatela vecne
prerokovat jeho navrh, zacat konkurzné konanie na majetok dlznika a nasledne zaroveri
aj vyhlasit konkurz na majetok dlznika. Okresny sid vsak ndvrh stazovatela odmietol
z dévodu, Ze podla jeho nazoru smeruje proti ,non - subjektu, t.j. proti spolo¢nosti,
ktord bola vymazana z obchodného registra, a teda nema sposobilost byt dcastnikom
konania, t. j. nema pravnu subjektivitu.? Ustavny sid v tejto veci judikoval: ,Zdnik prdv-
nickej osoby, ktora je dlznikom, bez pravneho ndstupcu vylucuje moznost veritela podat
ndvrh na vyhldsenie konkurzu na jej majetok. Tak, ako je uvedend pravna skutocnost
svedciaca ucastnikovi v sidnom konani podla Obcianskeho sudneho poriadku dévodom
na obligatérne zastavenie konania, tak v pripade rozhodovania o navrhu na vyhlasenie
konkurzu je dévodom na odmietnutie takého navrhu, pretoze dlznik je vzdy dcastnikom
konkurzného konania. Takyto ndvrh je okrem iného v zmysle § 11 ods. 2 zakona o kon-
kurze veritel’ oprdvneny podat v pripade platobnej neschopnosti dlznika. Splnenie tejto
podmienky nevyhnutne predpoklada existenciu dlznika. Naopak, v pripade likvidacie
spolocnosti ma likvidator povinnost podat bez zbytocného odkladu ndavrh na vyhlasenie
konkurzu, pokial zisti prediZenie majetku likvidovanej spolocnosti (§ 72 ods. 2 Obchodného
zakonnika). Z ustanovenia § 75a Obchodného zdkonnika pritom okrem iného vyplyva,
Ze na dodatocnd likviddciu sa primerane pouziju ustanovenia o likviddcii.” Na zaklade
uvedeného sa teda javi, Ze po dodatocnom objaveni majetku, ktory patril zaniknutej
spoloc¢nosti, je potrebné preklentt doteraz existujlicu medzeru v pravnej dprave formou
»znovuozivenia” pohladavok zaniknutej spolocnosti v tej vyske, v akej neboli uspokojené.

Nasledkami straty procesnopravnej subjektivity (pravo na podanie dovolania) obchod-
nej spolo¢nosti na zaklade zruenia dodato¢nej likvidacie sa musel Ustavny stid SR tieZ
zaoberat vo svojej rozhodovacej ¢innosti.”® V danom pripade sa viak Ustavny sdd SR
nemusel zaoberat otdazkou, ¢i nariadenim dodatocnej likviddcie doslo k obnoveniu jej
pravnej subjektivity. V tejto suvislosti to nebolo potrebné riesit, pretoze medzicasom
doslo uznesenim okresného sidu k zruseniu dodatocnej likvidacie a jej opatovnému
vymazu z obchodného registra. Ku diiu podania staznosti tak dana obchodna spolo¢nost
v ziadnom obchodnom registri zapisana nebola. Z uvedenych dévodov bola staznost
na Ustavny stid SR podana stazovatelom, ktory vlastne pravne neexistoval. Ustavny
stid SR v tomto pripade povedal, ze ,nie je vylicené, aby bola priznana ustavnoprdvna
subjektivita (a pripadne aj subjektivita na podanie staznosti podla ¢l. 127 dstavy) aj takym
prdvnym utvarom, ktoré nie su fyzickymi ani pravnickymi osobami ani inymi pravnymi
podmetmi (subjektami) v zmysle sikromného prava“. Dalej tstavny stid akceptoval nazor,
Ze zanikom stikromnopravnej subjektivity zanikd nevyhnutne aj sposobilost byt Gicast-
nikom konania." Najvyssi sid SR v tejto veci povazoval zrusenie dodatocnej likvidacie
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za stratu procesnopravnej subjektivity. Opieral sa pritom hlavne o argument, Ze v ¢ase
jeho rozhodovania bola skuto¢nost o tom, Ze spolocnost je v dodatocnej likviddcii,
uz vymazana z obchodného registra. Z rovnakych dévodov ako Najvyssi sid SR, aj
Ustavny sdd SR dospel k zaveru, Ze zrusenim dodatocnej likvidacie prislo aj k zaniku
pravnej subjektivity danej obchodnej spolo¢nosti a niet v prerokivanej veci dévodu
aplikovat iny vyklad citovanych ustanoveni a uvazovat nad priznanim pravnej subjek-
tivity ad hoc tejto obchodnej spolo¢nosti. Z uvedenych dévodov teda dospel Ustavny
sud SR k zaveru, Ze pokial istavnu staznost podala spoloc¢nost, tato nie je sposobilou
stazovatelkou v konani pred Ustavnym stidom SR.

V pravnickej obci sa mozno stretnit s nazorom, Ze interpretacia § 75a Obchodného
zakonnika by mala v praxi smerovat nanajvys k priznaniu procesnoprdvnej subjektivity
pre ,znovuoZivenu” obchodnd spolocnost. Takto priznand procesnopravna subjektivita
pre vymazanu obchodnu spolo¢nost by bola personifikovana v osobe likvidatora, a to
len na dcely dodatocnej likviddcie a v rémci tohto konania.”* Uvahy na tito tému vzni-
kaju najma z dévodu, Ze ziadny pravny predpis in fine neustanovuje, ¢i a v akej miere
sa obnovuje pravna subjektivita obchodnej spolo¢nosti v dodatoc¢ne;j likvidacii.

Naznacené tvahy stidov indikuji nejednoznacnost v zdveroch moznosti a rozsahu
obnovovania pravnej subjektivity spolocnosti, co mdze spdsobovat pravnu neistotu Ci
uz na strane likvidovanej spoloc¢nosti alebo jej veritelov.

Obnova pravnickej osoby v zmysle ceskej pravnej upravy

Obnovenie existencie pravnickej osoby riesi i ceska pravna uUprava. Az do ucinnosti
zdkona. ¢€.89/2012 Sb. Obcanského zdkonika ve znéni pozdéjsich predpist (dalej len
,Cesky obciansky zakonnik”) bola Uprava obnovenia likvidacie a spolo¢nosti zavedena
v § 75b zdkona €. 513/1991 Sbh. Obchodniho zdkonika (dalej len ,cesky obchodny
zakonnik”).!*

Odlisnosti dpravy obnovy likviddcie a pravnickej osoby v ceskom obcianskom zakon-
niku spocivaju vo vseobecnom a nie tzko $pecifikovanom vymedzenf legitimovaného
navrhovatela, rozsireni dévodov na obnovu vymazanej pravnickej osoby, zavedeni fikcie
existencie obnovenej pravnickej osoby a vyslovnom ustanoveni o obnoveni neuspokoje-
nych pohladavok veritelov. Pravna Gprava obsiahnutd v ceskom obcianskom zédkonniku
tak zacala riesit pravne stav obnovy zaniknutych obchodnych spolo¢nosti generalne,
naproti dovtedajsej Uprave iba v oblasti obchodnych spolocnosti. Ustanovenia o obno-
veni po vymaze sa v zmysle pdvodnej Gpravy ceského obchodného zakonnika pouzili
na ostatné pravnické osoby iba pokial osobitna tprava neurcovala osobitny spdsob
obnovy.

Ustanovenie ¢eského obcianskeho zakonnika o obnoveni pravnickej osoby vy-
slovne nestanovuje, ¢i obnovend pravnickd osoba este predtym, ako sud zrusr jej
vymaz, rozhodne o likviddcii a vymenuje likvidatora, presla procesom likvidacie alebo
bez likvidacie. V zmysle gramatického vykladu sa javi, ze ustanovenie § 209 ¢eského
obcianskeho zdkonnika sa tyka vsetkych pravnickych os6b zaniknutych vymazom
z verejného registra, bez ohladu na to, ¢i je u nich mozno zo zékona predpokladat
likvidaciu. Z pohladu systematického je pod ustanovenia o likvidaciach pravnickych
0s6b zaradeny i § 209 ¢eského obcianskeho zdkonnika. Predpokladom na aplikaciu
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18 NS 29 Cdo 1664/2007: ,Majetek,

o ktery spolecnost vymazana z ob-
chodniho rejstiiku v dobé vymazu
vedla spor, za dosud nezndmy majetek
ve smyslu ustanoveni' § 75b odst. 2
obch. zak. zdsadné povaZovat nelze.”
NS 29 Cdo 5264/2009: ,Majetek,
o ktery statni podnik vymazany z ob-
chodniho rejstiiku v dobé vymazu
ved| spor, za dosud nezndmy majetek
ve smyslu ustanoveni § 75b odst. 2
obch. zak. zdsadne povazovat nelze.”

19 VS Praha 7 Cmo 454/2010

(OR 12/2011 s.363): ,Dosud nezna-
-my majetek ve smyslu § 75b odst. 2
ObchZ predstavuji majetkové hodno-
ty, které nebyly znamy a spolecnosti
pricitany v dobé prede dnem vymazu
spolecnosti z obchodniho rejstiiku

a v ramci pravnich skutecnosti vedou-
cich k vymazu nebyl zohlednén.

Byl-li majetek spolecnosti - dluzni-
ka zndm a spolecnosti pricitan v dobe
konkursniho Fizeni a nasledné byl kon-
kurs zrusen pro nedostatek majetku
a spolecnost vymazana z obchodniho
rejstfiku, nejednd se o majetek nezna-
my ve smyslu § 75b odst. 2 ObchZ.

U majetku podle § 75bObchZ musi
byt ddn ddvodny predpoklad zptisobi-
losti kladné ovlivnit hospodarsky vysle-
dek likvidace vymazané spolecnosti.
Je jim jen zpenéZitelny majetek, u n€jz
vysledkem zpenézeni neni jen nepatr-
ny majetkovy piinos, lec prinos, jenz
spini ucel zakona, jimz je uspokojeni
véritelli spolecnosti, pfipadné dosazeni
likvidacniho zdstatku rozdélitelného
mezi spolecniky.

Nejenom odpad, jejZ Ize jesté
hospodarsky vyuzit a jez ma urcitou
uzitnou hodnotu a ktery Ize pova-
Zovat za véc v plném smyslu, tedy
ve smyslu jejiho pojeti obcanskym
pravem, nalezi podnikateli, jenz jej
,vyprodukoval”, lec téZ i odpad, ktery
jiz takovou hodnotu nema a pred-
stavuje tak z velké casti zavazek
podnikatele smérujici k zajisténi jeho
likvidace, resp. nalozeni's nim dle
zvlastnich pravnich predpist.”

§ 209 ceského obcianskeho zdkonnika je samotné zrusenie pravnickej osoby s likvi-
ddciou, ¢i pripadna moznost takéhoto jej zrusenia. MozZnost obnovy pravnickej osoby
a jej nasledna likviddcia by v pripade pravnickych osob, ktoré sa zrusujui bez likvidacie
znamenalo popretie ustanoveni o absencii likvidacie."

Bez likvidacie sa zrusuju spolocnosti priich premenach'® ako aj pri zruseni konkurzu
po splnenirozvrhového uznesenia alebo z dévodu nepostacujiceho majetku. Pokial ide
o zanik pravnickej osoby pri premendch spolocnosti, jej prava a povinnosti prechadzaju
na nastupnicku spolo¢nost a preto je nezmyselné, aby v pripade novo ndjdeného majetku
bol likvidovany v désledku obnovenia zaniknutej pravnickej osoby. Specificky je i pripad

20 VS Praha 3 Cmo 303/2005.
21 NS CR, 29 Cdo 3946/2011.

22 Usneseni VS Praha ze dne 2.10.2017,
sp. zn. 14 Cmo 82/2015:
,Co je a neni ,jinym zdjmem hodnym
pravni ochrany”, zalezi na rozhodnuti
soudu v pomérech kazdé konkrét-
ni'véci. Je vsak treba se vyvarovat
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pausalizujicich zaveéra - napr. Ze vedeni
Jjakéhokoliv soudniho (i spravniho)
fizeni, jehoz je likvidovand pravnicka
osoba Ucastnikem, brani jejimu vymazu
z vefejného rejstriku, a pokud k nému
presto doslo, je to divodem pro zruseni
jejiho vymazu, obnovent likvidace

a jmenovani likvidatora.

Zdjem spocivajici v tom, Ze a) navi-
hovateli bude zrusenim vymazu spolec-
nosti z obchodniho rejstiiku umozne-
no dokoncit zapocaté spravni fizeni
a ulozit spolecnosti sankci spocivajici
ve zruseni registrace k Cinnosti inves-
ticniho zprostredkovatele a v ulozeni
pokuty a b) potrestani spolecnosti by
pro jednatele spolecnosti znamenalo
prekazku pro jeho dalsi pisobeni
na financnim trhu, ¢imzZ by se prispélo
k ochrane zejména drobnych, neprofe-
sionalnich investord, neni jinym zdjmem
hodnym pravni ochrany ve smyslu § 209
Obcz, ktery by odtivodrioval zruseni
vymazu spolecnosti, obnoveni likvidace
a jmenovan likvidatora.”

23 NS 29 Cdo 1303/2009: ,Skoda zptiso-

bena porusenim povinnosti likvidatora

obchodni spolec¢nosti a spocivajici

v neuhrazeni pohledavky véitele

za spolecnosti v pribéhu likvidace

vznika skoncenim likvidace spolecnosti.
Nasledné zruseni zapisu o vymazu

obchodni spolecnosti z obchodni-

ho rejstiiku, obnoveni jeji likvidace

a prohlaseni konkursu na jeji majetek

zdnik (jiz vzniklého) prava na nahradu

skody nezptsobuje.”

24 VS Praha 7 Cmo 284/2010

(OR 3/2012): ,Dochazi-li k obnoveni

likvidace postupem dle § 75b odst. 1

nebo § 75b odst. 2 ObchZ, je treba,

aby soud zdrover s rozhodnutim

o obnovent likvidace rozhodl téz

i o jmenovani likviddtora, funkce

plivodniho likviddtora se neobnovuje.
Jen nelze-li dle § 75bObchZ jmeno-

vat likvidatora ani z osob uvedenych

v § 71 odst. 2 ObchZ, ani dle § 71 odst.

3 nebo 4 ObchZ, nastupuje jmenovadni

likvidatorem osoby zapsané v sezna-

mu insolvencnich spravc(.”

25 § 66 pism.b) zak. ¢.304/2013 Sb. o ve

fejnych rejstficich pravnickych a fyzic-
kych osob a o evidenci svéfenskych
fondu ve znéni pozdéjsich predpisu.

26 Lavicky a kol., Obcansky zakonik I.

Obecnd cdst (§ 1 -654), 1. vydani,
2014, Praha: C. H. Beck, 2014,
5.1058 - 1067.

zrus$enia spolocenstva vlastnikov bytov, ktoré je vykonané bez likviddcie, pricom prava
a povinnosti prechddzaji pomerne na vlastnikov bytov. V takomto pripade vznikd az
situdcia ad absurdum, kedy by toto spolocenstvo muselo byt obnovené a vykonat sa
nasledna likvidacia najdeného majetku. Je preto velmi dolezité, aby sid riadne presku-
mal dovod nevykonania likvidacie pred vymazom spolocnosti za ti¢elom posudenia, Ci
ide o pripad, ktory mozno zahrnut pod § 209 ceského obcianskeho zakonnika.

Pravnicka osoba v zdsade zanika diiom vymazu z verejného registra, avsak netreba
opomentt osoby, ktorych zdnik je viazany na den skoncenia likvidacie.” U takychto
0s0b nie je obnova, ani jej postup vyslovne upraveny, avsak v zmysle analdgie by mala
nastat v pripade splnenia zakonom predvidanych podmienok situdcia obnovenia prav-
nickej osoby v zmysle § 209 ¢eského obcianskeho zakonnika. Nakol'ko sa takdto osoba
nezapisuje do verejného registra, sid nemdZze zrusit jej vymaz z registra, avSak mala
by nastat situdcia, kedy sa pravnicka osoba obnovi s tym, Ze sa obnovi jej skoncena
likviddcia. Taktiez je mozné i rozhodnutie sidu o likviddcii a urcenf likvidatora pre jasné
urcenie, ¢i ide o dévod obnovenia pri zisteni dosial neznameho majetku, ¢i zaujmu
hodného pravnej ochrany, ako aj z dovodu, Ze povodny likvidator uz nemusi jestvovat.

Dovodom na obnovenie pravnickej osoby je znovu ndjdeny nezndmy majetok, pri-
padne iny zaujem hodny pravnej ochrany. Majetok pravnickej osoby je vsetko, ¢o jej
patri. Na ucely pokracovania v procese likviddcie je vak potrebné odlisovat majetok,
ktory zodpoveda zmyslu pokracovania, ako aj miere vedomosti o takomto majetku.'®
Pojem majetok v zmysle § 208 a 209 ceského obcianskeho zakonnika vysvetlil i Vrchny
sud v Prahe, ktory ho definoval ako ,majetek, u nehoz Ize predpokladat divodnée jeho
zplsobilost ovlivnit hospoddrsky vysledek, s nimz byla ukoncena likvidace vymazané
spolecnosti”. Vyzaduije sa teda jeho kladna hospoddrska hodnota. Za doposial neznamy
majetok je potrebné v zmysle rozhodnutia Najvyssieho stidu Ceskej republiky povazo-
vat i taky majetok, ktory nebol likvidovanou spolo¢nostou povazovany za predmet jej
vlastnictva k momentu skoncenia jej likvidacie ¢i vymazu z obchodného registra.”’

Ako dbévod na obnovenie pravnickej osoby je povazovany aj iny zaujem hodny
pravnej ochrany.? V zmysle dévodovej spravy sa zakonodarca inspiroval Svajciarskou
pravnou praxou, avsak bez dalSieho vysvetlenia, ¢i $pecifikacie o aky dovod by mohlo
ist. Iny zaujem hodny pravnej ochrany je potrebné odlisovat od neskoncenia likvida-
cie z dovodu potreby vykonania inych nevyhnutnych opatreni podla § 208 ceského
obcianskeho zakonnika. Iny zaujem hodny pravnej ochrany by mal predstavovat také
situdcie, kedy zanik osoby brani uplatneniu prav, pricom tieto prava nezanikli v dosledku
vykonanej likvidacie.”?

Na podanie ndvrhu je aktivne legitimovany kazdy, kto osved¢i pravny zaujem. Ak
bude std navrh povazovat za dévodny, rozhodne o likvidacii a vymenovani likvidatora.
Neobnovuije sa teda funkcia pévodného likvidatora, ale je vyzadované nové vymenovanie
likviddtora, ¢o nevylucuje i moznost vymenovania povodného likviddtora.* Do zbierky
listin sa nasledne doklada ako povinna listina rozhodnutie o vymenovanf likvidatora.*®

Pri obnove pravnickej osoby z dévodu zistenia neznameho majetku sa obnovia i po-
hladavky jej neuspokojenych veritelov. Sporné sa méze javit to, ¢i podla § 209 ceského
obcianskeho zakonnika dojde k uspokojeniu vsetkych, pred zanikom pravnickej osoby
existujucich pohladavok veritelov, alebo iba znamych pohladdvok a z neznamych tie
ktoré veritelia prihlasili v lehote podla § 198 ods. 2 ¢eského obcianskeho zakonnika.?

Zaver

Sucasna pravna Uprava dodatocnej likvidacie so sebou nesie mnozstvo otazok, ktorych
vyklad sa javi ako sporny. Proces likvidacie vratane dodatocnej likvidacie vzhladom
na ich uplatnenie spravidla i na ostatné pravnické osoby by mal byt primdrne upraveny
v ustanoveniach Obcianskeho zakonnika.

Nejednoznacnost a vykladova rozdrobenost o rozsahu a moznosti obnovovania prav-
nej subjektivity pravnickej osoby md vplyv i na pravnu istotu spolo¢nosti a samotnych
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veritelov. Uplne obnovenie pravnej subjektivity spolo¢nosti pri dodatoc¢nej likvidacii je
viak neucelné, pricom takéto ,ozivenie” spolocnosti by malo byt obnovené iba v rozsahu,
aby smerovalo k splneniu tcelu likviddcie, a to uspokojeniu pohladavok veritelov.

V pripade obnovenia spolo¢nosti a nariadenia jej dodatocnej likvidacie je potrebné
stanovit i rozsah obnovenia pévodnych pohladavok ¢i inych prav veritelov. Tie by sa
mali nariadenim dodatocnej likviddcie obnovovat.

Spornost vykladu méze vznikat pri pojme ,dalsi majetok”, ktory by mal v zdsade
vyjadrovat iba ,novoobjaveny majetok spolo¢nosti”, teda majetok, o ktorom sa v case
vymazu spolocnosti nevedelo, a ktory sa preto nepovazoval za predmet vlastnictva
spolo¢nosti v momente jej vymazu z obchodného registra.”” Otazna moze byt situdcia,
kedy znamy majetok pravnickej osoby nepresiel zdkonnym procesom likviddcie, t.j. ak
sice likvidator eviduje tento majetok ako znamy, avsak v pripade jeho pochybenia dojde
k opomenutiu jeho zlikvidovania.

Domnievame sa, Ze najlepsim rieSenim na odstranenie naznacenej roztrieStenosti
vykladu ustanoveni o dodatocnej likvidacii mozno v buddcnosti dosiahnut iba vyslov-
nym zakotvenim pravidla o obnoveni pravnej subjektivity obchodnej spolocnosti pri
dodatocnej likvidacii, pricom obchodna spoloc¢nost by sa ,ozivenim” dostala hned’
do procesu likviddcie, v ktorej je rozsah jej sposobilosti obmedzeny na tkony smeru-
juce k icelu likvidacie, postavenie jej organov by bolo nahradené ¢innostou likvidatora
a pozicia spolo¢nikov limitovand na ukony, ktoré robia ako osoby s pravom na podiel
na likvida¢nom zostatku. [ |

RESUME

Dodatocna likvidacia spolocnosti a jej pravna subjektivita

Autori ¢lanku sa zaoberaju problematikou dodatoc¢nej likviddcie spoloc¢nosti, s ktorou sa
spdja i otazka rozsahu a moznosti obnovenia jej pravnej subjektivity. Clanok sa venuje
rozhodovacej ¢innosti sudov pri obnovovani pravnej subjektivity pravnickych osob, ako
aj kompardcii s aktudlnou ¢eskou pravnou dpravou dodatocnej likviddcie. V zavere autori
sumarizuju problematiku a nacrtavaji mozné navrhy de lege ferenda.

SUMMARY

Additional Liquidation of a Company and Its Legal Capacity

The authors deal with additional liquidation of a company, which is connected also with
the possibility of restoring its legal capacity and the scope thereof. The article deals with
the decision-making practice of courts when restoring legal capacity of legal entities
as well as with the comparison with the existing Czech laws applicable to additional
liquidation. In the end, the authors summarize the issues raised in the article, and outline
possible de lege ferenda proposals.

ZUSAMMENFASSUNG

Nachtragliche Liquidation der Gesellschaft und ihre Rechtssubjektivitat

Die Autoren des Artikels befassen sich mit der Problematik einer nachtrdglichen Li-
quidation der Gesellschaft, mit der auch die Frage des Umfanges und der moglichen
Wiederaufnahme deren Rechtssubjektivitdt verbunden wird. Der Artikel widmet sich der
Entscheidungstdtigkeit der Gerichte bei der Wiederaufnahme der Rechtssubjektivitat der
juristischen Personen sowie der vergleichenden Betrachtung der aktuellen tschechischen
Rechtsregelung der nachtrdglichen Liquidation. Zum Schluss wird von den Autoren die
Problematik summiert und es werden mogliche Entwiirfe de lege ferenda abgefasst.
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27 NS SR, 1 VCdo 1/2017, NS SR:

,Ucelom likviddcie je usporiadanie
majetku obchodnej spolocnosti

v stvislosti s jej zanikom bez pravneho
nastupcu tak, aby boli uspokojeni
veritelia spolocnosti a zostdvajuci ma-
jetok (likvidacny zostatok) sa rozdelil
spolocnikom. Zmyslom dodatocnej
likvidacie je zabezpecit usporiadanie
majetku aj zaniknutej obchodnej spo-
lo¢nosti. Podla ustanoveni § 75a veta
prvd a piata Obchodného zakonnika
je (medziinym) veritel obchodnej
spolocnosti vymazanej z obchodného
registra opravneny navrhnut jej doda-
tocnd likviddciu vtedy, ked'sa zistil jej
dalsi majetok. Z formulacie ,ak bola
spolocnost vymazana z obchodného
registra a ak sa zisti dalsi majetok
spolocnosti” je zrejmé, Ze dodatocnd
likviddcia sa tyka ,novoobjaveného
majetku spolocnosti”, teda majetku,

o ktorom sa v case vymazu spolocnos-
ti nevedelo, a ktory sa preto nepovazo-
val za predmet vlastnictva spolocnosti
v momente jej vymazu z obchodného
registra. Pokial vlastnicke pravo ob-
chodnej spolocnosti k urcitej veci za-
niklo este pred jej vymazom z obchod-
ného registra (napriklad v désledku
prevodu veci na tretiu osobu), nejde

o dalsi - novoobjaveny - majetok tejto
spolocnosti v zmysle § 75a Obchod-
ného zakonnika. Ak ale jej vlastnicke
pravo k tejto veci de iure nezaniklo

a trvalo ku driu vymazu obchodnej
spolocnosti z obchodného registra, ide
o majetok, ktory méze mat znaky uve-
dené v § 75a Obchodného zakonnika;
existencia takéhoto majetku je jednym
z viacerych predpokladov dodatocnej
likviddcie. Ustanovenie § 75a Obchod-
ného zakonnika neuvadza, kde, kym,
akym sposobom alebo v akom konani
ma byt zisteny dalsi majetok tak, aby
so zretelom nan mohol opravneny
subjekt navrhndt dodatocnd likviddciu.
Formulacia ,ak sa zisti dalsi majetok”
nevylucuje, Ze k zisteniu takého majet-
ku méze dojst aj z iniciativy samotné-
ho veritela byvalej spolocnosti, ktory
poda navrh na zacatie obcianskeho
stdneho sporového (civilného sporo-
vého) konania o urcenie, Ze urcitd vec
v Case vymazu spolocnosti z obchod-
ného registra patrila do jej majetku.”
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Autonomia vole veritelov
pri schvalovani
restrukturalizacného planu

prof. JUDr. Maria Patakyova, CSc.
JUDr. Jana Duracinska, PhD.

Zakladna funkcia procesov konkurzu a restrukturalizdcie je zabranit tomu, aby boli veritelia
uspokojovani individudlne, a tym dochadzalo k znizeniu majetku na ukor dalsich veritelov.
Dochddza k zmene struktdry, ked'sa veritelia stavaju de facto vlastnikmi majetku spoloc-
nosti, ktory v pripade speriaZenia slizZi na uspokojenie (Ciastocné, pomerné) ich pohladavok.
Veritelia vykondvaju svoje prava v procese konkurzu a restrukturalizdcie prostrednictvom
spolocenstva veritelov. Veritelia su tak postaveni pred problém koordindcie, ktory je rieseny
cez osobitnu kontrolnd struktdru.” Podla zakona ¢. 7/ 2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZKR*) tito Struktdru tvori schddza veri-
telov a veritelsky vybor. Zakladnym vychodiskom pravnej dpravy restrukturalizacného konania
Jje pojem autonomie vole veritelov. Veritelia maju vplyv na formu rieSenia dpadku dlznika, ci
vstupia do procesu restrukturalizacie a daju prostrednictvom schvalenia restrukturalizacného
planu dlznikovi este prilezitost na pokracovanie v podnikatelskej cinnosti alebo ¢i d6jde

k likvidacnému konkurzu, v ktorom doéjde k spenaZzeniu majetku podliehajicemu konkurzu.

1 KRAAKMAN, R. et al.: 1.

The Anatomy of Corporate Spolocenstvo veritelov

Law. Oxford : OUF, 2017, a vacsinovy rozhodovaci princip

s. 117 - 118.
2 blizsie k povahe tohto spo- | V procese restrukturalizacie ako sp6sobu kolektivneho uspokojovania spojeného s urcitym

locenstva veritelov a k otdz- | poctom veritelov vytvdraju veritelia pdsobenim principu univerzality urcité spolocenstvo, ktoré

ke povinnosti lojality je podmienené spolo¢nym menovatelom - spolo¢nym dlznikom nachddzajicim sa v procese

clenov tohto spolocenstva | restrykturalizacie.? Ucelom spolocenstva tvoriaceho schodzu veritelov je umoZnenie vykonava-
PATAKYOVA M., DURA- | . QA qo e e L iy A v

CINSKA J. Indiividudlny vs.

Lo o hlasovania v medziach zédkonom vymedzenej posobnosti. Veritelia m6zu aj nevyuzitim svojej
spolocny zaujem veritelov

. . Ucasti na schodzi veritelov vyjadrit svoju nevolu s restrukturalizaciou dlznika. Schodza veriteloy,
v restrukturalizacnom kona-

s . ktora nie je uzndsaniaschopnd, signalizuje nezaujem veritelov o restrukturalizaciu, a preto nie
ni. Pravny obzor. Roc¢. 101,

&5(2018), 5. 455 — 474 je dovod na pokracovanie restrukturalizacie.® *
Mechanizmus na prijatie planu schvalovacou schédzou je komplikovany,® uréujicim mo-

w

DURICA, M. Zakon o kon- | - yentom je viak vzdy existencia vicSiny hlasujticej za prijatie planu. Ako uvddza Ustavny stid SR
kurze a restrukturalizacii, | oy 1 e e e sy

.1080 Ly p g . . . v . 1<
° faktormi, pricom sa da ovplyvnit tym, ako budu zostavené skupiny pre zabezpecené pohladavky

4 Ak nie je schodza veritelov | a nezabezpecené pohladavky, a najma tym, v akom rozsahu a vo vztahu ku ktorym veritefom

uznasaniaschopnd, std boli pohladdvky popreté spravcom. Prdve tento moment povazuje sdd, odhliadnuc od povin-
ex offo jednym uznesenim | nosti spravcu postupovat pri popierani pohladévok s odbornou starostlivostou, za podstatne
rozhodne o zastavent re- ovplyviujici buddci priebeh restrukturalizdcie a najma hlasovanie na schvalujicej schddzi.® Uz

strukturalizacného konania, | i vty grant skupin by sa mal zohladiovat spoloény zéujem veritelov. Skupiny na schvalenie

o zacati konkurzného kona- < NV ) . . . PP . . . (
restrukturalizacného planu by mali tvorit ¢lenovia, ktori v rdmci danej skupiny tvoria homogénnu

nia a o vyhlaseni konkurzu. . P . p ) I P . . P
Y skupinu s rovnakymi zdujmami a ponukané uspokojenie musi byt identické. Spriazneni veritelia

5 §148 ods. 1 ZKR st vsak v zdsade zo schvalovacieho procesu vyliceni.”
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Zakladnym vychodiskom pravnej tpravy restrukturalizacného konania je pojem autonémie
vole veritelov. Najvyznamnejsi ndstroj a prejav veritelskej autonomie je restrukturalizacny plan.
Autonémia vole veritelov sa prejavuje aj v ich slobodnom rozhodnuti zvolit veritelsky organ -
veritelsky vybor, pripadne sa stat dobrovolne jeho ¢lenom.®

2.
Restrukturalizacny plan ako zmluva sui generis

Restrukturaliza¢ny plan je zmluva medzi dlznikom a sdhlasiacimi veritelmi, ktord vsak méze mat
za podmienok stanovenych ZKR ucinky aj voci nesuhlasiacim alebo nezicastnenym veritelom.
Pravna sila restrukturaliza¢ného planu sa odvija od prav spolocenstva veritelov a zodpovedaju-
cemu spdsobu rozhodovania spolocenstva veritelov.” Na prijatie planu nie je potrebny suhlas
vietkych veritelov, ale odobrenie planu potrebnou vacsinou v jednotlivych skupindch.

V judikatire dstavného stidu nachddzame pozndmky ku konstrukcii ZKR vo vztahu k re-
Strukturalizacnému planu. Restrukturaliza¢ny plan je v (ekonomickom zmysle) ,ponuka“ diznika
(alebo s jeho sihlasom ponuka niektorych veritelov) adresovana (ostatnym) veritelom na urcitu
Upravu vzdjomnych prav a povinnosti vyplyvajlcich z existujlcich zavazkovych vztahov medzi
veritel/mi, dlznikom a niektorymi daldimi osobami. Uloha veritelov sa v podstate obmedzuje
na suhlas ¢i nesthlas s predlozenym navrhom."

Ako sme uz uviedli, veritelia vykonavaju svoje prava prostrednictvom spolocenstva veritelov
a restrukturalizacny plan je najvyznamnejsi nastroj a prejav veritelskej autonomie. Nakol'ko sa
autonémia vole uskutocniuje prostrednictvom vykondvania pravnych tkonov, za tGcasti viacerych
0s0b, osobitne pri uzatvarani zmldyv, je zmluvna povaha restrukturalizacného planu akceptova-
telnd."” Otvoreny ostava stret autonomie vole veritelov a principu univerzality v restrukturalizacii.
Princip univerzality znamend, Ze reStrukturalizacia sa tyka vsetkych aktiv a pasiv dlznika®™ a je
sposobom kolektivneho uspokojenia veritelov diznika. Pri schvalovanirestrukturaliza¢ného planu
sa princip univerzality prejavuje v tom, Ze plan dopada aj na veritelov, ktori's planom nesuhlasili
alebo svoje pohladavky do restrukturalizacie neprihlasili, ¢im plan zasahuje do autonémie kaz-
dého jednotlivého veritela. Na stret principu univerzality a principu autondmie vole sa vsak nie
je mozné pozerat ako na konkurentov. Princip autondmie vdle v restrukturalizacii nemdze byt
chdpany ako princip autonémie vole kazdého jednotlivého veritela, ale ako na princip autoné-
mie vole spolocenstva veritelov. Len akceptovanim sily spolocenstva veritelov ako veritelského
kolektivu, nie jednotlivych veritelov, je mozné prijat vacsinovy rozhodovaci princip spolocenstva
veritefov, a tym dopad restrukturalizacného planu na nesuhlasiacich alebo neparticipujtcich
veritelov. Univerzalita zakladd spojenie veritelov do spolocenstva, takze autonémia veritelov nie je
dalej neohrani¢enou autonémiou vole kazdého jednotlivého veritela, ale autonémiou vsetkych
veritelov, ktori m6zu vykondvat svoje prdva podla pravidiel spolocenstva.™*

V suvislosti s pripravou a schvalenim restrukturaliza¢ného planu Ustavny sid uvddza, ze za-
konodarca nepriznava veritelom diznika subjektivne pravo na jeho pripravu a schvalenie. ZKR
prizndva veritelom len subjektivne prdva na ochranu pred restrukturalizacnym pldnom a v procese
jeho tvorby a schvalovania, ktoré méze veritel pripadne uplatriovat aj v konani o potvrdeni planu
stidom, napriklad vo forme podnetu na zamietnutie planu.’ Ustavny sdd pritom vychddza z toho,
Ze dispozicia s ndvrhom restrukturaliza¢ného planu je v rukdch dlznika, ktory je opravneny ako
jediny' podat odvolanie proti uzneseniu o zamietnuti planu a ktory moéze Gcinky planu zmarit
aj tym, Ze ho napriek schvaleniu veritelmi nepredlozi sidu na schvalenie.”

V suvislosti so schvalovacim procesom restrukturalizacného planu netreba opominat ani zasahy
stidu do autondmie spolocenstva veritelov, ktoré sa prejavuju najma v opravneni stidu nahradit
stihlas skupiny veritelov a rozhodnt o potvrdeni alebo zamietnuti restrukturalizacného planu.™

Napriek tomu, Ze restrukturalizacny plan podlieha schvalovaciemu procesu sidu, sidom
schvaleny restrukturalizacny plan nie je podla ZKR exekuc¢nym titulom. Ak dlznik restruktura-
lizacny plan nedodrzi, neméZe sa veritel na jeho zaklade domdhat priamo vymoZenia svojej
pohladavky (v rozsahu priznanom restrukturaliza¢nym planom), ale ani zalovat o zaplatenie tejto
pohladavky. ZKR riesi situdciu nedodrzania restrukturalizacného planu ako zmluvy sui generis
osobitnym spdsobom, ked po mdrnom uplynutilehoty na plnenie na zdklade vyzvy dotknutého
veritela sa stava restrukturalizacny plan voci dotknutej pohladavke tGcastnika planu netdc¢innym."
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6 USSR, 1. US 367/2015-25

7 §126 ods. 2 ZKR
DURICA, M. Zakon o kon-
kurze a restrukturalizacii.
Komentar. 2. vydanie. Bra-
tislava : C. H. Beck, 2015,
s. 1134

8 US CR, PI. US 23/14

9 FRIETZSCHE M. Die juri-
stische Konstruktion des
Insolvenzplans als Vertrag.
Tiibingen : Mohr Siebeck,
2017,s.247

10 § 148 ZKR
11 US SR, 1. US 273/2012-85

12 FRIETZSCHE M. Die juri-
stische Konstruktion des
Insolvenzplans als Vertrag,
s. 109

13 v zmysle zékonnych
vynimiek najméd podla
§120 ZKR alebo § 124
ods. 4 ZKR; na zaklade
principu univerzality ma
vsak stdle restrukturalizacia
ako sposob kolektivneho
uspokojenia veritelov pred-
nost pred inymi sidnymi
konaniami

14 FRIETZSCHE M. Die juri-
stische Konstruktion des
Insolvenzplans als Vertrag,
2017,5.110

15 US SR, II. US 273/2012-85

16 § 154 ods. 2 ZKR prizndva
pravo podat odvolanie pro-
ti uzneseniu o zamietnuti
planu predkladatelovi pla-
nu, ktorym je vsak spravidla
diznik. Predkladatelom
planu okrem dlznika mo6ze
podla § 133 ods. 2 ZKR byt
spravca, a to v pripade, ak
sud povolil restrukturali-
zdciu na zdklade navrhu
veritela (k takému navrhu
musi veritel pripojit aj drad-
né osvedcené vyhlasenie
diznika, Ze je v ipadku
a sthlasi's podanim navrhu
na povolenie restruk-
turalizacie podla § 112
ods. 3 ZKR).

17 US SR, 1. US 273/2012-85
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18 MASUROVA A. Einschran- 3.
kung der Kontrolle des Veritelsky vybor v restrukturalizacii
Schuldners in der Restruktu-
rierung durch den Verwal-
ter und durch das Gericht
im slowakischen Recht In:

Ako uz bolo uvedené, zakladnym vychodiskom pravnej Upravy restrukturalizacného konania je
pojem autonémie vole veritelov, ktord sa okrem iného prejavuje aj v ich slobodnom rozhodnutf
zvolit veritelsky organ - veritelsky vybor, pripadne sa stat dobrovolne jeho ¢lenom.? Veritelsky

Sanierung, Reorganisation, B . g . B L , .o o v . !
vybor ma mnozstvo povinnosti, okrem iného sledovat spolo¢ny zaujem veritelov. Clenovia veri-

Insolvenz: internationale
Beitrage zu aktuellen Fra-
gen, 2018, s.121

19 §159 ZKR
20 US CR, PI. US 23/14

21 §127 ods. 4 ZKR

2211. US 118/2016-49

23 Podla § 144 ods. 2 ZKR, ak

veritelsky vybor predloze-
ny navrh planu zamietne
alebo predlozeny navrh
planu v zdkonnych leho-
tach neschvali, spravca
bezodkladne poziada
sid o vyhlasenie konkur-
zu. Okresny sid nema

v zasade v pripade vzniku
situdcie, ktord predpo-
klada § 1440ds. 2 ZKR,
ziadnu moznost tvahy, ¢i
konkurz vyhlasit alebo nie
(1. US 265/2016-34)

24 §127 ZKR

25 US SR, 1 US 455/2012-109

26 § 71 Haftung der Mitglieder

des Glaubigerausschusses
(InsO)

27 § 60 zdkona ¢.82/2006 Sb.

o Upadku a zptisobech jeho
feseni (insolvencni zakon)

28 §81 zakona ¢.82/2006 Sh.

o Upadku a zptisobech jeho
feseni (insolven¢ni zdkon)

telského vyboru musia uprednostnit spolocny
zaujem veritelov pred vlastnymi zaujmami
a zaujmami inych.?'

Veritelsky vybor md v podstate v rukdch
vysledok restrukturalizacie, nakolko jeho
nesthlas s restrukturalizacnym planom nie
je ,zahojitelny” rozhodnutim sddu, ako je to
v pripade absencie sthlasu niektorej skupiny
veritelov pri schvalovani planu schédzou ve-
ritelov. Absencia schvalenia pldnu veritelskym
vyborom alebo aj stihlas neplatne kreovaného
veritelského vyboru, pripadne veritelského
vyboru, ktorého pocet ¢lenov klesne pod za-
konom stanovend hranicu (t.j. zanikla jeho
posobnost)?? vedie k vyhldseniu likvida¢ného
konkurzu.? V pripade veritelského vyboru je
vsak nevyhnutna aj pritomnost lojality k veri-
telom, aby sa prostrednictvom tejto povinnosti
mohli oslobodit od preferovania vlastnych
zaujmov, ale aj zaujmov dalsich os6b vratane
dIznika. Tato lojalitu neodvodzujeme zo spo-
locenskej lojality, avsak m6zeme ju odvodit
z lojality osoby rozumného riadneho hospo-
dara, ktory zastupuje zaujmy de facto vlastni-
kov dIznikovho majetku (veritelov). Veritelsky
vybor je volenym orgdnom* a reprezentuje
tak veritelov tvoriacich schodzu veritelov, je
organom veritefov, ma teda povinnost loja-
lity ako ich reprezentant/zastupca. Veritelsky
vybor musi dodrziavat zakladné zasady kon-
kurzu a restrukturalizdcie v prvej casti ZKR
(popri stdu, spravcovi, v Sirsom zmysle vsetci
Gcastnici konania).?®

Napriek vyznamu funkcie veritelského vy-
boru, predovsetkym pri schvalovanf restruk-
turaliza¢ného planu, ked od rozhodnutia ve-
ritelského vyboru nezvratne zavisi dalsi vyvoj
v sposobe riesenia Gpadku dlznika, ZKR expli-
citne nevyzaduje od clenov veritelského vy-
boru konat s odbornou starostlivostou a neriesi

Prof. JUDr. Maria Patakyova, PhD.

Jje verejnou ochrankyrnou prav Slovenskej
republiky a profesorkou obchodného prava
na Katedre obchodného
prava a hospodarskeho
prava Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského
v Bratislave. Prof. Pata-
kyova pésobi na PF UK

y v Bratislave od ukonce-
nia studia v roku 1985, a to s Cenou rektora.
Na Univerzite Komenského zastdvala mnoz-

stvo akademickych funkcii - bola tiez prorek-
torkou pre legislativu Univerzity Komenského.
Je autorkou mnozstva odbornych publikacir,
najma komentara k Obchodnému zakonniku.
Sustavne p6sobi vo vede obchodného prdva.

JUDr. Jana Duracinska, PhD.

Jje absolventkou Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave (1999). Od roku
1999 je clenkou Slovenskej
advokatskej komory. V su-
Casnosti je prorektorkou
pre majetok a investicie
Univerzity Komenského

v Bratislave a odbornou
asistentkou na Katedre

obchodného prava a hospodarskeho prava
Pravnickej fakulty UK v Bratislave. V rdmci
svojej pedagogickej a vedeckej ¢innosti sa
zameriava najmd na oblast obchodného
prdva, zdariovanie podla smermic EU, verejné
obstaravanie a procesy konkurzu a restruktu-
ralizdcie.

nasledky porusenia takej povinnosti zo strany clenov veritelského vyboru. Nemecka pravna tpra-
va?® aj ceska pravna obsahuju ustanovenia o zodpovednosti ¢lenov veritelského vyboru.?” Podla
Ceskej pravnej Upravy su ¢lenovia a nahradnici veritelského vyboru povinni pri vykone svojej funkcie
postupovat s odbornou starostlivostou a zodpovedaju za skodu alebo ind ujmu, ktord pri vykone
svojej funkcie spdsobili porusenim svojich povinnosti alebo neodbornym vykonom svojej funkcie.

Ceska pravna Gprava sucasne upravuje moznost udelit pokutu ¢lenom veritelského vyboru, ktori sa

bez riadneho ospravedinenia nezlcastnia na schodzi vyboru alebo siinak neplnia svoje povinnosti.?

Vzhladom na tlohu a postavenie ¢lenov veritelského vyboru v procese restrukturalizacie sme

vSak toho ndzoru, Ze ich povinnost konat s odbornou starostlivostou je implicitne spojena s vyko-
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nom ich funkcie.? Sposob uplatnenia zodpovednosti z pripadného porusenia povinnosti lojality
a odbornej starostlivosti zo strany ¢lenov veritelského vyboru zavisi aj od odpovede na otazku,
¢i medzi veritelmi a clenmi veritelského vyboru vznikd konkrétny zmluvny vztah. V nemeckom
pravnom prostredi je vol'ba a akceptovanie funkcie clenov veritelského vyboru odévodnované
uzatvorenim procesnej zmluvy.* Institdt procesnej zmluvy slovensky pravny poriadok v takej
podobe nepoznd. Ak by sme sa snazili subsumovat tento vztah medzi veritelmi a veritelskym
vyborom pod konkrétny zmluvny typ, mézeme uvazovat o mandatnej zmluve. Rezim mandat-
nej zmluvy je v8ak vyliceny § 261 Obchodného zakonnika. Do tvahy by prichadzala prikazna
zmluva podla § 724 Obcianskeho zakonnika. Prikaznd zmluva je zmluvou bezodplatnou, ¢o by
korespondovalo s bezodplatnostou vykonu funkcie ¢lena veritelského vyboru.>' V porovnani
rezimu prikaznej zmluvy vo vztahu k postaveniu ¢lenov veritelského vyboru vsak absentuje
predovsetkym prvok prikazu veritelov a zavdznosti takéhoto prikazu pre ¢lenov veritelského
vyboru. ZKR v zdsade pocita v restrukturalizacii len s dvomi schodzami veritelov, preto na ude-
lenie takych pokynov ani veritelia nemaju prilezitost.’? Rozdielna je aj poziadavka na droven
starostlivosti, kym ZKR explicitne vyzaduje sledovanie spolo¢ného zaujmu veritelov a zdroven
implicitne povinnost konat s odbornou starostlivostou, Obciansky zdkonnik sa pri prikaznej
zmluve uspokojuje s konanim podla schopnosti a znalosti prikaznika.

Nepochybujeme, zZe medzi verite/mi a ¢lenmi veritelského vyboru dojde k uzatvoreniu
dohody, ved’ predpokladom vykonu funkcie ¢lena veritelského vyboru je konsenzus na oboch
strandch o vykone takej funkcie. Veritelia si volia veritelsky vybor na tcely vykonu svojich pray,
veritelsky vybor je vykonnym organom schodze veritelov. Uvedend dohodu vsak nevieme
priradit ku konkrétnemu zmluvnému typu. Povinnost lojality a odbornej starostlivosti ¢lenov
veritelského vyboru tak ostdavaji mimozmluvnymi povinnostami. Narok na ndhradu skody
z titulu porusenia uvedenych povinnosti je mozné si uplatnit podla § 420 a nasl. Obcianskeho
zakonnika. Uplatnenie takéhoto ndroku je priamym a neoddelitefnym désledkom plnenia dloh
veritelského vyboru ako orgdnu vytvoreného v restrukturalizacnom konanf, pricom tieto tlohy
vychddzaji osobitne z ustanoveni ZKR.** Ako vo veci C-649/16 uviedol Stdny dvor EU, na to,
aby sa pri uplatneni ndroku na nahradu skody overilo, ¢i mozno vyvodit zodpovednost ¢lenov
veritelského vyboru z dévodu odmietnutia ndvrhu restrukturalizacného planu, bude potrebné
analyzovat najma obsah povinnosti prislichajtcich tomuto vyboru v rdmci restrukturalizaéného
konania a zlucitelnost uvedeného odmietnutia s tymito povinnostami. Pritom Stidny dvor EU
konstatoval, Ze takdto analyza ma priamu a tzku spojitost s insolvencnym konanim a v dosledku
toho je tesne spojend s vedenim tohto konania.

Pripustame, Ze tGvahy o zodpovednosti ¢lenov veritelského vyboru méZzu viest k demotivacii
pri akceptovani pozicie ¢lena veritelského vyboru, co moze viest k zmareniu procesu restruktu-
ralizacie tym, Ze veritelia ,stratia chut” byt clenmi veritelského vyboru, ktorého kredacia v restruk-
turalizacii je jednym z predpokladov pokracovania restrukturalizacného konania. Tato dvaha ma
vsak snahu len odkryt to, ¢o pravna tprava implicitne obsahuje a ¢o je vzhladom na dlohu, ktord
ma veritelsky vybor podla sicasnej pravnej tpravy, spravodlivé od jeho ¢lenov oc¢akavat. Okrem
toho, ako uz bolo uvedené, pravna tprava zodpovednosti clenov veritelského vyboru v zakone
regulujicom insolvencné konanie nie je spominanym zahrani¢nym pravnym tpravam cudzia.

4.
Zasahy sudu do autonomie veritelov v restrukturalizacii

P6sobenim autonémie vole spolocenstva veritelov maju veritelia vol'nost pri schvalovani navrhu
restrukturalizacného planu. Pokial prejde restrukturalizacny plan veritelskym vyborom a spravca
zvola schvalovaciu schodzu, otvdra sa veritelom priestor na prejav ich vole s predlozenym
restrukturalizacnym planom. Na prijatie restrukturalizacného planu sa vyzaduje dosiahnutie
sthlasu v jednotlivych skupindch veritelov a celkovy suhlas schodze veritelov.>* Ak veritelia
nevyuZiju svoju Ucast na schvalovacej schddzi a v niektorej skupine nikto nehlasoval z dévodu
nepritomnosti, povazuje sa takdto skupina za sthlasiacu s planom.**

Std mdZze zasiahnut do autonémie véle veritelov pri schvalovani restrukturalizacného planu
a zmenit ich prejavend volu v dvoch pripadoch. Ingerencia sidu v procese schvalovania re-
strukturaliza¢ného pldnu sa prejavuje v prvom pripade v jeho prave nahradit sihlas niektorej

bulletin
slovenskej
advokacie

29 mohli by sme polemizovat
nad § 135 ods. 3 ZKR, ktory
jednoznacne nezavizuje
na konanie s odbornou sta-
rostlivostou, ale Salamdnsky
smeruje k moznosti hlaso-
vat o prijati planu s odbor-
nou starostlivostou, avsak
v podstate nespochybriuje
poziadavku odbornej
starostlivosti pri schvalovani
planu

30 FRIETZSCHE M. Die juri-
stische Konstruktion des
Insolvenzplans als Vertrag,
2017,s.229
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Clen veritelského vyboru
ma pravo na thradu trov
konania, ktoré mu vznikli
pri vykone funkcie, nema
vsak narok na odmenu, a to
ani vtedy, ak by to schvalila
schodza veritelov pozri
DURICA, M. Zakon o kon-
kurze a restrukturalizacii,

5. 1091

32 prva schodza voli veritelsky
vybor a druhd schvalovacia
nasleduje az po schvalenf
restrukturalizacného planu
veritelskym vyborom

33 bod 35 Rozsudok Stidneho
dvora EU C-649/16 zo dria
20.12.2017 vo veci Peter
Valach, Alena Valacho-
va, SC Europa ZV Il a.s.,
SC Europa LV a.s., VAV
Parking a.s., SC Europa
BB a.s., Byty As.r. o. proti
Waldviertler Sparkasse
Bank AG, Ceskoslovenskej
obchodnej banke a.s.,
Mestu Banska Bystrica;

v predmetnom konanf
pred Stdnym dvorom EU
islo o prejudicialne ko-
nanie o vyklad ¢lanku 1
ods. 2 pism. b) nariadenia
¢.1215/2012, ¢ sa ma
tento ¢lanok vykladat v tom
zmysle, Ze toto ustanove-
nie sa uplatiuje na zalobu
o ndhradu skody na za-
klade mimozmluvnej zod-
povednosti podand proti
clenom veritelského vyboru
z dévodu ich spravania pri
hlasovani o ndvrhu restruk-
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turaliza¢ného planu, a ¢i
je v dosledku toho takato
zaloba vylicena z vecnej
pdsobnosti tohto nariade-
nia. Vo veci samej podali
zalobcovia zalobu o na-
hradu skody na Landesge-
richt Krems an der Donau
(Krajinsky std Krems an
der Donau, Rakusko) v kto-
rej tvrdia, Ze Waldviertler
Sparkasse Bank, Ceskoslo-
venskd obchodnd banka

a Mesto Banska Bystrica
porusili vSeobecnu povin-
nost predchadzat skodam
podla § 415 slovenského
Obcianskeho zakonnika,
ako aj svoje povinnosti,
ktoré im ako ¢lenom veri-
telského vyboru vyplyvaju
zo slovenského zdkona

o konkurze a restruktura-
lizacii, predovsetkym po-
vinnost konat v spolo¢nom
zaujme vsetkych veritelov,
a Ze su v dosledku toho

na zaklade § 420 slovenské-

ho Obcianskeho zakonnika
zodpovedni za vzniknuté
skody. Zaloba bola podana
majitelmi obchodnych
podielov v obchodnej
spolocnosti, na ktorej
majetok sa vedie konkurz-
né konanie a obchodnymi
spolo¢nostami, ktoré su

v obchodnych vztahoch

s touto spolo¢nostou. Tato
zaloba sa tykala predovset-
kym urcenia, ¢i ¢lenovia
veritelského vyboru pri od-
mietnuti navrhu restruktu-
raliza¢ného planu, ¢o spo-

sobilo zacatie konkurzného

konania, porusili svoje po-
vinnosti konat v spolocnom
zaujme vsetkych veritelov.
Stidny dvor EU rozhodol,
Ze ¢lanok 1 ods. 2 pism.
b) nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU)
¢.1215/2012 z 12. decem-
bra 2012 o pravomoci

a o uznavani a vykone
rozsudkov v ob¢ianskych
a obchodnych veciach sa
ma vykladat v tom zmys-
le, ze toto ustanovenie sa
uplatnuje na zalobu o na-
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skupiny?¢ a v druhom pripade v prave rozhodnit o potvrdeni alebo zamietnuti planu zo zédkonom
(explicitne) uvedenych dovodov.’” Stid ma v uvedenych pripadoch,®® ako strdzca zdkonnosti
a spravodlivosti, aktivau dlohu a takou ingerenciou poskytuje stic¢asne ochranu tcastnikom
planu pred dosledkami planu, ktory nespliia kritéria stanovené ZKR.** Pri posudzovani taxativ-
nych dévodov na zamietnutie planu musi rozhodnutie sidu vychddzat z konkrétnych zisteni
a skutkovych okolnosti restrukturalizacie.

Samotné uznesenie schddze veritelov nie je v restrukturalizacii na rozdiel od uznesenia
schodze v konkurznom konani preskimatel'né sidom. Dévodom prijatia takéhoto riesenia je,
Ze zékon pocita v zasade len s dvomi schodzami veritelov, a to prvou, ktora voli veritelsky vybor,
a druhou, ktord schvaluje restrukturalizacny plan. V zasade sa ingerencia sudu prejavuje prave
uvedenou aktivnou ulohou sudu, v ramci ktorej sid preveruje vysledky schvalovacej schodze,
¢i uz v pripade schvalenia, alebo neschvalenia restrukturalizacného planu.*

Sud pri rozhodovani o potvrdeni alebo zamietnuti planu hodnoti nielen formalne hladisko, to
znamena ¢i bol dodrzany zakonny postup pri tvorbe a schvalovani restrukturalizacného planu,
ale sicasne aj materidlne hladisko. V ramci materialneho preskiimavania sid skima, ¢i porusenie
pravidiel tvorby a schvalovania restrukturaliza¢ného planu malo nepriaznivy vplyv na niektorého
z Gcastnikov pldnu, alebo ¢i sa niektorému tGcastnikovi planu neposkytli osobitné vyhody alebo
¢i plan nie je v podstatnom rozpore so spolo¢nym zaujmom veritelov. Na zaklade uvedeného
mozno teda konstatovat, ze zakonodarca vyzaduje, aby sid hodnotil aj to, Ci restrukturalizacny
plan predstavuje takeé riesenie ipadku dlznika alebo jeho hrozby, ktoré je primerané, spravodlivé,
férové a adekvatne.*

V zdsade vyhodnotit a zohladnit uvedené hladiska zavéazuje sid priamo zdkon a je irelevantné,
Ci veritel' uplatnil ndmietky v restrukturaliza¢nom konani.*? V pripade vznesenia namietok alebo
stanovisk smerujucich k zmene planu je sid povinny ich skiimat o. i.** v stvislosti s preverovanim
doévodov na zamietnutie restrukturalizacného planu podla § 154 ods. 1 ZKR.** Z hladiska tstavnej
udrzatelnosti nepostacuje, ak sa sid s namietkami vyrovna len vSéeobecnym spésobom, nie je
dostatocné len skonstatovanie, Ze neboli zistené dévody na zamietnutie planu.*

Redlnost uspokojenia veritelov, resp. udrzatelnost restrukturalizacného pldnu jednoznacne
suvisi's jeho ekonomickou uskutocnitelnostou. Podla dévodovej spravy k ZKR vsak sid neposu-
dzuje ekonomické moznosti alebo efektivnost restrukturalizacného planu diznika. Ako uvadza
doévodova sprava k ZKR, sid by mal hodnotit restrukturalizacny plan len z formaineho hladiska,
nie z hladiska jeho ekonomickej uskutocnitelnosti.*® V zdsade vSeobecné sidy vychadzaju
z toho, Ze vylicenie posudzovania ekonomickej moznosti, ¢i efektivnosti restrukturalizacného
planu diznika plati s vynimkou pripadu specifického instititu - nahradenia sthlasu skupiny
nesuhlasiacej s planom (tzv. cram - down).”

V intencidch rozhodovacej praxe tstavného sudu, v stlade s ktorou by mali sidy presku-
mavat formdlne a materidlne hladisko bez ohladu na vznesenie namietok zo strany veritelov,
nachadzame vsak aj odklony, ked' Gstavny sud inklinuje k preferovaniu sily prejavu vole veritelov
pred preskdmavacou povinnostou véeobecnych stidov. Ustavnd staznost sa tykala preskima-
vania postupu a uznesenia vseobecného stdu, ktory v preskimavanom uzneseni o. i. uviedol,
Ze na nepotvrdenie restrukturalizacného planu schvdleného vsetkymi veritelmi pritomnymi
na schodzi veritelov opravnenymi hlasovat, musi ist o taky exces tykajuci sa prav alebo posta-
venia iba niektorého Ucastnika alebo niektorych dcastnikov restrukturalizacného planu, ktory
dotknuty tcastnik sidu namieta a bez takejto namietky by muselo ist o taky exces a porusenie
ustanoveni ZKR, ktory by bol objektivne a bez akychkolvek pochybnosti pravne neudrzatelny.*
Svoje stanovisko odvodil od chdpania restrukturalizacného planu ako zmluvy medzi dlznikom
a verite/mi, ktorému je potrebné priznat Sirokd zmluvni volnost. Podla nazoru vieobecného
stdu nie je mozné neoddvodnene zasahovat do zmluvnej volnosti ticastnikov planu a je pre-
dovsetkym na veriteloch a dlznikovi, akym spdsobom si upravia vzajomné prava a povinnosti
v ramci restrukturalizacného planu. VSeobecny sid nemoze podla svojej tivahy bez dalSieho
rozhodnut o zamietnuti planu v rozpore s prejavenou volou veritelov, a v takom pripade nema
dovod vykonat dokazovanie, ¢i by bolo uspokojenie v konkurze lepsie. Ustavny stid vo svojom
uzneseni v predmetnej veci staznost ako neopodstatnent odmietol a doplnil, ze vSeobecny sud
je povinny namietky a ndvrhy veritelov skimat len v stvislosti s tym, ¢i si dané dévody na za-
mietnutie planu podla § 154 ods. 1 zakona o konkurze a restrukturalizacii, pripadne (v ramci
stidneho dohladu) aj s prihliadnutim na to, ¢i bol naplneny niektory z dovodov, pre ktory je sud
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v ramci svojho dohladu v zmysle § 131 zakona o konkurze a restrukturalizacii povinny zastavit
restrukturaliza¢né konanie a zacat konkurzné konanie.*’

5.
Zaver

Institdt restrukturalizacie kladie doraz na samostatné aktivne kroky dlznika a na preferenciu do-
hody dlZnika so vietkymi veritelmi o sposobe riedenia Gpadku za predpokladu, Ze diznik spina
ekonomické predpoklady na povolenie restrukturalizacie. Kritériom volby medzi konkurzom
a restrukturalizaciou je ekonomické porovnanie ocakdvanych prijmov zo spenazenia aktiv dlznika
a hodnoty revitalizovaného podniku dlznika alebo jeho Zivotaschopnej Casti za predpokladu
pokracovania jeho prevadzkovej ¢innosti.”® Autonémia vole veritelov v spojeni s principom
univerzality legitimizuji spolocenstvo veritelov, ktoré sa vytvdra v procese restrukturalizacie
na schvalenie restrukturaliza¢ného planu vacsinovym hlasovanim.! Veritelia ako Gcastnici tohto
osudového spolocenstva, ktoré nevznika na zmluvnom zdklade, nie si povinni byt, napriek svojim
rozdielnym zaujmom, voci sebe lojalni. Clenovia veritelského vyboru viak ako zastupcovia voleni
veritel'mi prihldsenych pohladdvok tvoriacich schodzu veritelov maju tak povinnost lojality, ako aj
povinnost odbornej starostlivosti. Sid md dlohu garanta zakonnosti v procese restrukturalizacie
a kompetenciu zasahovat do prejavenej vole veritelov v zdkonom stanovenych pripadoch, avsak
nemd kompetenciu zvratit rozhodnutie veritelského vyboru neschvalujice navrh restrukturali-
zacného planu. Aj s ohladom na absenciu uvedenej kompetencie stdu, ked' je postup riesenia
diznika vylu¢ne v rukach veritelského vyboru, je podla ndsho ndzoru mozné, napriek absencii
explicitnej dpravy zodpovednosti v pripade porusenia povinnosti clenov veritelského vyboru,
postupovat pri uplatneni ndaroku na ndhradu skody z tohto porusenia podla § 420 Obcianskeho
zakonnika. [ |
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RESUME

Autondmia vole veritelov pri schvalovani restrukturalizacného planu

V restrukturalizacii vytvaraju veritelia spolocenstvo, prostrednictvom ktorého prejavuji svoju
volu a ovplyviuju dalsi osud diznika. Najvyznamnejsimi spdsobmi prejavu vole veritelov je
proces schvalovania restrukturaliza¢ného planu a volba veritelského vyboru. Clanok sa zame-
riava na autonémiu vole veritelov, na jej limity vyplyvajice z posobenia principu univerzality
v restrukturalizacnom konanfi'a z ingerencie sidu v ramci jeho pdsobnosti pri rozhodovani o po-
tvrdeni alebo zamietnuti restrukturaliza¢ného planu. Clanok sd¢asne rozobera pravnu povahu
a spbdsob schvalovania restrukturalizacného planu a zodpovednost clenov veritelského vyboru
pri rozhodovani o navrhu restrukturalizacného planu.*

SUMMARY

Creditors’ Autonomy When Approving a Restructuring Plan

Creditors in the restructuring process create a community through which they demonstrate their
will (volition) and influence what will happen to the debtor in the future. The most significant
ways of demonstrating creditors’ will (volition) is the process of approving a restructuring plan
and the election of the creditors’ committee. The article focuses on the autonomy of the cred-
itors” will (volition), its limits resulting from the application of the principle of universality in the
restructuring proceedings, and from the involvement of a court within the scope of its powers
when deciding whether to confirm or reject a restructuring plan. At the same time, the article
analyses legal nature and the way of approving a restructuring plan, and the responsibility of
the creditors’ committee members when deciding about a draft restructuring plan.

ZUSAMMENFASSUNG

Autonomie des Willens der Glaubiger bei der Genehmigung des Umschuldungsplans

Bei Restrukturierung bilden die Glaubiger eine Gemeinschaft, durch die sie ihren Willen duflern
und auf das weitere Schicksal des Schuldners einwirken kénnen. Die bedeutendste Willens-
erklarung der Glaubiger stellt das Prozess der Genehmigung des Umschuldungsplans und
die Wahl des Glaubigerausschusses dar. Der Artikel konzentriert sich auf die Autonomie des
Glaubigerwillens, auf deren Grenzen, die sich aus der Einwirkung des Universalitatsprinzips im
Restrukturierungsverfahren und aus der Ingerenz des Gerichtes im Rahmen seiner Befugnisse
bei der Entscheidung tiber die Bestatigung oder die Zuriickweisung des Umschuldungsplans
ergeben. Der Artikel analysiert zugleich die rechtliche Beschaffenheit und die Art und Weise
der Genehmigung des Umschuldungsplans und zugleich die Verantwortlichkeit der Mitglieder
des Gldubigerausschusses bei der Entscheidung zum Entwurf des Umschuldungsplans.
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Pravo slobodne sa zdruzovat patri bezpochyby k najdélezitejsim vydobytkom demokracie a prav-
neho statu. Aby prakticky vykon tohto prava nebol iluzorny, je doleZité, aby pravny poriadok

obsahoval dostatocné mechanizmy a nastroje vykonu tohto prava.

Okrem moznosti konania obcianskeho zdruZenia navonok st nevyhnuté aj nastavenia prav

a povinnosti vo vnutri obcianskeho zdruzenia. Kedze povazujeme pravo slobodne sa zdruzovat
za vydobytok demokracie a pravneho stdtu, povazujeme za vhodné, aby aj vnutorna organizdcia
obcianskeho zdruZenia zodpovedala principom minimalne pravneho stdtu, v idedlnom pripade aj
demokratickym pravidlam," a teda, aby mal kazdy jeho clen pravne nastroje na ochranu svojich
opravnenych zaujmov. Takymto ndstrojom bola podla nazoru autorov prave spolkova Zaloba,
ktorad sa v sucasnosti ucinnej pravnej uprave, v podmienkach Slovenskej republiky, uz nenachddza.
Ako a preco sa z nasho pravneho poriadku (omylom) vytratila moznost preskimania rozhodnu-
tia organu obcianskeho zdruzZenia sidom (na zaklade spolkovej Zaloby)? Aké ma pravne moznosti
ochrany svojich oprdvnenych zaujmov clen obcianskeho zdruzenia, resp. odborovej organizacie
v sucasnosti? Prave na tieto otazky sa pokusime dat Citatelovi odpovede v nasledovnom clanku.
Pravna uprava odborovych organizdcii je v slovenskom pravnom poriadku upravena, s urcitymi
odchylkami, totozne s prdvnou dpravou odborovych organizacii. Preto, ak budeme v dalsSom texte
hovorit o odborovej organizacii, bude tento text rovnako platit aj pre obcianske zdruzenia per se
a naopak. V pripade odchylnej upravy bude na tito skutocnost Citatel’ upozorneny.
Ambiciou autorov nebolo vycerpavajicim spésobom podat vyklad o vsetkych dostupnych
pravnych prostriedkoch, ktoré ma clen odborovej organizacie (dalej len ,,odborar”) v sicasnosti
k dispozicii, ale vypichnut tie zakladné a poukazat na to, co povazuju autori za problematické.

Historicky exkurz k zdruzovaciemu pravu a spolkovej zalobe

Aj ked vznik pravnickych oséb mozno datovat az do obdobia 18. az 19. storocia, faktické zdruzo-
vanie 0s6b mozno badat uz v davnej historii. Za tic¢elom dosahovania spoloc¢nych ekonomickych,
politickych ¢i inych cielov sa ludia zdruzovali uz od nepamati.?

Z historie st znami i stipenci silného statu, ktori nepodporovali aktivizmus zdruzovania sa v spo-
lo¢nosti. I$lo 0 zndme mend ako Hobbes ¢i Rousseau. Ti podporovali absolutistickd silu Statu, kde
zdruZovanie 0s6b do korporacii ¢i spolkov predstavuje potencialne ohrozenie suverenity statu.?

Pociatky spolkového prava je mozné badat uz v casoch rimskeho prava, kedy vznikali ttvary
s pravnou spdsobilostou a pravami a povinnostami. Tieto pravnické osoby mali formu r6znorodych
korpordcii ¢i dobrocinnych naddcir a dstavov. Taktiez pravna tprava klddla podmienky na existenciu
korpordcif limitdciou minimalneho poctu clenov a Gpravou stanov. Spociatku sa nevyzadovala regu-
lacia ich vzniku, avsak koncom republiky doslo k prechodu na povolovaci rezim statnych organov.*

Znaky zdruzovania nieslo i spol¢ovanie sa v cechoch za t¢elom zastupovania zaujmov remeselnikov
aremesiel. | napriek tomu, Ze cechy vykazovali niektoré zo znakov spolkov,” nemozno ich tplne ozna-
covat ako ich skorsich predchodcov (z dévodu tcelu ich zriadenia, ktorymi boli ekonomické aktivity).

1

N

Demokracia v ramci
vnitorného usporia-
dania, za stucasného
pravneho stavu, nie je
podmienkou. Autori
sa v rdmci svojej praxe
stretli napriklad aj

s obcianskym zdru-
Zenim, v ktorom bola
zavedena (nastavena)
despotickd duarchia.

Knapp, V.: O pravnic-
kych osobdch.

In Pravnik, 1995,

ro¢. 134, ¢.10- 11,
5.980
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4 Ibidem, s. 152
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6 Stadionova Ustava
alebo (marcovd) oktro-
jovana ustava alebo
oktrojovana risska Usta-
va bola ,Risska ustava”,
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(sticasne s rozohnanim

Kroméfizského snemu).

Bola prvou dstavou
platnou na tizemf dnes-
ného Slovenska.

7 Zakon ¢.134/1867r. z.,
o spol¢ovacom prave
v zneni neskorsich
predpisov (dalej len
»zakon o spolcova-
com prave*)

8 Dusil, V. - Kliment, J.:
Spolky, shromazdenf
a politické strany podle
prava ceskoslovenske-
ho. Praha : Pravnické
knihnkupectvi a na-
kladatelstvi V. Linhart,
1936, s.15

9 Judikatira k zmierova-
ciemu sudu: Hye-Hu-
gelmann 1891/1911,
Vaz. Civ. 1668, 11.809,
12.652, Vaz. Civ. 4772,
Véz. Civ. 11.479.

In: Dusil, V. - Kli-
ment, J.: Spolky,
shromdzdéni a politic-
ké strany podle prava
Ceskoslovenského. Pra-
ha: Pravnické knihnku-
pectvi a nakladatelstvi
V. Linhart, 1936, s. 45

10 Vydanim Oktébrového
diplomu v roku 1860
sa obnovila konsti-
tu¢na monarchia
a ukoncilo sa obdobie
tzv. Bachovho absolu-
tizmu.

V obdobi 19. storocia tvorili v Rakisko-Uhorsku korpordcie délezitd stcast spolocenského
zZivota. Vznikali spolky najroznejsieho druhu a postupne doslo k zakotveniu prava zakladat spolky
v Stadionovej lstave,® ktorych cinnost vsak bola pod policajnym dohladom.

Spolkovy zakon z roku 1849 zjednodusil podmienky vzniku nepolitickych nevyrobnych spolkov, ktoré
mohlivznikat po splnenfohlasovacej povinnosti. Prisny dohlad si vSéak monarchia zachovala nad spolkami,

hlavna stdatna radkyna

ktoré boli spdsobilé ovplyviiovat verejni mienku.
E “\ ..
- na Ministerstve spravod-

livosti SR so zameranim na obcianske,
obchodné a inslovencné pravo.

@1
<>
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V roku 1867 vstupil do tcinnosti zékon o spol-
Covacom prave,” ktory platil az do roku 1957 a tak-
tieZ bol vyznamnou inspiraciou pre vznik sicas-

Mgr. Maria Mikulaskova
Jje absolventkou Pravnickej
fakulty Trnavskej univer-
zity v Trnave (2017).

V stcasnosti pésobi ako

ného zdkona o zdruzovani obcanov. Tento zakon
sice neobsahoval definiciu spolku, avsak gene-
ralne bol spolok chapany ako dobrovolné a trvalé
spojenie niekol'kych osob, ktoré je reprezento-
vané samostatnou osobou, vzniknuté za Gcelom
dosiahnutia vymedzeného zivotného ucelu.®

Stanovy spolku okrem informacii ako zdroje
prostriedkov na zriadenie spolkov (¢i ich iné
prijmy), pripadné sidlo spolku, podrobne upra-
vovali i prava a povinnosti clenov spolku. Vza-
jomny pomer medzi ¢lenom spolku a spolkom
sa povazoval za vztah siukromnopravny, a preto

Mgr. Marian Mészaros
Je advokatskym konci-
pientom v advokdtskej
kancelarii GHS Legal, s.r. o.
so sidlom v Bratislave

a v Prahe. Denny dokto-
rand na Katedre pracov-
ného prava a prava socialneho zabezpecenia
Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

za ucelom ochrany svojich prav boli ¢lenovia
opravneni obratit sa na spolkovy zmierovaci sud,
avsak za urcitych okolnosti aj na riadny sud.

V pripade vnuatornych sporov mali stanovy
upravovat sposob zloZenia, zvolania ako aj rozho-
dovania tzv. zmierovacieho sidu. Vnutorné spory
v ramci spolku boli teda rieSené€ zmierovacim su-
dom, ¢iinak ur¢enym orgdnom spolku. Vtedajsia
judikatura vsak hovorila i o moznosti clenov po rozhodnuti sporu pred zmierovacim stidom, obratit sa
(do jedného roka) nariadny stid s moznostou domahat sa splnenia svojich sikromnopravnych narokov
zo spolkového pomeru. Pravo na stiidnu ochranu sa tykalo i zal6b proti vyliceniu ¢lena zo spolku.’

Po Oktébrovom diplome™ a naslednej Judexkuridlnej konferencii' zacala nova etapa obcianskych
prav, ktorym chybalo Ustavné zakotvenie. Spolkové pravo bolo upravené iba nariadeniami minister-
stva vndtra, ktoré nad nimi vykondvalo dozor, viedlo ich evidenciu a schvalovalo ich stanovy.™

Po vzniku Ceskoslovenska sa realizovalo tstavné zakotvenie obcianskych a politickych prav
v Ustave z roku 1920 " a a7 do G¢innosti zakona o dobrovolnych organizaciach a zhromazdeniach™
boli v Ceskoslovensku platné a G¢inné rakuske a uhorské spolkové predpisy.

Obdobie po roku 1939 malo charakter narusenia rozvoja obcianskej spolo¢nosti a tym aj spol-
kového Zivota, kde prevladali prvky statneho korporativizmu.

Povojnové obdobie po roku 1945 bolo poznacené novym rezimom. Nariadenim SNR™ doslo
k rozpusteniu vsetkych spolkov na Gzemfi vratenom Madarskom. To sa tykalo i vetkych ostatnych
spolkov na tzemf Slovenska, ktoré sa nenachddzali v prilohe tohto nariadenia.

Pravo slobody zdruzovania sa v obdobi komunizmu bolo zna¢ne ochromené. | napriek jeho
zakotveniu v Ustavach z rokov 1948 ako aj 1960, nebolo mozné hovorit o ich riadnej realizacii
ako prvku obcianskej slobody. Zakonnt tGpravu v tychto casoch tvoril nadalej prvorepublikovy zakon
o dobrovol'nych organizdcidch a zhromazdeniach spolu s vykonadvacimi vyhlaskami ministerstva
vnutra.'”® Ustanovenia tychto predpisov zostali v zasade nezmenené az do roku 1990.

Strucne k ustavnej a zakonnej uprave zdruzovacieho prava
v Slovenskej republike

Clanok 29 Ustavy Slovenskej republiky™ zaru¢uje pravo slobodne sa zdruzovat. Podla tohto ¢lanku
ma kazdy pravo spolu s inymi sa zdruZovat v spolkoch, spolo¢nostiach alebo inych zdruzZeniach.
Obcania maju pravo zakladat politické strany a politické hnutia a zdruzovat sa v nich.
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Vykon tychto prav moze byt obmedzeny len v pripadoch ustanovenych zdkonom, ak je to
v demokratickej spolo¢nosti nevyhnuté pre bezpecnost stdtu, na ochranu verejného poriadku,
predchadzanie trestnym ¢inom alebo na ochranu prav a slobéd inych.

Pravo sa zdruzovat a zhromazdovat mézu na laika posobit pomerne podobne az totozne. Zdru-
Zenie 0sob, ktoré je vyjadrenim zdruzovacieho prdva, vsak md na rozdiel od zhromazdenia 0s6b,
ktoré je vyjadrenim zhromazdovacieho prava, trvalejsi charakter. Zhromazdenie oséb je tak len
¢asovo obmedzenou formou zdruZenia os6b a ich rozchodom zanika. Navyse, zdruzovacie pravo si
vyzaduje dobrovol'né zoskupenie s ur¢itym spolo¢nym ciefom. Tieto dve hladiskd, t.j. dobrovolnost
a spoloc¢ny ciel (zaujem), musi sledovat nielen dstavnopravna Uprava, ale musia sa v plnom rozsahu
akcentovat aj pri praktickej realizacii slobody zdruZovania.*

Ide o to, ze zdruzovacie pravo poskytuje vsetkym fyzickym osobdm, resp. ob¢anom, individu-
dlne pravo spajat sa do spolkov, zdruZeni, spolo¢nosti, resp. politickych stran a hnutf, ale sicasne
poskytuje aj tymto subjektom pravo na vznik a pokracovanie v cinnosti (existencii). ZdruZovacie
pravo md pritom svoju pozitivhu i negativnu stranku, t. j. umozruje slobodne sa spdjat, ale aj slobodu
nevstupovat do urcitého zdruzenia, resp. politickej strany (hnutia). Tento druhy moment je niekedy
v odbornej literatire nazyvany tzv. ,negativnou slobodou zdruzovania”.*'

Zakonnym vyjadrenim Ustavného prava zdruzovat sa je v podmienkach Slovenskej republiky
zakon o zdruzovani obc¢anov, ktory upravuje tak obcianske zdruzenia, ako aj odborové organizacie.

Rozdiel medzi obcianskymi zdruzeniami a odborovymi organizdciami je nielen na zdklade ich
vymedzeného ciela, ale aj v principoch ich vzniku. Zatial ¢o klasické obcianske zdruzenia vznikaju
na zdklade registrového principu, odborové organizacie (a aj zdruzenia zamestnavatelov) vznikaju
na zaklade evidencného principu.

Uvedené znamend, Ze odborovd organizdcia ( aj zdruzenie zamestndvatelov) vznika v zmysle
§ 9a zakon o zdruzovani ob¢anov uz den nasledujtci po dni dorucenia navrhu na evidenciu spolu
so stanovami Ministerstvu vnutra SR, pri klasickych obcianskych zdruzeniach vznika ich pravna sub-
jektivita az na zaklade vysledku administrativneho konania ministerstva vnttra, kde md ministerstvo
rozsiahlejsie pravomoci pri skimani podmienok pre vznik obcianskeho zdruzenia.

Prave preto, Ze v zékone o zdruzovani obcanov je upraveny aj administrativny postup spravneho
organu (Ministerstva vnutra SR) pri registracii obc¢ianskeho zdruzenia, nastdva v praxi obcas skreslené
vnimanie obcianskych zdruzeni ako subjektov verejného prava.

Samozrejme, prevazna Cast predpisu (zdkona o zdruzovani ob¢anov) ma v tomto pripade verej-
nopravnu povahu, avsak obcianske zdruzenie ¢i odborovd organizdcia su subjektmi sikromného
prava, a preto aj mechanizmy v nich by mali mat sikromnopravnu povahu.

Pre porovnanie mozno zmienit napriklad Obchodny zdkonnik,?? v ktorom sa tiez nachddzaju
ustanovenia o zaloZenf a vzniku obchodnych spoloc¢nosti a druZstva, ktoré svojou povahou mozno
skor posudit ako verejnopravne ustanovenia (rozdiel medzi Obchodnym zakonnikom a zékonom
o zdruzovani obcanov je vyraznejsi zrejme najma preto, Ze pri obcianskych zdruzeniach je oproti
obchodnym spolo¢nostiam a druzstvu ponechana vacsia sloboda dpravy vnitorného fungovania
v stanovach), avsak aj napriek tomu je nepochybné, ze obchodné spolo¢nosti a druzstvo su sub-
jektom sikromného prava.

Pravna uprava spolkovej zaloby do 30. juna 2016
aod 1. jula 2016

Pre zdruzenie by mala byt typicka dobrovolnost, ¢i v existencii zdruzenia a jeho aktivity s jeho
¢lenmi ako aj v samotnej voli osoby byt clenom zdruzenia. V pripade neZiaducej ¢innosti ¢lena by
malo mat zdruzenie pravo takéhoto clena vylicit. Ak by vsak ¢len povazoval takéto rozhodnutie
zdruZenia za nezakonné ¢i v rozpore s jeho stanovami, mal by mat moznost domahat sa sidnej
ochrany. Zdsah stdu do zdruZovacieho prdva by vsak mal mat charakter krajnej moznosti, ktord
ma nastupit az po zédkonom predvidanej procedure. Zakon o zdruzovani obc¢anov pred 1. jilom
2016 (a ani v sticasnosti) nestanovoval pravidla o nadobtdani a strate ¢lenstva, priorizuje sa ich
uprava v stanovach, i ked’ aj tato moznost je v ramci dobrovol'nosti zdruzenia.

Ochrana clenov spolkov a zdruzeni je jednym z najvyznamnejsich prvkov demokratickej spo-
locnosti, ktory sa realizoval formou preskdmatelnej zaloby mimo vykonu spravneho stdnictva.
Preskimanie sidom vsak mohlo nastupit az po vyuZziti internych opravnych prostriedkov. Uvedené
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vymedzenie sa vsak javilo ako nedostato¢né, pricom do povedomia sa dostali i spory, ktorych
problematika siahala nad ramec tohto ustanovenia.

Pravidla na vylicenie clena su typické i pre zahranicné pravne dpravy. V ramci talianskeho ob-
Cianskeho prava je moznost vylucit ¢lena iba z vaznych dévodov na zaklade rozhodnutia valného
zhromazdenia. Svajéiarsky obciansky zakonnik ustanovuje moznost stanov upravit podmienky
vylicenia ¢lena druzstva, avsak k takémuto vyliceniu mozno dojst aj bez udania dévodu.?*

Podla § 15 zdkona o zdruzovani obc¢anov v zneni G¢innom do 1. jdla 2016 platilo, ze ak ¢len
zdruZzenia, ktory povazoval rozhodnutie niektorého z organov obcianskeho zdruzenia, proti kto-
rému uz nebolo mozné podla stanov podat opravny prostriedok, za nezékonné alebo odporujtice
stanovam, mohol tento ¢len do 30 dni odo dna, ked’ sa o tomto rozhodnuti dozvedel, najneskor
vSak do 6 mesiacov od rozhodnutia poziadat okresny sud o jeho preskiimanie. Novelou* vsak
bolo toto ustanovenie uplne vypustené, a to bez nahrady.

Podla dovodovej spravy k tejto novele sa vypustenim § 15 neubera pravo na sudnu ochranu.
Sudna ochrana sa podla povahy veci poskytne podla ustanoveni Spravneho stidneho poriadku,?
pricom podanie zaloby vo veciach zdruzovania ma odkladny ucinok.

Zé&konodarca uvedenou novelou ,vypustal” z pravneho poriadku vetky ustanovenia, ktoré od-
kazovali na tzv. rozhodovanie spravnych stidov o opravnych prostriedkoch proti nepravoplatnym
rozhodnutiam organov verejnej spravy, nakolko sa tento druh rozhodovania spravnych stdov
(upraveny predtym v tretej hlave piatej casti Obcianskeho stidneho poriadku®®) zrusil zavedenim
zakona Spravneho stidneho poriadku.

Zakonodarca preto zo zdkona o zdruZovani ob¢anov odstranil ustanovenia o sidnom prieskume
este nepravoplatnych rozhodnuti Ministerstva vnutra SR o registrdcii (resp. jej odmietnuti) a o roz-
pusteni obcianskeho zdruzenia. V tomto pripade ide o typické rozhodovanie orgdnov verejnej
moci, ktoré zasadne vzdy podlieha sidnemu prieskumu. Tieto rozhodnutia preto aj nadalej zostali
preskimatelné v ramci Spravneho sidneho poriadku.

Ako doslovne uvadza dévodova sprava: ,Podla novej koncepcie Sprdvneho sddneho poriadku
nebudd spravne sudy rozhodovat o opravnych prostriedkoch proti nepravoplatnym rozhodnutiam
orgdnov verejnej spravy. Odstranenie opravného prostriedku neznamena, Ze rozhodnutie je vynaté
z prieskumu spravneho stdu. Moznost preskimania rozhodnutia sprdvnym sidom vyplyva z usta-
noveni Spravneho suidneho poriadku. Vecne prislusny bude krajsky sud.”

Spravny stidny poriadok dokonca toto konanie upravuje ako dplne osobitny druh konania v trefom
diele piatej hlavy, Stvrtej Casti Spravneho stidneho poriadku, ako konanie vo veciach zdruzovania
obcanov.

Ustanovenie § 15 v$ak nie je a nikdy nebolo konanim, ktorym by sa zabezpecoval prieskum
zakonnosti individudlnych spravnych aktov organov verejnej moci. V pripade § 15 islo vzdy
o typicku spolkovu zalobu,?” ktorou sa mal zabezpecit prieskum rozhodnutia organu obcianskeho
zdruZenia, proti ktorému uz nebolo mozné podla stanov podat opravny prostriedok a ktoré bolo
nezakonné alebo odporujtce stanovam. Neslo teda v ziadnom pripade o rozhodnutie organu
verejnej moci, ale o rozhodnutie organu stikromnopravnej povahy. Uvedené vyplyva nevyhnutne
uz zo samotného § 5 zakona o zdruzovani obc¢anov, ktory zakazuje obcianske zdruzenia, ktoré by
vykonavali funkciu statnych organov (pokial’ osobitny zdkon neustanovuje inak), ale aj z nazorov
pravnej vedy a ustdlenej stidnej praxe, kde uz davno doslo k vyjasneniu otdzky, ¢i v pripade konania
podla § 15 zékona o zdruzovani obc¢anov ide o konanie civilné alebo o konanie spravne, pricom
vseobecnd zhoda nastala na tom, Ze sa jednd nepochybne o konanie civilné.?®

Uvedené nepochybne podporuju aj pripady, kedy napr. Najvyssi sid SR zamietol ndvrh navrho-
vatela - ¢lena zdruzenia - proti zdruZeniu, a to v konani o navrhu proti necinnosti orgdnu verejne;j
sprdvy.? Sud v tomto pripade vo svojom oddvodneni vyznamne poukazal na odliSenie obcianskeho
zdruzenia od organu verejnej spravy. Poukdzal na rozliSenie medzi obcianskymi zdruzeniami,
na ktoré je zakonom preneseny vykon casti verejnej moci a na tie, ktoré su cisto sikromnopravnymi
subjektmi.

Z odévodnenia tohto uznesenia je zrejma délezita skutocnost, tykajlica sa spolkovej agendy
vo vseobecnosti, podla ktorej nemozno preskimavat v spravnom stdnictve rozhodnutia, ¢innost
alebo necinnost orgdanov obcianskeho zdruzenia, pokial ho nemozno povazovat za organ verej-
nej spravy. Spravne konanie, v ktorom sa namieta necinnost, méze byt vedené proti spravnemu
orgdnu, ktorym moze byt za urcitych okolnosti aj zdruZenie, zaloZzené podla zakona o zdruzovani
obcanov, avsak iba v pripade, ak mu zdkon zveruje rozhodovanie o prdvach a povinnostiach fy-
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zickych a pravnickych osoéb v oblasti verejnej spravy. Teda v takom pripade by muselo zdruzenie,
v rdmci zakonom prenesenej kompetencie, na svoje rozhodnutie zo zakona aplikovat procesné
postupy stanovené zédkonom a ako spravny organ by muselo viest vo veci administrativne konanie
so vsetkymi jeho dosledkami. To, Ze zdruzeniu alebo jeho organom vyplyva urcity postup pre ko-
nanie na podnet ¢lena zdruzenia z jeho stanov alebo organiza¢ného a rokovacieho poriadku, vsak
neznamena, ze ide o spravne konanie a vydanie rozhodnutia v rdmci spravneho konania a jeho
vrchnostenského opravnenia v ramci zakonom prenesenej alebo zverenej delegovanej posobnosti
konat a rozhodovat vo veciach verejnej sprdvy. Sud tu odkazuje, Ze ak aj ustanovenie § 15 ods. 1
zakona o zdruZovani ob&anov hovori o sidnom prieskume rozhodnuti zdruzenia na podanie navrhu
na zacatie konania, treba nim chapat pravo na stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky a véeobecnych ustanoveni Obcianskeho stidneho poriadku (teraz Civilného sporového
poriadku).*

Spravnymi organmi mozu byt aj orgdny zaujmovej samospravy a dalsich pravnickych osob, pri-
¢om su nutné dve podmienky, a to, Ze im musi byt zdkonom (nie vSak stanovami alebo podobnym
vnutornym predpisom) zverené rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych ¢i pravnickych
0s0b a taktiez musiist o rozhodovanie v oblasti verejnej spravy. V prejednavanej veci islo vsak o pri-
pad, kedy rozhodovanie o pravach a povinnostiach ¢lenov zdruzenia bolo zverené do kompetencie
orgdnov zdruZenia nie zédkonom, ale stanovami a organizacnym a rokovacim poriadkom zdruZzenia.

Pri posudzovani tejto otazky mozno taktiez odkazat na bohat judikatdru stidov Ceskej republiky,
na ktord odkazuju aj slovenskeé sudy.”'

Zikonodarca v tomto pripade jednoznacne pochybil, ked sa domnieval, ze v pripade § 15 za-
kona o zdruzovani obcanov ide o sidny prieskum nepravoplatného rozhodnutia organu verejnej
moci. O tom, Ze bol zdkonodarca v presvedceni, Ze ide o rozhodnutie, ktoré ma byt predmetom
prieskumu v ramci spravneho stdnictva jednoznacne svedci dovodova sprava k zmieriovanej novele.

Na zaklade uvedeného v siicasnosti absentuje vyslovny zakonny hmotnopravny zaklad pre
clena obcianskeho zdruzenia, aby sa mohol domahat preskimania siladu rozhodnutia organu
obcianskeho zdruzenia na stde.

Vychodiska a sucasné moznosti ochrany odborara

V stcasnosti nie je celkom jasné, ¢i sa méze odborar nejako branit voci rozhodnutiu odborovej
organizacie v pripade, Ze stanovy odborovej organizacie neupravujd ziadny vnitorny mechanizmus
na preskiimanie rozhodnutia jej organov. V pravnej praxi pojde najCastejsie o situdcie, kedy bol
odbordr vyliceny z odborovej organizacie.

Celkom z pochopitelnych dévodov (vzhladom na znenie dévodovej spravy k predmetnej
novele) sa niektori domnievali, resp. sa stdle domnievaju, Ze je mozné rozhodnutie odborovej
organizdcie riesit sidnym prieskumom v rdmci spravneho suidnictva. Sved¢i o tom aj pripad, ktory
riesil az kompetenc¢ny sendt Najvyssieho sidu Slovenskej republiky.?? Aj ked v uvedenom pripade
islo o polovnicke zdruzenie, ktoré je obc¢ianskym zdruzenim sui generis, a na ktoré sa v zmysle § 1
ods. 3 pism.d) zakona o zdruzovani obc¢anov tento zdkon nevztahuje, analogicky je mozné dané
zavery pouZit aj pre pripad odborovych organizacii, zdruzeni zamestnavatelov ako aj na akékolvek
iné obcianske zdruzenie.

V uvedenej pravnej veci sa zalobcovia zalobou doru¢enou Okresnému sidu Trnava domdhali
urcenia neplatnosti uznesenf ¢lenskej schodze zalovaného. Okresny stid Trnava uznesenim postupil
vec Krajskému stidu v Trnave ako sidu vecne a miestne prislusnému na rozhodnutie.

Krajsky sud v Trnave predlozil vec kompeten¢nému sendtu Najvyssieho sidu SR z dévodu nesu-
hlasu s postipenim mu veci Okresnym stidom Trnava. Namietal, Ze uznesenia ¢lenskej schodze
urCenia neplatnosti, ktorych sa zalobcovia domahaju, nie su realizaciou verejnej moci, ani nesledujd
Ziaden verejny zdujem alebo ciel, ale riesia sa nimi interné, sikromnopravne zdlezitosti zdruZenia,
a preto nemdzu podliehat sidnemu prieskumu v spravnom sddnictve. Zalobu je preto potrebné
preskimat v obcianskopravnom konani.

Kompetencny sendt Najvyssieho stidu SR dospel k zaveru, Ze nesihlas Krajského stidu v Trnave
s postipenim veci je dovodny.

Zo skutkovych zisteni' v danom pripade bolo zrejmé, Ze v prejedndvanej veci vystupujui Gcastnici
ako stikromnopravne subjekty, ktoré rozhoduji na zaklade stanov zdruzenia v zaujmovej oblasti
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svojich clenov, teda iba v oblasti sikromnej a nie v oblasti verejnej. Rozhodnutia nie su realizaciou
verejnej moci, ani nesleduju Ziaden verejny zaujem alebo ciel. Preto takéto rozhodnutia nemé6zu
podliehat sidnemu prieskumu v spravnom sudnictve.

Vzhladom na to, Ze vztah polovnickeho zdruzenia a jeho ¢lena vo veciach tykajdcich sa uplat-
nenia prav ¢lenov zdruzenia, ako je prdvo zdcastnit sa a hlasovat na clenskej schodzi, je vzta-
hom sdkromnopravnym a nespadd do oblasti verejnej spravy, treba povazovat za pravne kon-
formné v predmetnej pravnej veci postupovat podla ustanoveni Civilného sporového poriadku
a preskiimat napadnuté uznesenia clenskej schodze na zaklade podanej zaloby v klasickom
obc¢ianskopravnom konani, s poukazom na to, Ze v prejednavanej veci ide o obcianske kona-
nie sui generis, v ktorom ustanovenia Spravneho sidneho poriadku aplikovat nemozno, pretoze
uznesenia clenskej schodze bezpochyby nemozno povazovat za rozhodnutia v oblasti verejnej
spravy.

Najvyssi sid teda vyjadruje nazor, Ze je mozné voci rozhodnutiu organu odborovej organizacie
podat urcovaciu zalobu. V zmysle Civilného sporového poriadku je vSak mozné podat zalobu
podla § 137 pism. d) na uréenie pravnej skutocnosti, avsak iba v pripade, ak to vyplyva z osobitného
predpisu, teda vacsinou z urcitého ustanovenia hmotného prava. Typickym prikladom je zaloba
na urcenie neplatnosti uznesenia valného zhromazdenia v spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym.
V tomto priklade nie je podmienkou ani preukdzanie naliehavého pravneho zdaujmu, pricom zalobu
mozno podat iba v kratkej prekluzivnej lehote. V pripade rozhodnutia odborovej organizacie vsak
nie je mozné opriet zalobu o ustanovenie hmotného prdva, ktorym bol v minulosti § 15 zdkona
o zdruZovani obcanov.

Zostava tak moznost podat Zalobu v zmysle § 137 pism. ¢) Civilného sporového poriadku na urce-
nie toho, ¢i tu pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zdujem. Naliehavy pravny zaujem
nie je potrebné preukazovat, ak vyplyva z osobitného predpisu. Autori tohto ¢lanku zastavaju nazor,
ze odbordr by sa vyuzitim prave daného druhu Zaloby mohol domoct urcenia, ¢i je stale ¢lenom
odborovej organizacie, ¢i mu stdle patria vSetky prava spojené s ¢lenstvom v odborovej organiz4cii.
V opac¢nom pripade by mohlo dojst k denegatio iustitiae.

Ceska pravna uprava ochrany clena - interny prieskum

Ceskd legislativa je v tprave spolkového prava omnoho bohatsia, pricom prijatim nového obcian-
skeho zakonnika® sa vytvorila tplne novd a zna¢ne podrobna tprava spolkového prava v Ceskej
republike, ktora okrem iného upravila i nejasnosti plynice z predchadzajticej pravnej Gpravy.

Clenstvo v spolku** je povahou osobné pravo, ktoré je vyli¢ené z prechodu v ramci pravneho
nastupnictva. Jeho zanik moéze nastat bud’ vystdpenim, vylicenim alebo zanikom z dévodu nepla-
tenia ¢lenského prispevku.®

Zé&konnym predpokladom na podanie ndvrhu na preskimanie vylicenia ¢lena na sid je vyuZzitie
mechanizmu prieskumu rozhodnutia rozhodcovskou komisiou, pripadne inym prislusnym organom
uréenym v stanovach.?® Zakon urcuje formalny charakter navrhu formou pisomne podaného oprav-
ného prostriedku bez ohladu na jeho oznacenie.

Samotné konanie o ochrane ¢lenského prava a zjednania ndpravy upravuje rozhodcovsky zakon.*”
Pripadna kolizia medzi § 40j rozhodcovského zakona a § 242 nového obcianskeho zakonnika je
rieSend v § 40j rozhodcovského zakona, ktoré nenarusuje moznost dovolat sa neplatnosti vylicenia
i na sude.®®

Rozhodcovska komisia nie je obligatornym organom spolku. Pokial tento orgdn nie je ustanoveny,
je potrebné vychadzat z prislusného znenia stanov. Ak stanovy nebudu urcovat organ, ktory bude
prislusny na postidenie tejto otazky, nie je mozné vylucovat interny prieskum s odkazom na ab-
sentujlicu Gpravu stanov. Pri takejto situdcii by mala byt tato posobnost zverena prislusnej ¢lenskej
schodzi, pripadne inému najvyssiemu orgdnu spoloc¢nosti. Predsidny mechanizmus interného
prieskumu v ramci spolku mozno definovat ako zasadne obligatérny, bez dalSieho nie je spolok
opravneny odvoldvat sa na nedostatok danej Gpravy v ramci stanov.*

Pri si¢asnom vyklade je vsak mozné konstatovat, Ze pokial o vyliceni v prvom stupni rozhodla
rozhodcovskd komisia alebo clenska schddza ako najvyssi organ spoloc¢nosti, bude vyliceny ¢len
opravneny domdhat sa stidnej ochrany priamo, bez nutnosti absolvovania predstidneho mechanizmu
podla § 241 nového obcianskeho zakonnika.
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Pokial sa ¢len v lehote 15 dni odo dna dorucenia rozhodnutia o vyli¢eni neobrati na prieskum
rozhodnutia v ramci prislusného organu spolku, mozno konstatovat, ze sa tym zbavi nielen vnitornej,
ale i stidnej ochrany proti vyliceniu zo spolku. To, samozrejme, plati v pripade, ak bol predstdny
interny mechanizmus prieskumu mozny.

Z&kon neriesi situdciu, ktord by nastala vo vztahu k riadnemu vyuzitiu predsidneho prieskumu,
ak by nebolo rozhodnutie o vylicenf ¢lenovi riadne dorucené. Pripadnd pravna neistota sposobena
absenciou lehoty by mohla mat neblahé dcinky ¢i uz vo vztahu k vylic¢enému ¢lenovi ako aj samot-
nému spolku. Analogicky je mozné postupovat v zmysle § 242 nového obcianskeho zdkonnika, ktory
zavadza moznost vylic¢eného clena v pripade nedorucenia kone¢ného rozhodnutia* o vyliceni
obrétit sa na stid v lehote troch mesiacov odo dnia, ked' sa o tomto rozhodnuti dozvedel. Objektivna
lehota vsak uplynie najneskor po uplynuti jedného roka odo dna, ked’ bolo vydanie rozhodnutia
o vylicenf ¢lena zapisané do zoznamu ¢lenov spolku. Javi sa totiz ako spravne, Ze nemozno neza-
ujem Clena spolku o svoje interné zdlezitosti vztahovat iba na tarchu samotného spolku. Moznou
procesnou obranou vyliceného clena by v tomto pripade mohla byt Zaloba o urcenie clenstva
v spolku a v pripade vylic¢enia v rozpore s dobrymi mravmi rozhodnutie o nicotnosti rozhodnutia
podla § 245 nového obcianskeho zédkonnika, ktoré nie je okliestené plynutim casu.

Zékon stanovuje i moznost autoremedury prislusného spolkového orgdnu po vykonani predsud-
neho prieskumu, pricom vylticenie ¢lena spolku nenadobudne zamyslané pravne dcinky. O zrusenf
rozhodnutia o vyliceni sa rozhodne predovsetkym v pripade zdkonom vyzadovanej predchadzaju-
cej vyzvy k ndprave povinnosti podla § 239 ods. 1 nového obcianskeho zakonnika. Moznost zrusit
rozhodnutie o vylicenf je i v pripade, ak je to odévodnené relevantnymi okolnostami. Ide najma
o situdciu odstranenia, resp. ndpravy porusenia povinnosti ¢lena az po uplynuti lehoty urcenej vo
vyzve, ak mozno ocakdvat jeho nasledne riadne plnenie povinnosti.*

Ceska pravna uprava ochrany clena - sudny prieskum

V minulosti sa stidny prieskum vyltcenia ¢lena zo spolku okliestoval iba na znenie uz nedc¢inného
§ 15 zdkona o zdruZovani ob¢anov, ktory bol prijaty este za ¢ias Ceskoslovenskej socialistickej re-
publiky a umoznoval domahat sa uréenia nezakonnosti spolkového rozhodnutia iba formou Zaloby
o urcenie nezakonnosti spolkového rozhodnutia alebo nesuladu tohto rozhodnutia so znenim sta-
nov. Sucasné znenie nového obcianskeho zakonnika rozsiruje moznosti ochrany vyliceného ¢lena
domdhat sa stidnej ochrany ako najzavaznejsieho zasahu do clenstva spolku a tym i zakladného
prava zdruZovat sa.*?

Vyldcenie ¢lena spolku mo6ze byt neplatné z dévodu rozporu so zakonom alebo stanovami spolku.
Nie je sticasne nutné, aby rozhodnutie o vylicenibolo v rozpore so zakonom ako aj stanovami. Pri
namietani neplatnosti vylicenia z dévodu rozporu so stanovami je vsak potrebné zohladnit dalsie
interné akty spolku za ticelom riadneho postidenia opodstatnenosti ndvrhu.

Pri rozhodnuti stidu o neplatnosti vylicenia ¢lena zo spolku nastavaji vo vztahu k jeho ¢lenstvu
icinky rozhodnutia ex tunc.

Aktivnu legitimdciu na podanie ndvrhu mad iba vyliceny ¢len spolku. Uvedené opravnenie nie
je mozné zamienat s prdvom na podanie navrhu na rozhodnutie o neplatnosti podla § 258 nového
obcianskeho zdkonnika, ktory ustanovuje za aktivne legitimovany subjekt popri ¢lenovi spolku
i kazdého, kto ma zaujem hodny pravnej ochrany.

Hmotnopravnym predpokladom na podanie ndvrhu na sid je, ako uz bolo vyssie uvedené,
zasadne splnenie podmienky predsidneho prieskumu internym organom spolku.

Navrh na uréenie neplatnosti vylicenia vSak mozno povazovat za $pecificky druh deklaratérneho
navrhu upraveny priamo zdkonom.*?

Zakon stanovuje subjektivnu a objektivnu lehotu na podanie ndvrhu na preskimanie rozhodnutia
o vyliceni sidom, ktoré majui charakter hmotnopravny prekluzivnych leh6t. Navrh je opravneny
podat do troch mesiacov, odo dna, od ktorého sa dozvedel o vyliceni, najviac vsak do jedného
roka odo dna, kedy bol po vydani rozhodnutia o jeho vyliceni zapisany zanik jeho ¢lenstva do zo-
znamu clenov. Pocas predchddzajlicej pravnej dpravy bola subjektivna lehota stanovend na 30 dni
a objektivna v trvani 6 mesiacov, pricom nova Gprava leh6t smerovala k zjednoteniu analogickych
konstrukcii v ostatnych korpordcidch.* Stanovy nemo6zu upravit iné lehoty na podanie navrhu
na neplatnost tohto rozhodnutia, a teda ide o kogentné ustanovenie.*
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40 I napriek zdkonnému
pojmu ,konecného roz-
hodnutia o vyliceni” sa
mozno domnievat, Ze
v pripade rozhodnutia
o vylticenf ¢lena roz-
hodcovskom komisiou,
pripadne najvyssim
organom spolku, ak
tato komisia nebola
ustanovena, splyva toto
rozhodnutia v jedno
(rozhodnutie o vylicent
clena spolku vydaného
tymito organmi by
malo povahu konec-
ného rozhodnutia
o vyluceni ¢lena).
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Zaver”

Autori tohto ¢lanku konstatuju, Ze vzhladom na okolnosti, (predovietkym vzhladom na znenie dévo-
dovej spravy k predmetnej novele) za akych doslo k odstraneniu spolkovej zaloby z nasho pravneho
poriadku, je dovodné domnievat sa, Ze tak zédkonodarca spravil nedopatrenim - nedimyselne. Od-
stranenie spolkovej zaloby pritom prinieslo mnoZzstvo aplikacnych problémov, na ktoré sme v ¢lanku
poukdzali. Aj ked sme presvedceni, Ze v zaujme predchadzania odopretia spravodlivosti je mozné
zo strany odborara domahat sa pri preukazani naliehavého pravneho zaujmu urcenia toho, ¢i tu
pravo je alebo nie je (napr., ¢i je stdle clenom odborovej organizdcie), bolo by omnoho vhodnejsie
zo strany zakonodarcu, aby spolkovt zalobu do nasho pravneho poriadku znova zaviedol. Uvedené
navrhujeme v zdujme jednoznacného posilnenia pravnej istoty na strane adresata prava. [ |

RESUME

Moznosti obrany odborara voci rozhodnutiam odborovej organizacie

Prispevok reaguje na nepriamu novelu zdkona o zdruzovani obcanov, ktorou bola zrusena moznost
clenov obcianskych zdruzeni a zdroven aj ¢lenov odborovych organizacii podat tzv. spolkovi zalobu
proti rozhodnutiu niektorého z organov obcianskeho zdruzenia, resp. odborovej organizacie, proti
ktorému uz nebolo podla stanov mozné podat opravny prostriedok. Tato zmena nastala, podla
ndzoru autorov, nedopatrenim (nepozornostou) zakonodarcu. Cielom prispevku je potvrdit alebo
vyvratit pravdivost tejto hypotézy a zaroven predstavit Citatelovi zdkladny ramec pravnych ndstrojov,
ktoré ma v stcasnosti odborar na ochranu svojich opravnenych zaujmov.

SUMMARY

A Union Member’s Possibilities of Defence Against Decisions Made by a Trade Union

The article responds to an indirect amendment to the Act on the Association of Citizens which
repealed the possibility of civic association members and also trade union members to file a so-
called ‘action by organization” against a decision made by one of the bodies of a civic association
or of a trade union which could no longer be appealed against under the by-laws. In the authors’
opinion, this change came into effect inadvertently due to the legislator’s lack of attention. The
article aims to confirm or disprove the truth behind this hypothesis, and at the same time inform
readers of the basic framework of legal instruments that a trade union member currently has to
protect his/her legitimate interests.

ZUSAMMENFASSUNG

Moglichkeiten bei der Verteidigung des Gewerkschaftlers gegen

Entscheidungen der Gewerkschaftsorganisation

Der Beitrag reagiert auf eine indirekte Novelle des Gesetzes lber die Vereinigung von Biirgern,
mit der fiir die Mitglieder von Biirgervereinen und zugleich auch fiir die Mitglieder der Gewerk-
schaften die Moglichkeit beseitigt wurde, eine sogenannte Vereinigungsklage gegen Bescheid
eines der Organe der biirgerlichen Vereinigung bzw. der Gewerkschaften einzureichen, gegen
den laut Satzungen nicht mehr méglich war, ein Berichtigungsmittel zu erheben. Diese Anderung
ist der Auffassung der Autoren nach versehentlich (durch Unaufmerksamkeit) des Gesetzgebers
entstanden. Das Ziel des Beitrags ist, die Wahrhaftigkeit dieser Hypothese zu bestatigen oder zu
entkrédften und zugleich dem Leser den grundlegenden Rechtsinstrumentenrahmen vorzustellen, den
derzeit ein Gewerkschaftler beim Schutz seiner berechtigten Interessen in Anspruch nehmen kann.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU SR

K uplatneniu zasady

rovnakého zaobchadzania
pri plneni ponukovej povinnosti

zamestnavatela podla § 63 ods. 2

Zakonnika prace

Napriek tomu, zZe pre posudenie splnenia hmotnopravnych podmienok vypovede
zamestnavatela je rozhodujuci stav v c¢ase vypovede, nie su celkom bez pravneho
vyznamu ani okolnosti, ktoré predchadzaji doruceniu vypovede zamestnancovi.
Zakonnik prace sice umoznuje zamestnavatelovi, aby reguloval pocet a kvalifikacné
zlozenie svojich zamestnancov tak, aby to zodpovedalo jeho potrebam, na druhej
strane aj realizacia tejto moznosti zamestnavatela nesmie mat znaky diskriminacie.
Aj ked’ 0 nadbytocnosti konkrétneho zamestnanca rozhoduje vylucne zamestnavatel,
je povinny dbat na to, aby vsetkym dotknutym zamestnancom nachadzajucim sa
v rovnakej situdcii vytvoril rovnaké podmienky pre prijatie ich osobného rozhodnutia
a aby im dal rovnaki moznost poniikané miesto bud’ prijat alebo neprijat, pripadne
sa rozhodnut inak. Zamestnavatel teda aj v case pred vyberom konkrétneho nadby-
tocného zamestnanca musi konat v sulade so zasadou rovnakého zaobchadzania
a ziadneho zamestnanca nesmie v porovnani s inymi zamestnancami diskriminovat.
Tym nie je popreté ani obmedzené jeho finalne opravnenie rozhodnut o vybere toho
zamestnanca, ktory je prenho nadbytocny.

Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dna 25. aprila 2019
sp. zn. 3 Cdo 234/2018

Dotknuté ustanovenia:
- §63 ods. 1 pism.b), § 63 ods. 2 Zdkonnika prace ¢.311/2001 Z. z.
- §421 ods. 1 pism. a) Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z. z.

V konani o uréenie neplatnosti skoncenia pracovného pomeru a ndhradu mzdy okresny sud
zamietol zalobu, ktorou sa zalobkyna domahala urcenia neplatnosti vypovede z pracovného
pomeru. Std prvej instancie mal za preukdzané splnenie vietkych predpokladov platnej vypovede
z dovodu organizacnych zmien v zmysle § 63 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace,' vratane podmienky
stanovenej v § 63 ods. 2 pism. a) Zdkonnika prace,’ pretoze Zalovand v case vypovede nedispo-
novala ziadnymi volnymi pracovnymi miestami. K tvrdeniu zalobkyne, Ze Zalovana postupovala
voci nej diskriminacne, lebo jej neponukla vol'né pracovné miesto pocas jej praceneschopnosti,
sud prvej instancie uviedol, Ze Zalovand v tom Case nemala voci nej ponukovi povinnost, preto
ani nemohlo dojst k jej diskrimindcii.

Na odvolanie zalobkyne krajsky sid napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdil. Aj
podla jeho ndzoru bolo v danom pripade preukdzané splnenie zakladnych hmotnopravnych

1§63 ods. 1 pism.b)
Zikonnika prace:
Zamestnavatel moze dat
zamestnancovi vypoved’
iba z dovodov, ak sa za-
mestnanec stane nadbytoc-
ny vzhladom na pisomné
rozhodnutie zamestna-
vatela alebo prislusného
orgdnu o zmene jeho uloh,
technického vybavenia
alebo o zniZeni stavu
zamestnancov s cielom za-
bezpecit efektivnost prace
alebo o inych organizac-
nych zmendach a zamest-
navatel, ktory je agentirou
docasného zamestnavania,
aj ak sa zamestnanec stane
nadbytocnym vzhladom
na skoncenie docasného
pridelenia podla § 58 pred
uplynutim doby, na ktort
bol dohodnuty pracovny
pomer na urcitd dobu.

2§63 ods.2

Zakonnika prace:
Zamestnavatel' moze dat
zamestnancovi vypoved, ak
nejde o vypoved' z dévodu
nadbytoc¢nosti zamestnan-
ca vzhladom na skoncenie
docasného pridelenia
podla § 58 pred uplynutim
doby, na ktoru bol do-
hodnuty pracovny pomer
na urcitd dobu, o vypoved’
pre neuspokojivé plnenie
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pracovnych uloh, pre
menej zavazné porusenie
pracovnej discipliny alebo
z dovodu, pre ktory mozno
okamzite skoncit pracovny
pomer, iba vtedy, ak

a) zamestndvatel nema
moznost zamestnanca
dalej zamestndvat, a to
ani na kratsi pracovny cas
v mieste, ktoré bolo dohod-
nuté ako miesto vykonu
prace,

b) zamestnanec nie je
ochotny prejst na int pre
neho vhodnu pracu, ktord
mu zamestnavatel’ ponukol
v mieste, ktoré bolo dohod-
nuté ako miesto vykonu
prace alebo sa podrobit
predchdadzajlicej priprave
na tdto ind pracu.

§421 ods. 1 pism.a) CSP:
Dovolanie je pripustné pro-
ti rozhodnutiu odvolacieho
stidu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie
stdu prvej instancie, ak
rozhodnutie odvolacieho
stidu zdviselo od vyriesenia
pravnej otazky, pri ktorej
rieSeni sa odvolaci stid
odklonil od ustalenej roz-
hodovacej praxe dovolacie-
ho sudu.
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podmienok platnosti vypovede. Odvolaci sid nepovazoval za opodstatnend ani odvolaciu na-
mietku Zalobkyne tykajticu sa nesplnenia ponukovej povinnosti zalovanou, pricom konstatoval,
Ze z hladiska ponukovej povinnosti zamestndavatela je vyznamné, ¢i zamestnavatel mal volné
pracovné miesta v Case, ked dal zamestnancovi vypoved. V danom pripade bola zalobkyni
dorucena vypoved' 5. decembra 2011, k tomuto driu bolo preto potrebné skimat, ¢i zalovana
mala vol'né miesto, ktoré by mohla ponuknut zalobkyni. Bolo by vsak nespravodlivé vyzadovat
od Zalovanej, aby ponukovi povinnost plnila v ¢ase praceneschopnosti zalobkyne (od 3. ok-
tobra 2011 do 4. decembra 2011) predchadzajticej podaniu vypovede. Nemozno preto pripisat
na tarchu zalovanej, ak by aj vol'né miesta, ktoré mala k dispozicii, obsadila inymi zamestnancami,
ktorym bola vypoved’ dorucenad skor ako zalobkyni.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podala Zalobkyna dovolanie, pripustnost ktorého
vyvodzovalaz § 420 pism.f) CSP a § 421 ods. 1 pism. a) CSP.? Podla jej presvedcenia je nespravny
a od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu sa odklanajuci pravny nazor odvolacieho
stdu, podla ktorého splnenie ponukovej povinnosti zamestndvatela treba posudzovat vylu¢ne
len podla stavu v Case dania vypovede. Zakonu totiz podla nej zodpovedd posudzovanie tejto
povinnosti v casovom rozmedzi od uskuto¢nenia organizacnej zmeny az do dorucenia vypo-
vede. Postup zalovanej, ktord vypoved' vyhotovila este v septembri 2011, s jej doruc¢enim ale
vyckavala a dorucila ju az 5. decembra 2011 v situdcii, kedy uz boli obsadené pracovné pozicie,
predtym vhodné pre zalobkynu, oznacila za Spekulativny. Pokial jej zalovand v case pretrva-
vajlicej praceneschopnosti nepontkla vhodné pracovné pozicie, konala v rozpore so zasadou
rovnakého zaobchdadzania a porusila zakaz diskrimindcie, lebo Zalobkyriu v porovnani's dalSimi
zamestnancami znevyhodnila. Z tychto dovodov zalobkyna ziadala rozsudok odvolacieho sidu
zrusit a vec mu vratit na dalSie konanie.

Najvyssi sid ako sud dovolaci dospel k zaveru, ze cast dovolacej argumentdcie zalobkyne
opodstatriuje zaver o pripustnosti a tiez dovodnosti dovolania.

V od6vodnent svojho rozhodnutia najvyssi sid konstatoval, Ze jeho rozhodovacia prax zotrvdva
na nazore, podla ktorého zamestndvatel moze dat zamestnancovi vypoved pre nadbytocnost
(§63 ods. 1 pism.b) Zakonnika prdce) najskor po prijati rozhodnutia o organiza¢nej zmene,
nakolko az po jeho prijati m6ze mat vedomost o novej organizacnej Struktire a celkovom
pocte obsadenych a vol'nych pracovnych miest. Z hladiska ¢asového sa ponuka inej vhodnej
prace musi uskutocnit este pred tym, ako da zamestndvatel zamestnancovi vypoved, najskor
vsak po rozhodnuti zamestnavatela o prislusnej organizacnej zmene. Splnenie podmienok pre
existenciu ponukovej povinnosti zo strany zamestndvatela je potrebné posudzovat podla stavu,
ktory je tu v case dania vypovede (4 MCdo 5/2010). Rozhodujlicim je, ¢i zamestndvatel ma
v Case dania vypovede vol'né pracovné miesto, ktoré je pre zamestnanca vhodné.

Vol'nym pracovnym miestom je pracovné miesto, na ktorom ma zamestnavatel v ¢ase dania
vypovede moznost zamestnanca zamestnavat. Nemoznost zamestnanca zamestnavat znamena,
Ze zamestnavatel nemad pre zamestnanca ziadnu pracu; ide teda o absolitnu nemoznost za-
mestnanca dalej zamestndvat (R 51/1997). Vo vztahu k splneniu ponukovej povinnosti zamest-
ndvatela podla § 63 ods. 2 Zdkonnika prace je relevantné iba to, ¢i zamestnavatel disponuje
volnym pracovnym miestom v okamihu, kedy ddva zamestnancovi vypoved. Skutocnost, ze
zamestnavatel neskor prijme do pracovného pomeru iného zamestnanca na pracovné miesto,
ktoré by vzhladom na svoju kvalifikdciu mohol vykonavat aj zamestnanec, ktory dostal vypoved’
z dévodu nadbytocnosti, nie je z hladiska splnenia ponukovej povinnosti zamestnavatela podla
§ 63 ods. 2 Zakonnika prdce pravne relevantna (8 Cdo 194/2017).

Z porovnania pravnych zaverov, na ktorych v napadnutom rozsudku zalozil svoje rozhodnutie
odvolaci'sid, s podstatou uvedenych zdverov najvyssieho sidu nevyplyva, ze by v preskiimavanej
veci v tychto pravnych otdzkach doslo zo strany odvolacieho stidu k odklonu od ustalenej rozho-
dovacej praxe dovolacieho sidu v zmysle § 421 ods. 1 pism.a) CSP. Podla nazoru dovolacieho
sidu ale zalobkyna (na rozdiel od vyssie uvedeného) dévodne tvrdi, Ze sa odvolaci sid odklonil
od pravnych zaverov Najvyssieho stidu SR vyjadrenych v rozhodnuti sp. zn. 4 Cdo 39/2003.*

Napriek tomu, Ze pre posudenie splnenia hmotnopravnych podmienok vypovede zamestna-
vatela je rozhodujuci stav v Case vypovede, predsa len nie st celkom bez pravneho vyznamu aj
okolnosti, ktoré predchadzaju doruceniu vypovede zamestnancovi. Zakonnik prace sice umoziuje
zamestnavatelovi, aby reguloval pocet a kvalifikacné zlozenie svojich zamestnancov tak, aby to
zodpovedalo jeho potrebdam, na druhej strane ale aj realizacia tejto moznosti zamestnavatela
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nesmie mat znaky diskrimindcie. | ked” o nadbyto¢nosti konkrétneho zamestnanca rozhoduje
vylu¢ne zamestnavatel, je povinny dbat na to, aby vsetkym dotknutym zamestnancom nacha-
dzajlicim sa v rovnakej situdcii vytvoril rovnaké podmienky pre prijatie ich osobného rozhodnutia
a aby im dal rovnakd moZnost pontkané miesto prijat alebo neprijat, pripadne sa rozhodnut
inak. Zamestndvatel teda aj v Case pred vyberom konkrétneho nadbytocného zamestnanca
musi konat v stlade so zasadou rovnakého zaobchddzania a ziadneho zamestnanca nesmie
v porovnani s inymi zamestnancami diskriminovat. Tym, samozrejme, nie je v nicom popreté
ani obmedzené jeho findlne opravnenie rozhodnut o vybere toho zamestnanca, ktory je pren
nadbytocny.

Odvolaci' sud v danom pripade na zaklade vysledkov dokazovania vykonaného sidom prvej
inStancie vychddzal z toho, ze rozhodnutim Statutdrneho zastupcu Zalovanej bolo zrusenych via-
cero miest, pracovné miesta boli postupne obsadzované od augusta do decembra 2011, pricom
zalobkyni nebolo pondknuté Ziadne z nich, lebo bola praceneschopna. Z uvedenych skutkovych
zisteni vyvodil pravny zaver, Ze konanie Zalovanej nebolo v rozpore s dobrymi mravmi. Tymto
pravnym zdverom sa ale odvolaci sid zretel'ne odklonil od ustdlenej rozhodovacej praxe najvys-
Sieho sudu, konkrétne od pravnych zaverov vyjadrenych v rozhodnuti sp. zn. 4 Cdo 39/2003.
Pokial' totiz zalovana konala voci Zalobkyni - z dévodu jej momentalne nepriaznivého zdra-
votného stavu - v tom istom case a mieste odlisne ako voci inym zamestnancom, nevytvorila
zalobkyni rovnakd moznost prijat osobné rozhodnutie v situdcii, ktord nastala po rozhodnuti
o organiza¢nej zmene; konanie zalovanej malo teda znaky diskrimindcie a rozporu so zasadou
rovnakého zaobchadzania.

Uvedené odklonenie sa odvolacieho sidu od pravnych zaverov zodpovedajucich ustalenej
rozhodovacej praxi dovolacieho sidu (4 Cdo 39/2003) zakladad podla Najvyssieho sidu SR
pripustnost dovolania zalobkyne v zmysle § 421 ods. 1 pism.a) CSP. Zdroven je tiez ddvodom
pre zaver, Ze napadnuty rozsudok odvolacieho sidu spociva na nespravnom pravnom posudeni
veci (§432 ods. 1 CSP).

Najvyssi sid na zaklade vyssie uvedeného podla § 449 ods. 1 CSP zrusil rozsudok odvolacieho
stdu a vec mu vratil na dalSie konanie.

Odovodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy na citované ustanovenia
pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokatka
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4 Najvyssi sid v rozhodnuti

sp. zn. 4 Cdo 39/2003 rie-
Sil otazku, ¢i zamestnavatel
svojim konanim, ktorym
spristupnil informacie o no-
vych povinnostiach zamest-
nancov vyplyvajicich z § 2
zdkona ¢.313/2001 Z. z.

o verejnej sluzbe, len

vo svojich vnutornych
priestoroch (na vyvesnych
informacnych tabuliach
zamestnévatela) napliia
alebo nenapliia vo&i nepri-
tomnym zamestnancom
(dovolenka, materska dovo-
lenka, praceneschopnost,
tcast na skoleni a pod.)
znaky diskriminacného
konania. Pri riesenf tejto
otazky dospel k zaveru,

Ze zamestndvatel tym,

Ze urcitd skupinu svojich
zamestnankyn, ktoré boli
na materskej dovolenke,

na rozdiel od ostatnych
zamestnancov neinfor-
moval spésobom pre ne
dostupnym o zmenach ich
pracovnopravnych vztahov,
postupoval v rozpore so
zakazom diskrimindcie.



PRAVNA TEORIA A PRAX -

Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE UDSKE PRAVA

Prenasledovanie a zastrasovanie
clenov advokatskeho stavu

je zasahom do samotnej podstaty
systému Europskeho dohovoru

o ludskych pravach

1 Clanok 3:
Nikoho nemozno mucit
alebo podrobovat nelud-
skému alebo ponizujtce-
mu zaobchddzaniu alebo
trestaniu.

2 Clanok 5:
(1) Kazdy ma prévo na slo-
bodu a osobni bezpec-
nost. Nikoho nemozno
pozbavit slobody okrem
nasledujucich pripadov,
pokial sa tak stane na za-
klade postupu stanového
zakonom:

a) zakonné pozbavenie
slobody osoby po odstdenf
prislusnym sidom; zakonné
zatknutie alebo pozba-
venie slobody z dévodu
nesplnenia rozhodnutia
vydaného stiidom v silade
so zékonom alebo s cielom
zabezpecit splnenie povin-
nosti stanovenej zédkonom;

¢) zakonné zatknutie
alebo pozbavenie slobody
za Ucelom predvedenia
pred prislusny sidny orgdn
pre dévodné podozrenie
zo spdchania trestného
¢inu, alebo ak je to dévod-
ne povazované za potreb-
né za tcelom zabranenia
spachaniu trestného cinu
alebo dteku po jeho
spachant;

(..)

Pravo na slobodu a bezpecnost vyzaduje, aby pri zadrzani a vzati do vazby jednotlivca
bola splnena podmienka ,,dovodného podozrenia”, teda musia existovat dostatocné
dovody na zaklade skutkovych okolnosti a dostupnych informacii, ktoré by presved-
cili objektivneho pozorovatela, ze sa dana osoba dopustila protipravneho konania,
a zaroven v danom case bolo toto konanie klasifikované ako trestny ¢in v zmysle
vnutrostatneho prava. Splnenie minimdlneho sStandardu ,dévodnosti podozrenia”
zalezi od vyhodnotenia vsetkych okolnosti a sposob ¢i dizka obmedzenia osobnej
slobody by mala zodpovedat stupnu dovodného podozrenia. Preskimanie existencie
dovodného podozrenia vnutrostatnymi sudmi musi byt nezavislé a skutocné, nesmie
sa obmedzit na automatické potvrdenie navrhu.

Perzekucia a zastrasovanie advokatov je zasahom do samotnej podstaty Dohovoru.
Prehliadka priestorov advokata musi byt preto predmetom prisnej kontroly. Vynimky
z prava na respektovanie sukromného Zivota musia byt tizko interpretované.

Rozsudok Eurépskeho sudu pre ludské prava vo veci Aliyev proti Azerbajdzanu
z 20. septembra 2018 tykajici sa staznosti ¢. 68762/2014 a ¢. 71200/14,
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 4. 2. 2019

Dotknuté ustanovenia:
- clanok 3 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach (zakaz mucenia)’
- clanok 5 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach (pravo na slobodu a bezpecnost)?
- clanok 8 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach
(pravo na respektovanie sikromného a rodinného zivota)?
- c¢lanok 18 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach
(hranice pouzitia obmedzenfi vykonu prav)*

Skutkové okolnosti

Staznost vo veci podal v roku 2014 pdn Intigam Aliyev (1962), advokat pdsobiaci v Azerbajdzane,
znamy v advokatskej komunite ako odbornik na problematiku ochrany [udskych prav, tiez ako
obciansky aktivista a predseda mimovladnej organizacie poskytujicej odborné pravnické vzdela-
nie. Spolocnost pre pravnické vzdelanie bola ¢innd od roku 1999 a zameriavala sa na zvySovanie
pravneho povedomia, organizovanie odbornych semindrov, pripravu sprav o stave ochrany lud-
skych prav v Azerbajdzane a podkladov pre zastupovanie stazovatelov na Eurépskom stde pre
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[udské prava (ESLP). Pan Aliyev spolupracoval s medzindrodnymi organizaciami na projektoch
zameranych na ochranu ludskych prav a bol aktivny aj v rdamci programu vzdeldvania pravnych
odbornikov v oblasti fudskych prav (HELP) Rady Eurdpy. Pracoval tiez na kompletizacii zoznamu
politickych vaznov v Azerbajdzane.

Podla vyjadrenia stazovatela, po tom, ako dia 24. jina 2014 predniesol na Parlamentnom
zhromazdeni Rady Eurépy spravu o porusovani fudskych prav v Azerbajdzane, zacala proti jeho
osobe ociernujica kampan v médidch, kde bol vykresleny ako ,americky agent, ktory dostava
miliény za budovanie zlého obrazu Azerbajdzanu”, a to prostrednictvom zahrani¢nych grantov.
Clenovia parlamentu sa pre média vyjadrovali, e ide o zradcu, ktory si zasliZi trest smrti.

Urad generdlneho prokuratora zacal trestné stihanie predstavitelov jednotlivych mimo-
vlddnych organizacii, vratane Spolocnosti pre pravnické vzdelanie, za zneuzitie pravomoci
a falsovanie dokumentov v suvislosti s idajnymi nezrovnalostami vo finan¢nom hospoddreni
tychto organizacii. Nasledne bol vydany prikaz na zmrazenie bankovych Gctov stazovatela
a organizacie. Dna 8. augusta 2014 bol stazovatel vypocuvany ako svedok a po vysluchu boli
proti nemu vznesené obvinenia pre nezakonné podnikanie, danové uniky a zavazné zneuzitie
pravomoci. Obvinenia boli zaloZzené na tom, Ze stazovatel ako predseda mimovladnej organi-
zacie neinformoval prislusné drady o jeho menovani v zmysle zékona o pravnickych osobach,
Ze nezaregistroval na prislusnom urade r6zne dohody o grantoch spolu v hodnote 71 343 eur,
Ze podpisal dohody bez adekvatneho opravnenia, prijal peniaze na Gcet organizacie a nasledne
z nich vyplacal odmeny osobdm realizujticim projekt, Ze nasledkom absencie registracie dohod
o grantoch neodviedol dane v hodnote 8 291 eur v zmysle danového poriadku.

Stazovatel bol na zaklade obvinenia vzaty do vdzby na tri mesiace z dovodu obavy pred
jeho moznym dtekom a ovplyviiovanim ostatnych tcastnikov konania. Vysetrovatelia vykonali
za pritomnosti rodinnych prislusnikov a advokata 7. augusta 2014 domovu prehliadku a zaistili
vsetky nosice informacii, rovnako postupovali v dome stazovatelovho brata a v sidle Spoloc¢nosti
pre pravnické vzdelanie dna 9. augusta 2014. V ramci prehliadky zaistili aj spisy tykajtice sa
prebiehajtcich konani pred ESLP, v ktorych stazovatel vystupoval ako pravny zastupca klientov.
Stazovatel podal staznost tvrdiac, Ze prehliadky boli nezakonné. Staznost bola zamietnutd ako
aj dalsi opravny prostriedok.

Dna 11. augusta 2014 stazovatel podal opravny prostriedok proti rozhodnutiu o vézbe tvrdiac,
Ze je nezdkonné a Ze podozrenie tykajlice sa jeho osoby je nedévodné. Stid podla neho neod6-
vodnil jeho vzatie do vysetrovacej vdzby a nezohladnil jeho spolocenské a rodinné postavenie,
zdravotny stav a vek. Stazovatel dalej poukdzal na to, ze obvinenia boli politicky motivované
z dovodu jeho ludsko-pravnych aktivit (¢lanok 18 Dohovoru). Odvolaci sid potvrdil rozhodnutie
prvej instancie. Dna 3. septembra 2014 stazovatel poziadal o substituovanie vizby domacim
vazenim alebo kauciou, ¢o okresny sid zamietol, rovnako ndsledne odvolacf sid. Po uplynuti
troch mesiacov okresny stid vizbu prediZil. Diia 12. decembra 2014 prokurétor vzniesol nové
obvinenia. Stazovatel bol obzalovany a stidne konanie zacalo 29. decembra 2014.

Dna 22. aprila 2015 bol stazovatel odstdeny na trest odriatia slobody v trvani 7 a pol roka,
¢o potvrdil aj odvolaci sud. Stazovatel sa ndsledne obratil na Eurépsky std pre ludské prava pre
Udajné porusenie clankov 3, 5, 8 a 18 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach.

Rozhodnutie Europskeho sudu pre ludské prava

Eurépsky std pre fudské prava zvazil pri analyze skutkovych okolnosti a platného prdva aj spravy
Vyboru OSN pre ludské prava, Specidlneho spravodajcu pre Azerbajdzan, OECD, konania
pred ESLP v obdobnych pripadoch a stav vykonatelnosti tychto rozhodnuti. ESLP jednohlasne
rozhodol o poruseni ¢lankov 3, 5, 8 a 18 Dohovoru nasledovne:

Clanok 3 - zakaz mucenia a neludského zaobchadzania

Stazovatel bol drzany vo vdzbe v Baku, v cele s rozmermi 10 m?spolu s dal$imi 6smimi ludmi,
kde sa museli delit o postele, chybala ventilacia, spoluvézni fajcili, svetld sa nezhasinali, nebola
tam moznost sa umyt a voda bola dostupna len dve hodiny denne. Po ndvsteve Medzinarodného
priestor, postel, malé okno, traja spoluvdzni), no cela bola nadalej bez ventilacie a reguldcie
teploty, svetlo sa nikdy nezhasinalo, strava mala nedostatocnu kvalitu. Stazovatel z cely nemohol
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(4) Kazdy, kto je zatknuty
alebo inak pozbaveny
slobody, ma pravo podat
navrh na zacatie konania,
v ktorom std urychlene
rozhodn o zakonnosti
pozbavenia jeho slobody
a nariadi prepustenie, ak
je pozbavenie slobody
nezdkonné.

Clanok 8:

(1) Kazdy mad pravo na
reSpektovanie svojho
stikromného a rodinného
Zivota, obydlia a korespon-
dencie.

(2) Statny orgdn nemoze
do vykonu tohto prava
zasahovat s vynimkou
pripadov, ked' je to v silade
so zakonom a nevyhnutné
v demokratickej spoloc-
nosti v zaujme narodnej
bezpecnosti, verejnej
bezpecnosti, hospodar-
skeho blahobytu krajiny,
predchddzania nepokojom
alebo zlo¢innosti, ochrany
zdravia alebo mordlky
alebo na ochranu prav

a slobod inych.

Clanok 18:

Obmedzenia, ktoré tento
dohovor pripusta pre
uvedené prava a slobody,
sa nesmu pouzit na iny Gcel
nez na ten, na ktory boli
urcené.
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vychddzat. Vlada podmienky povazovala za primerané. Stazovatel pred vzatim do vazby trpel
viacerymi ochoreniami - nestabilny krvny tlak, nespavost, bolesti hlavy, neurologické a urologické
problémy, osteochondréza. Podla stazovatela sa jeho stav zhorsil z dévodu prerusenia liecby.
Ziadosti o vySetrenie, ktort podal jeho advokat, bolo vyhovené a7 na druhy krat. Vysledky mu
Udajne neboli dorucené. Vysetrovatel vec uzavrel tak, Ze vysledky neoddvodnovali zrusenie vazby.
Nasledne stazovatel podstipil dalsie odborné vysetrenia, predpisané mu boli upokojujtice lieky.

Eurépsky sud pre ludské prava vo svojom hodnoteni pripadu uviedol, Ze ¢lanok 3 Dohovoru
automaticky neuklada generalnu povinnost statu prepustit z vazby zadrzanu osobu na zaklade jej
zdravotného stavu, musi jej vsak poskytnut adekvatnu zdravotnd starostlivost (principy v tomto
smere ESLP formuloval vo veci Blokhin proti Rusku, staznost ¢. 47152/06). Po vyhodnotenti in-
formdcii o zdravotnych vysetreniach stazovatela ESLP dospel v zaveru, Ze nie st dokazy o tom,
Ze prislusné orgdny pochybili v otazke poskytnutia adekvatnej zdravotnej starostlivosti a teda
skutkové okolnosti v tomto smere nenaplnili podmienku minimadlnej irovne zavaznosti podla
¢lanku 3 Dohovoru.

Nasledne sa ESI'P zaoberal podmienkami vo vdzbe. ESIP stanovil Standard miery dokazo-
vania ohladom podmienok vo vdzbe vo veci Mursic¢ proti Chorvatsku (staznost ¢. 7334/13).
Hoci ESLP berie na vedomie objektivne tazkosti stazovatelov pri ziskavani dokazov, stazovatel
musi poskytnut doveryhodny, detailny a konzistentny opis skutkovych okolnosti’ a podmienok
vo vazeni. Ak tuto podmienku splni, bremeno dokazovania sa presdva na vladu. Podla ESLP
samotny fakt, Ze zadrzand osoba ma menej ako 3 m? osobného priestoru v cele je dostatocny
predpoklad porusenia ¢lanku 3 Dohovoru. V prvych dioch vézby mal stazovatel' mensi priestor
ako 3 m? a preto podla ESLP doslo k poruseniu ¢lanku 3 Dohovoru bez potreby skimat dalSie
podmienky védzby. V druhej cele bola podmienka minimédlneho priestoru 3 m?na osobu splnena
a preto ESLP skimal dalsie faktory - pristup von, prirodzené svetlo, vetranie, adekvatnu teplotu
v miestnosti, moznost pouzit toaletu osamote, dostupnost zdkladnych hygienickych potrieb.
Tieto boli v zakladnej miere dostupné a ESLP teda nemal dostato¢né dokazy o tom, Ze doslo
k poruseniu ¢lanku 3 Dohovoru v druhej cele.

Clanok 5 - pravo na slobodu a bezpecnost

Podla stazovatela organy ¢inné v trestnom konani nemali dostatok dokazov na jeho zadrzanie
a odsldenie. Stazovatel poprel obvinenia, Ze si nesplnil zakonnud povinnost a nepredlozil do-
kumenty svedciace o tom, ze informoval relevantné orgdny o svojom menovanf aj o dohodach
o grantoch. Sudy sa podla neho nezaoberali dostato¢ne dévodmi vazby.

Eurépsky sdd pre ludské prava poukdzal na rozhodnutie vo veci Rasul Jafarov (staznost
€.69981/14), kde definoval ,dévodné podozrenie” ako subor faktov alebo informdcif, ktoré by
presvedcili objektivneho pozorovatela, Ze dana osoba spdchala trestny Cin, a zaroven v danom
Case bol cin klasifikovany ako protipravne konanie.

Pokial ide o obvinenie zo zneuzitia prdvomoci, nezakonného podnikania a dafiovych tnikoy,
ESLP uviedol, Ze obvineniam voci stazovatelovi chybala jasnost, ucelenost a vnutorna logika.
Podla stazovatela prislusné organy dostali pozadované informdcie a vldda nepredlozila ddkaz
o opaku. Vldda tiez nevysvetlila, preco bolo nutné informovat ministerstvo o jeho menovanf
za predsedu organizacie, kedZe bol menovany dlho predtym ako bola prijatd novela ukladajica
tdto povinnost. Aj keby takdto povinnost mal, jej nesplnenie nemozno povazovat za ,dévodné
podozrenie” z trestného cinu. 15lo by o administrativny priestupok sankcionovany pokutou. OCTK
tiez nepreukazali, ze stazovatel pouzil financie ziskané z grantov na iny tcel ako bol uvedeny
v dohode o grante. Podmienka ,dovodného podozrenia” tak podla ESLP nebola splnenad a ¢lanok
5 ods. 1 Dohovoru bol konanim prislusnych organov poruseny.

Rovnako doslo k poruseniu ¢lanku 5 ods. 4 Dohovoru, kedZe vnitrostatne stdy len automaticky
potvrdili navrh prokuratdry a nesplnili si Glohu riadneho a nezavislého preskimania zakonnosti
vazby.

Clanok 8 - pravo na respektovanie sikromného a rodinného Zivota

Podla stazovatela zdsah do jeho stkromia v podobe domovej prehliadky a prehliadky sidla
mimovladnej organizacie nebol zakonny a ani nevyhnutny v demokratickej spolocosti.

Podla ESLP domovd prehliadku a prehliadku priestorov organizacie mozno povazovat za pre-
hliadku kanceldrie advokdta (vid' Niemietz proti Nemecku, staznost ¢. 13710/88, Sallinen a dalsi
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proti Finsku, staznost ¢. 50882/99 Aleksanyan proti Rusku, staznost ¢. 46468/06), kedze pred-
metom boli aj advokdtske spisy a podklady na zastupovanie stazovatelov pred ESLP. ESL'P skimal,
¢iislo o odévodneny zdsah do prava v zmysle ¢lanku 8 Dohovoru, teda, ¢i sledovalo legitimny
ciel. ESLP pripomenul, Ze perzekucia a zastrasovanie advokatov je zasahom do samotnej pod-
staty Dohovoru a preto prehliadka priestorov advokata by mala byt predmetom prisnej kontroly.
Vynimky z prava na respektovanie stikromného Zivota musia byt izko interpretované. Domova
prehliadka bola schvdlena okresnym sidom den pred vznesenim obvinenia voci stazovatelovi
a sud ju vagne odovodnil vysetrovanim ,porusenia zakona aktivitami niektorych mimovladnych
organizacii”
zo spachania trestného cinu a ani o pravdepodobnosti toho, ze nevyhnutné dékazy su na mieste
prehliadky. Zdroven tdajné porusenie zédkonnej povinnosti nemalo trestnoprdvny charakter, ale
islo o povinnost vyplyvajlcu zo spravneho prava. ESLP dospel k zaveru, ze prehliadky priestorov
nesledovali legitimny ciel' a doslo tak k poruseniu ¢lanku 8 Dohovoru. Podmienku nevyhnutnosti
v demokratickej spolo¢nosti ESLP nepovazoval za nutné skimat.

. Podla ESLP sa vnutrostatny sud nepresvedcil o tom, Ze existuje ddvodné podozrenie

Clanok 18 - hranice pouzitia obmedzeni vykonu prav

Stazovatel tvrdil, Ze obmedzenie jeho slobody a zaistenie spisov suvisiacich so zastupovanim
klientov proti Azerbajdzanu pred ESLP bolo snahou o jeho zastrasenie, umlcanie a potrestanie
za kritické vyjadrenia voci vlade a o stave porusovania ludskych prav v Azerbajdzane. Poukazal
na obdobné pripady konkrétnych os6b a mimovladnych organizacif, ktoré podstpili podobné
trestné stihanie a ociernujicu kampan. Vldda sa oprela o pripad Chodorkovsky proti Rusku
(¢.5829/04) a stanovisko, Ze stazovatelove tvrdenia st prili§ vSeobecné a sirokosiahle.

Eurépsky sud pre fudské prava vseobecné principy aplikdcie ¢lanku 18 Dohovoru formuloval
vo veci Merabishvili proti Gruzinsku (staznost ¢.72508/13) nasledovne: Porusenie ¢lanku 18
musi byt analyzované vzdy v suvislosti s inym ¢lankom Dohovoru obsahujdcim prava alebo
slobody, ktoré sa zmluvné strany zaviazali dodrziavat. Clanok 18 zakazuje zmluvnym strandm
obmedzit tieto prava a slobody z inych dévodov ako st dévody zakotvené v Dohovore. Zaroven
pre aplikdciu ¢lanku 18 Dohovoru je nutné, aby dévod obmedzenia prav predstavoval klticovy
aspekt pripadu. Obmedzenie prdv moze sledovat aj pluralitu ciefov - obmedzenie povolené
ako vynimka v zmysle Dohovoru a zaroven aj iny ciel, ktory je v rozpore s Dohovorom. Dolezité
je urcit, ktory z cielov dominuje, a to na zaklade vyhodnotenia povahy a stupria trestuhodnosti
tdajného iného ciela, majic na pamati, ze Dohovor je ureny na podporu idealov a hodnot
demokratickej spolocnosti v stlade s principmi pravneho statu. Bremeno dokazovania v takomto
pripade nenesie ani jedna zo stran, ESLP dospeje k zaveru na zaklade vsetkych dostupnych
materialov, pripadne na zaklade ddkazov ziskanych z vlastnej iniciativy (vrdtane sprdv me-
dzindrodnych pozorovatelov, mimovlddneho sektora a médi). Dokazni hodnotu informacif
vyhodnocuje ESI'P. Urover dokazov by mala splnit podmienku ,bez dévodnych pochybnosti“.

Eurépsky sud pre ludské prava zobral do dvahy reputdciu stazovatela ako [udsko-pravneho
aktivistu, advokata a pravneho zastupcu v pocetnych pripadoch pred ESLP. ESUP v skutkovych
okolnostiach nenasiel fakty, na zaklade ktorych mozno oddvodnit odstdenie stazovatela pre
vazny trestny ¢in. Stthanie a vazba stazovatela bolo sprevadzané stigmatizujticimi vyhlaseniami
verejnych Cinitelov, ktorymi ho oznacili za zradcu. Prehliadky priestorov stazovatela nesledovali
legitimny ciel a prislusné organy sa spravali arbitrarne, ked pri prehliadke zaistili aj doverné spisy
klientov, ktorych stazovatel zastupoval pred ESI'P proti vldde. Dovernost informdcir a profesijné
tajomstvo bolo porusené bez legitimneho dévodu. ESLP sa oprel o vyssie uvedené porusenie
¢lanku 5 Dohovoru a s ohladom na nedostatok ,dévodného podozrenia” v pripade véazby sta-
Zovatela a vzal do dvahy aj posilinovanie vnitrostdtnych legislativnych obmedzeni fungovania
mimovladneho sektora a stthanie jeho predstavitelov, ktoré vedie k celoplosnému naruseniu
slobody zdruzovania sa (chilling effect). ESLP dospel k zaveru, Ze obmedzenie prav stazovatela
sledovalo iny ciel' v rozpore s Dohovorom a doslo tak k poruseniu ¢lanku 18 v kontexte s ¢lan-
kom 5 ods. 1 a ¢lankom 8 ods. 2 Dohovoru.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
odbor medzinarodnych vztahov SAK
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE] UNIE

Zaloba o neplatnost

a primerané opatrenia Zalobcu
v zaujme dodrzania
procesnych lehot

1 Do uvahy este prichddza
vyhlasenie neplatnosti prav-
neho aktu v ramci konania
o prejudicidlnej otazke,
pokial prejudicidlna otdzka
vnitrostatneho stdu sme-
ruje k postideniu platnosti
pravneho aktu.

N

Clanok 263 Zmluvy o fun-
govani Eurépskej tnie.

Statt Stidneho dvora
Eurépskej tnie je obsiah-

w

nuty v Protokole ¢.3 ama
tak povahu primdrneho
prava.

4 Clanok 51 Rokovacieho
poriadku Stdneho dvora
a ¢lanok 60 Rokovacieho
poriadku Vseobecného
sudu.

Pomalost postového dorucovania neméze sama osebe predstavovat nahodu alebo

vyssiu moc, proti ktorej sa odvolatel nemohol branit, ak tu neexistuju dalsie osobitné
okolnosti.

Rozsudok Stidneho dvora z 19. juna 2019 vo veci C-660/17 P,

RF proti Eurépskej komisii = ECLI:EU:C:2019:509, bod. 42.

Problém, ktorym sa musel Studny dvor v tomto pripade zaoberat, by v rozhodovacej ¢innosti
slovenskych stidov vobec nevznikol. Podla § 121 ods. 5 Civilného sporového poriadku je totiz
lehota zachovang, ak sa v posledny den lehoty urobi Gkon na stde alebo sa podanie odovzda
organu, ktory ma povinnost ho dorucit. V pripade stidov Unie je viak pri pocitani procesnych
lehot rozhodujci jedine datum a hodina dorucenia do kanceldrie Stidneho dvora resp. Vse-
obecného sudu platné v Luxemburskom vel'kovojvodstve. To znamen4, Ze v pripade pisomnostf,
ktoré maju byt sidu dorucené v urcitej lehote, nestaciich odovzdanie v tejto lehote na postovu
prepravuy, ale je potrebné ich v tejto lehote dorucit sudu.

V tomto pripade islo o zalobu o neplatnost rozhodnutia Eurépskej komisie, ktord podal RF.
Konanie o neplatnost pravneho aktu moézeme v zavislosti od napadnutého aktu povazovat bud’
za prejav Ustavného sudnictva (ak je napadnutym aktom normativny pravny akt) alebo za prejav
spravneho sudnictva (ak je napadnutym aktom individualny pravny akt). Je to v zdsade jedina
moznost,' ako dosiahnut vyhldsenie pravneho aktu vydaného institiciami Unie za neplatny. Az
do momentu rozhodnutia sidov Unie plati prezumpcia ich spravnosti a platnosti. Z toho dévodu
je v zaujme pravnej istoty moznost iniciovat konanie o neplatnost pravneho aktu limitovana
lehotou dvoch mesiacov od zverejnenia aktu, resp. od jeho ozndmenia zalobcovi.? Clanok 45
Statttu Stidneho dvora Eurépskej tnie? (dalej len ,Statit”) umoziuje, aby rokovaci poriadok
prediZil lehoty stanovené primarnym pravom v zdujme zohladnenia vzdialenosti. Tak Rokovaci
poriadok Sidneho dvora ako aj Rokovaci poriadok Vseobecného sidu tito moznost vyuZivaju
a predizujd procesné lehoty o desat dni.* Podla ¢lanku 45 Statdtu je mozné zmeskanie lehoty
odpustit len vtedy, ak dotknutd strana preukdZze existenciu néhody alebo vyssej moci.

KedZe bolo napadnuté rozhodnutie Komisie ozndmené Zalobcovi 19. septembra 2016, lehota
na podanie zaloby o neplatnost uplynula 29. novembra 2016. RF poslal Zalobu Vseobecnému
stdu faxom 18. novembra 2016 a v ten isty deri poslal Vseobecnému sidu aj podpisany origi-
ndl zaloby postou prostrednictvom Poczta Polska, ¢o je hlavny postovy dorucovatel v Polsku.
Podla ¢lanku 73 ods. 3 Rokovacieho poriadku Vseobecného sidu® je potrebné podanie faxom
najneskorsie do desiatich dni doplnit predlozenim podpisaného originalu podania do kanceldrie
Vseobecného stdu, inak sa na podanie faxom neprihliada. Podpisany origindl Zaloby vsak bol
kanceldrii Vseobecného sidu doruceny az 5. decembra 2016, v dosledku ¢oho Vseobecny
sud zalobu odmietol ako nepripustnd, pretoze nebola podand v pozadovanej lehote a zalobca
nepreukazal, ze zmeskanie lehoty bolo dosledkom ndhody alebo vyssej moci. Podla Vseobec-
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ného sidu hoci mal Zalobca starostlivo dbat na proces dorucovania posty, nepredloZil v tomto
smere nijaky dokaz a obmedzil sa len na uvedenie toho, Ze zasielku odoslal doporuc¢enym
listom s dorucenkou a Ze vzhladom na svoje poznatky sa domnieval, ze dokument by mal byt
za beznych okolnosti doruceny do kanceldrie Vseobecného sudu vcas pred uplynutim lehoty
desiatich dni.

RF podal voci rozhodnutiu Vseobecného stidu odvolanie. V suvislosti s odvolanim je potrebné
pripomendt ¢lanok 256 ods. T Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie, v zmysle ktorého sa odvo-
lanie obmedzuje len na pravne otdzky. To je aj dovod, preco Stdny dvor v rdmci odvolacieho
konania nepripustil nové doékazy.

Za zmienku stoji aj skutocnost, Ze konanie vo veci C-660/17 P sa skutkovo a sp6sobom
argumentdcie odvolatela podobd konaniu vo veci C-138/14 P, v ktorom vsak rozhodovala
trojclenna komora odévodnenym uznesenim, ktoré sa pouziva v pripade zjavne nepripustného
alebo zjavne neddvodného odvolania. Vo veci C-660/17 P bol sice vysledok rovnaky, teda
doslo k zamietnutiu odvolania, ale rozhodovala pat¢lenna komora, bolo rozhodnuté rozsudkom
po vypocuti navrhov generdlneho advokata, ¢o v stlade s ¢lankom 20 Statitu znamend, Ze
vo veci vystala nova pravna otazka. Dovody takéhoto rozdielneho pristupu Sidneho dvora sa
z rozsudku nedozvieme.

Zakladnym bodom odvolania RF bolo poukdzanie na porugenie ¢lankov 45 a 53 Stattitu zo
strany VSeobecného sidu tym, Ze doslo k pochybeniu pri vyklade instititov nahody a vyssej moci.
Podla RF desatdiova lehota zohladiiujica vzdialenost, ktora je predvidand Statttom a upravena
v Rokovacom poriadku Vseobecného stidu, zodpoveda lehote, v ktorej by akdkolvek zasielka
z ktorejkolvek ¢asti Unie mala byt doru¢end do kancelarie Vieobecného stidu. Prekrocenie tejto
lehoty z dovodov pripoditatelnych postovému dorucovatelovi patri teda podla RF nepochybne
pod ndhodu, to znamena k nepredvidatelnym okolnostiam.

Ako uvddza generalny advokat Wahl vo svojich navrhoch,® Statit, ale ani judikattra nestanovuiji
jednoznacnu hranicu medzi instititmi ndhody a vy$sej moci. Podla jeho nazoru zahfna vyssia
moc mensiu skupinu vynimocnych situdcii, pricom ide o vonkajsiu silu, ktord brani dcastnikovi
konania v splnenipovinnosti a neponechava Gcastnikovi ziadne nahradné riesenie. Institat nahody
je podla neho flexibilnejsi a méze zahirat sirsi okruh okolnosti, ktoré nespadaju pod vyssiu moc.
Avsak bez ohladu na to, kde sa stanovi hranica medzi tymito dvomi instititmi, je jednoznacné,
Ze su vzajomne velmi tzko prepojené a vymedzuji subor vynimocnych okolnosti, v pripade
ktorych je mozné odchylit sa od uplatnenia tGcinkov procesnych lehot.

Ani z tohto rozsudku sa nedozvieme rozdiel medzi ndhodou a vyssou mocou. Podla Sidneho
dvora oba institaty obsahuju tie isté skutocnosti a maju tie isté pravne nasledky. VSeobecny
sud preto odkazom na konstantnu judikatiru spravne uviedol, Ze tieto institdty v sebe zahfnaju
objektivnu stranku tykajtcu sa neobvyklych okolnosti nezavislych od vole odvolatela a subjek-
tivnu stranku vztahujdcu sa na povinnost odvolatela zabezpedit sa proti dosledkom neobvyklej
udalosti tym, Ze prijme vhodné opatrenia bez toho, aby podsttpil neprimerané obete. Z uvedenej
subjektivnej stranky vyplyva, Ze institdty sa neuplatnia na situdciu, v ktorej by osoba konajtca
s primeranou opatrnostou bola objektivhe schopna zabranit uplynutiu lehoty stanovenej pre
zacatie konania.

Podla Stidneho dvora nebola v tomto pripade préve tato subjektivna stranka naplnend, kedze
odvolatel sa obmedzuje len na tvrdenie, Ze k prekroceniu desatdiovej lehoty zohladnujtcej
vzdialenost doslo z dovodov, ktoré mozno pripisat postovému dorucovatelovi, avsak bez toho,
aby preukazal, Ze prijal primerané opatrenia, aby sa branil voci takejto situdcii, kedze zaslanie
podpisaného origindlu okamzZite po odoslani képie faxom bolo len jednym z opatrenti, ktoré
mali byt prijaté na tento tcel. Samozrejme, vznikd otdzka, aké dalsie opatrenia mal este odvo-
latel prijat. Sudny dvor v tejto suvislosti v rozsudku odkazuje na bod 71 navrhov generdlneho
advokata, ktory uvadza, Ze pre naplnenie subjektivnej stranky v suvislosti s instititom nahody je
dalej potrebné, aby origindl bol odoslany takou postovou sluzbou, ktord sa javi ako primerana
na zabezpecenie toho, ze podpisany original zaloby bude doru¢eny kanceldrii Vseobecného stdu
v stanovenej lehote. Rovnako je dolezité, aby dotknuty tucastnik konania nélezite sledoval priebeh
dorucovania a ak toto sledovanie odhalilo zdrzanie, aby sa pokdsil dodrzat stanovenu lehotu.

Podla Sidneho dvora lehota na dorucenie zasielky presahujiica desat dni nie je nepredvida-
tel'nou udalostou, ale predstavuje moznost, ktord méZe nastat napriek informdciam poskytnutym
postovymi dorucovatelmi. Pomalost postového dorucovania tak neméze sama osebe predsta-
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5 Clanok 73 bol pri zmene
Rokovacieho poriad-
ku VSeobecného sudu
z 11. jdla 2018 zruseny
v dosledku zavedenia po-
vinného pouzivania infor-
macnej aplikacie ,e-Curia”
pri predkladani podant.

6 Navrhy generalneho
advokata Wahla vo veci
C-660/17 P prednese-
né 24. janudra 2019 -
ECLI:EU:C:2019:67.
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vovat nahodu alebo vys$siu moc, proti ktorej sa odvolatel' nemohol branit, ak tu neexistuju dalsie
osobitné okolnosti.

Stdny dvor neuznal ani argument odvolatela, Ze takéto uplatiiovanie judikatdry tykajice;
sa nahody predstavuje diskrimindciu 0sob s bydliskom, ktor€ je geograficky vzdialené od sidla
Vseobecného stidu. Podla Stidneho dvora je to prave naopak. Striktné uplatnenie predpisov
tykajlcich sa procesnych lehot slizi poziadavkam pravnej istoty a potrebe vyhnt sa akejkolvek
diskrimindcii alebo svojvolnému zaobchadzaniu pri vykone spravodlivosti.

RF poukazoval aj na to, e vyklad ¢ldnku 45 Statitu poskytnuty Vieobecnym sidom, podla
ktorého omeskanie postového dorucovatela, ktoré viedlo k zmeskaniu lehoty zohladnujud-
cej vzdialenost, nepatri pod institdt ndhody, predstavuje porusenie ¢lanku 1, ¢lanku 6 ods. 1
a clanku 14 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd, kedZe vedie k nerovnosti
v zaobchadzani podla miesta bydliska a v désledku toho dochadza k diskrimindcii. Je zrejmé,
ze v odvolani doslo k nespravnej identifikdcii pramena prava, ktorého dodrziavanie by mal
Sudny dvor zabezpecovat, kedZe Eurépska tnia este stdle nepristipila k Dohovoru o ochrane
7 Na nedostatky odvolania, [udskych prav a zakladnych slobdd.” Stidny dvor vSak napravil tito chybu odvolatela a vychadzal

ktoré vzhladom na povinné | z ¢lanku 47 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie, ktory zodpoveda ¢lanku 6 ods. T Dohovoru
pravne zastpenie v konani' | - o ochrane ludskych prév a zakladnych slobéd, a ktory vyjadruje zésadu Gcinnej stidnej ochrany.
pred stidmi Unie musel Podla Stidneho dvora stanovenie lehoty na podanie zaloby nie je prekdzkou zabezpecenia spra-
spracovaf pravny zastupca, |y dlivého procesu kazdému. Z doterajsej judikatry Stidneho dvora vyplyva, Ze pravo na Géinnd
stidnu ochranu nie je nijako dotknuté striktnym uplatiiovanim pravnej dpravy Unie tykajlicej sa
procesnych lehot, ktord zodpoveda poziadavkam pravnej istoty a potrebe vyhndt sa akejkolvek
diskrimindcii alebo svojvolnému zaobchadzaniu pri vykone spravodlivosti.

poukazal vo svojich navr-
hoch aj generalny advokat
Wabhl.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
UPJS v Kosiciach, Pravnickd fakulta

NEPREHLIADNITE!

Slovenské dni prava
tento rok
v KoSiciach

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory
na svojom rokovani 25. a 26. aprila 2019
rozhodlo,

Ze tradicné Slovenské dni prava,
ktoré sa doteraz konali v Bratislave,
sa uskutoc¢nia

prvykrat
v Kosiciach
17. - 18. oktobra 2019

O podrobnostiach podujatia vas budeme
vcas informovat vo vietkych
komunikacnych prostriedkoch SAK.
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Aktualne
udalosti

Priebeh advokatskych skisok

Slovenska advokatskakomorav plnejmiere zabezpecuje ply-
nuly priebeh advokatskych skdsok aj po prijatinovely zédkona
o advokacii, ktorou sa skrdtila povinna prax advokatskych
koncipientov z piatich na 3 roky. Napliia tak svoju povinnost
efektivne respektovat pravne predpisy abudovat pravny stat.

Vzhladom na nahle zvyseny pocet buddcich kolegov, kto-
rf po zmene splaji podmienky na prihldsenie sa na advo-
katsku skusku sme sa organizac¢no-technicky prisposobili na
roka komora zvysila pocet terminov na absolvovanie skidsok
na stvornasobok na testovu cast a strojnasobili pocet termi-
nov na pisomnd a Ustnu cast dvojdriovej advokatskej skisky
tak, aby mal ¢o najvacsi pocet zaujemcov moznost absolvo-
vat advokatsku skusku v o najkratsom case.

V sticasnosti evidujeme stale viac ako 1800 advokatskych
koncipientov a byvalych koncipientov so splnenou praxou
v zmysle zakona o advokdcii. Preto sme vyraznym sposo-
bom zndsobili pocty terminov, na ktoré sa mézu zdujemco-
via o absolvovanie advokatskych skisok prihlasit.

Pocas letnej 4-tyzdnovej prestavky skisobnych terminov
komora pldnuje navysenie a doplnenie materidlno-technic-
kych prostriedkov, ako aj uvol'nenie a prispdsobenie priesto-
rov budovy SAK tak, aby bolo mozné zvysit nielen pocet, ale
aj kapacitu skisobnych terminov.

Stanovisko slovenskej advokatskej komory

k zakonu o zastaveni niektorych exekucii

Snahu o vyriesenie starych exekucii do urcitej miery vitame
a ak by sa naplnili ciele prijatého predpisu, mohlo by dojst
k odlah¢eniu sidov a ,vycisteniu stolov” od vect, ktoré su
dlhodobo neriesitelné a nevymozitel'né. Prijaty navrh je vsak
z nasho hladiska nekoncepcny a obavame sa aj aplikacnych
problémov pri jeho realizacii. Slovenska advokatska komora
pripomienkovala navrh (uz schvdleného predpisu) v ramci
pripomienkového konania. Sme radi, Ze Ministerstvo spra-
vodlivosti SR upustilo od predchddzajicich radikalnejsich
tvah o ,Exekucnej amnestii”, ktoré boli vysoko nespravod-

Sledujte SAK
na LinkedIn!

Délezité informdcie a aktua-
lity z diania v advokacii a na
komore: linkedin.com/com-
pany/sak-sk

livé voci tym, ktori riadne splacaju svoje zavazky a zaroven
vytvarali priestor pre Spekulantov, ktori by sa tak mohli zbavit
svojich dlhov.

Avsak aj prijaty navrh ma podla nds viacero negativnych
dopadov, predovsetkym v tom, Ze prenasa naklady za ukon-
Cenie starych exekucii vylucne na opravneného a tym stat
,Nuti” opravneného (aj stikromné spolocnosti) vynalozit fi-
nancné prostriedky na ,odlahcenie statnych sidov”. Vyndra-
ju sa aj uvahy o protitstavnosti prijatého predpisu z dévodu
zasahov do vymozitelnosti prava a zasahov do dstavou chra-
nenych vlastnickych prav a je mozné, ze ak ho prezidentka
podpise, bude napadnuty na Ustavhom sdde SR.

Protizakonné dorubovanie siidneho poplatku

v upominacom konani

Upozoriujeme na situaciu, ked okresné sidy dorubuju
stidny poplatok po postipenf veci z upominacieho konania.
Nespravnost tohto postupu okresnych stdov potvrdil aj
Ustavny Std SR vo svojom Naleze ¢ k. IV. US 63/2019-36
z21.maja 2019, bod 38., z ktorého citujeme: ,Ak teda zdkon
o sudnych poplatkoch neukladd povinnost vyrubit, resp. doru-
bit stidny poplatok po postipeni veci z upominacieho kona-
nia, okresny sud v takomto pripade nemal pravomoc postu-
povat spésobom, ktory v konecnom désledku viedol k vyda-
niu napadnutého uznesenia.” Celé rozhodnutie je mozné
najst na stranke Ustavného sddu SR.

Dolozky pravoplatnosti a vykonatel'nosti

si mozete overit online

Ministerstvo spravodlivosti SR spustilo na svojej web stranke
register doloziek pravoplatnosti a vykonatelnosti sidnych
rozhodnuti. Vyhladavanie je mozné podla ECLI alebo podla
spisovej znacky. Dolozku je mozné si stiahnut vo formadte
PDF, je urcena na informativne Gcely a vytvorena na zéklade
Udajov z centrdlneho informacného systému sidov.

Ceska advokatska komora

meni sposob advokatskych skusok

Hlavnou zmenou je zavedenie pisomného ,pristupového”
testu, podobne ako na Slovensku. Iba dspesny kandidat sa
bude moct dalej prihldsit na pisomnu a dstnu cast advokat-
skej skisky. Novy systém sa bude vztahovat na uchddzacov,
ktori podaju prihlasku na advokatsku skasku po 1. juli 2019.
Prvé pisomné testy budu prebiehat od novembra 2019 v Pra-
he av Brne. Na webe CAK v rubrike Pre koncipientov je uve-
rejneny zoznam otdzok z jednotlivych skidsobnych odborov
pre pisomné testy pozostavajuci aktualne z 1 853 otazok.

Zmena Bulletinu ulah¢i publikovanie
vedeckych ¢lankov v nasom casopise
Predsednictvo SAK na odporucenie redakénejrady bulletinu
stihlasilo so zmenou tiraze na Bulletin slovenskej advokdcie -
recenzovany casopis pre pravnu vedu a prax. Dévodom zme-
ny je zaradenie prispevkov uverejnenych v bulletine do kate-
gorie A odbornych ¢lankov a ich uzndvanie pri hodnoteni
publikacnej cinnosti autorov. TirdZ je zmenena pocinajlc
¢islom 6/2019.

Mgr. Alexandra Donevova
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Z janového
zasadnutia
predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory pred letnymi
prazdninamizasadalo 21. jina 2019 v Bratislave.

Na tvod odznela informdcia o stretnuti Slovenskej aso-
ciacie trestnych obhajcov v regionalnej kancelarii SAK
v Kosiciach. Ucastnici sa podobne ako v Bratislave dozvede-
li informdcie o legislativnych aktivitdich komory v uplynulom
roku, o realizacii systému ndhodného ustanovovania ex offo
obhajcov a o ¢innosti medzindrodnych advokatskych orga-
nizdcii v oblasti trestného prava (CCBE a ECBA). Advokati
a koncipienti mali moznost navrhovat témy do diskusie a po-
delitsa o pozitivne a negativne skdsenosti z praxe.

JUDr. Borec dalej informoval @ o stvordriovom kurze
Practical Law Academy Bratislava organizovanom Institute
of Advanced Legal Skills v spolupraci so SAK. Ucastnici pod
vedenim skdsenych britskych lektorov mali moznost zdoko-
nalit si pravnické zruc¢nosti aj pravnickd anglictinu so zame-
ranim na praktické vyuzitie prejudicidlneho konania v prave
Eurépskej tnie; @ o Gcasti na konferencii Dovera vo viadu
zakona - Zelatelny stav verzus realita. Na iniciative partici-
poval uz ako minister spravodlivosti pocas prijimania dole-
zitych reforiem, najma pri rekodifikacii civilného prava pro-
cesného, ale aj pri presadenizékona o tvorbe pravnych pred-
pisov a nového systému Slov-lex, ktory pontka zazemie pre
transparentny legislativny proces. Vo vystipeni prezentoval

Pyta(j)te sa
predsednictva

Aky narok na odmenu ma advokat za vykon funkcie
opatrovnika podla § 48 ods. 2 Trestného poriadku?

Novelou vyhlasky ¢. 159/2019 Z. z. (s G¢innostou od
15. jina 2019) bol vzniknuty nedostatok odstraneny
a podla § 12 ods. 7 odmena 200 eur za celé konanie
patri advokdtovi ustanovenému za opatrovnika na
ochranu prav poskodeného v pripadoch, v ktorych
zakonny zastupca poskodeného nemoze vykondvat
svoje prava. Ak advokat nezastupoval ako opatrovnik
opravnenu osobu do pravoplatného skoncenia veci,
patrimu 50 % odmeny podla prvej vety. Ak doslo k za-
niku zastupovania v odvolacom konanf alebo dovola-
com konani, odmena za zastupovanie pred sidom niz-
Sieho stupna sa neznizuje.

myslienku, Ze aj ked’ vidno tendencie postupného zlepso-
vania, zdaleka nemozno povedat, ze vsetko funguje tak,
ako mad. Napokon, vsetko zavisi od [udi, ktori osobnou profe-
sionalitou a angazovanostou vedia menit veci k lepsiemu.
Konferenciu usporiadala Americka obchodna komora, ktora
dlhodobo organizuje podujatia s témou rule of law, s cielom
diskutovat o prioritdch, ktoré zdielaju podnikatelské zdruze-
nia v Iniciative za vladu zakona. Na odbornej diskusii sa zd-
castnili aj zastupcovia stikromného sektora, parlamentnych
stran, Ministerstva hospoddrstva SR a Eurépskej komisie,
@ o stretnuti so zastupcami Rady Europy v ramci pripravy
hodnotiacej spravy o boji proti obchodovaniu s fudmi,
ktorf pripravuju periodickd spravu o stave na Slovensku. Ide
o tretie kolo hodnotenia, ktoré sa opakuje kazdé styri roky.
Experti absolvovali pracovné rokovania so zdstupcami stat-
nych organov, justicie, mimovladnych organizacii a centier,
ktoré maju na starosti obete obchodovania s ludmi. Rada
Eurépy upozornuje, Ze na Slovensku je stav informovanosti
a povedomia o tejto problematike relativne nizky, zaroven
ocenuje kroky smerujice k naplneniu odpordcant, ktoré Slo-
venska republika podnikla v uplynulych rokoch.

V ramci informdcii o legislativnych aktivitach predsednic-
tvo vzalo na vedomie informdcie o stave prac na projekte
Obchodny register a zivotné situacie podnikatelov. Minis-
ter spravodlivosti Gabor Gal zvolal stretnutie ¢lenov pracov-
nej skupiny zriadenej k uvedenému projektu so zastupcami
registrovych sidov aj za ticasti SAK. Diskusia sa tykala najma
planovanych zmien v obchodnom registri, Cistenia dat v ob-
chodnom registri, potencidlnych cinnosti a tkonov exter-
nych registratorov a moznosti presunu agendy obchodného
registra na jeden centralizovany registrovy sid. Predmetom
diskusie bola aj aktudlna situdcia na registrovych sidoch
v stvislosti s povinnostou zdpisu konec¢nych uzivatelov vy-
hod do obchodného registra do 31. decembra 2019. Medzi-
rezortné pripomienkové konanie zacalo 3. jina 2019. Viace-
ré prerokované témy sd uz zapracované v navrhu novely Ob-
chodného zakonnika a stvisiacich predpisov. U¢astnikom
stretnutia bola predlozend spracovand informdcia o ndpade,
zlozenf a vybaveni ndpadu v obchodnom registri a obchod-
nej agende, ako aj informdcia o stave digitalizacie Zbierky
listin v obchodnom registri.

Predsednictvo dalej vzalo na vedomie informacie o roz-
porovom konani k navrhu vyhlasky, ktorou sa doplia vyhlas-
ka, ktorou sa ustanovuji podrobnosti o alternativnom
autentifikatore, kde odbor aproximdcie prava sekcie vlad-
nejlegislativy Uradu vlady SR uplatnil zasadnd pripomienku.
Predlozeny navrh predstavuje vykonanie splnomocnovacie-
ho ustanovenia uvedeného v § 59 ods. 2 pism. a) az c) zdko-
na o e-Governmente. Navrhom vyhldsky sa rozsiruje okruh
subjektov, ktorym méze byt na zaklade ziadosti vydany alter-
nativny autentifikdtor, aj o hostujdcich euroadvokatov, kto-
rym sa tak zabezpeci pristup do elektronickej schranky. N&-
vrh vyhlasky vsak neriesi pretrvavajlci problém advokatov,
ktori st zapisani v zozname advokatov vedenom komorou,
ale nedisponuju platnym dradnym autentifikatorom. Vacsi-
nou ide o obcanov inych ¢lenskych statov EU, ktori nespliia-



ju poziadavky zakona o pobyte cudzincov na vydanie dokla-
du o pobyte. Redlne znemoznenie vykonu povolania tejto
skupine advokdtov méze byt v rozpore so zakladnymi slo-
bodami EU, najma s volnym pohybom sluZieb, a zaroveri by
mobhlo predstavovat nepriamu diskrimindciu na zaklade stat-
nej prislusnosti, ktord je aj vo vztahu k pravu usadit sa (¢o za-
hfiia aj pravo vykondvat zarobkovi ¢innost) podla Zmluvy
o fungovani EU zakazana. Nejde sice o explicitné obmedze-
nie moznosti usaditsav SR, ale ked’Ze advokat, ktory sa v Slo-
venskej republike usadi, nemo6Zze plnohodnotne vykondvat
povolanie, je od usadenia nepriamo odradzany. Slovenska
advokdtska komora uplatnila zdsadnu pripomienku, aby na-
vrh vyhlasky riesil vyssie uvedeny problém rozsirenim okru-
hu subjektov, ktorym moze byt vydany alternativny autentifi-
kator, aj o osoby zapisané v zozname advokatov vedenom
komorou, ale nemajui pravo na vydanie dradného autentifi-
katora. Ministerstvo vnutra pripomienke SAK vyhovelo a na-
vrhlo prepracovanie prislusnych ustanovent.

Clenovia predsednictva SAK vzali na vedomie informacie
o nadobudnuti Gi¢innosti novely zakona o advokacii v suvis-
losti s vystiipenim Spojeného kralovstva Velkej Britanie
a Severného Irska z Eurépskej tinie bez dohody (lex Brexit).
V ¢l IV novelizuje zakon o advokacii Gpravou prechodnych
ustanoveni Uc¢innych po vystipeni Spojeného krdlovstva
v suvislosti so zapisom jeho obcanov zapisanych pred jeho
vystipenim z EU do zoznamu advokatov alebo do zoznamu
euroadvokatov. Zakon nadobuda Gc¢innost dinom, kedy Spo-
jené kralovstvo prestane byt zmluvnou stranou Zmluvy o EU
a Zmluvy o fungovani EU, ak diiom jeho vystiipenia z tinie
nevstipi do platnosti dohoda o podmienkach vystipenia.
Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurépskych zalezitosti SR
uverejni v Zbierke zakonov SR oznamenie, kedy Spojené
kralovstvo prestalo byt zmluvnou stranou vyssie uvedenych
zmliv a kedy nadobudne platnost dohoda o podmienkach
vystipenia.

Predsednictvo SAK rozhodlo obnovit ¢innost Nadacie
slovenskej advokacie, ktord bola zalozend v janudri 2003.
Myslienka ozivenia rezonuje v predsednictve uz dlhsie, na
junovom zasadnuti P SAK vymenovalo novych ¢lenov Sprav-
nej rady naddcie vzhladom na to, Ze vSetkym jej doterajsim
¢lenom uplynulo funkéné obdobie a tiez za Gcelom zabez-
pecenia riadneho fungovania nadacie tak, aby nadalej pInila
svoj ciel.

Predsednictvo odsuhlasilo spolupracu so spolo¢nostou
VUB Leasing, a. s. s ponukou zvyhodnenych produktov pre
advokdtov, ktorfbudd moct predschvdleny financny limit vy-
cerpat na financovanie osobnych a tzitkovych motorovych
vozidiel.

Predsednictvo SAK schvalilo stanoviska s dpravami na
zaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom ad-
vokacie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaoberali
pracovna skupina pre veci advokatske a komisia pre zlucitel-
nost vykonu advokdcie, resp. koncipientskej praxe s inymi
povolaniami.

V ramci informdcii odboru vychovy a vzdeldvania ¢leno-
via P SAK vzali na vedomie informdciu o stave priprav reali-
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zacie praktického vzdelavania advokatskych koncipien-
tov. V sidle komory sa konalo skolenie lektorov praktickych
semindrov, ktori sa dohodli na jednotnom nastaveni vyucby
na praktickych seminaroch (viac na s. XX). Predsednictvo
SAK dalej urcilo moderatorov na hlavné jesenné seminare
advokdtskych koncipientov a schvalilo terminy a miesta ko-
nania hlavnych seminarov advokatskych koncipientov v ro-
ku 2020.

Ekonomicky odbor kanceld rie SAK dal na vedomie, Ze od
1. jula 2019 bude k cene talara a obalu fakturovat aj pos-
tovné podla aktualneho cennika Slovenskej posty, kedZe
ide o objemné tovary. Cena postovného za taldr je 3,35 eur
azaobal 2,40 eur. Clenovia P SAK vzali na vedomie informa-
ciu o €erpani vybranych poloziek rozpoctu SAK a venovali
sandvrhu na tpravu fungovania poradnych organov SAK.

Clenovia predsednictva rozhodovali o ziadostiach stivi-
siacich s matrikou advokatskych koncipientov, advokatov
a usadenych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, spo-
lo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, verejnych obchodnych
spoloc¢nosti a komanditnych spoloc¢nosti. Osobitne rozho-
dovali o navrhoch na pozastavenie vykonu advokacie podla
§ 8 ods. 2 pism. b) zékona o advokacii, na vyciarknutie zo zo-
znamu advokatov podla § 7 ods. 1 pism. h) zdkona o advo-
kdcii. -km-

. OZNAM

Advokati nerezidenti, hostujuci euroadvokati a usade-
ni euroadvokati mozu od 1. augusta 2019 ziadat o al-
ternativny autentifikator na pristup do svojej elektro-
nickej schranky a k elektronickym sluzbam (alternativa
k obcianskemu preukazu s cipom).

Dna 1. augusta 2079 nadobtida dcinnost vyhlaska Minister-
stva vnutra SR ¢. 239/2019 Z. z., ktorou sa meni a doplﬁa
vyhlaska Ministerstva vndtra SR ¢. 29/2017 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o alternativnom autentifikdtore.

V zmysle tejto novely budd méct advokati nerezidenti, hos-
tujuci euroadvokati a usadeni euroadvokati, ktori nemaju
trvaly pobyt na dzemi SR a nemali tak moznost doteraz pri-
stupu do svojej elektronickej schrdnky a ani k elektronickym
sluzbam, poziadat o alternativny autentifikdtor na prislus-
nom utvare cudzineckej policie. Alternativny autentifikator
Jje plnohodnotna nahrada obcianskeho preukazu s cipom.

Slovenska advokatska komora dlhodobo na uvedeny prob-
lém poukazovala, aj za jej aktivnej icasti v medzirezortnom
pripomienkovom konani sa uvedeny problém podarilo vy-
riesit. Uvidime, ¢o ukaze aplikacnd prax. Slovenska advo-
katska komora bude priebeh sledovat a na pripadné nedos-
tatky, ktoré zisti, poukaze.
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zozala uspech

Institute of Advanced Legal Skills v spolupraci so Slovenskou
advokdtskou komorou priniesli do Bratislavy $tvordrovy
kurz s ndzvom Practical Law Academy (PLA). PLA model in-
tenzivneho interaktivneho vzdeldvania v malych skupinach
je od roku 2016 financovany zo zdrojov EU a osvedcil sa uz
medzi advokatmi v Polsku, Madarsku, Finsku, Ceskej repub-
like ¢i Rumunsku.

Kurz sa konal v diioch 6. - 9. jina 2019 na péde Pravnic-
kej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave. Podujatie
v mene Slovenskej advokatskej komory otvoril ¢len pracov-
nej skupiny SAK pre zahrani¢né vztahy JUDr. Ludovit Micin-
sky. V. mene organizatora na priebeh kurzu dohliadal Ruairi
O'Neill, barrister a lektor eurépskeho a anglosaského prava
na Varsavskej univerzite.

Vo stvrtok poobede kurz Uspesne odstartoval prednas-
kou prof. Henri de Waele, ktory sa zameral na praktické vy-
uzitie prejudicidlneho konania v prave EU. Nasledne mali
Gcastnici moznost pocas troch dni zdokonalit svoje pravnic-
ké zrucnosti ako aj pravnickd angli¢tinu pod vedenim skuse-
nych britskych lektorov - Rehana Sahib a Scott Matthewson
su barristermi v londynskom Inner Temple, kde pdsobia aj
v ramci vzdeldvacej komisie. Pri vyucbe pouzivali Hampelo-
vu metodu a venovali sa priprave pripadu, vystupovaniu na
stide, praci so svedkami, vysluchu.

Na kurze sa zti¢astnilo 16 advokatov a advokatskych kon-
cipientov. Spdtnd vdzbu ndm poskytla advokdtska konci-
pientka Viktéria Mochnacova: , Tento semindr hodnotim vel-
mi pozitivne, mnozstvo praktickych prikladov a redlna moz-
nost vyskusat si odportcania od lektorov s ndslednym feed-
backom. Bolo to velmi prijemné osviezenie koncipientskej
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praxe. Velmi prakticky nam ukazali ako sa md advokat prezen-
tovat, vystupovat na sude, aké konkrétne kroky ma spravit za
ucelom dosiahnutia ciela v spore. Lektori boli naozaj skdseni
a pocas krdtkeho casu nam odovzdali mnoZstvo know-how.
Cela akadémia sa niesla v priatelskom duchu, pracovali sme
v malych skupindch, ¢o zintenzivnilo celd skdsenost. Pacilo sa
mi, Ze to bolo celé v anglickom jazyku. Dakujem za moznost
zUcastnit sa na tomto semindri a dufam, Ze sa takéto tréningy
budd organizovat castejsie.”

Vdaka patri vsetkym tcastnikom, lektorom a organizato-
rom za Uspesny priebeh Practical Law Academy Bratislava.

Viac o projekte sa mozete dozvediet nawww.legaled.eu.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
Foto Institute of Advanced Legal Skills
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Koncipientske
okienko

UPOZORNENIE

K seminarom
advokatskych koncipientov

V sidle SAK sa konalo skolenie lektorov praktickych semi-
narov, ktori sa dohodli na jednotnom nastaveni vyucby
na praktickych seminaroch. Bude potrebné dodrzat ob-
sahovu stranku v sulade s vypracovanymi sylabami k pri-
slichajdcim témam rozdelenym podla rocnikov.

Semindre budud vedené interaktivhou formou podla
prirucky pre lektorov. Pocet terminov bude priamotmer-
ny poctu koncipientov zaradenych na hlavné seminare
v danom polroku. Casové nastavenie praktického semi-
nara bude 0d 9.00 do 16.15 h vrdtane prestavok. Na zaver
praktického seminara lektor zhodnoti Gcast koncipientov
hodnotenim absolvoval/neabsolvoval; méze posudit ne-
uznanie absolvovania praktického semindra za neospra-
vedlnenu nelcast na ktorejkolvek casti semindra, ako aj
za spravanie advokatskeho koncipienta, ktoré znizuje
dostojnost advokatskeho stavu. Odbor vychovy a vzdela-
vania vyznadi Gcast na praktickom seminari koncipien-
tom v elektronickej matrike v zmysle zavere¢ného roz-
hodnutialektoraav silade s prezen¢nou listinou. Praktic-
ké seminare sa budu realizovat v priestoroch susednej
budovy AXA na 4. poschodi na Kolarskej ulici 6 v Brati-
slave.

Advokatski koncipienti sa prihlasuji na uverejnené
semindre prostrednictvom web portalu SAK v sekcii
VZDELAVANIE A PODUJATIA / ZOZNAM PODUJATI /
vyberom konkrétneho terminu v rdmci roc¢nika / vyplne-
nim elektronickejzavaznej prihlasky.

Il Terminy dvodnych seminarov SAK uverejriuje prie-
bezne pocas celého roka.

Il Terminy hlavnych a praktickych seminarov uverejiiu-
je komora kazdorocne spravidla v mesiacoch januar a jul.
V zozname podujati sa koncipientovi zobrazia len tie se-
mindre, ktoré je povinny absolvovatv prislusnom polroku.
Komora zaraduje koncipientov na seminare . az lll. ro¢ni-
ka podla aktudlneho roku koncipientskej praxe a podla
absolvovanych seminarov v predchddzajicom obdobi.

Koncipient sa prihlasi len na jeden termin uverejnenych
hlavnych a praktickych semindrov v rdmci ro¢nika. Prog-
ramy su vo vSetkych terminoch identické.

Ak koncipient neabsolvuje hlavny semindr, na ktory bol
prihlaseny, komora zaeviduje v elektronickej matrike za-
pis NEABSOLVOVAL. Tymto zdpisom systém automatic-
ky deaktivuje prihlasku na nadvazujdci prakticky semindr
akoncipientsa nanom nemoze zicastnit.

Il Neabsolvovany hlavny seminar z predchadzajuceho
obdobia si moze koncipient doabsolvovat v ndhradnom
termine spolu s praktickym semindrom po dohode s pra-
covnickami odboru vychovy a vzdelavania SAK v sdlade
s Uznesenim predsednictva Slovenskej advokdtskej ko-
mory ¢. 28/9/2015 zo 6. novembra 2015 (Vestnik Sloven-
skej advokatskej komory, rocnik 2016, Ciastka 43).

l Ak po absolvovani hlavného seminara koncipient
neabsolvuje prakticky seminar ani v jednom z uverejne-
nych terminov, v nasledujicom roku mu nebude umoz-
nené doabsolvovat prakticky seminar z casového ani
kapacitného hladiska.

Hl Koncipientmoze absolvovat viac ako jeden hlavny
seminar za polroc¢né obdobie v pripade, ak mu predsed-
nictvo SAK urcilo absolvovat vzdeldvanie v plnom alebo
Ciastocnom rozsahu po zapocitani inej pravnej praxe do
povinnej praxe advokatskeho koncipienta. Systém auto-
maticky spristupni koncipientovi moznost prihldasenialen
najeden hlavny a jeden prakticky semindr. K spristupne-
niu seminarov dalsich rocnikov treba kontaktovat pracov-
nicky odboru vychovy avzdelavania:

Mgr. Blanka Farkasova, 02 204 227 47, farkasova@sak.sk
PhDr. Barbora Kinzelovd, 02 204 227 48, kinzelova@sak.sk
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Nové nastavenie systému prihlasovania
koncipientov na praktické seminare
podla uzemne;j prislusnosti

Komora bude organizovat praktické semindre prevazne
v Bratislave, v mensom pocte aj v Kosiciach. Po zverejnenf
semindrov a naslednej registrdcii prihlasky na hlavny se-
mindr sa koncipientovi zobrazia podla tizemnej prislus-
nosti dva najblizsie vol'né terminy praktickych seminarov.
Systémové nastavenie rozlisuje koncipientov podla sidla
advokatskej kancelarie na dve izemné prislusnosti:

1. Uzemna prislusnost Bratislava - systém zobrazi ter-
miny praktickych semindarov organizovanych v Bratislave

vsetkym koncipientom, okrem koncipientov Kosického
a Presovského kraja.

2. Uzemna prislusnost Kosice - Koncipientom Kosické-
ho a Presovského kraja sa zobrazia terminy praktickych
semindrov organizované komorou v Kosiciach.

Koncipient m6ze pisomne poziadat pracovnicky odboru
vychovy a vzdeldvania SAK o zmenu tizemnej prislusnosti
len z vazneho dovodu, napr. ak sa adresa sidla kanceldrie
nezhoduje s adresou pracoviska. Po zaregistrovani zme-
ny budd koncipientovi automaticky zobrazované vsetky
nasledujtice terminy praktickych semindarov podla novej
Uzemnej prislusnosti.

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokdcie na svojom
zasadnuti 15. mdja 2019 vyhodnotila publikacnu sttaz vy-
hldsend pre advokatskych koncipientov na tému Vyznam
advokacie v pravnom state.

Do redakcie prisli zaujimavé prispevky, z ktorych po-
stupne uverejnime - okrem vitazného, ktory bol publiko-
vany v BSA ¢.5/2019 - este dalSie dva.

Postavenie advokacie
v nasej sucasnej spolocnosti

Aké st funkcie a dlohy advokatskeho povolania v nasej
spolocnosti? Md advokadcia v sticasnosti vobec nejaky vy-
znam vo vztahu k slobodnému, demokratickému a prav-
nemu $tatu? Je mozné zmenami v systéme a fungovanf
advokacie dosiahnut aj pozitivne zmeny v nasej spoloc¢-
nosti? Alebo sa ma advokdcia sustredovat len cisto na
ochranu zaujmov svojich klientov?

Advokdcia jednoznacne slizi na efektivnu ochranu
prav ludi, ktorych prdva sd ohrozené ¢&i porusené. Stat,
v ktorom platia urcité demokratické principy, teda prav-
ny stat, je nepopieratelne tzko spéty s advokaciou v jej
materialnom zmysle, kedze advokacia napomaha fungo-
vaniu pravneho statu tym, Ze prispieva k implementdcii
tychto demokratickych pravidiel v praxi. Je mozné teda
odvodit, Ze advokdcia je nevyhnutnym predpokladom
existencie pravneho stdtu. Na kvalitu pravneho statu teda
jednoznacne vplyva kvalita advokdcie v state. Aké charak-
teristiky advokacia musinapliiat, aby pravny §tat mal citel-
ny materialny rozmer pre Siroké spektrum fudi (nielen pre
pravnikov, ale, aby materidlna existencia pravneho statu
bola ajv povedomflaikov) v nasej spoloc¢nosti?

Advokdcia by mala byt v prvom rade slobodna. Mala
by byt vnimana ako samostatna zlozka uplatriovania pra-
va stojaca mimo existencie ako aj vplyvu organov statu.
Len slobodna advokdcia totiz zaructi, ze pravo obcana bu-
de objektivne vymahatelné napriklad pri jeho porusent
zo strany Statu. Rovnako by mala byt tato sloboda nielen
formadlne deklarovand v jednotlivych predpisoch upravu-
jucich jej fungovanie, ale aj vyjadrend v dovere obcanov
v materidlnu slobodu v praxi, teda v ich vnimant, ze advo-
kacia v realite slobodna od statu naozaj je.

Tento aspekt slobody vsak v praxi prindsa najma pre
advokatov zastupujucich klientov v trestnych veciach
mnohé tazkosti. Ti musia totiz ¢asto Celit zastrasovaniu ¢i
inym hrozbam, pripadne spolocenskej nevoli pri obhajo-
vanfiklientov, ktori rezonuju v spolo¢nosti ako znami pod-
vodnici, ¢iinf ,Sikovni vyuzivaci” spolocenského systému
za Ucelom dosiahnutia ich osobného prospechu. No tre-
ba si uvedomit, ze v naSom pravnom systéme ma kazdy
urcité Ustavné prdva. A preto by nemali byt automaticky
takito advokati spolocensky ,odvrhnuti” len preto, Ze za-
stupuju v sicasnosti nejaku spolocensky neziaducu oso-
bu, ¢i iny subjekt (napr. politickd stranu). Je dplne v po-
riadku mat urcity osobny postoj (sympatiu/nesympatiu)
k takymto osobam, i stranam, ktory vyplyva z nasho vnu-
torného nastavenia, ¢i nejakych osobnostnych stereo-
typov, ale zaroven je nevyhnutné tento postoj vediet od-
delit, a to pri vnimanf takychto obhajcov respektujtic na
druhej strane Ustavné prava takychto osob, ved existen-
cia ich dstavnych prdv je sicastou demokracie, a teda aj
nas-ho pravneho statu. Bohuzial, médid velakrat v zaujme
zvysenia ich sledovanosti spajaju moralny kredit klienta
s osobnostou advokata. No, aj takito klienti majui v prav-
nom State garantované urcité Ustavné prava a preto oso-
ba advokdta by nemala byt v tomto smere vnimana ako
majlca automaticky negativny mordlny profil, ale ako ur-
City garantzabezpecenia ochrany prdv v prdvnom stdte.

Preto je celospolocensky doélezite, aby advokaciu bolo
mozné vykondvat slobodne, a bez strachu z mozného
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ohrozenia pri jej praktickej aplikdcii. Musime predsa res-
pektovat principy pravneho statu a slobodna advokacia
je urcite predpokladom jeho efektivneho fungovania.

Tazsie je to uz s vnimanim slobody advokacie v ociach
SirSej verejnosti. Na toto vnimanie podstatne vplyva v Sir-
som zmysle fungovanie politického systému a jeho pre-
zentdcia v médiach. ludia - laici Casto vidia zname tvare,
pochadzajtice z radov advokatov, striedajic r6zne poli-
tické funkcie. A na zdklade ich postojov ¢i konania v tych-
to funkciach ndsledne vznika dovera, respektive skor
neddvera voci takymto osobdm. Vnimanie slobody verej-
nostou voci takymto osobdm sa preto posudzuje prisnej-
Sie, kedZe vykonavanie funkcie vo verejnom zivote nevy-
hnutne sposobuje, ze takéto osoby su viac na ociach ve-
rejnosti. Niekedy Casta medializacia aj tej istej veci moze
pokazit obraz o celkovom fungovani systému. Ako je to
napriklad pri sidnictve, kde sa niektori sudcovia radi pre-
zentuju na verejnosti (a to ¢asto mozno aj neuvedomujuic
si, Zial, Ze negativnym spdsobom), a takdto prezentdcia
moZze sposobit, Ze tym kazia celkovy dojem o jeho fungo-
vani, na ¢o dopldcajui mladi perspektivni odbornici v tejto
oblasti majuci este urcite ilizie a snahy o zlepsenie celko-
vého systému.

Pre zlepsenie imidzu advokdcie je teda dolezité aj vy-
stupovanie jej veducich osobnosti, ktoré ¢asto vystupuji
v médidch, ¢i st inak vnimané verejnostou. Prave oni, Ci
ony, by teda mali brat osobitny ohlad na to, ze maju urcitu
zodpovednost za celkové ponimanie pravneho statu v na-
sej spolocnosti, a mali by preto vyvijat neustale snahy o je-
ho rozvoj podporovanim vnimania slobodnej advokacie
ajv ociach verejnosti. Advokdcia by teda nemala byt auto-
maticky brana ako mocensky nastroj na dosiahnutie svo-
jich profesiondlnych ambicii za kazdi cenu, ale v sirsom
spolocenskom kontexte aj ako prostriedok sliziaci na
zlepSenie spolocnosti, v ktorej zijeme. V pripade nesprav-
neho pochopenia tohto vyznamu pri prekroceni profesio-
nalnych etickych zasad advokatov by teda mali byt prijaté
primerané disciplindrne opatrenia.

Vychddzajic z dolezitosti vyznamu atribitu slobody
pre fungovanie advokdcie je mozné vyvodit, ze material-
na slobodna advokdcia vnimana SirSou verejnostou by
mala jednoznacne prispiet zdroven aj k upokojeniu situd-
cie v spolocnosti. A to najma teraz, ked' narastd celkova
nedovera voci systému v spolocnosti, a teda aj zakladnym
pilierom nasho pravnemu statu, co sa prejavuje dopytom
[udi (napriklad v postaveni volicov) po jednoduchych rie-
Seniach a v naslednom naraste podpory extrémistickych
zoskupent.

Advokdcia teda nepochybne zastdva dolezitd dlohu
v nasej spolocnosti. Slobodna advokdcia je totiz jednym
zo zakladnych pilierov nasho pravneho statu. Tato jej
funkcia rezonuje aj v sicasnosti vzhladom na celkovdi nie-
len politickd, ale aj spolocenskd situdciu v sirsom kontex-
te, ked sa ludia priklanajd k nesystémovym rieSeniam

a populistickym lidrom slubujicim im jednoduché a rych-
le rieSenia vymenou za ich podporu. Preto je nevyhnut-
né zvysovat doveru aj v systém advokdcie, a tym aj v nas
pravny stat, aby sme boli schopni Celit vyzvam a problé-
mom sticasného sveta. Tieto snahy o zvySenie dovery by
vsak nemali byt len ¢isto formalistické, ale aj materialne
citelné pre ostatnych. Je teda dolezité hladat riesenia,
sposobilé nastolit trendy, ktoré oslovia aj mladych poten-
cidlnych fudf, ¢i uz v ramci advokacie ale aj mimo nej, tak,
aby sme boli schopni reagovat na aktudlnu situdaciu a tym
prispievatk udrzaniu a zlepSeniu nasho pravneho statu.

Zaroven aj c¢innost advokatskej komory by sa nemala
obmedzovat len na Cisto stavovské témy, ale treba si uve-
domovat, Ze my ako jej ¢lenovia nesieme urcitd zodpo-
vednost za Sirsi spolocensky kontext a pravne prostredie,
v ktorom pracujeme. V tomto zmysle je dolezité, aby si
kazdy z nas uvedomoval svoju mieru zavazku a primera-
ne tomu sme sa spravali a tym sme vytvarali lepsi priestor
dobuddcna.

Atreba uznat, Zze potencial na spolocenské zmeny v na-
Sej krajine naozaj mame, vzhladom na nie zanedbatelny
pocet ¢lenov advokatskej komory, ¢i uz v postavenikonci-
pientov alebo advokatov. Pozitivne trendy mozno nasto-
[ovat aj popri nasej kazdodennej prdci, napriklad aktivnou
angazovanostou v nasej spolocnosti, ¢i uz poskytovanim
bezplatnej pravnej pomoci, zicastriiovanim sa, i aspon
zaujmom o dianie sa v prostredi advokdcie, ¢i v nasej spo-
lo¢nosti v Sirsom kontexte alebo aspon snahou o vytva-
ranie pozitivneho prikladu pre ostatnych obc¢anov, s kto-
rymi pri jej vykone prichddzame do kontaktu. Takymito
aktivitami a snahami sa nepopieratelne budeme postvat
pozitivnym smerom. Vzhladom na pocetné cislo nasich
¢lenov potencial v tomto ohlade urcite mame. Podstatné
je tento potencidl zacat naplno vyuzivat a prvym krokom
je uvedomenie si tejto potreby.

Advokdcia nepochybne zohrava dolezitd dlohu v nasej
spolocnosti aj v sti¢asnosti. Vsetci, ktorf sme jej sicastou,
by sme si mali byt tejto skutoc¢nosti vedom, a to z podstat-
ného dovodu: aby sme neprisli o veci, ktoré povazujeme
dnes uz za samozrejmé, akymi je aj existencia nasho prav-
neho $tatu, ¢i in€ atribdty nasej demokratickej spoloc-
nosti.

Snazme sa teda vsetci, ktori sme sticastou systému ad-
vokdcie, o jej zlepsenie. Ved tym prispejeme zdroven
k zlepseniu nasho pravneho statu, a teda aj k celkovému
progresu nasej spoloc¢nosti. Ved' existuju aj krajiny, kde
slobodny vykon tohto povolania je znemozneny politic-
kym systémom a mnohf o slobodnej advokacii len sniva-
ju. Budme si teda vedomi toho, Ze s vykonom advokacie
zaroven mame z toho vyplyvajicu urcitd zodpovednost
v nasej spolocnosti. Nezabudnime si preto vazit tento vy-
dobytok pravneho statu a neberme ho za samozrejmost!

Mgr. Zuzana Jurickova LL.M
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata riadne

a vcas informovat klienta
o postupe v jeho veci

Postup advokata, ktory po prevzati zastupenia klienta, na zaklade spInomocnenia zaslaného
mu klientom, nepoda vo veci klienta zalobu z dévodu zjavnej netispesnosti takejto zaloby pre
prekazku litispendencie, ked' klient tito prekazku ani po pouceni neodstrani, nie je discipli-
narnym previnenim advokata, pretoze advokat v ramci svojej cinnosti vyuzil vsetky vedomosti
a presvedcenie a dbal na ucelnost a hospodarnost poskytovanych sluzieb.

Advokat, ktory po prevzati zastupovania klienta, na zaklade splnomocnenia zaslaného
mu klientom, klienta po dobu viac ako siedmich mesiacov ani raz pisomne neinformuje, ako
postupuje pri vybavovani jeho veci, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1
zakona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené podla § 6 ods. 1

pism. a) Advokatskeho poriadku SAK.

Rozhodnutie Il. odvol. disc. senatu SAK z 12. novembra 2018, sp. zn. Il. ODS-34/17:1732/2016
Rozhodnutie X. disciplinarneho senatu SAK z 9. oktobra 2017, sp. zn. DS X.-10/2017:1732/2016

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 2 zdkona ¢.586/2003 Z. z. o advokacii
a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (zivnostensky zdkon)
v platnom zneni,

- §6 ods. 1 pism. a) Advokdtskeho poriadku SAK
z 15.jdna 2013

Rozhodnutim X. disciplinarneho senatu SAK z 9. oktébra 2017,

sp. zn. DS X.-10/2017:1732/2016 v spojeni s rozhodnutim

I. odvolacieho disc. sendtu SAK z 12. novembra 2018, sp. zn.

[1.ODS-34/17:1732/2016 bol disciplindrne obvineny advokat
oslobodeny

spod ndvrhu na zacatie disciplindarneho konania za discipli-
narne previnenie podla § 56 ods. 1 zékona o advokacii pre
porusenie povinnosti advokata uloZzenych podla § 18 ods. 2
zakona o advokdcii, ktorych sa mal dopustit

tym, ze
po tom, ako na zaklade splnomocnenia zo dna 26. 10. 2015,
ktoré mu staZovatelka A.B. zaslala dna 27.10. 2015 e-mai-
lom a toho istého dna aj doporucenou listovou zasielkou,

prevzal pravne zastipenie stazovatelky na podanie Zaloby
proti spolo¢nosti C., s.r. 0. alebo D., s.r. 0. 0 vydanie bezdo6-

vodného obohatenia a ochranu spotrebitela, az do dna, kedy
nanho stazovatelka podala staznost Slovenskej advokatske;j
komore (do 10.6.2016)

1) zalobu v mene stazovatel'ky nepodal,

pretoze skutok nie je disciplinarnym previnenim.

Rozhodnutim X. disciplinarneho sendtu SAK z 9. oktébra
2017, sp. zn. DS X.-10/2017:1732/2016 v spojeni s rozhod-
nutim 1. odvolacieho disc. sendtu SAK z 12. novembra 2018,
sp. zn. Il. ODS-34/17:1732/2016 bol disciplinarne obvineny
advokat zdroven

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zdvaznym spdsobom porusila po-
vinnosti advokdta podla § 6 ods. 1 pfsm.a) Advokatskeho
poriadku SAK,
tym, ze

po tom, ako na zaklade splnomocnenia zo dna 26. 10. 2015,
ktoré mu stazovatel'ka A. B. zaslala dria 27.10.2015 e-mai-
lom a toho istého dna aj doporucenou listovou zasielkou,
prevzal pravne zasttpenie stazovatelky na podanie zaloby
proti spoloc¢nosti C., s.r. 0. alebo D., s.r. 0. o vydanie bez-
dévodného obohatenia a ochranu spotrebitela, az do dna,



kedy nanho stazovatelka podala staznost Slovenskej advo-
kdtskej komore (do 10.6.2016)

2) stazovatelku pisomne neinformoval, ako postupuije pri
vybavovani jej pravnej veci,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. c) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske 200 eur.

Podla§ 57 ods. 5 zdkona o advokacii bola disciplinarne ob-
vinenému advokatovi uloZena povinnost zaplatit na ticet SAK
pausalne naklady disciplinarneho konania vo vyske 435 eur
vlehote do 15 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Predseda Reviznej komisie SAK podal dia 17.2.2017 navrh
na zacatie disciplindrneho konania proti disciplindarne obvi-
nenému advokatovi pre skutky uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Na vyzvu predsedu Reviznej komisie SAK na podanie vy-
svetlenia a predlozenie kompletnej spisovej dokumentacie
vo veci stazovatelky sa disciplindrne obvineny vyjadril dia
18.6.2016, ze e-mail stazovatelky neobsahoval vsetky po-
trebné podklady na podanie zaloby, nemal k dispozicii ani
zmluvu, ani zmluvné podmienky spoloc¢nosti C., s.r. 0. Preto
dalej komunikoval s klientkou telefonicky a e-mailom, uznal,
7e niekol’kokrat sa mu staZzovatel'ka nedovolala, uviedol viak,
Ze nie je mozné byt k dispozicii 24 hodin denne. Disciplindrne
obvineny sa nevyjadril, aké tkony pravnej sluzby vykonal
a kedy o nich pisomne informoval stazovatelku. Na vyzvu
Reviznej komisie SAK predlozil vo fotokdpii listiny, ktoré mu
odovzdala samotna stazovatelka.

Po podani navrhu bol DO vyzvany na vyjadrenie k to-
muto navrhu, ¢o zrealizoval podanim zo dna 14.3.2017,
v ktorom uviedol, Ze disciplindrny navrh povazuje v celom
rozsahu za neopodstatneny, ze stazovatelka este predtym
ako doslo k prevzatiu zastipenia podala zalobu, a to dna
6.9.2015 na Staly rozhodcovsky stid v B., pricom vo veci sta-
zovatel'ky podala zalobu aj spolo¢nost C., s.r. 0. a poukazal
aj na uznesenie okresného sidu z 12.5.2016. Vo vyjadrenf{
dalej uviedol, ze SAK ho vini z porusenia zakona na zaklade
hmlistych dévodov, dovoldval sa aplikdcie principu proporci-
onality a ziadal o oslobodenie od disciplinarneho obvinenia.

X. disciplindrny sendt SAK prvostupfiovym rozhodnutim
disciplinarne obvineného spod navrhu na zacatie disciplinar-
neho konania za skutok 1) podla § 21 ods. 2 pism. c) v spo-
jeni's § 25 pism. b) Disciplindrneho poriadku SAK oslobodil,
pretoZe skutok nie je disciplinarnym previnenim. Tymto roz-
hodnutim X. disciplindrny senat zaroven uznal disciplinarne
obvineného za vinného za skutok 2), pretoze sa dopustil
disciplindarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o advo-
kacii, pretoze porusil povinnosti advokata ulozené mu v § 6
ods. 1 pism. a) Advokatskeho poriadku SAK, za ¢o mu ulozil
disciplindrne opatrenie - penaznu pokutu vo vyske 200 eur
a zdroven podla § 57 ods. 5 zdkona o advokdcii povinnost
zaplatit pausalne trovy konania.
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Disciplindrny senat takto rozhodol po tom, ¢o vykonal
na pojedndvanidna 9. 10. 2017 vysluch disciplinarne obvine-
ného advokata, ktory uviedol, Ze trvd na svojom pisomnom
vyjadreni zo dna 14. 3.2017, doplnil, Ze listinnd dokumen-
taciu mu predlozilo Obcianske zdruzenie H., s klientkou sa
osobne nestretol, komunikoval s riou telefonicky a pri jed-
nom rozhovore jej uviedol, Ze vzhladom na to, Ze podala
Zalobu na rozhodcovsky std, je mozné, ze vseobecny sud
zalobu zamietne z dévodu procesnej prekazky litispenden-
cie. Uviedol, Ze klientke odporucil zobrat zalobu podand
rozhodcovskému sidu spat s tym, Ze po zastaveni tohto ko-
nania by on podal Zalobu na véeobecny sid. K tomuto jeho
odporuceniu sa klientka nevyjadrila, on si o tomto pisomny
zdznam neurobil, ani stazovatel'ke neposlal pisomné stano-
visko, lebo to nepovazoval za potrebné. Uviedol dalej, Ze
po dni 27.10. 2015 nevykonal Ziaden tkon vo vztahu k stazo-
vatel'ke, ani ziaden tkon pravnej sluzby z vyplyvajiceho spl-
nomocnenia. Do dna disciplinarneho pojedndvania nedoslo
k vypovedaniu splnomocnenia, toto formalne trvd dalej, ale
zo samotnej staznosti prenho vyplynulo, Ze klientka uz nema
zaujem na dalSom zastupovani.

Disciplinarny senat vo vztahu k skutku 1) disciplindrneho
ndvrhu povazoval za potrebné uviest, Ze advokat - discip-
linarne obvineny spravne zhodnotil situdciu, za ktorej by
mohlo dojst nepochybne k zamietnutiu zaloby, obozndmil
sa so skuto¢nostou, Ze sa viedli dve konania na rozhodcov-
skom sude, informoval telefonicky klientku, Ze pre dspes-
nost Zaloby je potrebné rozhodcovsku zalobu zobrat spat.
Disciplindrny sendt v tomto smere povazoval za potrebné
poukdzat na to, Zze nedoslo k poruseniu § 18 ods. 2 zakona
o advokacii, lebo disciplinarne obvineny vyuzil vsetky svoje
vedomosti a presvedcenie, a dbal na ucelnost a hospodar-
nost poskytovanych sluzieb tym, Ze Zalobu nepodal, nesp6-
sobil stazovatel'ke Ziadnu skodu, prave naopak, nevznikli jej
trovy v pripade netspesného konania na rozhodcovskom
stide. Ani samotna stazovatelka neuviedla, Ze by aj napriek
pouceniu trvala na zjavne nedspesnej zalobe. Skuto¢nost,
Ze k nijakému konaniu nedoslo nie je mozné dokazovat, po-
kial' takymto nekonanim nedoslo k spbsobeniu nasledku pre
stazovatelku. Disciplindrny sendt preto dospel k zaveru, Ze
vo vztahu k tomuto skutku treba postupovat v zmysle § 25
pism.b) Disciplindarneho poriadku, pretoze konanie nie je
disciplinarnym previnenim.

Disciplinarny sendt dalej skimal dévodnost navrhu Reviz-
nej komisie SAK vo vztahu k skutku 2). Z vykonaného doka-
zovania tak, ako je popisané vyssie, ako aj zo samotného vy-
jadrenia disciplindrne obvineného, ze stazovatelku pisomne
neinformoval, ako postupuje pri vybavovanfjej pravnej veci,
vzal za preukdzané, ze doslo k disciplindrnemu previneniu zo
strany disciplindrne obvineného v rozsahu § 6 ods. 1 pism. a)
Advokatskeho poriadku.

Disciplinarne obvineny nepredlozil ziaden doklad, z kto-
rého by bolo mozné uzavriet, Ze svoju povinnost ulozenu
priamo Advokdtskym poriadkom SAK splnil. Disciplindrne
obvineny uviedol, Ze nema k dispozicii ziaden doklad, z kto-
rého by bolo mozné vyvodit zaver, Ze doslo k splneniu tejto
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povinnosti. Dalej uviedol, Ze priamu komunikaciu e-mailom
ukoncil so stazovatel'kou dia 27.10. 2015.

Disciplinarny sendt pri Gvahdch o druhu disciplindrneho
opatrenia postupoval v stlade s § 56 ods. 4 zdkona o advo-
kdcii, prihliadol na rozsah a povahu porusenia povinnosti,
na sposob konania, na ndsledok ako aj na mieru zavinenia
disciplindrne obvineného. Pri hodnotenf vsetkych zdsad pre
ukladanie opatreni potom mal za to, Ze disciplinarne opat-
renie v zmysle § 56 ods. 2 pism. ¢) je primeranym postihom.
Pri vyske penaznej pokuty zohladnil skuto¢nost, ze absen-
cia pisomného vyrozumenia o postupe vo veci nespdso-
bila stazovatel'ke finan¢ny ani iny ndsledok, ktorym by doslo
k vyraznejsej ujme na pravach stazovatelky, na skutocnost,
Ze disciplinarne obvineny dosial’ nebol postihnuty Ziadnym
disciplinarnym opatrenim. Disciplindrny sendt mal za to, ze
penazna pokuta vo vyske 200 eur je primerana.

Proti prvostupriovému rozhodnutiu podal disciplindrne
obvineny v zdkonnej lehote 1. 12. 2017 odvolanie, ktorym
napadol rozhodnutie prvostupriového disciplindrneho se-
ndtu, a to druhy vyrok o vine, treti vyrok o ulozenf disciplindr-
neho opatrenia a suvisiaci stvrty vyrok o ndhrade pausélnych
trov konania. Disciplindrne obvineny v odvolani namietol, Ze
orgdny SAK konajltice v doterajsom konanf neaplikovali za-
sadu vyplyvajlicu z § 2 ods. 10 Trestného poriadku, pricom
poukdzal na to, Ze Ziadny predpis nedefinuje presne povin-
nost informovat klienta riadne a v¢as. Ma za to, ze informoval
klientku v rdmci staznostného konania. Dalej poukdzal na to,
Ze dany § 6 ods. 1 advokatskeho poriadku) si Ziada ndlezity
vyklad, aby sa z neho mohla vyvodit zodpovedajiica pravna
norma, pricom vyklad aplikovany disciplinarnym sendtom
by viedol k takej administrativnej zatazi, ktora by nebola ak-
ceptovatelna pre advokdtsku ¢innost. Namietol aj od6vod-
nenie napadnutého rozhodnutia, kedy sa do tvahy nebralo
to, ze informdciu klientke poskytol prostrednictvom Reviznej
komisie SAK. Dalsia ¢ast odvolacej argumentdcie sa tykala
disciplinarneho opatrenia a pausélnych trov disciplindarneho
konania. Napadnuté rozhodnutie Ziadal zmenit a oslobodit
ho spod navrhu Reviznej komisie SAK a alternativne navrhol
vec zrusit a vratit na nové prerokovanie a rozhodnutie.

Navrhovatelka sa vyjadrila k odvolaniu disciplindrne obvi-
neného dna 12.12.2017.V plnom rozsahu sa stotoznila s d6-
vodmi a vychodiskami napadnutého rozhodnutia. Poukazala
na to, Ze po dobu viac ako sedem mesiacov disciplindrne
obvineny preukdzatelne pisomne neinformoval klientku, ako
postupuje pri vybavovanf jej pravnej veci.

Na prejednanie odvolania disciplindrne obvineného naria-
dilll. odvolaci disciplindrny sendt SAK pojednavanie, ktoré sa
uskutocnilo diia 12. 11. 2018. Zastupca Reviznej komisie SAK
sa na pojedndavani zicastnil, zatial Co disciplindrne obvineny
sa ospravedInil spravou z 9. 11. 2018, a zaroven vyslovil su-
hlas s konanim v jeho nepritomnosti. II. odvolaci disciplindrny
sendt vykonal odvolacie pojednavanie v sulade so sihlasom
disciplindrne obvineného bez jeho pritomnosti.

II. odvolaci disciplindrny senat SAK po podanf spravy
o stave veci zameranej na otdazky, ktoré je potrebné na od-
volacom disciplindrnom pojednavanf riesit a po vyjadren{

navrhovatela rozhodol tak, Ze napadnuté rozhodnutie ako
vecne spravne potvrdil, pretoze dospel k zaveru, zZe odvola-
nie disciplindrne obvineného je nedévodné.

Odvolaci disciplindrny senat sa pri svojom rozhodovanf
dokladne zaoberal obsahom celého staznostného spisu, ako
aj obsahom disciplindrneho spisu, dokaznou situdciou, aj
obranou disciplinarne obvineného. Najma sa zameral na po-
sudzovanie napadnutého rozhodnutia v kontexte odvolacich
dévodov uvddzanych disciplindrne obvinenym.

Argumentdcia disciplinarne obvineného spociva v tom,
Ze z ustanovenia Advokatskeho poriadku SAK nemozno vy-
vodit takd normu, pod ktort by bolo mozné subsumovat, ze
neinformoval klientku riadne a vcas. S touto odvolacou argu-
mentaciou disciplindrne obvineného sa nemozno stotoznit.
Informovat klientku cestou Reviznej komisie SAK po podani
staznosti nie je véasnym informovanim, nakol'ko disciplindrne
obvineny viac ako sedem mesiacov preukazatelne pisomne
neinformoval, ako postupuje pri vybavovanfjej pravnej veci.
Odvolaci disciplinarny senat nedospel k takej moznej inter-
pretdcii prislusného ustanovenia, ktora by viedla k zaveru od-
lisnému od zaveru prvostupnového disciplindrneho senétu.
K odlisnému zadveru nedospel odvolaci disciplindrny senat
ani v kontexte v odvolani spominanej administrativnej zatazi.

Skutoc¢nost, Ze administrativna zataz vyrazne azda az nepri-
merane hypertrofuje ma na kontext rozhodovania ten vplyy,
Ze sa ll. odvolacf disciplindrny senat stotoznil s druhom dis-
ciplindrneho opatrenia a vyskou uloZenej periaznej pokuty,
ktord nepovazoval v kontexte uvedenych okolnosti za po-
trebné zvysit. Penaznu pokutu a jej vysku odvolaci discipli-
ndrny senat povazoval za primeranu a podla jeho ndzoru boli
splnené podmienky pre uloZenie penaznej pokuty uvedené
v § 32 ods. 4 Disciplinarneho poriadku SAK, s ohladom na za-
konné kritérid pre ukladanie druhu a vymery disciplindrneho
opatrenia vyplyvajlce z § 56 ods. 4 zékona o advokdcii.

Pokial ide o pausalne trovy konania, ich vyska vyplyva
z pravneho predpisu. Trovy disciplindrneho konania nor-
muje § 57 ods. 5 zakona o advokadcii, podla ktorého, ak dis-
ciplindrny sendt rozhodne, Ze disciplindrne obvineny sa do-
pustil disciplindrneho previnenia, ulozi mu povinnost zaplatit
komore pausalne trovy konania vo vyske minimalnej mesac-
nej mzdy stanovenej osobitnym predpisom, ktorym je na za-
klade zakona ¢.663/2007 Z. z. o minimdlnej mzde v znenf
neskorsich predpisov nariadenie vldady Slovenskej republiky
¢€.280/2016 Z. z., ktorym sa ustanovuje suma minimalnej mzdy
narok 2017. Paragraf 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky
¢.280/2016 Z. z. ustanovil sumu minimalnej mzdy na rok 2017
vo vyske 435 eur. Vyska trov konania sa urcuje podla minimal-
nej mzdy zavaznej v Case vydania rozhodnutia. Prvostupriovy
disciplindrny sendt preto spravne ulozil disciplindrne obvine-
nému povinnost zaplatit SAK trovy konania vo vyske 435 eur.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka



ADVOKACIA ZAHRANICIE

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Necinnost advokata

pri obhajobe klienta

e disciplinarnym previnenim advokata, ak ako obhajca prestane navstevovat klienta
vo vaznici, neinformuje ho a nevyictuje prijata zalohu.

Rozhodnutie disciplinarneho senatu disciplinarnej komisie
Ceskej advokdtskej komory z 27. novembra 2017, sp. zn. K 73/2015'

Dotknuté ustanovenia:

§16 0ds.1a2,§17 zakona ¢.85/1996 Sb., o advokacii
¢l.4 0ds. 1,2, ¢l.9 ods. 1T a ¢l. 10 ods. 4 uznesenia
predstavenstva Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997
Vestnika zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia
pravidla profesiondlnej etiky a pravidla sutaze ad-
vokdtov Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom
zneni (dalej len ,Pravidla profesiondlnej etiky”)
obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 1, 3 zakona ¢. 586/2003 Z. z.

o advokdcii v platnom zneni'a § 6 ods. 1 pism. a)
Advokatskeho poriadku SAK schvdleného
konferenciou advokatov 10. juna 2017

Disciplinarny senat uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil

tym, ze

- potom, ¢o dna 25.9.2014 uzavrel s odsidenym E. V.,

t. €. vo vykone trestu odnatia slobody vo véznici P,
zmluvu o poskytovani pravnych sluzieb, ktorej pred-
metom bola obhajoba E. V. vo veci obnovy konania,
a v suvislosti s tym po navstevach E. V. vo vaznici pri-
jal od E. V. zalohu v celkovej vyske 170 000K¢, a to
dna 25.9.2014 vo vyske 50 000K¢, 14.10.2014 vo
vyske 60 000K¢ a 22.11.2014 vo vyske 60 000K¢,
E. V. uz nasledne vo vaznici nenavstivil, stal sa prenho
nekontaktnym,

apo tom, ¢o mu E. V. doporucenym listom z 5. 1. 2015
vytkol jeho necinnost a vyzval ho, aby ho najneskor
do 16.1.2015 navstivil, a potom, co telefonicky pro-
strednictvom vychovavatela E. V. prislibil, Zze ho vo
vaznici navstivi 19. 1. 2015, svoj slub nesplnil a E. V.

do sucasnej doby vo vykone trestu odnatia slobody
nenavstivil, neinformoval ho o stave jeho veci a napriek
jeho Ziadosti mu nevyuctoval zlozenu zalohu,

teda

- nechranil a nepresadzoval prdva a opravnené zaujmy
klienta a neriadil sa jeho pokynmi,

- pri vykone advokacie nekonal svedomito a nevyuzival
dobsledne vsetky zakonné prostriedky a v ich ramci
neuplatnil v zaujme klienta vsetko, ¢o podla svojho
presvedcenia pokladal za prospesné,

- privykone advokdcie nepostupoval tak, aby neznizoval
dostojnost advokatskeho stavu, ked” za tym tGcelom
nedodrziaval pravidla profesionalnej etiky ukladajice
mu
@ povinnost vseobecne poctivym, Cestnym a slusnym

spravanim prispievat k dostojnosti a vaznosti advo-
katskeho stavu,

@ povinnost plnit prevzaté zavazky,

@ povinnost klienta riadne informovat, ako vybavo-
vanie jeho veci postupuje, a poskytovat mu vcas
vysvetlenia a podklady potrebné na zvdZenie dalsich
prikazov,

@ povinnost viest o svojich vykonoch pre klienta prime-
rané zaznamy, ktorych obsah na poziadanie klientovi
poskytne s Gplnym vysvetlenim,

¢im porusil
§16 ods. 1 a 2, § 17 zakona o advokdcii v spojeni ¢l. 4 ods. 1
a2,¢l.9ods. 1acl 10 ods. 4 Pravidiel profesionalnej etiky,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - pokuta vo vyske 100 000 Kc.
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Z odovodnenia:

Predseda kontrolnej rady CAK podal na disciplindrne obvi-
neného dna 3.7.2015 disciplindrnu zalobu pre skutok uve-
deny v disciplinarnej zalobe.

Disciplinarne obvineny sa k staznosti nevyjadril napriek
tomu, 7e mu vedtca kontrolného oddelenia CAK opakovane
predlzovala lehotu na vyjadrenie. Po podanf disciplinarne;j
Zaloby disciplindrne obvineny odoslal vyjadrenie vratane pri-
loh, ktoré bolo CAK doru¢ené 25.8.2015. Z vyjadrenia je
zrejmé, Ze disciplinarne obvineny popiera konanie, z ktorého
je obvineny. Disciplindrne obvineny zalozil do spisu zaznam
o podanom vysvetleni spisany na Policii CR na preverenie
trestného ozndmenia E. V. na disciplinarne obvineného, pi-
somnosti zasielané E. V. z r. 2014, pIné moci, udelené E. V.,
vyziadanu zdravotnt dokumentaciu E. V. Dina 15.9. 2015 za-
lozil disciplinarne obvineny do zlozky képiu spisu oddelenia
Policie CR, vritane uznesenia o odlozeni veci. Z obsahu lis-
tin disciplinarne obvineny vyvodzuje nedévodnost discipli-
narnej zaloby. Listinami je sicasne preukazané, ze discipli-
ndrne obvineny prevzal od svojho klienta E. V. celkom ¢iastku
170 000K¢, ktoré do 15.9.2015 stazovatelovi nevytctoval.

Na pojednavani disciplindarneho sendtu odkazal discipli-
ndrne obvineny na podania nim zaslané s tym, ze poukdzal
na svoje dlhodobé ochorenie, ktoré mu nedovolilo reagovat
v lehotach, ku ktorym ho vyzvalo kontrolné oddelenie CAK.
Je presvedceny, ze predlozil do spisu vsetko, o stvisi's jeho
obhajobou, na pisomné pripomienky a materidly z 25. 8. 2015
a15.9.2015 v plnom rozsahu odkazal s tym, Ze su tplné. Do-
plnil, Ze stazovatela navstivil vo véznici patkrat, a ze ide prav-
depodobne o osobu dusevne narusend. Napriek tomu mu
véetko vysvetloval, uviedol, Ze bol dvakrat nahliadat do trest-
ného spisu E. V., Ze konzultoval vec so znalcami. K podstate
disciplinarnej zaloby a nedostatku vyuctovania sa nevyjadril.

Na otazky zo strany disciplinarneho senatu a disciplinar-
neho Zalobcu nasledne uviedol, Ze pravne zastipenie po-
vazuje za tzv. prerusené do vyrieSenia staznosti - ¢im mysli
trestné oznamenie a staznost CAK. Z dévodu prerusenia prav-
neho zastipenia nerobil Ziadne tkony vo veci, teda z tohto
doévodu ani E. V. vr. 2015 vo vaznici nenavstivil. Md za to, ze
ddvera medzi stazovatelom E. V. a nim by mohla byt narusend,
ale je presvedceny, Ze nebol poziadany o vyuctovanie. Po-
kial'ide o odmenu, tvrdil, Ze zlozend zdloha mala byt pouzita
tak, ze celkovo 110 000K¢ je urcenych na hotové naklady,
zvysok je odmena disciplinarne obvineného. Nepamatal si,
Ze by v tomto duchu s klientom mal uzatvorenu ind zmluvu
nez predlozend plnd moc. K sprave stdu o tom, Ze vo veci
stazovatela nahliadal do trestného spisu iba raz, nadalej zo-
trval na svojom tvrdent, Ze sid vo veci Stddia trestného spisu
E. V. navstivil dvakrat, hoci si nebol schopny spomentt, kedy
sa tak stalo. Termin druhej navstevy nezistil po poskytnutej
lehote ani zo svojho spisu. Na opakované otdzky, ¢i podla
disciplinarne obvineného trva pravne zastupenie, odkazal
na listiny nim zalozené do spisu a uviedol, Ze pravne zastu-
penie povazuje za ukoncené. VyUctovanie stazovatelovi E. V.
nevykonal preto, Ze je presvedceny, Ze ho stazovatel opat
poziada o pravne zastipenie. Nebol schopny odpovedat

na otdzku, ako ma evidované platby pre znalca, a na priamu
otazku disciplinarneho zalobcu odpovedal, Ze by sa nerad
vyjadroval k menam znalcov ani k sumam, ktoré im vyplatil,
resp. mal vyplatit po tom, ¢o mu budu predlozené prijatelné
posudky. K stavu rozpracovanosti znaleckych posudkov sa
nebol schopny vyjadrit, rozdelovnik na znalca nema s tym,
Ze odovzddval zadanie osobne. V zaverec¢nej reci uviedol dis-
ciplinarne obvineny, Ze si nie je vedomy, Ze by jeho previne-
nie bolo zavazné, ze sice ma nejaké oneskorenie v postupe
a ze vyuctuje sumu poskytnutd mu klientom, hoci vzhladom
na povahu veci sa mu nezda vysoka. K majetkovym pome-
rom uviedol, Ze je nemajetny, dan z prijmov v r. 2014 pred-
stavovala zhruba 10 000K¢ a zlozené finan¢né prostriedky
E. V. ma stdle k dispozicii.

Disciplindrny sendt pristipil k vykonaniu listinnych dokazov
z disciplindrneho spisu a po takto vykonanom dokazovanf
mal za nesporné, Ze skutkovy stav, popisany v disciplinarne;j
Zalobe, bol spolahlivo zisteny a preukdzany. Bolo postavené
naisto, Ze napriek ukonceniu pravneho zastipenia zo strany
E. V., nevykonal disciplindrne obvineny vytctovanie, o ktoré
ho klient opakovane ziadal, a tento stav trval aj ku dru po-
jednavania disciplindrneho sendtu. Disciplindrne obvineny
nepreukazal, Ze by uzavrel dohodu o sposobe pouzitia zloze-
nych finan¢nych prostriedkov, a podla ndzoru disciplinarneho
sendtu Uplne jednoznacne nepreukazal, Ze by vykonal kon-
krétne dkony smerujice k obnove konania staZzovatela E. V.

Vykonanym dokazovanim je nesporné, Ze disciplindrne ob-
vineny napriek sflubom nenavstivil E. V. vo vdznici a po ukon-
Ceni pravneho zastipenia nevyuctoval zlozend zéalohu vo
vyske 170 000 K¢. Tymto konanim rozhodne nekonal ¢estne
a svedomito. Mozno uzavriet, Ze vyslovene znizil dostojnost
advokatskeho stavu. Nedodrzal pravidld profesionalnej etiky,
ked’ nekonal slusne a neposkytol Gplné vysvetlenie o jednot-
livych vykonoch pre klienta, ¢im nepochybne porusil § 16
ods. 1, 2 a § 17 zakona o advokdcii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1
acl. 6 ods. 4 etického kédexu. Na zdklade dokazovania vyslo
navyse najavo, ze disciplinarne obvineny nevykonal dkony,
o ktorych tvrdil, Ze sa konali (napr. Stddium spisu na stde).
ZaUplne nevierohodné je povazované tvrdenie disciplinarne
obvineného ohladom znalcov, kedy disciplinarny sendt nado-
budol presvedcenie, ze ziadne tkony v tomto smere neboli
vykonané. Navyse, disciplindrne obvineny v ramci svojej ob-
hajoby pracuje s takymi institdtmi, ktoré zakon o advokacii
nepozna - ako prerusenie pravneho zastipenia, zmluvnd od-
mena na hotové vydavky, vyictovanie podmieniuje vysledkom
ukonéenia vysetrovania Policiou CR a disciplindrnej zaloby.

Disciplinarny sendat povazuje konanie disciplinarne obvine-
ného za Uplne elementarne porusenie § 16, ods. 1, 2 aust. § 17
zakona o advokacii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1, 2, ¢l. 9 ods. 1 a¢l. 10
ods. 4 etického kédexu. Takéto konanie advokata je vseobecne
nepripustné a nezlucitel'né s vykonom advokdcie, s prihliadnu-
tim k vyssie uvedenému, teda k nevykonaniu tkonov, o ktoré
bol klientom poziadany a ktoré prisltbil, k nevyuctovaniu za-
lohy vo vyske 170 000 K¢. Obhajoba disciplinarne obvineného
bola postavend na neznalosti zédkona o advokacii, etického
kédexu a vyhl. Ministerstva spravodlivosti ¢.177/1996 Zb.



Disciplinarne obvineny porusil vyssie uveden€ ustanovenia
zakona o advokdcii a prislusné ustanovenia Pravidiel profesi-
onalnej etiky, dopustil sa konania uvedeného v disciplinarnej
zalobe. S ohladom na zavaznost porusenia zakona a etického
kédexu zvazoval disciplinarny senat docasny zdkaz ¢i dokonca
vyciarknutie zo zoznamu advokatov. Disciplinarne obvineny
odmietal svoje pochybenie, neprejavil ziadnu znamku seba-
reflexie, hoci v zdvere prisltbil urobit vyuctovanie, ale zotr-
val na tvrdenf o rozlozenf zalohy na hotové vydavky, ktoré
su podla neho spotrebované, a odmenu advokata.

Z vykonaného dokazovania je zrejmé, ze porusenie vys-
Sie uvedenych ustanoveni zakona o advokacii je velmi za-
vazné, znizuje dostojnost a vaznost advokatskeho stavu. Ide
o necestné konanie advokata, ktoré je vseobecne lahko me-
dializovatelné, a takéto spravanie jednotlivca vrha na cely
advokdtsky stav vel'mi nepriaznivé svetlo, zniZuje dostojnost
a vaznost advokatskeho stavu. Pri ivahe o disciplinarnom
opatreni disciplinarny sendt prihliadol na to, Ze disciplinarne
obvineny bol v minulosti disciplindarne postihnuty symbolic-
kym napomenutim, a to 25.3.2003, a vyhovel navrhu dis-
ciplindrneho zalobcu na ulozenie disciplindrneho opatrenia -
pokuty. Jej vyska vsak musi zodpovedat zavaznosti porusenia
zdkona o advokdcii bez ohladu na tvrdenie disciplindrne ob-
vineného o svojej nemajetnosti. Disciplindrne obvineny je
v praxi uz 20 rokov, zamestnava nielen administrativnu pra-
covnicku, ale sti¢asne aj splnomocnenca. Ma kancelariu, ale
sticasne aj pobocku v inom meste. Je teda zrejmé, Ze jeho
advokatska prax je siroka a predpokladany prijem nemoéze
byt vo vyske tvrdenej disciplindrne obvinenym. Sti¢asne sam
disciplindrne obvineny tym, Ze poziadal o zlozenie zalohy vo
vyske 170 000K¢, preukazal, Ze uz v pociatkoch prevzatia
pravneho zastipenia dojedndva také zdlohy, ktoré svedcia
o tom, Ze jeho prijem nemoze byt rozhodne maly. K prijmu
advokdta je potom nutné pocitat aj so starobnym déchod-
kom, ktorého je disciplindrne obvineny prijemcom. Vyska
pokuty tak zodpoveda nielen zdvaznosti previnenia, ale aj
vSeobecne predpokladanému prijmu disciplindrne obvine-
ného z tak Sirokej praxe, ktoru vykazuje.

Proti tomuto rozhodnutiu podal disciplinarne obvineny
odvolanie, ktoré odvolaci disciplindrny sendt odvolacej dis-
ciplindrnej komisie CAK svojim rozhodnutim z 15.6.2016
podla § 32 pism. c) vyhl. ¢.244/1996 Zb., Advokatsky dis-
ciplindrny poriadok, zamietol a uvedené disciplinarne roz-
hodnutie potvrdil.

Odbvolanie disciplindrne obvineného nebolo blizsie od6-
vodnené s poukazom na chorobu disciplindrne obvineného
s tym, ze odovodni svoje odvolanie po skonceni prace-
neschopnosti, najneskdr vsak do konca mesiaca februara.
Disciplinarne obvineny bol dna 1. 3. 2016 vyzvany predsedom
disciplindrnej komisie CAK, aby v lehote 6smich dni od do-
rucenia tejto vyzvy odstranil vady podaného odvolania tak,
aby bolo zrejmé, v ktorych vyrokoch disciplinarne rozhodnu-
tie napdda a aké chyby vytyka disciplinarnemu rozhodnutiu
alebo konaniu, ktoré tomuto disciplindrnemu rozhodnutiu
predchadzalo. Tato vyzva bola dorucend disciplinarne ob-
vinenému dna 7. 3. 2016 prostrednictvom datovej schranky.
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Odvolanie disciplinarne obvineného bolo dna 16. 3. 2016
posttpené disciplindrnemu Zalobcovi na vyjadrenie. Discip-
lindrny Zalobca sa k podanému odvolaniu disciplinarne ob-
vineného nevyjadril. Odvolanie disciplindarne obvineného
bolo prerokované v zmysle § 27 ods. 1 Advokatskeho discip-
linarneho poriadku bez nariadeného pojedndvania, pretoze
to nebolo na riadne posutdenie veci nevyhnutné. Odvolaci
disciplindrny sendt preskimal v zmysle § 28 Advokatskeho
disciplinarneho poriadku cely vyrok odvolanim napadnutého
rozhodnutia, ako aj spravnost disciplinarneho konania, ktoré
tomuto rozhodnutiu predchddzalo, a dospel k zaveru, Ze od-
volanie disciplindrne obvineného nie je dévodné.

Disciplindrny senat pri zistovani skuto¢nosti vychddzal
z vykonanych dokazov listinami, ktoré su sicastou discip-
linarneho spisu. Mozno konstatovat, Ze dékazné konanie
bolo vykonané v dostato¢nom rozsahu a skutkové zistenia
disciplindrneho senatu su v silade s formulaciou skutku vo
vyroku disciplindrneho rozhodnutia. Disciplindrny senat sa
taktiez celkom presvedcivym sposobom vysporiadal s ob-
hajobou disciplindrne obvineného, ktoru uplatnil v priebehu
disciplinarneho konania vo svojich pripomienkach k discipli-
narnej zalobe a v priebehu konania disciplinarneho senatu.

Za spravne povazuje odvolaci disciplindrny senati pravne
zavery disciplinarneho sendtu o poruseni povinnosti advo-
kata disciplinarne obvinenym. Disciplinarne obvineny nekonal
cestne a svedomito pri vybavovani prevzatej veci, nedodrzal
elementarne ustanovenia Pravidiel profesiondlnej etiky a vy-
razne neetické konanie je sposobilé znizit dostojnost a vaz-
nost advokatskeho stavu. Takéto zdvazné porusenie povin-
nosti advokdta je nepochybne disciplinarnym previnenim
podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zdkona o advokacii.

Za uvedené disciplindrne previnenie ulozil disciplindrny
senat disciplinarne obvinenému podla §32 ods. 3 pism. c)
zakona o advokacii disciplindarne opatrenie pokutu vo vyske
100 000K¢. Pri dvahe o ukladani disciplindrneho opatrenia
vychadzal disciplindrny sendt nielen zo zavaznosti discipli-
narneho previnenia, ale aj zo vSeobecne predpokladaného
prijmu disciplindrne obvineného vzhladom k jeho Sirokej praxi
a obsahu okolnosti daného pripadu. Druh a vyska uklada-
ného disciplindrneho opatrenia tak Gplne zodpoveda hladis-
kdm uvedenym v § 24 ods. 2 Advokatskeho disciplinarneho
poriadku, ktoré celkom respektoval aj disciplinarny sendt pri
svojom rozhodovani. UloZenu pokutu vo vyske 100 000 K¢,
skor pri spodnej hranici zakonnej sadzby, nemozno povazovat
zaneprimerane prisne disciplindrne opatrenia, a preto aj v tejto
Casti odvolanie disciplindrne obvineného dévodné nie je.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka:

1 Prelozené a spracované: Z karné praxe. In: Bulletin advokacie,
¢.3/2017,5.62 - 64.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka
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Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z ¢isla 6/2019
ceského Bulletinu advokacie

V tvodniku s ndzvom Jaké zdjmy hdji CAK? sa ¢len predsta-
venstva Ceskej advokatskej komory JUDr. Martin Maisner,
Ph.D., MCIArb vyjadruje k nazorom, ze CAK nechrani zauj-
my advokadtov a vyvracia tieto tvrdenia.

Vramci Aktualitje uverejnend informdcia predstavenstva
CAK k novému trestnému ¢inu marenia spravodlivosti podla
§ 347a trestného zdkonnika, zavedeného novelou uc¢innou
od 1. 2. 2019. Ceskd advokatska komora predklada advoka-
tom toto stanovisko vzhladom na to, Ze nova skutkova pod-
stata trestného Cinu suvisi's ¢innostou advokata pri poskyto-
vani spravnych sluzieb. Informdcia obsahuje aj odportcania
pre advokatov, ako sa s novou pravnou Upravou vyrovnat,
vratane vzoru dodatku k mandatnej(prikaznej) zmluve. Cast
obsahuje aj upozornenie na bliziacu sa zmenu advokatskych
skisok v Ceskej reoublike.

Cast Z judikatiry obsahuje @ Rozsudok Najvyssieho su-
duCRz27.11.2018, sp. zn. 25 Cdo 992/2018, k poskodeniu
veci zo svojvole alebo Skodoradosti, v ktorom sud judikoval,
Ze poskodenim veci zo svojvéle alebo skodoradosti je podla
§2 696 ods. 2 oz nutné rozumiet umyselné pocinanie skodcu,
ktorého umysel musi mat este zvysenu intenzitu, ktord sa pre-
javuje bud'dplne neopodstatnenym zasahom do prav posko-
deného, spojenym spravidla s potesenim ¢i s radostou z po-
skodzujiceho konania samotného alebo so zjavnou netictou
k cudzim pravam (svojvéla), ¢i zameranim poskodzujiiceho
konania prave proti poskodenému s cielom ublizit mu pros-
trednictvom dtoku na Specificky majetok (Skodoradost), pre
ktoré je typické potesenie skodcu z toho, ze sa tym neprijem-
ne dotkol konkrétneho poskodeného; @ Nalez Ustavného
sidu CR zo 17. 4. 2019, sp. zn. Il. US 2632/18, k stanoveniu
vysky nakladov konania a ku zrusenej prisudkovej vyhlaske,
kde sa tstavny stid zaobera tym, Ze hoci od zrusenia vyhlas-
ky uplynulo uz 6 rokov, do dnesného dna nedoslo k zmene
pravnej Upravy a vytvoreniu novej vyhlasky. Ustavnému si-
du preto nezostava nez svoj apel na zakonodarcu zopakovat
a zaroven akcentovat svoje skorsie rozhodnutie v obdobne;j
veci, v ktorej judikoval, Ze aj ked'dstavny sud v ndleze, ktorym
zrusil prisudkovou vyhlasku vyslovil nutnost prijatia novej
pravnej dpravy, dodnes k tomu nedoslo, nebol ani zmeneny
§ 157 ods. 2 OSP ministerstvo spravodlivosti si tak nesplnilo
svoju zakonnu povinnost. VSeobecné sudy si preto v inten-
cidch nazoru prijatého velkym sendtom obcianskopravneho
a obchodného kolégia Najvyssieho sidu CR (z 15. 5. 2013,
sp. zn. 31 Cdo 3043/2010 R 73/2013 Zbierky studnych rozhod-
nuti a stanovisk) pomdhaju podpornymi vypoctami odmeny

podla advokatskej tarify za jednotlivé dkony pravnej sluzby.
Tdto prax vseobecnych stidov mozno vsak povazovat len za
isté vychodisko z nudze vedenej snahou o ¢o najmenej kom-
plikované a zaroven co najviac predvidatelné riesenie. Ako vy-
plyva z vyssie uvedeného, v odévodnenych pripadoch, ak je
pouZzitie advokatskej tarify v rozpore s principmi spravodlivos-
ti a legitimnej dévery, nemozno ho pre rozhodnutie o nahra-
dach nakladov za zastupenie aplikovat a je nutné postupovat
inak; @ Rozsudok Najvyssieho spravneho sidu CR z 13. 12.
2018, sp. zn. Il. 6 As 120/2018-36, ku konaniu advokata zni-
Zujicemu dostojnost advokatskeho stavu, kde sid vyjadril,
Ze ak advokat zastupuje niektort zo strdn v spore, ktory stvisi
s vecou, ktoru predtym rozhodoval ako sudca, dopusta sa
sprdvania poskodzujuiceho déstojnost a vaznost advokdtske-
ho stavu, ako aj déveru v cely justicny systém. Takéto konanie
jevrozpores § 17 zak. o advokdcii, v spojeni's ¢l. 4 ods. T uzne-
senia predstavenstva Ceskej advokatskej komory ¢. 1/1997;
@ Rozsudok Sudneho dvora Eurépskej tnie zo 7. 5. 2019 v
o veci C-431/17, Monachos Eirinaios v. Dikigoikos Syllogos
Athinon, ktory judikuje, Ze postavenie reholnika a vykon
povolania advokdta nie je v rozpore s pravom EU. Advokat
na Cypre vstipil do klastora v Grécku a stal sa rehol'nikom.
Nasledne poziadal, aby ho zapisala grécka komora ako ad-
vokdta, ¢o odmietli z dévodu nezlucitelnosti; @ Rozsudok
Velkého senatu ESIP z 15. 11. 2018, staznosti ¢. 29580/12,
36847/12,11252/13,12317/13 a 43746/ 14 vo veci Navalnyj
v. Ruskd federacia, ktory judikuje Ze sloboda zticastnit sa po-
kojného zhromazdenia je natolko délezitd, Ze jednotlivec ne-
moéze byt akokolvek sankcionovany za to, ze sa zucastnil de-
monstrdcie, ktord nebola zakdzand, za predpokladu, Ze sdm
pritom nespacha akykolvek zavrhnutiahodny akt.

Rubrika Z odbornej literatury obahuje recenzie publi-
kdcii Zdkon o vefejném ochrdnci prdv. Komentar (A. Cham-
rathovd, L. Hlouch, A. Klikova, T. Svoboda), Oblibené omyly
danovych subjekti a spravct dané a jejich moznd feseni - po
treti (J. Kobik, A. Kohoutkovd), Rizeni o zaplaceni sménec-
ného naroku (specifika a problémové aspekty) (R. Chalupa),
Verejné stavebni investice (Z. Dufek, J. Korytdrova, T. Apel-
tauer, V. Hromadka, P. Fiala, R. Drochytka, J. Bydzovsky,
J. Vanérek, P. Aigel, M. Vyskala, M. Novy).

V Casti Z advokacie JUDr. Vaclav Vlk, ¢len prezidia Unie
obhajcov CR, vo svojom prispevku s ndzvom Proc by Unie
obhajcti méla zajimat i specialisty na obchodni prdvo akcen-
tuje pravo na stikromie a dovernostinformacii v trestnom ko-
nani, ktoré su Casto z doévodu verejného zaujmu obmedzo-
vané a upozornuje, Ze by sa tento pohlad mohol dostat ca-
som aj do oblastiobchodného prdva, ¢im by sme sa posunuli
spatk obdobiu totality.

Cast obsahuije aj rozhodnutie karneho sendtu kdrnej ko-
misie CAK z 23. 11. 2018, sp. zn. K 43/2018, podla ktorého
Jje disciplindarnym previnenim, ak advokat necha knihu o pre-
hlaseni pravosti podpisu v zaparkovanom aute s nasledkom
odcudzenia.

Prispevky z odbornej teérie a praxe su venované nasledov-
nym problémom:



JUDr. Jan Provaznik, Ph.D.

(Ne)vinné IzZi na lavici obzalovanych aneb

trestné Ciny, jichz se muize dopustit obvinény lhanim
Clanok nadvizuje na predchadzajtci autorov ¢lanok uverej-
neny v Bulletine advokacie ¢.3/2019 s nazvom Trestnépravni
meze [Zi pii obhajobé v trestnim fizeni, ktory sa zaoberal vse-
obecnymi vychodiskami trestnopravnych limitov vedome
nepravdivych vyrokov v ramci obhajoby v trestnom konani.
Aktudlny c¢ldnok sa zaoberd jednotlivymi trestnymi ¢inmi,
ktoré je mozné tymto spdsobom spachat. Autor sa snazi ana-
lyzovat, ¢i a za akych podmienok bude mat nepravdivy vyrok
vzneseny v rdmci obhajoby v trestnom konani vplyv na trest-
nu zodpovednost obvineného, pripadne jeho obhajcu.

JUDr. Eva BareSova

Komu patfi prostor nad pozemkem a pod nim

Autorka, ktord je expertkou na katastrdlne pravo, sa v ¢lanku
snazi odpovedat na otazky, ako treba nazerat na vlastnictvo
priestoru nad a pod pozemkom. Kam siaha sti¢ast pozemku,
ktora je oznacena ako ,priestor nad a priestor pod pozem-
kom“? Moze niekto uzivat priestor nad povrchom pozemku
alebo pod nim, aj ak patriinej osobe?

JUDr. Mgr. Barbora Vlachova, Ph.D.

Aktualni otazky vyvlastnéni

v rezimu zakona o urychleni vystavby

Clanok sumarizuje $pecifikd vyvlastiiovacieho konania pod-
la zakona zdkona ¢. 416/2009 Sb. o urychleni vystavby dop-
ravnej, vodnej a energetickej infrastruktiry a infrastruktdry
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elektronickych komunikacii a analyzuje nové ustanovenia
zakona a dovody ich prijatia. Upozorriuje tiez na niektoré
praktické problémy, ktoré sa pri vyvlastneni'v rezime zakona
o urychleni vystavby objavuji. Clanok zohladiiuje aj posled-
né novelizacie zdkona s tc¢innostou od roku 2018 a od 1. au-
gusta2019.

prof. Dr. Reinhard Bork

Platby zajisténym vériteliim

v némeckém insolvencnim odptir¢im pravu

Autor ¢lanku, pdsobiaci ako profesor na univerzite v Ham-
burgu, sa zaobera pripadmi, kedy ma veritel zaistentd pohla-
davku a dIznik v insolvencii tdto pohladavku splati, ¢im sa
predmet zaistenia uvol'ni pre dalSich veritelov. Autor rozobe-
rd problematickd stranku takéhoto konania podla nemecké-
ho prava.

JUDr. Jakub Sivak

Zakonné bezpravi a nadzakonné pravo v 21. stoleti
Prispevok ziskal tretie miesto v kategdrii Talent roka sitaze
Pravnik roka 2018. Autor sa vo svojej eseji zamysla nad ulo-
hou prdva a jeho smerovanim v upondhlanom modernom
svete a hodnoti, ¢i sa mu dari napliat ocakdvanu spolocen-
sku ulohu. Pracu venoval pamiatke vyznamnej advokatky,
prvej ponovembrovej ministerke spravodlivosti a predsed-
ni¢ke Ceskej narodnej rady JUDr. Dagmar Buresovej.

Mgr. Alexandra Donevova
kanceldria SAK

Advokat

Vojtech , Tatenko® Rampasek

nestor slovenskej advokacie

Slovenska advokatska komora vydala dalSiu zo série publikdcii venovanych
osobnostiam slovenského kultirneho zivota z radov advokatov, tentoraz
venovanu bratislavskému advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi. Knihu
napisal mlady advokat JUDr. Michal Rampasek, ktory je zaroven vnukom
zosnulého advokata.

Advokat
Vojtech
sJlatenko"
Rampasek
nestor slovenskej
advokacie

Publikacia sa vyznacuje podrobnym zmapovanim zivota JUDr. Vojtecha
Rampaseka v tesnej vazbe na aktualny vyvoj v spolo¢nosti a pravnej tprave
vykonu advokacie. Prave zasadenie profesionalnej drahy JUDr. Rampaseka
v tomto kontexte je osobitne dolezité, pretozZe je zachyteny pomerne dlhy
a roznorody casovy Usek 57 rokov histérie advokdcie - od obdobia cesko-
slovenskej advokacie z konca 30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej
advokacie po roku 1990.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur
V pripade zaujmu o kipu kontaktujte:
stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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Advokacia v Estonsku

Bulletin slovenskej advokacie prinasa od zaciatku roku 2018 v kazdom cisle
Citatelom predstavenie jednej z eurdpskych advokatskych komor. V dnesnej Eurdpe,
v ktorej statne hranice prestavaju byt zabranou spoluprace medzi advokdtmi, stipa
vyznam poznania fungovania advokacie v inych statoch. Skusenosti zahranicnych
komor, ich dspechy i kazdodenny zivot mézu byt nielen zdrojom poznania inych
pristupov k rieSeniu obdobnych problémov, ale i inspiraciou pre nas.

Advokat / advokatsky koncipient po estonsky:
advokaat / advokaadikandidaat

Pocet aktivnych advokatov k 31. 12. 2018: 688
Pocet obyvatelov na advokata: 1 912

Internetova stranka estonskej advokatskej komory:
www.advokatuur.ee

Facebook: www.facebook.com/advokatuur/

Odborné periodikum: Juridica

EESTI ADVOKATUUR
ESTONIAN BAR ASSOCIATION

Historické mil'niky estonskej advokacie

Estonska advokatska komora, ako nezavisla profesijna orga-
nizdcia fungujlca naregiondlnom principe, datuje svoj vznik
do roku 1919, dia 14. juna. V tento den sa konalo prvé zhro-
mazdenie advokdtov na pode tallinnského sudu a pri tejto
prileZitosti bola zvolend rada estonskch advokatov.

Dejiny advokdcie vsak siahaju ovela dalej do minulosti.
V 10. az 14. storo¢i'sa formuje estonske zékonodarstvo, s od-
lisnostami medzi mestami Talin a (dnes lotysska) Riga, ako
aj samostatné livonské pravo (historicky $tat na izemi dnes-
ného Lotysska a Estonska). Sprava sddnictva nasla inspiraciu
v germdnskom prave, podobne ako aj prvé povolanie advo-
kata, teda hovorcu sporovych stran. Tito prvi advokati mali na
starosti vysvetlit strandm zvykové pravo a normy a ,nacha-

dzat pravdu”. Ich sluzby boli bezplatné. Z dochovanych listin
vyplyva, Ze v roku 1257 poznali osobu hovorcu v Taline na
zaklade uplatnenia prava mesta Liibeck. Hovorcom mohla
byt len dospeld bezihonnd osoba, slobodnd a muzského
pohlavia. Vzdelanie nebolo nutné, podstatné bolo poznat
zvykové prava. Ak niekto poziadal o sluzby hovorcu, sid mu-
sel vyhoviet.

V 16. a 17. storocfi sa pravo stalo komplikovanejsim vply-
vom rimskeho a kanonického prava a vyzadovalo sa uz std-
dium prava. Pravnici sa oznacovali ako procurator a prva
pisomna zmienka sa datuje do druhej polovice 16. storocia
(rozhodnutie Parnumaa Maapdev). Na konci storocia uz
mozno ndjst definiciu prokurdtora a advokdta v mestskom
zakonodarstve v Taline. Upravena bola povinnost micanli-
vosti, podmienka bezihonnosti, zdsada primeranej odmeny
a povinnost pro bono sluzieb pre chudobnych a vdovy. Ad-
vokat musel zlozit sfub pred mestskou radou a musel pred-
chadzat konfliktu zaujmov. Esténske rytierske pravo (1555)
stanovilo podmienky plnej moci a pozadovalo od advokata,
aby sa vyvaroval predlzovaniu sporu. Vplyvom svédskej nad-
vlady v 17. storo¢i'sa zvysili poziadavky ohladom advokatskej
etiky. Od 18. storocia sa vyzadovalo vysokoskolské vzde-
lanie. Od roku 1666 do polovice 19. storocia boli advokati
oslobodeni od povinnosti platit dane.

Hoci sa Estonsko dostalo na zaciatku 18. storocia pod
nadvladu Ruského impéria, ktoré bolo zndme negativnym
postojom k advokdtskemu stavu, pravna dprava advokacie
zostala zachovana. Rozhodnutie cdraz 5. jula 1840 stanovilo
vsak podmienku, ze advokdt musi mat vzdelanie na ruskej
univerzite. Dalsou velkou prekazkou bolo uréenie rustiny
ako dradného jazyka v sidnom konani bez moznosti vyuzit
timocnika. To viedlo k zniZzeniu poctu advokatov. Estonski
advokati patrili pod komoru v Petrohrade. Rusky zdkon o ad-
vokacii v druhej polovici 19. storocia vsak bol vel'mi pokro-
kovy a zakotvil postavenie komory ako nezavislej stavov-
skej organizacie. Podmienkou clenstva bolo vysokoskolské
vzdelanie a 5-ro¢na prax. Estonski advokati zacali studovat
na univerzite v Tartu. Cinnost petrohradskej komory prefala
revoliciavroku 1917.



Docasna vlada Estonskej republiky prijala novua pravnu
Upravu pre oblast justicie a predefinovala jednotlivé institdty,
no advokdcia nemala pravny zaklad az do 14. aprila 1919.
Zakon stanovil podmienku povinného zapisu do zoznamu
advokdtov a kazdy advokat musel preukdzat znalost eston-
skeho jazyka. Dna 14. jina 1919 sa konalo prvé zhromazde-
nie advokadtov za Gi¢elom zvolenia orgdnov komory. (foto 1)

K1.janudru 1920 bolo zapisanych 43 advokatov a 15 kon-
cipientov, v roku 1929 to bolo 124 advokatov a 280 konci-
pientov. Tento rychly ndrast viedol k presyteniu trhu a tak sa
prijalo opatrenie, v zmysle ktorého advokat mohol mat ma-
ximalne dvoch koncipientov, aby sa zarucil dohlad nad ich
pracou. Pocet advokatov dalej stipal, v roku 1933 to bolo
213 advokatov.

Jednou zo siedmich zien, ktoré boli ¢lenkami zakladaju-
ceho zhromazdenia Estonskej republiky, bola aj advokatka
Alma Rosalie Ostra (foto2) narodena v roku 1886. Uz v mla-
dosti bola vel'mi aktivna, organizovala stretnutia podporuju-

- ce revolu¢né myslienky, pre ktoré ju vy-
. [icili zo skoly. Stala sa novindrkou a po-
litickou, neskor sa vratila k stadiu a zvo-
lila si pravo. V roku 1929 bola ocenena
Radom estonskeho cerveného kriza.
Jej manzel zomrel v pracovnom tabore
' na Sibiri, ona bola deportovana a zila
- v meste Inta v Sovietskom zvaze do ro-
ku 1960.

V roku 1940 na zaklade Paktu o nedtoc¢eni medzi Nemec-
kom a Sovietskym zvazom lzemie Estonska obsadili soviet-
ske vojska. Aj advokacia bola zmenend podla sovietskeho
modelu a komora zlikvidovand. Clenstvo uz nevyzadovalo
vysokoskolské vzdelanie, stacila rocna prax na stde. V po-
vojnovom obdobi bol stanoveny numerus clausus urceny na
roc¢nej baze, dochddzalo k vyciarknutiu advokatov bez uda-
nia dovodu, vzdelanie sa nadalej nevyzadovalo.

Zmenu a navrat k zakladnym pilierom advokacie prinie-
solaz rok 1990, prijatie nového zakona a opatovné zalozenie
Estonskej advokdtskej komory. V roku 1992 bola Estonska
advokatska komora prijatd za clena Medzinarodnej advokat-
skej komory (IBA), kedy zac¢ina komora fungovat ako moder-
nd institlcia. V roku 1999 sa stala komora pozorovatelom
v Rade advokatskych komor Eurépy (CCBE) a po vstupe do
Eurépskej tnie v roku 2004 riadny ¢lenom.

V roku 1997 zacali prace na navrhu nového zékona o ad-
vokacii, ktory vstupil do platnosti 21. marca 2001.

Statistiky

Na zaciatku roka 2019 bolo v zoznamoch Esténskej advokat-
skej komory 688 advokadtov, 350 advokatskych koncipien-
tov/asistentov a traja euroadvokati. Pozastaveny vykon ad-
vokdcie ma 205 advokatov. V zozname obchodnych spoloc-
nosti je 216 advokatskych kanceldriia 96 advokatov vykona-
va advokdciu samostatne. Advokati platia mesacne komore
prispevok vo vyske 61 eur a advokatski koncipienti/asistenti
48 eur mesacne. Advokati maju od roku 2018 moznost pre-
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rusit vykon advokdcie bez udania dévodu v rozsahu do jed-
ného roka (tzv. sabbatical) na tcely psychohygieny, zmeny
¢innosti, dovolenky.

V roku 2018 disciplindrna komisia riesila 123 staznostf
(ndrast o 22 %), zacala 46 disciplindrnych konani (ndrast
0 53 %) adisciplinarne opatrenie ulozilav 6 pripadoch.

Estonska advokatska komora ma na starosti pridelovanie
advokdtov v rdmci systému bezplatnej pravnej pomoci. V ro-
ku 2018 bol rozpocet na pravnu pomoc 4,65 mil. eur a 100
advokatov poskytovalo pravnu pomoc vyse 13 tisic osobam
(63 % v trestnych veciach, 32 % v civilnych veciach).

Struktiira stavovskej organizacie

Estonska advokatska komora (Eesti advokatuur) je nezavisla
institlcia zastupujuca zaujmy svojich ¢lenov s celostatnou
posobnostou. Konferencia advokatov zasadd raz ro¢ne. Dal-
Sie organy su predsednictvo, revizna komisia, vybor pre hod-
notenie odbornej sposobilosti a disciplinarny sid. Na pode
komory funguje 11 pracovnych skupin, ktoré maju na staros-
ti pripomienkovanie legislativy a st rozdelené podla odvetvi
prava.

Vybor pre hodnotenie odbornej sposobilosti ma na sta-
rosti Ziadosti o zapis do zoznamu vedeného komorou - hod-
notenie formou osobného rozhovoru, skasku sposobilosti
u ziadatela, ktory ziskal
kvalifikdciu v inom stdte,
periodické hodnotenie
odbornej  sposobilosti
alebo hodnotenie na za-
klade podnetu predsed-
nictva komory.

Predsednictvo komo-
ry je zlo zen€ z deviatich
0s0b, jej predsedom je
advokat Jaanus Tehver
(foto3) (od roku 2019),
ktory nahradil Hannesa
Vallikiviga. Advokati sa
pri volbe predsedu roz-
hoduji nazaklade zve-
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rejného motivacného listu a programu predsedu na obdobie
nadchadzajiceho mandatu.

Estonska advokatska komora sidli v hlavnom meste Talin
naadrese Ravala pst. 3. (foto 4, 5, 6)

Emblém, logo a symboly

Logo komory obsahuje
zobrazenie vah spravod-
livosti a dvojsecny me¢,
teda symboly starorim-

skej bohyne spravodli-
vosti Justicie, ako aj vav-
rinové ratolesti. Estonski
advokati nenosia advo-
katsky taldr.

Aktuadlne vyzvy a uspesné projekty

Quality Management Certificates

Estonska advokatska komora uz niekol'ko rokov vyddva ad-
vokatskym kanceldridam osvedcenie riadenia kvality. Moz-
nost uchadzat sa o certifikat maji mensie i vacsie kanceldrie
zo vsetkych regionov Estonska, ktoré pdsobia na trhu prav-
nych sluzieb minimalne od roku 2015. Certifikdt osvedcuje,
Ze advokatska kanceldria poskytuje vysoky Standard sluzieb.
V ramci hodnotenia sa skimaji vnutorné procesy kancela-
rie, nie kvalita poskytovanych pravnych sluzieb. Hodnoti sa
manazment kanceldrie a vytvorenie pracovného prostredia,
ktoré je dobrym zakladom na vysokokvalitné pravne sluzby,
inovdcia a udrzatelny rozvoj, zaloZenie a rozvijanie vztahu
s klientmi. Osvedcenie je dobrovolné, ziadatel musi zaplatit
tvodny poplatok a nasledne aj ro¢né audity. Pripravy pre zis-
kanie systému kvality riadenia ISO 9001:2008 zacali v roku
2014, vroku 2015 komora udelila prvé osvedcenie, ku koncu
roka 2017 ich bolo udelenych 12.

Oslavy vyrocia zalozenia komory
Estonska advokatska komora v roku 2014 oslavovala 95. vy-
rocie svojho vzniku a pri tejto prilezitosti pripravila putovnu
vystavu o historickych milnikoch advokdcie, ktord bola vy-
stavend v narodnej kniznici, na najvy$som side a na univerzi-
te. Sticatou oslav bola aj konferencia, studentska sutaz a Spe-
cidlne vydanie advokatskeho periodika Juridica.

Tento rok oslavila Estonska advokatska komora svoje sté
vyrocie formou slavnostného galavecera. (foto 7, 8)

Novela zakona o advokacii

V roku 2014 komora zacala s pripravou ndvrhu novely zako-
na o advokacii v snahe zabezpecit efektivnejsie fungovanie
institdcie. Zmeny sa tykali Gpravy pozastavenia vykonu ad-
vokdcie, konania pred disciplindrnym stidom, proces hodno-
tenia odbornej sposobilosti advokdta, ale napr. aj ndvrh za-
kotvit status emeritného advokata pre osoby, ktoré prikladne
posobili v advokacii a planuji odchod do dochodku. Novela
nadobudla platnostvroku 2016.

Bezplatna pravna pomoc - financovanie

Estonska advokdtska komora sa obratila na spravny sid vy-
jadrujic pochybnosti, ¢i si Stat pIni povinnosti pri vyplacani
odmeny za bezplatnd pravnu pomoc. Rozpocet na pravnu
pomoc upravuje zdkon o $tdtnej pravnej pomoci, no aloko-
vané finan¢né prostriedky nie st dostato¢né. Jednou z naj-
vacsich zmien bol pilotny projekt Estonskej advokatskej ko-
mory, ktorym sa zaviedlo ustanovovanie advokata v sprav-
nom konani. Namiesto ndhodného vyberu sa na zaklade
stitaze vybrala jedna advokatska kanceldria, ktord v zmysle
zmluvy dva roky poskytuje pravnu pomoc v spravnom kona-
nipohotovo a s dostato¢nou odbornou znalostou.

V obdobi od 1. oktébra 2015 do 31. decembra 2017 pre-
biehal projekt pravnej pomoci pre migrantov v spolupraci
s minsterstvom vnutra, kedze migracna kriza sa prejavila aj
v Esténsku a bolo potrebné ziskat dalie financie z fondov
Eurépskej unie.
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Informdcie o problematike pravnej pomoci si dostupné

nawww.riigioigusabi.ee.

Stretnutie s pani prezidentkou

Dna 21. maja 2019 sa zdstupcovia Estonskej advokdatskej ko-
mory stretli s prezidentkou Kersti Kaljulaid v Kadriorge. Pre-
diskutovali spoloc¢né témy - pravny stdt, podnikatelské pros-
tredie, kvalita zakonov, ochrana zranitel'nych skupin spoloc-
nosti ako zdravotne postihnuté osoby, deti ¢i obete domace-
ho nasilia. (foto 9)

Pro bono pre rodiny

Od jina 2010 méd Estonska advokatska komora uzavretu
zmluvu s Estonskou dniou pre blaho deti, na zaklade ktorej
estonski advokati poskytuju pravne sluzby pro bono v ro-
dinnych veciach. Projekt nesie nazov Dobrd rada pre rodiny
s detmi a kazdy rok ziska pravnu pomoc cca 150 rodin.
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ADVOKACIA SAK

Poradenstvo sa poskytuje v Tallinne, ale aj prostrednictvom
videorozhovorov do kutov Estonska, kde nie sd Ziadni advo-
kéti. Komora tieZ vedie pravidelny stpéek v ¢asopise Pere ja
Kodu natému rodinného prava.

Komentar k advokatskemu poriadku

Estonska advokdtska komora v roku 2018 vydala odborny
komentar k etickému kodexu, ktory praktickym spésobom
vysvetluje Standardy vykonu advokatskeho povolania a je ur-
Ceny pre advokatov, sudcov, verejnost i média. (foto 10)

Zahranicné aktivity

Estonska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom Medzi-
narodnej advokatskej komory (IBA) a Rady advokatskych
komor Eurépy (CCBE). V rdamci CCBE sa zapojila do projektu
Eurépskej komisie Find-A-Lawyer, ktory ulahcuje vyhladava-
nie advokdta v clenskych statoch Eurdpskej tnie v narod-
nych jazykovych mutdciach.

Estonska komora udrziava tzke vztahy s Litovskou advo-
kdtskou komorou a ostatnymi baltickymi a nordickymi ko-
morami (Finsko, Svédsko, Nérsko, Ddnsko, Island) v podobe
vyrocného stretnutia na drovni predsedov na rotacnom prin-
cipe. Po prvy raz sa stretnutie konalo v roku 2008 na Islande
v Rejkjaviku.

V roku 2015 bola v ramci projektu ministerstva zahranic-
nych veci zaloZzend bilateralna spoluprdca s Moldavskou ad-
vokatskou komorou, ktora ma za ciel odovzdat osvedcené
postupy pri poskytovani pravnych sluzieb a bezpatnej prav-
nej pomoci a posilnit tak systém pravnej pomoci v Moldav-
sku.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
Foto archiv estonskej advokatskej komory

Odbor medzindrodnych vztahov srde¢ne dakuje
za poskytnutd pomoc a materialy Kadri Kallas,
veducej estonskej delegacie v CCBE.

. Seminar o americkom prave
Pozvanka

John Marshall Law School - Czech and Slovak Institute
a Ceska advokatska komora
v spolupraci
so Slovenskou advokatskou komorou

organizuju

Seminar o americkom prave
pre mladych advokatov
a advokatskych koncipientov
z Ciech a zo Slovenska

1. - 6. decembra 2019, Tel¢, Ceska republika

CESKA ADVOKATHI
KOMORA

BlizSie informdcie vam poskytne odbor medzinarodnych vztahov SAK

Sl|ovenska
e-mailom: chladekova@sak.sk

advokgtﬁ{ 4
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Advokatske komory =
na Slovensku OKATSK
V rOkOCh 1875 —1948 NA SLOVENSKU

Gajdosova, M. - Kerecman, P. - Duriska Z. - Kusnir J. - Hellenbart V. {875 — 1948

Slovenska advokdtska komora vydala vo vydavatelstve VEDA
publikaciu o histdrii advokdcie. Monografia je prvym komplexnym
spracovanim dejin advokdtskych komor na slovenskom tzemi.
Kniha ma Sest kapitol a jej Struktira prechadza vyvojom
advokdtskeho prava na Slovensku v rokoch 1875 - 1948.

Pre advokatov a ad-
85 vokatskych konci-
pientovje publikdcia
za zvyhodnend cenu
24 eur s DPH
et fameed + 3,70 postovné
e o e s (27,70 eur s DPH)
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mimo radov SAK
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+ 3,70 postovné
(33,70 eur s DPH)
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Objednavku ndjdete
na www.sak.sk alebo
priamo kontaktujte:
PhDr. Ondrisova

02 204 227 28
ondrisova@sak.sk
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Darina Stracinova
02 204 227 26
darina.stracinova@sak.sk
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Z aktualneho diania

na europskej a medzinarodnej arovni

Il CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokdtske ko-
mory z 32 krajin a dalSich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zaujmy vyse jedného miliona eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na drovni Eurdpskej Unie, vypracovdva stanoviska, Studie,
zapdja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokdcie.
Slovenska advokatska komora je jej plnohodnotnym clenom.

Z junového zasadnutia staleho vyboru CCBE

Dna 28. juna 2019 sa konalo zasadnutie Staleho vyboru Ra-
dy advokdtskych komér Eurépy (CCBE), ktord zdruzuje de-
legacie vsetkych eurépskych komor a reprezentuje zaujmy
advokdtskeho stavu vo vztahu k eurépskym institdciam.
Delegdcie boli informované o novych legislativnych navr-
hoch Eurépskej komisie, diskutovali o metédach hodnotenia
kvality pravnych sluzieb, jednohlasne prijali odporicacie
stanovisko k reforme mechanizmu individudlnych staznosti
Eurépskeho stddu pre ludské prava, rozhodovali o forme
podpory advokatov, ktori st prenasledovani politickym rezi-
mom, navrhli projekt zaoberajlci sa zakotvenim pravidiel
vyuZzivania umelej inteligencie v oblasti pravnych sluzieb,
a diskutovali o priprave podujati spojenych s Eurépskym
driom advokacie na jesen toho roku. Stalemu vyboru pred-
chddzalo zasadnutie pracovnych skupin pre deontoldgiu,
volny pohyb advokétov v EU, medzindrodné pravne sluzby,
CSR avzdelavanie v ramci profesie.

Seminar CCBE k problematike AML

a danovej legislativy

Dna 27. juna 2019 CCBE zorganizovala seminar k problema-
tike dopadu AML a danovej legislativy na zasadu ml¢anlivos-
ti advokata. CCBE sa venuje podrobne tejto téme v ramci
niekolkych pracovnych skupin. Na podujati sa zucastnil aj
zastupca Eurdpskej komisie a experti z viacerych krajin.
Predndsajuci z Velkej Britanie, Polska, Holandska, Rakdska
a Irska zdoraznili vyznam spravneho pochopenia zasady
mlcanlivosti ako povinnosti advokdta, ktora je zakotvend vo
vietkych pravnych systémoch a slizi na efektivnu realizéciu
prava obcanov na pristup k spravodlivosti a obhajobu.

Zasadnutie vyboru CCBE pre trestné pravo

pod vedenim podpredsedu Laciaka

Dna 29. juna 2019 sa konalo zasadnutie Vyboru CCBE pre
trestné pravo, ktorému predseda JUDr. Ondrej Laciak, PhD.
Vybor sa dlhodobo venuje problematike procesnopravnych
zaruk pre obvinené a podozrivé osoby v trestnom konani,
ktoré boli s¢asti upravené eurépskymi smernicami a imple-
mentované na narodnej Urovni - o pristupe k obhajcovi,
o prave na preklad a timocenie v trestnom konani a o prave
na informdcie v trestnom konanf. Vybor navrhuje, aby aj
dalsie procesnopravne zaruky a spolo¢né minimalne $tan-
dardy boli si¢astou politickej agendy EU. Vysledkom disku-
sie bol ndvrh tpravy spoloc¢nych standardov v konkrétnych
oblastiach trestného procesu, najma pokial ide o zadrzanie
avazbu v pripravhom konani, dokazovanie a postavenie ob-
hajcu pocas vysetrovania a vyhladdvania dokazov.

Dalsou témou bol legislativny navrh Eurépskej komisie
tykajuci sa elektronického dokazovania v trestnom konani,
ako aj problematika postavenia zranitelnych podozrivych
a obvinenych osob, Urad eurépskej prokurattiry a priprave-
nost ¢lenskych statov EU ¢i nasledky Brexit-u.

Okrem clenov vyboru sa zasadnutia zicastnili ako hostia
zastupcovia Eurépskej komory trestnych obhajcov (ECBA),
zastupkyna Generalneho riaditelstva Europskej komisie pre
spravodlivost (DC Justice) a analytik z Eurépskeho parlamen-
tu pre parlamentné vyskumné sluzby (DG EPRS), ktori disku-
tovali o aktudlnom stave hodnotenia implementacie smernic
o procesnopravnych zarukach v trestnom konant.

JUDr. Ondrej Laciak, PhD. sa ako predseda vyboru CCBE
pre trestné pravo zucastnil 28. juna 2019 rokovania so za-



stupcami Stdleho zasttipenia Finska pri EU ohladom aktual-
nych legislativnych priorit finskeho predsednictva v Rade EU
vdruhom polroku 2019.

Europsky den advokatov 2019 upozorni na problematiku
pristupu k pravnej pomociv trestnom konani

Eurépske advokatske komory spolu so CCBE si pripoment
po Siesty raz Eurépsky deri advokatov, ktory sa prelina s Eu-
ropskym driom spravodlivosti, a to 25. oktébra 2019. Témou
bude pravo na pravnu pomocyv trestnom konani'so zamera-
nim na pristup k advokatovi pre
osoby vo vézenf. Eurépske ad-
vokdtske komory budu pri tejto
prilezitosti organizovat rozne
podujatia. Hlavnou myslienkou
za konceptom eurdpskeho dna
advokatov je vyzdvihnutie prin-
cipov pravneho Statu a prinosu
pravnickych profesii k obrane
hodnot pravneho statu a spra-
vodlivosti, ku ktorym sa hldsi aj
Slovenska advokatska komora.
Informacny material z dielne
CCBE najdete nawww.ccbe.eu/
actions/european-lawyers-day.

[l Rada Europy

Vyroc¢na konferencia HELP

predstavila nové distancné kurzy pre advokatov

V drioch 4. - 5.jila 2019 sa v Strasburgu konala vyro¢na kon-
ferencia Gcastnikov programu HELP Rady Eurépy, ktory sa
zaobera implementdciou vzdeldvacich kurzov pre advoka-
tov, sudcov a prokurdtorov na e-learningovej platforme HELP
Rady Eurépy. Human Right Education for Legal Professionals
(HELP) aktudlne pontka vyse 25 kurzov, ktoré v spolupraci
s narodnymi institGciami a tatormi postupne implementuje
formou distan¢ného vzdeldvania v jednotlivych krajindch.
Na vyrocnej konferencii HELP sa zGcastriuju zastupcovia sta-
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vovskych a vzdelavacich institicii pre pravnikov zo vsetkych
krajin Rady Eurépy. Slovenska advokatska komora sa zapo-
jila do siete v roku 2015 a advokati sa tak niekolkokrat mohli
zlcastnit na distancnom kurze o ochrane osobnych tdajov
a prave na stikromie. Aktudlne Rada Eurépy prekladd do slo-
venciny materidl o pravnych ndstrojoch boja proti obchodo-
vaniu s ludimi a SAK rokuje o implementdcii kurzu o proces-
nych zdrukdch v trestnom konant.

Na konferencii sa v mene SAK zicastnil jej podpredseda
JUDr. Ondrej Laciak, PhD. U¢astnikom boli predstavené no-

vé kurzy o rodinnom prdve, procesnych zarukdch v trestnom
konani, o prevencii radikalizmu, CPT standardoch a Specific-
kych aspektoch pristupu k spravodlivosti pre Zzeny. Na zaver
konferencie ¢lenovia siete HELP sformulovali pracovny plan
pre obdobie 2019-2020. Ponuku kurzov si moZzete pozriet
a materidly prestudovat na http://help.elearning.ext.coe.int,
v pripade otdzok kontaktuje odbor medzinarodnych vzta-
hov SAK.
Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK
Foto CCBE, Rada Eurépy
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Karlovarské
pravnickeé dni
XXVII. roc¢nik

Vdﬁoch 13.az 15. juna 2019 sme sa spolu s ¢lenom pred-
sednictva Slovenskej advokatskej komory JUDr Janom Hav-
latom zdcastnili na XXVII. ro¢niku pravnickej konferencie
Karlovarské pravnické dni, ktora sa konala v novych pries-
toroch - v hoteli Ambassador v Karlovych Varoch.

Na konferencii sa zGc¢astnili vyznamni prednasajci z aka-
demickej obce aj z praxe z Ciech, zo Slovenska, z Nemecka
a z Rakuska. Program konferencie bol skuto¢ne velmi boha-
ty, odznelo celkom 27 prispevkov.

Konferenciu zahajil tradi¢ne viceprezident Karlovarskych
pravnickych dni JUDr. Vladimir Zoufaly.

Prvy den konferencie, stvrtok dopoludnia, bol venovany
Obcianskému pravu hmotnému. Uvodnd prednasku Prvni
zdsada soukromého prdva predniesol prof. Dr. Karel Elias
z Pravnickej fakulty TU Trnava. V tento den vystipil na konfe-
rencii aj prof. JUDr Marek Stevéek, PhD., rektor Univerzity
Komenského v Bratislave s prednaskou Vztah obchodného
a obcianskeho zakonnika po reforme v SR. Prof. Stevéek sa
zaoberal otazkami sudvisiacimi s rekodifikdciou sikromného
prava a nacrtol predpokladany rozsah rekodifikacie, ktory sa
zrejme bude vztahovatlen na Cast zavazkového prava.

V prvy den konferencie odzneli prispevky ¢eského advo-
kata JUDr. Roberta Pelikana, Ph.D Meze smluvni svobody

a tejto téme sa venoval aj univ. prof. Dr Georg E. Kodek
z WU vo Viedni. Tento den boli prednesené aj prispevky ty-
kajuce sa pravnych problémov eurépskeho dedi¢ského pra-
va, profesijnej zodpovednosti advokata za pravne poraden-
stvo a odznel aj prispevok Mgr. Roberta Némca, podpred-
sedu CAK na tému rozliSovanie medzi zdujmom a opravne-
nym zaujmom klienta.

V dalsich dnoch sme si vypoculi vel'mi zaujimavé prispev-
ky ceskych, slovenskych, nemeckych a rakudskych kolegov,
v ktorych sa venovali predovsetkym problémom spotrebitel-
ského prava, stretov zdujmov Statutdrov v obchodnych spo-
lo¢nostiach a pricinami a désledkami obstrukéného konania
v civilnom a trestnom prave aich pric¢inami.

Tradicne sa v piatok, v predvecer posledného dna konfe-
rencie, konala slavnostnd recepcia, na ktorej boli odovzdané
prestizne ceny Karlovarskych pravnickych dni. Organizatori
sarozhodli tentrok neudelit cenu za najlepsijudikat roka.

Autorsku cenu za najlepsiu publikdciu, prvé miesto, ziskal
za Ceskd republiku Obéansky zakonnik, IX. svazek, § 2 894
- 3081 Zavazky z delikti a z jinych diivodi autorov Filipa
Melzera, Petra Tégla a kol. z Nakladatelstva Leges s. . 0. Dru-
hé miesto ziskala Ivana Stenglovd za titul Smlouva o dilo
z Nakladatelstva C. H. Becks.r. 0. a tretie miesto dielo Pravni
jednani a odpovédnost pravnickych osob po rekodifikaci
ceského soukromného prava autorov Karal Berana a kol.
zVydavatelstva Wolters Kluwer CR a. s.

Autorsku cenu za Slovensko ziskal komentdr autorov Edu-
ard Burda, Marek Kordik, Lucia Kurilovskd, Tomas Strémy
a kol. Zakon a trestna zodpovednosti pravnickych os6b
z Nakladatelstva C. H. Beck. Druhé miesto obsadila publi-
kdcia autora Jozefa Vozdra Augustin Rath, prvy slovensky
srektor UK (Vyznami slovenski pravnici) z Vy-
davatelstva Veda. Tretie miesto ziskal komentar
Autorsky zakon autorov Zuzana Adamova, Bra-
nislav Hazucha, Nakladatelstvo C. H. Beck.

Cenu za najlepsi pravnicky ¢asopis ziskal v CR
Bulletin advokacie (CAK) a na Slovensku Prdvny
obzor (Ustav $tatu a prava SAV). Bulletin sloven-
skej advokdcie sa umiestnil opat na 2. mieste.

Ked'Ze sa na tomto tradi¢cnom podujatizicast-
nujem s prestavkami prakticky od samého zaciat-
ku, m6zem konstatovat, Ze pri hodnoteni obsahu
a prednasok sa prejavuje zaujimavy fenomén.
Ked' toto podujatie v devétdesiatych rokoch za-
¢inalo za ucasti nemeckych a rakuskych kolegov
bolo evidentné, ze kazdy mame tplne iné problé-
my a vlastne sme sa s nimi len navzdjom obozna-
movali. V sticasnej dobe sa problémy javia doslo-
varovnakeé a spolocné. Je to znakom toho, ako sa
skuto¢ne pravne poriadky naprie¢ celou Eurép-
skou tniouzjednocuju.

Na zdver mi nedd nepoukdzat na minimdlnu
Ucast zastupcov slovenskej pravnickej obce, ¢o
jenaskodu veci.

JUDr. Jozef Brazdil
predseda Redakcnej rady BSA
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ERA Young Lawyers Contest 2020
POZVANKA

Akadémia eurépskeho prava (ERA)
v spolupréci s Radou advokatskych komar Europy (CCBE) a Varsavskou advokatskou komorou

pozyva advokatskych koncipientov a advokatov v prvom roku praxe zapojit sa do projektu
Young Lawyers Contest, ktory sa kond od 1. oktobra 2019 do 14. februara 2020

Cielom projektu je spojit advokatskych koncipientov a mladych advokatov z réznych krajin EU a umoznit vymenu sku-
senosti, diskusiu o spolocnych eurépskych témach a hodnotdch, rozvijat kritické myslenie a komunika¢né zrucnosti.
Priebeh projektu a registracia: Zaujemcovia sa moézu prihlasit na oficidlnej stranke www.younglawyerscontest.eu
do 23. septembra 2019. Prihlasky posudzuje porota, ktora po ich vyhodnoteni vyberie maximalne 36 Gcastnikov, resp.
12 timov. Po potvrdeni prihlasky sa na Gcast vztahuje registracny poplatok 236 eur/osoba.

23.september 2019 Termin na podavanie prihlasok

30.september 2019 Zverejnenie zoznamu Ucastnikov

30. oktober 2019 Pisomné zadanie ulohy Gcastnikom

15. januar 2020 Termin na odovzdanie pisomného vypracovania tlohy
13. - 14. februar 2020  Sdtaz timov v sidle ERA v meste Trier (Nemecko)

Podmienky tcasti: Young Lawyers Contest je urCeny pre advokatskych koncipientov a advokatov v prvom roku praxe,
ktori sa zaujimaju o eurépske pravo a chct sa spoznat's kolegami zo zahranicia. Podmienkou je plynula znalost anglictiny.

- _
ﬁ 8l YOUNG LAWYERS Pre viac informdcii kontaktujte
5 : CONTEST odbor medzindrodnych
- 2019/2020 vztahov SAK
10 RN

' EULAW IN PRACTICE (chladekova@sak.sk)

Poznacte si do kalendara
Nemecko-Cesko-slovenské advokatske forum

Bambergska advokatska komora
v spolupraci
so Slovenskou advokdtskou komorou, s Ceskou advokatskou komorou a so Saskou advokdtskou komorou
organizuju pre advokatov a advokatskych koncipientov

Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum
8. a 9. novembra 2019
v Bambergu, Nemecko

Téma: Povinnost mlcanlivosti advokatov

Nemecko-cesko-slovenské advokatske férum kazdoroc¢ne vytvdra platformu na vymenu vzdjomnych poznatkov a prak-
tickych skdsenosti z jednotlivych pravnych odvetvi' s dérazom na rozmer cezhrani¢nej spoluprace s kolegami zo Sloven-
ska, Ceska a Nemecka. Ide o celodenni odborni konferenciu organizovant na rotaénom principe jednou z partner-
skych institdcii. Podujatie poskytuje jedinecny priestor na budovanie siete kontaktov po nemecky hovoriacich advokatov.
Na odbornej ¢asti konferencie je zabezpecené simultanne timocenie do ceského jazyka. Slovenska advokdtska komora
je partnerom od roku 2011 a bola organizatorom podujatia v roku 2017 v Bratislave.

Blizsie informacie Vam poskytne odbor medzinarodnych vztahov SAK e-mailom: chladekova@sak.sk
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Staz v Edinburghu

y__4

ziskavanie praktickych skiasenosti
z anglosaského prava

V aprili tohto roku som mala moznost ztcastnit sa na vzdelavacom programe
- European Lawyers Programme, ktory je organizovany pod zdstitou
European Lawyers Association a Skétskej advokatskej komory v Edinburghu.
Hoci moja predstava o zahrani¢nej stazi bola spociatku znacne hmlista,

po navrate méZem skonstatovat jediné - stalo to za to!

M oju cestu na Britské ostrovy odstartoval clanok v Bulleti-
ne slovenskej advokdcie, ktory predstavoval Skétsku advo-
kaciu. Jej historické korene a anglosaské common law ma
Uprimne zaujali. Mdj zdujem pramenil zo skuto¢nosti, ze
prave skotsky pravny systém predstavuje pre nasinca pomy-
selny vzty¢ny mostik medzi common law a kontinentalnou
pravnou Upravou. Kedze v mnohych aspektoch je vybudo-
vany (na rozdiel od anglického prava) podobne ako nés slo-
vensky, na zékladoch rimskeho prava.

Ked som pod ¢lankom nasla ponuku vzdelavacieho prog-
ramu, povedala som si, Ze to ur¢ite musim vyskusat. Vyplnit
prihlasku a uvidime, ¢i prave ja budem mat moznost stat sa
stcastou timu desiatich advokatov z krajin naprie¢ Eurdp-
skou tniou.

Pri vstupnom pohovore som dostala zakladné informacie
o mieste konania a rdmcovy obraz o obsahu. Program mal

pozostdvat z dvoch zakladnych ¢astf. (i) Uvod prvych dvoch
tyzdriov, kedy vas spolu s eurépskymi kolegami zasvatia do
problematiky skétskeho pravneho systémua (i) nasledujice
dva mesiace strdvené po boku konkrétneho junior/senior
(Queen's counsel) advokata, pripadne sudcu najvyssieho
stdu v Skétsku (Court of Session / High Court of Justiciary).
Zameranie advokdtov ELA zohladrovala na zaklade infor-
maciiuvedenychv prihlaske.

V skutocnosti mi vsak program poskytol toho ovela viac.

Pocas tvodnych dvoch tyzdnov sme postupne absolvo-
vali prednasky z ré6znych oblasti skétskeho pravneho systé-
mu (z oblasti obchodného, rodinného, spravneho, trestného
prava, ale aj prava nehnutelnosti, zmldv ¢i sidneho systé-
mu). Predndsky vedené odbornikmi, ¢asto s desiatkami ro-
kov praxe sa rozhodne IiSili od toho, ¢o by nam inak poskytli
skolské lavice.




Edinburgh som navyse navstivila v ¢ase silnejucich nalad
ohladom bliZiaceho sa Brexitu, comu zodpovedala aj ndpln
prace a atmosféra na pravnom oddeleni skétskej viady a par-
lamentu. Tam sme mali moZnost stretnit mnohych odbor-
nikov a vypocut si nielen pribehy pisané ich profesiondlnou
kariérou ale ajich nazory na buddcnost a smerovanie krajiny,
bez ohladu na vysledok prineseny Brexitom.

Osobne ako velky prinos hodnotim aj stretnutie s lordom
Lyonom, kralom tradicie skétskych erbov (drzitefom je aj he-
rec Sean Connery), ¢i prezidentom Skétskeho tribundlu pre
dusevné zdravie (the Mental Health Tribunal for Scotland),
ktorého zivotné a profesijné skisenosti boli miestami pre
nasinca az dych berdce. Neda mi nespomentt prednasku
amoznost osobne sa stretndt so sirom Davidom Edwardom,
jednym z prvych sudcov VSeobecného sidu EU (zalozené-
ho v roku 1989 ako Sud prvej instancie) ¢i neskor ¢lenom
Sudu europskych spolocenstiev.

Redlnym benefitom programu bola tiez moznost navstivit
zakulisie mnohych skotskych institicii v komornej atmosfé-
re. Ucast na programe je z pohladu $kétskej pravnej spolo¢-
nosti vnimany velmi pozitivne, s ¢im je spojend aj popularita
programu nielen medzi advokatmi a solicitormi. Po prichode
na urené miesta sa velakrat nebolo treba ani len predstavit.
Kazdy vds uz videl na fotke v miestnych pravnych novinach
(o ¢om sme si s kolegami nezabudli ndlezite zavtipkovat).

Odhliadnuc od odbornej pripravy Gvodné dva tyzdne bo-
li pné navstev historickych budov s nezabudnutelnou archi-
tektdrou, spomedzi ktorych spomeniem katedralu St. Giles,
historické sidlo Waltera Scotta - Abbotsforth, letné sidlo brit-
skej kralovnej Holyrood Palace, ale aj budovu kniznice Sig-
net Library, ¢i pévodnid budovu parlamentu, kde sa nacha-
dza sidlo jednej z najimpozantnejsich kniznic pravne;j litera-
tary na svete (kniznica obsahuje diela pravnickej literatdry
siahajlicej do obdobia pred jej vznikom v roku 1689; Kniz-
nica je v sticasnosti zaroven pracovnym sidlom advokatov
pdsobiacich v Edinburghu, ¢o je tiez dovod, preco je za bez-
nych okolnosti verejnosti nepristupnd) - kniznice advokatov
(the Advocates Library), ktord sa stala nasim takpovediac
druhym domovom do konca programu.

V druhej - praktickej - ¢asti programu sme mali moznost
byt sticastou mnozstva rozli¢nych kauz (v zavislosti od na-
plne prace advokata/sudcu, s ktorym sme v tom Case prave
spolupracovali). V. mojom pripade uvedené zahfialo viace-
ré pripady nemajetkovej ujmy, spor o platnost stavebného
povolenia, obciansky spor o prednost vlastnickeho prava vo-
¢i ndjmu, prdva spotrebitela v oblasti financ¢nych leasingov,
resp. aktivna legitimacia pravnickej osoby v spore o neplat-
nost zmluvy o hypotekarnom dvere, verejnopravny spor
o charakter pravnej subjektivity mestskych organizaci, pri-
pady udelenia azylu ¢i znasilnenia a vrazdy.

Mala som moznost sledovat ¢innost advokatov zastupu-
jucich jednotlivé pripady, ale aj zdielat takpovediac zakulis-
né informdcie svedkov, zlcastnovat sa na rokovaniach so
solicitormi a klientmi, pripravovat podklady k obhajobe, ba
predpripravit obsahovy ramec pre rozsudok. Dokonca som
mala moznost zdcastnit sa medzinarodnej konferencie na
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tému Prdvo umelej inteligencie, kde som v ramci galavecera
mohla diskutovat s viacerymi medzinarodnymi odbornikmi
avypocut siich nazor na smerovanie danej oblasti, ktord ne-
ustdle napreduje.

Carom programu bola aj samotnd povaha Skétska ako ta-
kého. Historia a konzervativizmus, ktoré su pre krajinu cha-
rakteristické dodavaju vsetkému vrdtane sidneho systému
jedine¢nu atmosféru (plnd vtipnych momentov).

Staz v Edinburghu rozhodne nevidim len ako ziskavanie
praktickych skdsenosti z anglosaského prava, ¢i rozvijani
soft skills, ktoré su jej imanentnou sicastou. Vdaka progra-
mu som mala moznost spoznat aj sedem dalSich advokatov
7o Svédska, Talianska, Polska ¢i §panielska. Nadviazala som
priatelstva nielen v ramci nasho ,ro¢nika” programu a pocas
vol'nych vikendov som mala moznost objavovat krajinu, kto-
ra rozhodne ma ¢o ponuknut. Keby som sa mala znovu roz-
hodndit, ¢i to stoji za to, na takmer tri mesiace vystupit z kom-
fortnej zony domdceho prostredia, nevahala by som ani na
chvilu. Stéz v Edinburghu je neopakovatelnd skisenost!

JUDr. Miriam Podskubova, LL.M.
advokatka

Foto autorka (na spolo¢nej foto pred budovou sidla
Waltera Scotta - Abbotsford House druhad sprava)
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DO VASE]J KNIZNICE

Augustin Rath

Prvy slovensky rektor
Univerzity Komenského

VOZAR, J.: Augustin Rath. Prvy slovensky rektor Univerzity Komenského

Veda, Bratislava, 2018, 237 s.

Monografia z pera doc. JUDr. Jozefa Vozadra, CSc., venova-
na Augustinovi Rathovi je v poradi druhym zvazom edicie
Vyznamni slovenski pravnici vychddzajicej v Ustave $tatu
a prdva SAV (predchadzala jej v roku 2017 s uznanim prijata
praca rovnakého autora o Vladimirovi Fajnorovi) a nadva-
zuje na autorovu popularizaénd pracu Vyznamni slovenski
pravniciz Liptova (2016).

Doc. JUDr. Jozef Vozar, CSc., riaditel Ustavu §tdtu a pra-
va, ktory dvadsat rokov vykondval advokatsku prax, je znamy
advokatom nielen ako autor viacerych monografii vydanych
u nas i v zahranicf, ¢i ako spoluautor renomovanych komen-
tarov a tematickych zbierok judikatdry, ale aj ako autor knihy
Spomienky na Ernesta venovanej advokdtovi a prvému pred-
sedovi Ustavného sidu CSFR Ernestovi Valkovi.

Je namieste vyzdvihnut uz samotnu vol'bu autora venovat
druhy zvazok edicie prave Augustinovi Rathovi - vyznamne;j
osobnosti, ktorej napriek nespornym zasluham o slovensku
pravnu vedu, nebola dosial' venovand potrebnd pozornost.

Augustin Rath (1873 - 1942), advokat, sudca, no najma
prvy profesor obcianskeho prava na Slovensku, prvy sloven-
sky rektor Univerzity Komenského a prvy dekan Pravnickej
fakulty Univerzity Komenského, je jednou z najvyznamnej-
Sich osobnosti slovenskej pravnej vedy. Pravo studoval v Klu-
Zi a Pesti a po tom, ¢o neprijal ponuku pdsobit na pestian-
skej pravnickej fakulte, vykonal koncipientsku prax u Pavla
Mudronia v Tur¢ianskom Sv. Martine a Jdna Krnu na Myjave.
Po zloZeni advokatskej skisky (1899) pbsobil ako advokat
v Ruzomberku, Namestove (kde prevzal advokatsku kance-
lariu po Pavlovi Orszdghovi Hviezdoslavovi) a v Bratislave.
Od roku 1914 bol sudcom v Novom Sade a Krusevaci a po
vzniku Ceskoslovenska kratko sekénym $éfom na Minister-
stve pre zjednotenie zakonov a unifikdciu spravy. Po habilita-
cii na Pravnickej fakulte Univerzity Karlovej (1920) patril me-
dzi zakladatelov Pravnickej fakulty Univerzity Komenského,
na ktorej posobil ako profesor ob¢ianskeho prava az do svo-
jej smrti.

Monografia je Struktdrovand do piatich kapitol, ktoré
vyCerpdvajlico pokryvaju zivot a bohaté aktivity Augustina
Rétha (1. Stddia a sikromie, 2. Posobenie pred rokom 1918

apo roku 1918, 3. Unifikdcia prava v CSR, 4. Predseda Uce-
nej spolo¢nosti Safarikovej, 5. Pdsobenie na Univerzite Ko-
menského v Bratislave). Doplnend je zdverom charakterizu-
jucim Augustina Ratha ako muza vysokych moralnych kvalit,
stipisom jeho publikacnej ¢innosti a dvoma jeho prejavmi -
pri otvoreni predndsok na bratislavskej pravnickej fakulte
v roku 1921 a pri jeho instaldcii rektorom. Nasleduje bohaty
zoznam pouzitej literatlry a archivnych prameriov a praktic-
ky menny register.

Autor podrobne a dosledne preskimal zivotné osudy
i posobenie Augustina Ratha vo vsetkych oblastiach. Vznikol
tak faktograficky bohaty a zivy obraz tejto osobnosti.

Monografia predstavuje nielen Rathovo advokatske, sud-
covské a pedagogické posobenie, ale i jeho snahy a zdsluhy
pri budovanf slovenskej pravnickej terminolégie, unifikacii
prava v CSR, ale aj jeho zdujem o vedeckd pravnickd pracu
zacinajuci uz v ¢asoch jeho advokatskeho posobenia (v roku
1906 vydal monografiu Prdva medzi muzom a Zenou v Uhor-
sku - ako autor zvyraznuje - prvé pravnické vedecké dielo
pisané po slovensky).

JozefVozar vyzdvihol v monografii na viacerych miestach
i pracu uvedomelych slovenskych advokatov, ktorfsi toto po-
volanie zvolili ako alternativu umoznujucu sluzit vlastnému
ludu, ich zasluhy na vzniku Ceskoslovenska a jeho demokra-
tického prostredia. Aj Augustin Rath patril k tym slovenskym
advokatom, ktori boli Gprimnymi slovenskymi narodovcami
a neskor presvedcenymi Ceskoslovenskymi vlastencami.
No monografia je i vyraznym prispevkom k vyskumu dejin
vyucby prava na Univerzite Komenského v roku stého vyro-
Ciajejvzniku.

Taziskovou a najrozsiahlejsou je prave piata kapitola ve-
novana posobeniu Augustina Ratha na Univerzite Komen-
ského v Bratislave (Rath sa stal v roku 1921 jej rektorom)
a pravnickej fakulte (prvé prednasky na pravnickej fakulte sa
zacali v oktobri 1921). Rath bol jej dekanom viac raz (kratko
pred zvolenim do funkcie rektora a potom v rokoch 1923/24
a 1927/28). Riadnym profesorom obcianskeho prava bol
menovany v mdji 1921 a az do svojej smrti obcianske pravo
prednasal. A ako autor monografie dopliia - ked' mu to uz



zdravotny stav nedovoloval, ¢ast tychto jeho povinnosti pre-
vzal jeho Ziak a neskor kolega Stefan Luby.

Monografia zvyraziuje principy pedagogického posobe-
nia Ratha, ktory bol presvedceny, ze samotné formalne prav-
nické vzdelanie nestaci, kladol déraz na tzku spojitost tedrie
s praxou. V tejto kapitole su predstavené i okolnosti vzniku
univerzity a pravnickej fakulty, spésob $tadia; kapitola pri-
ndsa i hodnotenie posobenia ceskych pedagégov, mapuje
Ucast Ratha v habilitacnych a inauguracnych konaniach (na-
priklad Vladimira Fajnora, v poradi druhého profesora ob-
¢ianskeho prava na Slovensku v roku 1936) i jeho Studijné
pobyty v zahranicf.

Monografia vsak priblizuje a hodnoti i Rathove novinar-
ske aktivity (zalozZenie politicko-spolo¢enského mesacnika
Orava (1905), v ktorom uverejnoval i pravne rady, Rathove
prispevky do Slovenskych pohladov, jeho pracu hlavného
redaktora Slovenskych ludovych novin), jeho zasluhy o slo-
venské penaznictvo (napr. Presporskd [udovd banka) a jeho
kandidovanie vo vol'bach do uhorského snemu (1906), v su-
vislosti s ktorym je predstaveny i jeho volebny program pre-
sadzujlci prava Slovakov a zdkladné pravne principy.

Autor pracoval s ictyhodnym mnozstvom archivnych pra-
menov pochadzajucich nie len z viacerych archivov na Slo-
vensku, ale i v Cechdch a Srbsku, vritane archivov sikrom-
nych. Kniha je doplnena bohatym obrazovym materialom -
fotografiami (dokumentujicimi Rathov osobny Zivoti dobo-
vé redlie vyucby prava - ndjdeme tu fotografiu Rdtha s jeho
Studentmi v prirode, ciinteriéry Pravnickej fakulty) a vzacny-
mi dobovymi dokumentmi (odpis vysvedcenia Ratha z advo-
katskej skusky, dokumenty pravnickej fakulty atd).

Ladislav Cendula:
Mojich Sest desatroci
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Jozef Vozar sa zhostil témy s potrebnym nadhladom, vda-
ka podrobnej znalosti historického kontextu s istotou vsadil
Zivotné osudy Augustina Rdtha do dobovych redlif, identi-
fikoval a vysvetlil ich vplyvy na Zivot samotného Ratha, ale
i pravnickej fakulty a univerzity. Kniha je mimoriadne obsaz-
nd, putavo napisand, ma bohaty a pedantne spracovany po-
zndmkovy apardt (takmer osemsto odkazov).

Vyznam tejto knihy nespociva vsak iba v predstaveni jed-
nej z najvyznamnejsich osobnosti slovenskej pravnej vedy
na pozadi vzniku Ceskoslovenska, Univerzity Komenské-
ho, jej pravnickej fakulty a ich budovania. Pripomina najma
hodnoty, ktoré by mali byt v Zivote dnesného pravnika - ¢i uz
vysokoskolského ucitela, sudcu alebo advokata - pritomné
adominantné. Augustin Réth si niesol celym svojim profesio-
nalnym Zivotom prakticki skisenost z Cias, ked pdsobil ako
advokdt. Sam (v roku 1911) napisal: ,Mojim Zivotnym povo-
lanim je advokatstvo (...) ¢o deri ma viaceri vyhladdvaji o ra-
du a pravnu pomoc a ponevdc chcem kazdého svedomite
a punktovne obsltzit, nuz musim venovat cely svoj ¢as svojej
pravotarskej kanceldrii” a neskor (v roku 1921 pri otvoreni
pravnickej fakulty ako jej dekan) dodal, Ze kanceldria pravni-
ka a jeho dom ,musi sa stat' asylom uhnetenych, bezpravnos-
tou poskodenych. Ked' aj zit treba a aj sluzobnik prdva je ho-
den mzdy svojej, ale nesmie nikdy zabudat, ze vykondva nobi-
le officium.”

S ohladom na vynimocnost tejto monografie, nespornu
potrebu vedeckého spracovania pdsobenia slovenskych
osobnosti prava v nasej historii, treba verit, Ze Jozef Vozar
vo svojom zasluznom Usili nepolavi a obohati ediciu o nové
zvazky.

JUDr¥. Peter Kerecman, PhD.

v banskobystrickej advokacii

Slovenska advokatska komora nadvazuje na uz skor vydané knihy o niekto-
rych vyznamnych slovenskych advokatoch pdsobiacich v davnejsej minulosti,
¢i v druhej polovici 20. storocia. Vydala dalsiu knihu spomienok, tentoraz ban-

skobystrického advokata Ladislava Cendulu.

Kniha Mojich sest desatroci v banskobystrickej advokacii vznikla v spolupraci
s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom. Spomienky Ladislava
Cendulu pribliZzujd ¢itatelom nielen jeho Zivot v advokacii, ale aj Zivot bansko-
bystrickej advokacie. Sicastou knihy sd aj spomienkové texty viacerych su-
casnych advokatov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot bol

so zivotom starsieho kolegu tizko spaty.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur.
V pripade zdujmu kontaktujte: ondrisova@sak.sk

Ladislav Cendula:
Mojich
Sest desatrodi

v banskobystrickej
advokacii

71



72

ZAUJIMAVOSTI ...

DO VASE]J KNIZNICE

Danové uniky a danové
podvody a pravne moznosti

ich predchadzania
(institutmi danoveho,

obchodného a trestného prava)

BABCAK, V. a kol.: Danové uniky a dafiové podvody a pravne moznosti

DANOVE UNIKY

A DANOVE PODVODY
APRAVNE MOZNOSTI
ICH PREDCHADZANIA
(inktirirmi danového,

obchodného a trestného priva)

VIADIMER BABCAK & kolakaty
[

ich predchadzania (institutmi danového, obchodného a trestného prava).

Kosgice: Univerzita Pavla Jozefa Safdrika v Kogiciach, 2018, 472 s.

ISBN 978-80-8152-661-9

Globalizacia zasahuje do vsetkych sfér ludského Zivota (vra-
tane obchodu, podnikania a pod.). Aj tento faktor pdsobf
na rozvoj nadndrodnych korpordcif, ¢im dochddza priamo
Umerne k ndrastu poc¢tu podvodnych konanf. Nie je preto
prekvapujuce, Ze jednou z najaktualnejsich otazok vedy
o daflovom prave su darnové uniky a danové podvody. Na to
reaguje aj vedecka spisba tym, ze boli vydané viaceré publi-
kacie tykajlice sa danej problematiky.

Monografia z dielne autorov posobiacich na Pravnicke;j
fakulte Univerzity Pavla Jozefa Safdrika v Kosiciach sa zaobe-

Martina Gajdosova - Peter Kerecman

Prvé Zeny
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokdtka
nezname. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobr
Ceskoslovenska. Advokacia bola muzskou doménou.

Ako sa advokdcia zmenila,
ked'do sudnych sieni vstdpili Zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvi Zenu ako osnovnicku,
co ho k tomu viedlo a kolko to vydrzal?

Ako a preco sa priddvali dalsi?

Od zapisu prvej Zeny - advokatskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynie v roku
2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne rov-
nako vela muzov ako zien. Co Zeny do advokdcie pri-
viedlo, ako vykonadvali osnovnicku a advokatsku prax,
ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsirovali
a znizovaliich pocty - prave o tom je tato kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. Ondri$ovd,

tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk

ra predmetnou problematikou a zdroven aj pravnymi moz-
nostami predchddzania dariovym tnikom a danovym pod-
vodom. Kolektiv autorov zlozeny z odbornikov z oblasti nie-
len danového prava, ale aj trestného, ¢i obchodného prava
garantuje to, Ze dielo poskytuje relativne komplexny pohlad
na tuto velmi spornd a aktualnu otazku. Vdaka tomu, Ze sa
medzi autormi nachddzaju aj odbornici z praxe, nebol opo-
menuty ani prakticky aspekt.

Z hladiska systematického je dielo ¢lenené na 6 kapitol.
Autori postupovali od rozpracovania véeobecno-teoretic-
kych otdzok protispolo¢enského konania v oblasti dani az
po osobitosti dariovych tnikov a danovych podvodov. Prave
osobitnym aspektom dariovych unikov a danovych podvo-
dov ako aj moznostiam ich predchadzania nebola doposial
v tedrii venovana ndlezitd pozornost.

Ndrastom poctu danovych tnikov boli vnitrostatne da-
nové systémy nutené Celit tomuto problému, ktory ma vyraz-
ne medzindarodny charakter. Je nutné zdoraznit, Ze plnenie,
resp. neplnenie danovych povinnosti je Gzko spété aj s atri-
butmi danového systému toho-ktorého statu. Aj so zretelom
na uvedené, Eurépska unia prijala urcité iniciativy v danej
oblasti. Jej viaceré oznamenia, ¢i odporucania nasli svoje le-
gislativne, prip. nelegislativne vyjadrenie v roznych pravnych
aktoch. V sticasnosti je azda najviac pertraktovanou Smerni-
caRady (EU) 2016/1164 z 12. jila 2016, ktorou sa stanovujl
pravidld proti praktikdm vyhybania sa dariovym povinnos-
tiam, ktoré maju priamy vplyv na fungovanie vnitorného tr-
hu (zndma pod skratenym oznacenim smernica ATAD). Vel-
mi kladne hodnotime, Ze autori svoju pozornost neupriamili
len na smernicu ATAD a naleZite rozanalyzovali aj dalSie se-
kundarne pravne akty (napr. tzv. Merger smernicu ai.) a po-
ukazali na velmi bohati rozhodovaciu cinnost Sidneho
dvora Eurépskej tnie v danej oblasti.

Danové tniky a danové podvody sa zvyknu ¢astokrat spa-
jat's nepriamym zdanovanim, Specidlne s dariou z pridanej
hodnoty. Danové pravo sa vsak méze zneuzit robznymi pod-
vodnymi konaniami aj na Useku priamych dant. V tejto suvis-
losti sa javi analyza najvyznamnejsich tzv. danovych kduz za



vyborni demonstraciu danovych dnikov a vyhybania sa da-
rovym povinnostiam v oblasti priameho zdarnovania.

V diele je akcentované, ze boj proti zneuZivaniu danové-
ho systému ma nielen legislativny, ale aj pravno-aplikacny
charakter. Musime suhlasit's tym, Ze pravidlo GAAR sice po-
silnilo poziciu spravcu dane pri sprave dani, no doslo k zvyse-
niu rizika na strane danového subjektu pri uplatneni jeho
prav. Vhodnejsim by bol preto nadalej restriktivny pristup pri
teste G¢elovosti, a to aj v kontexte nalezu Ustavného stidu
Slovenskej republiky sp. zn. I US 241/07, ktory judikoval, Ze
ani zaujem Statu na realizacii prijmovej stranky Statneho roz-
poctu nemdZze byt a nie je nadradeny dodrziavaniu a reSpek-
tovaniu prav, ktoré priznavaji zakony danovym subjektom.

Na viacerych miestach sa zdo6raznuje taktiez to, ze k rie-
Seniu tohto nelichotivého stavu by urcite prispela stabilizacia
danovej legislativy aj napriek rychlo meniacim sa spolocen-
skym vztahom. Ako mozné rieSenia autori poukazuju na tzv.
motivacné schémy, kam mozno radit novelizované ustano-
venia o nizsich sankcidch pri podavani dodato¢nych daro-
vych priznani po zacati danovej kontroly, tzv. soft warning,
¢i niekdajsiu dohodu o vyske dane, nad ktorej opdtovnym
zavedenim by bolo vhodné uvazovat.

Uz ako z nazvu publikdcie vyplyva, jej obsahovou stcas-
fou su aj moznosti predchddzania danovym unikom, a to
z obchodnopravneho, trestnopravneho a ekonomického
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hladiska. Obchodné pravo mozno nepochybne povazovat
za tvorcu legislativneho ramca pre podnikanie, ale na strane
druhej vytvdra aj akési primdrne bariéry pre neziaduce javy.
V rdmci tychto ¢astfmonografie st objasnené viaceré novely
pramenov obchodného prava, ktoré maji danovopravny
kontext, a to najma v oblasti prava obchodnych spolocnostt.
Subsidiarnu ochranu spolocenskym vztahom poskytuje
trestné pravo. Svoje miesto tu z tohto dévodu naslo objasne-
nie institdtu tzv. danovej kobry, analyza skutkovych podstat
trestnych cinov danovych a pod. Prepojenost danového
prava a ekondmie je najvyraznejsia spomedzi vsetkych prav-
nych odvetvi, a preto sa v knihe za G¢elom poskytnutia Sirsie-
ho pohladu na vznik a existenciu dariovych tnikov nacrtli vy-
brané ekonomické aspekty, no publikdcie pontka odpove-
de aj na dalSie zaujimavé otazky.

Monografiu hodnotime ako vyborny pocin, v ktorom je
citelnd a vel'mi Ziaduca interdisciplinarita. Rozvoj moder-
nych technolégif je dalsim faktorom ovplyvriujicim obme-
dzovanie rozsahu danovych unikov, ktory méze tento ,boj”
ako stazit, tak aj ulah¢it. Danové dniky a danové podvody su
a nadalej budud vel'mi aktudlnou otazkou, ktorej staty musia
Celit. Predmetné dielo predstavuje vysoko odborné dielo,
ktoré moze poslizit ako uzitocnd pomocka pre pravnikoy,
advokatov, sudcov posobiacich v ramci spravneho sddnic-
tva, ako aj Studentov prava.

Mgr. Ladislav Hrabc¢ak

alebo darina.stracinova@sak.sk.

Publikacna sutaz
Bulletinu slovenskej advokacie

Redakcna rada Bulletinu slovenskej advokacie
vyhlasila aj na rok 2019

XVIIL. rocnik
publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Ucastnik sitaze zvoli sam. Podmienkou je aktudlnost témy z tedrie alebo praxe sloven-
ského, eurépskeho ¢i medzindrodného prdva. Sttazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky
v rozsahu maximalne 34 000 znakov (vratane medzier) treba poslat e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk

Termin uzavierky je 30. november 2019.

Porota zlozenad z ¢lenov redakénej rady Bulletinu slovenskej advokacie
prispevky vyhodnoti do konca decembra 2019.
Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. ju zvysit.
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Advokati v odboji - Ivan Horvath

Slovenski advokati zohrali vyznamnd dlohu nielen pri vzniku Ceskoslovenska
a budovani republiky, ale zapojili sa aj do organizovania Slovenského narodného
povstania a protifasistického odboja na roznych miestach Slovenska.

Je zndme, Ze na organizacii Slovenského ndarodného povstania sa podielali
Gustav Husak ¢i Jozef Lettrich, advokati v Bratislave, ale i to, ze zo zahranicia
burcoval odboj Vladimir Clementis. Advokati organizovali aj odboj v regionoch -
napriklad vo Vranove nad Toplou advokat Cyril Daxner (1904 - 1945), ktory bol
za odbojovu cinnost zatknuty a vazneny v koncentrachom tabore Mauthausen.

Menej zname vsak e, Ze v oblasti Senice odboj organizoval Ivan Horvath (1904 - 1960),
ktorého advokatske pésobenie priblizila i kniha vydana Slovenskou advokatskou komorou
v roku 2014 (Advokat Ivan Horvadth a advokati v jeho diele). Dnes, vdaka jeho dcére,

pani Jane Schillerovej-Horvathovej m6zeme z jej spomienok a nou zhromazdenych
pramenov doplnit pohlad na Ivana Horvatha aj o informacie o jeho odbojovej ¢innosti.

lvan Horvdth uz od zaciatku ndstupu fasizmu nekompro-
misne a otvorene vyjadroval svoj odmietavy postoj. Vedela
som, Ze organizoval a viedol protifasisticky odboj v Senici
a okoli, ze bol jednym z osnovatelov a signatarov Vianocnej
dohody a Ze bol ¢lenom 3. ilegdlnej Slovenskej narodnej ra-
dy. Zo spomienok nasej matky a otcovych blizkych priatelov
som tiez vedela, Ze sa v roku 1943" otec stretdval s Dr. Gusté-
vom Husdkom a Ladislavom Novomeskym a koncipovali ob-
sah Viano¢nej dohody a v roku 1944 na chate v Cremo$nom
pri Turcianskych Tepliciach® rokovali o pripravéach a termine
povstania. Tieto stretnutia boli, samozrejme, prisne tajné
avedeli o nichlen najblizsi, spolahlivi spolupracovnici.

Bola som preto vel'mi prekvapena a sklamana, ze lvana
Horvdtha historici hodnotia ako jedného z poslednych a naj-
menej vyznamnych Gcastnikov a signatarov Vianocnej do-
hody. V dielach historikov som sa do¢itala o protifasistickom
odboji na Slovensku, o odbojovych skupindch, ktoré organi-
zovali prechody nasich vlastencov za hranice, poméahali rezi-
mom prenasledovanym ob¢anom a politickym vazinom. Cel-
kove konkrétne tu bolo vymenovanych osem skupin s mena-
mi ich veducich aj niektorych ich ¢lenov. ,Z tychto utecen-
cov sa postupne sformovali partizanske jednotky, ktoré pred
zaciatkom SNP posobili v hordch vychodného Slovenska,
v regiéne Turca, Liptova, Hornej Nitry a Banskej Stiavnice.”*
O organizovanom protifasistickom odboji na Zahor, v Seni-
ciasirokom okoli'tu nie je Ziadna zmienka.

V dal$ej publikacii® sa uvadza: ,Pri zaloZzeni SNR neboli z4-
stupcovia socidlnej demokracie (...) Zlepsenie sa ocakdvalo
od rozsirenia SNR o dalSie osoby. V janudri 1944 do SNR koop-
tovali dvoch novych ¢lenov: Dr. lvana Horvadtha a Dr. Ing. Petra
Zatka. Prvého za socialnych demokratov a druhého ako vy-
znamného narodohospodara. (...) Je problematické, ¢i toto
kooptovanie bolo optimalnym krokom pri rozsirovani a upev-

novani politickej zakladne, na ktorej stdla Vianocnd dohoda
0 SNR. (...) Dr. Ivan Horvath bol advokatom v Senici. Mal svoje
miesto v slovenskej literature, ale v protifasistickom odboji
nereprezentoval socialno-demokraticku stranu v pravom
zmysle slova. O jeho clenstve v SNR rozhodli osobné znamos-
ti. Dr. Ivan Horvdth bol pocas celych priprav v podstate pasiv-
nym c¢lenom. Napokon bol jedinym clenom ilegalnej SNR, kto-
ry sa nezdcastnil v SNP. Kooptovanim Dr. Ivana Horvdtha do
SNR sa patricne neriesilo zastipenie socialno-demokratickej
strany vo vedeni odboja. Ani ¢o do reprezentativnosti osoby
ani ¢o do jej skutocného postavenia v radoch vlastnej strany
(...) Bolo omylom urcit Dr. Ilvana Horvdtha za reprezentanta
Jlavicového prudu” v socialnej demokracii. (...) So socidlnymi
demokratmi sa malo rokovat uz pred vznikom SNR. (...) Bez
socialnych demokratov nebola SNR skutocne reprezentativ-
nym organom politickych sil cesko-slovenskej orientacie. (...)"
Prijatie Ivana Horvdtha a Petra Zatka len posilnilo ,salénny
charakter” nekomunistickej reprezentdcie v nej. Véclav Kral
dokonca napisal o alibistickej slovenskej burzoazii zastipe-
nejvSNR.?

Tieto tvrdenia sa nezakladaju na skutoc¢nosti. Historik na-
pisal tieto tvrdé slova odsidenia bez toho, Ze by sa bol aspon
trocha informoval na mieste posobenia méjho otca v Senici
vrokoch 1931 az 1945 a tiez o tom, kym moj otec bol. Bol tu
aj dostatok pisomnych zdrojov. Napriklad vo vsetkych pub-
likacidch o Senici, kde sa spomina otcovo meno sa uvadza,
Ze organizoval a viedol protifasisticky odboj v Senici a okolr.
Rovnako nepochopitel'na je aj iplna absencia tejto odbojo-
vej skupiny v jednom z historickych diel.® Kto bude dalej pi-
sat teraz aj v buddicnosti o tejto tematike, bude cerpat infor-
madcie z uvedenych prdc renomovanych historikov a meno
mojho otca bude zabudnuté. Je mi nesmierne luto, Ze v ob-
dobi ndstupu fasizmu az do konca druhej svetovej vojny, kto-



Podobizen
Dr. Ivana
Horvdtha

ré bolo jedno z najtazsich rokov v jeho Zivote, kedy riskoval
svoj zivot a zivot svojich blizkych, historici micia.

Otecbol viestrannou vyznamnou osobnostou. Kazdy, kto
ho poznal, si ho vel'mi vézil. Nikdy nebol pasivny. Vsetko, na
¢o sa poduijal konal s najvac¢sou zodpovednostou. Dr. Gus-
tav Husdk a Ladislav Novomesky ho poznali vel'mi dobre.
Preto sa s nim stretli pri prvych dGvahdch o statopravnom
usporiadani Slovenska po oslobodeni a pri koncipovani ob-
sahu textu, ktory je zndmy ako Vianocna dohoda. Preto ho aj
preferovali ako zdstupcu socidlnej demokracie v ilegdlnej
Slovenskej ndrodnejrade.’

Organizovat protifasisticky odboj v Senici bolo mimoriad-
ne tazké. Uz od 15. marca 1939 jednotky nemeckej armady
okupovali zdpadné Slovensko a obsadili pravy breh Véhu az
po Zilinu, odzbrojili slovenské posadky a zobrali im vojensky
materidl.” Do Senice 18. marca 1939 prisla motorizovana sto-
tina nemeckych vojakov.” Po vypuknuti SNP Nemci a prislus-
nici POHG este vystupriovali kruté represalie voci obyvatel-
stvu. Dna 9. septembra 1944 prisiel do Senice 130-Clenny
oddiel nemeckej vojenskej policie Sicherheitsdienstu.”

Ivan Horvath sa napriek tomu dostavil do Banskej Bystrice
a zGcastnil sa na ustanovujicom zasadani SNR. ,Potom sa jej
13 novych a staronovych clenov zislo popoludni 1. septembra
1944 v zasadacej sieni obchodnej a priemyselnej komory.“™
Dna 5. septembra 1944, ked’ sa konalo slavnostné zasadnu-
tie SNR v Banskej Bystrici otec sa nafiom zd¢astnil.”

Nasa historiografia uznava otcovi miesto len v literatdre.
Ano, ma miesto, a to velmi vyznamné. ,Tvorba Ivana Horva-
tha je v slovenskej proze azda najvsestrannejsim dokladom
(...) atmostéry prvych desatroci 20. storocia. (...) Sam si zadal
ulohu zoznamovat slovenskd spolocnost's aktualnymi trend-
mi v eurépskom umeni, kedZe po vzniku ceskoslovenskej re-
publiky ako prislusnik jej prvej intelektudlnej generdcie si uve-
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domil, Ze (...) treba v novych slobodnych podmienkach pribli-
Zit verejnosti aj iné kultdrne a umelecké pohlady na riu samu
i svet, (...) medzi slovenskymi spisovatelmi bol Horvdth rydzi
umelec, vyraznd kultdrma osobnost svojej doby.”™ ,Horvdth
patri medzi priekopnikov modernej slovenskej prozy a Cita sa
ako autor sucasny, akoby medzi jeho dobou a pritomnostou
neboli rozdiely."™

Aby bolo zrejmé, kym otec bol, uvediem v kratkosti jeho
Zivotopis. Vyznamnd tlohu zohravalo urho jeho rodinné za-
zemie. Bol hrdy na svojich predkov a chcel pokracovat v ro-
dinnej tradicii. Jeho predkom, zemanom z Blatnice za mimo-
riadne hrdinstva v boji proti Turkom udelil Ferdinand Il. v ro-
ku 1633 arméles a povysilich do sSlachtického stavu.

Otcov stary otec Jozef Horvath (1819 - 1906), legendar-
ny knaz v Tur¢ianskom Svatom Martine, bol Stdrovec, Gcast-
nik revolu¢nych rokov 1848, clen prvej SNR a jednym zo sig-
natarov poziadaviek Slovenského naroda.” Len o vldsok uni-
kol Sibenici. Organizoval Memorandové zhromazdenie na
jeho martinskej fare. Tato bola aj dlhé desatrocia centrom
narodného zivota. Zaslizil sa aj o postavenie Narodného
domu, Evanjelického gymndzia, Matice slovenske;j.

Otcov druhy stary otec, Rudolf Krupec z Bystricky (1840 -
1913), bol inicidtorom a zakladatelom Tatra Banky v Martine
a vyznamne prispel na Narodny dom, ako aj in€ instittcie.
Bol synom Jozefa Krupca panslava a revoluciondra v rokoch
1848.

Otcov otec Dr. Cyril Horvath (1864 - 1931) po skoncenf
pravnickych stadif prisiel do Senice. Pésobil tu ako advokat,
neskor verejny notar. Bol uvedomelym narodovcom. Orga-
nizoval slovenské ndrodné hnutie v oblasti Senice spolu
s Dr. Stefanom Fajnorom. Bol ¢lenom druhej Slovenskej na-
rodnej rady. V roku 1918 bol signatdarom Martinskej deklara-
cie," neskor clenom Narodného zhromazdenia v Prahe.

Otec sa narodil 26. jula 1904 v Senici. Tu chodil do evan-
jelickej fudovej skoly, potom presiel na evanjelické lyceum
v Bratislave. Od roku 1919 prestdpil na Statne gymnazium na
Grosslingovej ulici, kde zmaturoval. Popri Stididch prava na
Karlovej univerzite v Prahe, v Drazdanoch a Bratislave v roku
1924 odisiel do Pariza na Vysoku skolu politickych vied na
Sorbonne, kde absolvoval v roku 1926 diplomatickd sekciu.
Z Pariza podnikal cesty po celej Eurépe. V roku 1928 ziskal
doktoratvsetkych prav Univerzity Komenského v Bratislave.

Zacal pracovat v sudnictve, advokatskym koncipientom
bol u Dr. lvana Dérera, potom pracoval u Dr. lvana Markovi-
¢a. Roku 1928 vsttipil do Ceskoslovenskej socidlno-demo-
kratickej strany. Kvoli predcasnej smrti svojho otca v roku
1931 sa vratil do rodnej Senice. Tu prevzal urad verejného
notdrstva. Vtedy podpisal Protestny manifest spisovatelov
a intelektualov na podporu spravodlivého vysetrenia strelby
do strajkujucich robotnikov v Kosttoch. V roku 1936 sa zu-
Castnil na I. kongrese slovenskych spisovatelov v Trencian-
skych Tepliciach, kde sa pridal k protifasistickej rezoldcii.

»Moje priame spomienky na Ivana Horvdtha spadaju az
do tridsiatych rokov, ked' prisiel do Senice (...) aby prevzal po
otcovi notdrsku kancelariu. lhned’po jeho prichode ozivila sa
aktivita socialno-demokratickej strany, ktorej sa stal predse-
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dom. Na tomto poli sa potom nase vztahy ¢im dalej, tym viac
rozsirovali a najma v obdobi luddckeho fasizmu nadobudli
pevnost a dprimnost, posilnované sdc rovnakym ndzorom na
sucasné dianie a obavami o osud jednotnosti ceskoslovenské-
ho $tdtu. Z tejto doby mdm narho jednu spomienku, ktorad
nikdy nevymizne z mojej pamdti. Vtedy pri volbach do tzv.
Slovenského snemu (bolo to v decembri 1938) maloktory vo-
li¢, z obavy pred gardistickymi represaliami, si dovolil verejne
preukdzat odmietavy postoj k volebnej fraske, na ktorej za-
klade sa mal v tajnych volbach zvolit slovensky snem. Ivan sa
vtedy verejne postavil proti a pred celou volebnou komisiou
vhodil do urny prazdnu obalku. Tymto svojim ¢inom sa verejne
prihlasil k odporcom nastupujiceho politického kurzu. Na-
sledky nedali na seba dlho cakat. Zakrdatko mu odniali verejno-
notdrsku kanceldriu. Potom ako advokdt v Senici bol ndm
vsetkym, ktori tento klérofasisticky rezim neuznavali, velkou
oporou. Okolo neho sa grupovali vsetky akcie, ktoré akymkol-
vek spésobom pomahali antifasisticky zmyslajicim ludom.
Bol centrom pomoci utekajicim obcanom ceskej narodnosti.
Cez spojky pri prechode cez moravsko-slovensku hranicu pri
Vibovciach zabezpecoval ich transport na Brezovi pod Brad-
lom a dalej cez Madarsko na zdpad. Casto sa stdvalo, 7e celd
skupina, Cakajuc na dalsiu spojku, prenocovala v blizkych
kupeloch Smrdaky, kde sa vzdy pre nich naslo utocisko a kde
boli v docasnom bezpeci. Tam sa tiez ukryvali utecenci z kon-
centracnych taborov, najma sovietski vojaci, ktori potom po-
silnovali partizanske skupiny. Mnohym, pre ktorych bola péda
hortica, sa vydavali falosné doklady a tak sa zachrariovali pred
transportom do koncentracného tabora. (...) Ked'sa koncom
roku 1943 predstavitelia ilegalneho vedenia KSS dohodli
s hlavnymi predstavite/mi obcianskeho odboja o vzniku ile-
galnej Slovenskej narodnej rady, jej clenom sa stal aj Ivan Hor-
vath. V tejto funkcii sa ztcastnil aj na tvorbe Vianocnej doho-
dy, ktord formulovala hlavné zdsady odboja proti fasizmu.*”

»Ivan Horvath bol povahy tichej, skromnej. Nikdy sa nicim
nepochvalil, tym menej dacim vystatoval, hoci bolo toho vela,
¢im sa mohol chvalit. (...) V roku 1939 po nastoleni slovenské-
ho statu bol Ivan Horvdth ako socialista pozbaveny verejného
notdrstva v Senici. Pretoze mal spésobilost byt advokatom,
otvoril si advokatsku kanceldriu. A tu sme sa stretli na jednom
bojisku (...) bol vynikajici pravnik, bystrého umu, pohotovy
a disponoval zeleznou logikou. Jeho Zaloby ¢i obrany boli vzdy
starostlivo vypracované (...). Ked’som v roku 1944 musel aj so
svojou rodinou pred gestapom zo Senice ujst, lvan Horvath
preukdzal v tych najtazsich casoch svoje priatelské gesto voci
mne, lebo moju advokdtsku kanceldriu prevzal a moje kauzy
dalej viedol. Pomahal nezistne kazdému, kto bol rezimom
prenasledovany a potreboval pomoc. Pomahal vlastencom
z Ciech a Moravy utekajticim do cudziny pomahal vsade, kde
bola pomoc potrebnd.””

Pomahat utecencom a prenasledovanym bolo v Senici
a okoli mimoriadne tazké. Ked' sa 13. oktobra 1938 vytvorila
Hlinkova garda - polovojenska ozbrojend zlozka HSL'S - uz
20. novembra sa uzatvorili miestnosti socialno-demokratic-
kej strany a ¢innost jej miestnej organizdcie bola zakdzana.
Vojsko sa nastahovalo do réznych objektov (fudova skola,

obecny dom i po sikromnych domoch). V decembri tu skla-
dalosfub 1 150 gardistov z okresu. Ndsledne 18. marca 1939
prisla do Senice motorizovana stotina nemeckych vojakov.
V roku 1941 tu nadobudli mimoriadne rozmery protizidov-
ské opatrenia. Koncom augusta 1944 sa v okoli Senice zacali
vytvarat partizanske ozbrojené skupiny. Ich pritomnost, roz-
ne sabotdZe a stupnujuca sa protifasisticka ndlada sposobili,
Ze 9. septembra pritiahol do Senice 130-Clenny oddiel ne-
meckej vojenskej policie Sicherheitsdienstu, ktory zacal vo
velkom zatykat a vypocivat desiatky ludi, dopustat sa voci
nim ndsilnosti a tryznenia. Na podporu fasistom bol 9. okt6b-
ra umiestneny pocetny POHG, bolo tu oblastné velitelstvo.
V decembri prisli dalsi prislusnici Sicherheitsdienstu. Siet
perzekdci v regiéne este dopliala $pecidlna protipartizan-
ska nemecka jednotka Edelweiss, ktora tieZ prispievala k na-
pliianiu vaznice senického Sicherheitsdienstu.”

V Senici bolo tiez okresné velitelstvo Polného nemecké-
ho zanddrstva. Jeho prislusnici spolupracovali s Hlinkovou
gardou a spolu s nimi chodili po obciach Myjavsko-Brezov-
skych kopanic a Zahoria a podozrivé osoby udavali Sicher-
heitsdienstu. Obcania si ¢asto neuvedomili nebezpecenstvo
svojej pomoci, ¢i uz uteCencom partizdnom, rasovo prena-
sledovanym obcanom, letcom havarovanych anglo-americ-
kych lietadiel. Spociatku to bola humdnna pomoc trpiacim,
ktora prerastala do uvedomelej pomoci ndrodnooslobo-
dzovaciemu boju. Len hfstka prenasledovanych bola ¢lenmi
KSC. ,Protifasistické sily sa usilovali uz tu zvratit nepriazen
osudu zaistenych obcanov a zabranit ich prevozu do vaznice
v Senici. Nemci zatvarali v senickom vazeni obcanov protifa-
Sistického zamerania z vtedajsich okresov Myjava, Senica,
Skalica, Malacky, aj osoby zo vzdialenejsich okresov. (...) Vaz-
ne trestné Ciny proti nemeckej moci koncili odvozom do kon-
centracného tdbora, alebo za zvldstnych okolnosti do lesa na
Surovindch.”**

Jlegdlna protifasistickd skupina, vedend senickym advoka-
tom JUDr. Ivanom Horvdthom a jeho zdstupcom koncipien-
tom Jurajom Zuscikom tajne a velmi starostlivo pozorovala
c¢innost Sicherheitsdienstu a zaujimala sa o osudy vézrov.
Aj tdto zdanlivo bezvyznamna aktivita bola velmi nebezpec-
nd. Skupina zacala ¢oskoro vyvijat cennu ¢innost na pomoc
vaznom. Mnohi ilegalni protifasisticki bojovnici sa zapojili do
pomoci, ¢iuz Zili v okrese Senica alebo v susednych okresoch.
Skupina Dr. Ivana Horvatha sprostredkovala kontakty vaznov
s pribuznymi, organizovala zbierky potravin, fajciva, liekov
a sprostredkovala ich dorucenie vaznom. Pésobila tiez vramci
moZnosti na obmékcenie sidc vykonavatelov ludského utrpe-
nia vaznov. Ziskavala informdcie o pripravovanych perzeku-
cidch obyvatelstva a trestnych vypravdch do obci. Informova-
la prostrednictvom spojok obc¢anov, ktorym hrozilo prezrade-
nie, alebo iné nebezpecie. Protifasisticka skupina Dr. lvana
Horvdtha vybudovala tajné spojenie s uvaznenymi osobami
pomocou pdna Jana Lenghardta. (...) Spomienka Jdna Leng-
hardta: ,Nemecka vojenska policia ihned’ po prichode do Se-
nice zacala vdznit komunistov, pokrokovo a demokraticky
zmyslajucich obcanov zo Senice a okolia. Boli tam vdzneni aj
obcania zo stredného Slovenska (...) z budovy odchddzalo



Casto Cierne auto, ktoré sa zvycajne vratilo do dvora vaznice
po dvoch az troch hodindch. Vazni ma informovali, Ze auto
odvaza spoluviznov do lesa na Surovindch, kde ich strielali.
Vaznov prevazali na odstrel najcastejsie v nocnych hodinach.
Od septembra 1944 do marca 1945 odviedli do lesa na Surovi-
ndch znacny pocet vaznov, kde ich zlikvidovali“ (...) Transpor-
tov z vdznice bolo vela, nikto vSak nevedel kam smeruju (...)
nahdriali vacsistrach ako vysetrovanie a mucenie.””

Presny zoznam vdznov v Senickom védzeni sa nezachoval.
Jurajovi Zuscikovi sa podarilo zaznamenat priblizné zozna-
my a velmi cenné svedectva viacerych vaznenych o ukrut-
nostiach nemeckého Sicherheitsdienstu a prislusnikov Po-
hotovostného oddielu Hlinkovej gardy. Ked' zhromazdoval
tento materidl, prevaznd Cast vaznenych obc¢anov uz zomre-
la, mnohf Zijuci uz nechceli, alebo neboli schopni na toto
ukrutné obdobie svojho zivota spominat. ,Niektoré informa-
cie o Sicherheitsdienste som ziskal od spolubojovnikov ilegal-
nej skupiny Dr. Ivana Horvdtha. (...) Mal som zdujem po pre-
chode fronty zistit pocet poprdv na Surovindch. Svedkovia
niektorych poprav uvadzali 100 az 200 obeti od septembra
1944 do marca 1945. Zacalo sa vsak prejavovat usilie takych
sil, ktoré nemali zaujem o vysetrovanie.” V publikdcif je nacrt
lokality, presna lokalizacia masovych hrobov na Surovinach
a topograficka priloha o exhumdcii. Exhumacné prace sa
museli predcasne pre prilisny rozklad zasypanych tiel ukon-
¢it. Predpoklada sa preto minimdlne 80 obeti.

~Pomahal som ilegainej protifasistickej skupine Dr. Ivana
Horvatha a veril som, Ze spravodlivy zdpas demokratickych
a pokrokovych sil proti fasizmu bude korunovany vitazstvom.
Kratku doba po prechode frontu v roku 1945 ma poverili vede-
nim exhumacnych prdc,” pise MUDr. Jan Halabrin: ,Odkry-
té teld boli v takom stddiu rozkladu Ze sa nedali ani spocitat.
A dalsie hroby mali byt eSte starsie.”

Ako sa piSe v publikdcii, Zakladna organizacia Slovenské-
ho zvézu protifasistickych bojovnikov v Senici sa usilovala
zaciatkom 70. rokov o postavenie pamatnika obetiam po-
prav, ako aj neskor OV SZ PB v rokoch 1988 - 1989, ale bez-
vysledne. Podarilo sa len presadit osadenie pamétnej tabule
na fasade budovy, kde boli od 1. septembra 1943 vdznené
osoby, ktoré sa postavili na odpor domdacemu a nemeckému
fasizmu. Juraj Zuscik vo svojom vzacnom svedectve ziali nad
tym, Ze na Slovensku je podobnych hrobov vela, ale len mélo
znich vS§ak nemd pamatnik.

Ale nielen on. Ajmne je to nesmierne [tito a pytam sa, ako
je mozné, Ze ani po 75. rokoch nie je v Senici ziaden pamat-
nik obetiam fasizmu. Som rada, Ze nasa matka, ktorad otca
vzdy vo vSetkom podporovala a pomahala mu, tri roky po
otcovej smrti, ked bol rehabilitovany, potvrdzovala viacerym
obc¢anom Senice a okolia, ktori za nou prichadzali do Brati-
slavy, Ze sa zic¢astrovali na protifasistickom odboji ako aj ich
rodinniprislusnici a pozostali. Takto mali aspon nejaké ulavy.

Na tomto mieste sa este pytam, ako je mozné, Ze Senica
je podla historikov prazdnym miestom na mape protifasistic-
kého odboja. Ako je mozné, ze podla nich v Senici nebolo
ziadne centrum siroko rozvetveného obcianskeho protifasis-
tického odboja pod vedenim Dr. Ivana Horvatha. Keby moj
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U prezidenta Ceskoslovenskej republiky Dr. Eduarda Benesa,
rok 1946. Zlava: Eduard Benes, Ivan Horvdth, Jozef Lettrich,
Ladislav Holdos a Milan Polak

otec bol teraz pri mne, povedal by mi: nebud’ taka smutnd
anetrdp sa tol'ko. Pre mnia je dolezité, Ze som robil vietko, co
bolo v mojich silach, aby som pomohol trpiacim a prenasle-
dovanym a Ze spolu a mojimi nesmierne statocnymi spolu-
pracovnikmi sme zachranili zivoty mnohych.

,Prisiel rok 1945 a oslobodenie Senice Sovietskou armadou.
Ivan Horvath bol revolu¢nym narodnym vyborom zvoleny za
predsedu Okresného ndrodného vyboru v Senici. Skutocne
nebolo vhodnejsej osoby na tento post. Ivan Horvdth svojimi
schopnostami, skisenostami, svojou politickou vyspelostou,
prezieravostou, taktnym vystupovanim ako aj vahou svojej
osobnosti v tychto rozharanych pomeroch pocas prechodu
vojnového frontu bol najpovolanejsi, aby v okrese dal do po-
riadku prdvny stav, aby zdsobovanie obyvatelstva urychlene
preslo do riadnych kolaji, doprava zacala fungovat, slovom,
aby vojnové pomery boli zazehnané a v okrese sa zacalo zit
mierovym zivotom. Ked'uz v Senici nastal pravny stav, odisiel
Ivan Horvath do Bratislavy... Na Ivana Horvatha mam tie naj-
krajsie spomienky.“**

77




Z AUJIMAVOSTI

Ivan Horvath bol za mimoriadne obetavd pracu v protifa-
Sistickom odboji vyznamenany v roku 1946 radom Sloven-
ského ndrodného povstanial. triedy.

Utkvel mi v pamaéti prejav radosti a nesmierneho stastia,
ked' sa otec zvital s priatelmi a zndmymi o prezili vojnu.
A s tym najvacsim entuziazmom sa vrhali do mnozZstva pra-
covnych povinnosti a tloh s presvedcenim, Ze konecne po-
mozu vybudovat spravodlivy, socidlny a demokraticky stat,
kde sa budu dodrziavat etické a mordlne principy, s rovno-
cennym $tatopravnym usporiadanim Slovenska v ramci Ces-
koslovenskej republiky. Hrozné pomysliet, Ze otcovi zostalo
vtedy len pat rokov normalneho, slobodného Zivota.

Poznamky

_

Ivan Horvath: ,Asi v decembri 1943 ma Husak prostrednictvom
Novomeského pozvali do jeho bytu s tym, aby som sa stal cle-
nom SNR. Ja som suhlasil. Poznamenavam, Ze este pred vytvore-
nim SNR sme spolu s Husakom a Novomeskym rokovali o tom,
ako bude vyzerat CSR po obnoveni (...) Neskorsie na byt Husdka
prisiel Lettrich a Ursiny, potom aj Josko a znovu sme hovorili
o obnoveni CSR.*
In: Zapisnica o hlavnom pojedndvani spisand v trestnej veci
proti Dr. Husakovi a spol. pred Najvyssim sidom v Prahe, kona-
nom v Bratislave v diioch 21 - 24. 4. 1954 pre trestné Ciny vele-
zrady a vyzvedacstva, s. 57
2 ,Na schédzke v Cremosnom sme jednali o termine povstania.
Bol tam pritomny Husak, Novomesky a dalsi...”
In: Zapisnica o hlavnom pojedndvani spisand v trestnej veci
proti Dr. Husakovi a spol. pred Najvyssim sidom v Prahe, kona-
nom v Bratislave v drioch 21 - 24. 4. 1954 pre trestné Ciny vele-
zrady a vyzvedacstva, s. 57
3 Miroslav Peknik: Slovenské narodné povstanie 1944 sucast
europskej antifasistickej rezistencie v rokoch druhej sveto-
vej vojny. Ustav politickych vied SAV, VEDA vydavatelstvo Slo-
venskej akadémie vied, Bratislava 2009 (Lit. ¢. 1)
In: Jan Stanislav: Slovenské ndarodné povstanie 1944 suicast eu-
ropskej antifasistickej rezistencie v rokoch druhej svetovej voj-
ny,s. 13 - 21
4 Miroslav Peknik a kolektiv: Slovenské narodné rady a cesta
k parlamentarizmu. VEDA vydavatelstvo Slovenskej akadémie
vied, Bratislava 2008 (Lit. ¢. 2)
In: Jozef Jablonicky: Priprava a vznik Slovenskej narodnej rady
vroku 1943 s. 103, 104, 105, 109, 111, 112
In: Pavel Simunic¢: Povstaleckd slovenskd narodna rada, s. 130,
159, 160
5 Lit.¢.2,s. 112
6 Lit. ¢. 1
7 Lit. & 2,5.111
8 Lit.¢. 1,s.17
9 Lit. €. 2,5.94
10 Lit. ¢. 2,5.97
11 Lit. €. 2, 5. 130, pod ¢. 6 je uvedené: Dr. Ivan Horvdth, advokat,
Senica nad Myjavou
12 Je podpisany na prezencnej listine, Lit. €. 2, s. 159 a je aj na foto-
grafii: Slovenskd narodnd rada po 5.9. 1944;
Lit. €. 2, 5. 160, je v 1. rade zlava siesty. Celkove bolo 41 ¢lenov
13 Jana Kuzmikova: Modernistické dielo lvana Horvatha
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In: lvan Horvath. Prézy. Kalligram, Ustav Slovenskej literatdry
SAV, Bratislava 2010, s. 580 a nasl.

14 Jan Stevcek: Horvathovo vizum do Eurépy a jeho zmysel. Ivan
Horvdth, Vizum do Eurdpy, Tatran 1981, s. 189 a nasl.

15 Miroslav Peknik a kol.: Slovenské narodné rady a cesta k par-
lamentarizmu. VEDA vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied,
Bratislava, s. 25

16 Maridn Hronsky, Miroslav Peknik: Martinska deklaracia cesta
slovenskej politiky k vzniku Cesko-Slovenska. VEDA, vydava-
telstvo SAV, Bratislava 2008, s. 379, fotografia - skupina martin-
skych deklarantov, treti rad v pravo I. Horvéth

17 Gustav Benza: Niekol'ko spomienok na Dr. Ivana Horvatha.
Uryvok zo strojopisného prispevku uloZeného v archive gym-
ndzia lvana Horvdtha v Bratislave

18 Ivan Hatala: Spomienky (Uryvok zo strojopisného textu uloZe-
ného v archive literatiry a umenia SNK)

19 Dejiny mesta Senica 1996, s. 94, 97, 119 9 (dalej Lit. €. 3)

20 Juraj Zuscik: Hroby bez nahrobnikov alebo suvislosti tajom-
stva Surovinského lesa. OV SZPB Senica 1991

21 Cit. riadky su z publikdcie : IV Juraj Zusc¢ik: Hroby bez ndhrob-
nikov alebo suvislosti tajomstva Surovinského lesa, OV SZPB
Senica 1991

22 Ivan Hatala: Spomienky. Uryvok zo strojopisného textu uloZe-
ného v Archive literatdry a umenia SNK

Jana Schillerova-Horvathova
dcéralvanaHorvatha
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Slovenska advokatska komora vydala o svojom
¢lenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktord nadvézuje na doterajsiu edi¢nu ¢innost zame-
rand na vyznamné osobnosti advokatskeho Zivota
a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

V pripade zaujmu kontaktujte: Cena: 5 eur

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strane obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtica farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mé6Ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia e 5%
3 uverejnenia .. 10%
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fiuje. Vynimkou su ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré su zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vyluéne pre
advokatov, advokatske kanceldrie

a firmy, ktorého Gcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliat
technické parametre na pozadovanu
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkach a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzeratu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 20 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 60 mm (3 x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisld Zvisld
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
(Sxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(SxVv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
; Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Bxv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur
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12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe (Microsoft Word),
ktory doteraz nebol publikovany v inom tlacenom periodiku. Odborny
clanok nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom k riese-
niu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické hod-
nosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kontakty
(telefénne ¢islo, e-mailovd adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky Gvod (perex) objasnujlci vyber témy. Dlhy text je vhodné ¢lenit
medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob a institdcii. U oséb
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je zndmy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacénd a protokolarnu
potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrodnych in-
Stitdcil sa uvddzajd v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou v zatvor-
ke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak
je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviskd a vyvody. Redakcia za-
bezpecipreklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tieZ napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom odbornom po-
sobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za dolezité v stvis-
losti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, 290 x 343 pixelov (to zodpo-
veda rozmeru 25 x 29 mm pri rozliSeni 300 dpi), ktora bude spolu s informa-
ciou uverejnend na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.

Maximalny odporucany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vrata-
ne medzier, ¢o zodpoveda cca 6 strandm v bulletine. Maximalny odporuca-
ny rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, uvahy na aktualnu té-
mu a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat
sken obalky knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru roz-
hoduje redakénd rada Bulletinu slovenskej advokdcie anonymne (nepozna
meno autora). Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku, pripad-
ne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky. M6ze poziadat autora
o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy ¢lanok na viac ¢asti. Vyhradzuje si
tieZ pravo uverejnit svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititulky,
vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zdsahov.

Prispevky sa uverejiuji na zaklade pisomného suhlasu autorov na osobitnom
redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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