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uplynul rok od zvolenia predsednictva, co nam
umoznuje urcité bilancovanie. Vzhladom na to,
Ze v znacnej miere zodpovedam v predsednictve
za medzindrodnd oblast, rad by som Vam priblizil
délezity vyznam tychto aktivit komory.

V kazdodennej praxi sa ako slovenski advokati dosta-
vame do kontaktu so zahranicnym prvkom v réznych
aspektoch. Viyuzivame moznosti volného pohybu

v rdmci EU, na zdklade ktorého mézeme docasne
zastupovat klientov ako euroadvokati vinom clen-
skom state. Musime aplikovat pravne predpisy EU

a judikatdru Stidneho dvora EU, rovnako tak aj judi-
katdru Europskeho sudu pre ludské prdva. Z tychto
dévodov sme v ramci nasich moznosti aktivni v legis-
lativnom procese na tirovni EU prostrednictvom
nasich zastupcov v CCBE a ECBA. Je vela prikladov
rozumného a efektivheho ovplyvnenia smerovania
eurdpskej legislativy. Okrem vlastnych aktivit sa ako
jedna z mensich komor v eurépskom a globalnom
priestore pri presadzovani nasich postojov ciastocne
spoliehame aj na spoluprdcu so zahrani¢nymi
partnermi. Na zahrani¢nych férach mézeme ponukat
zaujimavé myslienky zalozené na nasich hodnotdch

a nasledne ich spolocne presadzovat prilobingu v EU.

V ostatnom obdobi sa Coraz Castejsie stdva, Ze slo-
venski advokati riesia kauzy s cezhrani¢nym prvkom,
mayju klientov z réznych casti sveta, prip. potrebuju
nadviazat spolupracu s advokatom z inej krajiny.
Aktivity komory smeruju aj do tejto oblasti. Snaha

o zviditelnenie Slovenskej advokatskej komory

a nadvazovanie spoluprac so zahranicnymi komora-
mi predstavuje pridanu hodnotu pre celt advokat-
sku obec. Je nasim cielom, aby zahranicni klienti

pri hladani pravnej pomoci neoslovili pokutnikov
(napr. s poziadavkou zalozit obchodnd spolocnost),
ale vylucne advokatov, a to cez vyhladavac SAK ¢i
na zaklade vzajomnej spoluprace advokatov alebo
inym standardnym spésobom. Preto sme aj preloZili
nové predpisy komory do anglického jazyka, co by
nepochybne malo prispiet k zvyseniu kredibility
slovenského advokata v ociach zahrani¢ného klienta.

Nasou dprimnou ambiciou je, aby mala Slovenska
advokatska komora, a tym aj slovenski advokati, me-
dzinarodnd reputaciu porovnatelnd s ktoroukolvek
inou zahranic-nou advokatskou komorou. Mozno
hrdo konstatovat, ze mame k tomu velmi blizko.

JUDr. Ondrej Laciak, PhD.
podpredseda SAK

K fotografii na obalke

Autorsky kolektiv novej publikdcie o advokatskych
komorach (zlava Jozef Kusnir, Peter Kerecman, Martina
Gajdosovd, Viktéria Hellenbart a Zdenko Duriska).
Viacnas. 56, 81 a 83. Foto Vladislav Zigo
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Nova koncepcia vzdelavania
advokatskych koncipientov
zamerana na praktickeé

seminare

O novej koncepcii vzdelavania advokatskych koncipientov, zavedeni praktickych seminarov
a mnohych dalsich otazkach sa zhovarame s predsedom Vzdelavacieho kolégia
Slovenskej advokatskej komory JUDr. Ondrejom Mularcikom.

B V predchadzajicom roku az 40,71 % uchadzacov na ad-
vokatskych skiskach neprospelo (informacia zverejnena
v BSA 4/2018). Ako hodnotite tieto vysledky z pozicie
predsedu vzdelavacieho kolégia?

Som smutny z toho, ze vysledky uchadzacov o zloZenie
advokatskych skdsok st vel'mi slabé. Uz dlhsie obdobie sa
zaoberdme vo vzdeldvacom kolégiu, ale aj v dalsich orga-

noch komory tymto negativnym javom. Predpokladali sme,
Ze pri prediZzeni koncipientskej praxe sa tto situdcia zlepsi,
pretoZe oproti pévodnému vzdeldvaniu sme rozsirili vzde-
lavanie koncipientov o nové seminare s Gplne novym obsa-
hom. Zatial' neviem povedat ci rozsirené vzdeldvanie kon-
cipientov prinieslo zmenu, nakolko az v tomto roku, najma
v druhom polroku sa budd prihlasovat na advokatske skdsky
prave koncipienti s patro¢nou praxou. Difam ale, Ze vysled-
ky advokatskych skasok sa zlepsia.

Il Povazujete aktualnu koncepciu vzdelavania advokat-
skych koncipientov za dostato¢nu?

Priznam sa, ze nie. Uz v predchadzajucich dvoch volebnych
obdobiach organov SAK sme casto diskutovali o otazke prog-
resivnych zmien vo vzdeldvant. Predsednictvo SAK na zaciat-
ku tohto roku poverilo dvoch ¢lenov predsednictva v spo-
luprdci so vzdeldvacim kolégiom pripravit novi koncepciu
vzdeldvania advokatskych koncipientov.

Hl Pripravuje vzdelavacie kolégium v tejto suvislosti ne-
jaké zmeny?

Ano. Uz v predchddzajiicej odpovedi som naznacil, ze sa
pripravuje nova koncepcia vzdeldvania advokatskych kon-
kych tém z jednotlivych pravnych odvetvi. V praxi by to malo
vyzerat tak, Ze tak ako doteraz budu organizované trojdriové
seminadre advokdtskych koncipientov v prvych troch rocni-
koch praxe a v dalsich rokoch by mali prebiehat praktické
jednodrové semindre. Tieto by sa mali organizovat v sidle
komory v Bratislave a v pobocke komory v Kosiciach. Nové
praktické semindre by mali viest skdseni advokati so zame-
ranim na prislusné odvetvie prdva. Predsednictvo SAK na ju-
novom zasadnuti schvdlilo ideovy zamer vzdelavania konci-
pientov, ktory mu predlozilo vzdelavacie kolégium vo forme
predpisu: vzdeldvaci poriadok advokatskych koncipientoy,
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a predsednictvo nds zaviazalo pripravit vsetky podmienky
na realizaciu nového vzdelavacieho poriadku. Mohli by sme
to stihnut do konca tohto roku a od roku 2019 by sa moh-
lo realizovat vzdelavanie s rozsirenim o praktické semindre.
Vyzaduje si to dost velké pracovné nasadenie nielen clenov
vzdelavacieho kolégia SAK, ale aj pracovnych skupin, pre-
toze je potrebné aktualizovat program tzv. velkych semina-
rov, pripravit sylaby pre praktické semindre, vybrat lektorov,
vyskolit lektorov a technicko-organizacne zabezpecit orga-
nizovanie seminarov.

Il Aké opatrenia by mali v ramci novej koncepcie dopo-
moct k zvySeniu urovne vzdelavania koncipientov?
Prave priprava praktickych semindrov by mohla vyrazne do-
pomoct k zvyseniu drovne vzdeldvania, pretoze si od toho
slubujeme, Ze praktické semindre by mali byt organizované
najviac pre 30 koncipientov v jednej skupine, tieto semindre
budd mat podrobny obsah svojho zamerania, budu ich viest
erudovanilektori a na tychto semindroch pocitame s interak-
tivnou formou vzdeldvania.

Il Pocita SAK pri volbe lektorov aj s odbornikmi z inych
pravnickych profesii?

Samotny ideovy zamer, teda budtci vzdelavaci poriadok pre
koncipientov obsahuje prisne pravidla pre vyber lektorov,
kde preferujeme vybranych advokatov s minimdlnou prav-
nou praxou desat rokov, ale pri predndskach na seminaroch
(ako doteraz) pocitame s lektormi pochddzajucich z radov
sudcov Ustavného sidu SR, Najvyssieho stidu SR, Krajskych
stdov, prokuratorov z Generalnej prokuratury a Krajskych
prokuratur, pravnikov z organov statnej spravy a v neposled-
nom rade aj pedagogov, najma z pravnickych fakdlt SR.

l V com vidite najvacsi prinos organizovania vzdelava-
nia na baze regionalnych seminarov?

Regiondlne semindre organizujeme uz viac ako desat rokov.
Za ich najvacsi prinos povazujem, Ze su pre advokatov do-
stupnejsie nielen ekonomicky, ale aj casovo. Tieto semindre
komora organizuje vzdy s velmi aktudlnym obsahom zmien
pravneho poriadku SR a zameriavame sa najma na najdolezi-
tejSie zmeny, ktoré sa dotykaju praxe advokdtov. Stretol som
sa uz aj s kritikou tychto semindrov, ale v pozitivnom zmysle,
pretoze advokati by uvitali ich castejsiu frekvenciu a reflek-
tovanie na zmeny, ktoré sa dotykaju nasej praxe.

evve

pravidelne z trestného prava. Bude tomuto ciastkovému
fenoménu venovana osobitna pozornost?

Za vzdelavanie koncipienta je v prvom rade zodpovedny
jeho skolitel. Mnohf Skolitelia sa vyhybaju trestnému pravu
a tym koncipientovi chyba priamo praktické vzdeldvanie
v kancelarii, kde pdsobi. Ja sam sa venujem dominantne
trestnému pravu a aj sa ztcastiiujem na vzdeldavani konci-
pientov ako lektor na semindroch. Seminare z trestného
prava sa podla mojich poznatkov stali oblibenymi preto,
Ze sucasni lektori sa snazia pribliZit toto odvetvie prava
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cez prizmu praktickych skdsenosti. Na trojdnovych semi-
ndroch sa zucastnuje priemerne az dvesto koncipientov
a tymto semindrom chyba spétnd odozva a zapojenie sa
koncipientov aktivhe do seminara. Myslim, Ze toto vyrie-
Sia prave novo pripravované praktické semindre, pretoze
koncipienti budud ndteni v menej pocetnych skupinach byt
na tychto semindroch aktivni a tak sa dd predpokladat, ze
ziskaju viac vedomosti.

Il Ako navrhované zmeny ovplyvnia vysku rocného
prispevku advokatov na vzdelavanie a vychovu konci-
pienta?

Nepocitame s vyraznym zvySenim rocného prispevku ad-
vokdtov na vzdelavanie a vychovu koncipienta. Doterajsia
vyska je 96 eur rocne. Zatial' sme uvazovali, ze ro¢ny pris-
pevok by sa mohol zvysit cca na 120 eur ro¢ne. O tom je
este predcasné hovorit, pretoze ked'budeme mat pripravené
sylaby, lektorov, miesta konania seminarov, az vtedy bude-
me vediet presne vypocitat, aké su naklady na organizova-
nie semindrov. Mam poznatky, Ze vzdeldvanie koncipientov
v zahranicije postavené na Uplne inej baze, naklady si hradia
priamo koncipienti a tieto su niekolkokrat vyssie ako u nas.
My mdme zdujem nezatazovat ekonomicky skolitelov tak,
aby sa koncipient pre nich stal luxus a hlfadame riesenia, aby
aj samotni skolitelia nemali neimerné naklady s vychovou
a vzdelavanim koncipienta.

Advokat

Jan Eugen
Kovacé

nekorunovany kral
Justiéného palica

krall _
Justicného
palaca

Slovenska advokatska komora vydala o svojom
clenovi, nezabudnutelnej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktord nadvézuje na doterajsiu edi¢nd ¢innost
zameranu na vyznamné osobnosti advokatskeho
Zivota a prace na Slovensku v davnejSej minulosti.

Kniha je k dispozicii v kniznici SAK.
Cena: 5 eur

Kontakt pre objednavanie:
PhDr. Ondrisova, 0903 600 805, ondrisova@sak.sk




AKTUALNE ---

DISKUSIA

Neodkladné ukony advokata
pri skonceni zastupovania
(z hladiska noveho CSP)

Svoje ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo strucné poznamky do kontaktnej
rubriky zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Rekodifikdcia civilného prava procesného vniesla do Zivota
advokatov zna¢né mnozstvo novych pravidiel a povinnos-
t, najma pokial’ ide o kontradiktérne sporové konanie. To
(spolu s elektronizaciou vykonu advokdcie) prirodzene ve-
die kzmene profesionalnej rutiny, k nevyhnutnosti prispdso-
bit sa novym podmienkam a k istej evoltcii a modernizacii
advokatskeho povolania. Zvolené tempo a s tym suvisiaca
akcelerdcia st nepochybne vysokeé a z hladiska praxe vyvo-
lavaju urcite problémy.

Mnozstvo advokdtskych podnetov suvisi prave so zme-
nou niektorych tradi¢nych instititov a s ich metamorfovanim
do poddb, ktoré su pre advokatov do znacnej miery nové.
Jednym z takychto problémov je vyklad pojmu ,neodkladny
Ukon“vzmysle § 22 ods. 5 ZoA, v nadvaznosti na sudcovskd
koncentraciu konania (§ 153 CSP). Podla § 22 ods. 5 ZoA je
totiz advokat povinny do 15 dni od dorucenia ozndmenia
klientovi o odstipeni od zmluvy o poskytovani pravnych slu-
Zieb v zastupovanej veci vykonat vsetky neodkladné tkony,
ak klient neurobf'iné opatrenia. To neplati, ak klient oznami
advokatovi, Ze na splneni tejto povinnosti netrva.

Z hladiska riadneho splnenia tejto zakonnej povinnosti
je taziskovou interpretacia samotného pojmu ,neodklad-
ny tikon”. KedZe oproti Obcianskemu stidnemu poriadku
moze mat porusenie povinnosti advokata uskutocnit urcity
tkon pravnej sluzby vcas v niektorych pripadoch omno-
ho zavaznejsie negativne dosledky, nevyhnutne tym do-
chadza aj k zmene nazerania na definiciu neodkladného
Gkonu.

Pokial'ide o povodné chapanie tohto pojmu za Gc¢innosti
OSP, mozno okrem odbornej literattry (napr. Olej, J., Kerec-
man, P., Kalata, P.: Zakon o advokacii : Komentar. C. H. Beck,
Bratislava 2013, s. 206 az 208) odkazat aj na pomerne ilus-
trativne uznesenie Ustavného stdu SR zo dria 13. 12. 2016
sp. zn. 1. US 850/2016. Predmetom konania pred dstavnym

stidom bola staznost advokata, ktory nebol ako zalobca pro-
cesne Uspesny v spore proti svojmu byvalému klientovi o za-
platenie odmeny za dkon pravnej sluzby, ktory bol uskuto¢-
neny bezprostredne po odstipeni od zmluvy o poskytovani
pravnych sluzieb a ktory povazoval advokat za neodkladny
Ukon v zmysle § 22 ods. 5 ZoA.

ISlo o vyjadrenie k odvolaniu protistrany proti rozsudku
stidu prvého stupnia, na ktoré bol klient advokata sidom vy-
zvany (vyzva dorucend iba advokadtovi) v sudcovskej lehote
15 dni. Na dopyt advokdta, ¢i md v mene klienta vyjadrenie
k odvolaniu vyhotovit, klient nereagoval. Pocas plynutia le-
hoty na vyjadrenie k odvolaniu doslo zaroven k odstipeniu
advokata od zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb. Vzhla-
dom naznenie § 22 ods. 5 ZoA podal advokdt v mene byva-
lého klienta v posledny den sudcovskej lehoty aj vyjadrenie
k odvolaniu. Za tento tkon pravnej sluzby odmietol byvaly
klient zaplatit advokatovi odmenu.

Advokat nasledne svoj domnely narok uplatnil zalobou.
Okresny a krajsky sid nepovazovali zalobu za dévodnd, a to
primarne s oddévodnenim, Ze neslo o neodkladny tkon podla
§ 22 ods. 5 ZoA. Vyjadrit sa k odvolaniu protistrany totiz nie
je povinnostou, ale prdvom dotknutej sporovej strany, kto-
rého nevyuzitie nema Ziadne bezprostredné nepriaznivé
procesne dosledky. K odvolaniu sa navyse strana moze vy-
jadrit aj po uplynuti sudcovskej lehoty, a to az do rozhodnutia
odvolacieho sidu. Ak sa teda advokat za danych okolnosti
v mene klienta k odvolaniu protistrany vyjadril, postupoval
mimo rezim § 22 ods. 5 ZoA a z jeho strany islo o ,nadpra-
cu”, za ktord nema narok na odmenu.

S argumentaciou advokata, ze v pripade sidom ulo-
Zenej lehoty bol povinny uskutocnit dkon pravnej sluzby
vcas, bez ohladu na skutoc¢nost, ¢i marnym uplynutim le-
hoty hrozi klientovi redlna ujma a ¢i ikon znesie odklad, sa
nestotoznil ani Najvyssi sid SR, ktory dovolanie advokata



podané z dovodu zmatocnosti podla § 237 pism. f) OSP
odmietol.

Ustavny std SR staznost advokata taktiez odmietol, ked
sa stotoznil s pravnymi zavermi vseobecnych stidov v dane;j
veci. Sucasne sa vsak pomerne dosledne zaoberal vykladom
pojmu neodkladny dkon advokata a obsahom povinnosti
podla § 22 ods. 5 ZoA. Nesporne pripustil, ze za zakonom
vyzadovany neodkladny ikon md advokat narok na odmenu
podla advokatskej tarify. Na povodne dohodnutd zmluvnu
odmenu mu ndrok vzniknit nemoze v dosledku predcha-
dzajiceho zaniku zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb
(ods. 36 uznesenia US SR).

Sucasne konstatoval, Ze nejde o neodkladny tkon, po-
kial'ho mozno bez hrozby vzniku ujmy na strane klienta vy-
konat aj neskor. Pripadmi, pri ktorych moze vzniknudt ujma
na procesnych alebo hmotnych pravach byvalému klientovi,
s opravné prostriedky, ktorych podanie je limitované za-
konnou lehotou, ¢i hmotnopravne (najma premlcacie) le-
hoty, typicky vsak nie procesné lehoty poriadkové (ods. 37
uznesenia US SR). V danej situdcii nebolo povinnostou ad-
vokata, aby v zastipeni byvalého klienta na vyzvu stidu za-
slal vyjadrenie k odvolaniu protistrany (ods. 38 uznesenia
US SR).

Uvedené zavery dstavného stdu je po 1. 7. 2016 nevy-
hnutné aplikovat v podmienkach Civilného sporového po-
riadku, ktory v niektorych pripadoch spdja negativne pro-
cesné dosledky (ujmu) aj so zmeskanim sudcovskych lehot.
Vychodiskovou tézou mdze byt nadalej zovseobecriujci za-
ver Gstavného stdu, ze neodkladny charakter dkonu pravnej
sluzby je podmieneny hrozbou ujmy na strane klienta, spo-
jenou s pripadnou nemoznostou uskuto¢nit procesny tkon
s riadnymi pravnymi Gc¢inkami neskor.

Tu je potrebné dosledne rozlisovat, ¢i v lehote 15 dnf
podla § 22 ods. 5 ZoA ma advokat v mene klienta realizo-
vat procesny tkon, ktorého sucastou je prostriedok proces-
ného Utoku alebo procesnej obrany v zmysle § 149 CSP.
Opomenutie takéhoto tkonu mdze mat totiz za nasledok,
Ze sud jeho oneskorené uskutocnenie (samotnym klientom
alebo jeho novym advokatom) vyhodnoti ako neuplatne-
nie prostriedku procesného utoku alebo procesnej obra-
ny vcas, s negativnym dosledkom podla § 153 ods. 2 CSP
(neprihliadnutie).

Nemozno totiz a priori vylucit, ze ak advokat zalované-
ho napriklad ani v sudcovskej lehote na dupliku podla § 167
ods. 4 CSP nevznesie namietku premlcania (typicka hmot-
noprdvna namietka v zmysle § 152 CSP), sud akuikolvek na-
slednd namietku premlcania vyhodnoti ako oneskorend
a neprihliadne na nu. Za takychto okolnosti je nevyhnutné
povazovat dupliku, v ktorej advokat v mene byvalého klien-
ta dovodne vznesie namietku premlcania, za neodkladny
tkon, pokial st splnené dalsie podmienky uvedené v § 22
ods. 5 ZoA.

Inak platia bez obmedzenia zavery, ktoré v citovanom
uzneseni prezentoval Ustavny stid SR. Kazdy tikon advoka-
ta sa z hladiska svojej neodkladnosti musi posudzovat s pri-
hliadnutim na nové procesné pravidla o sudcovskej koncen-

AKTUALNE ---

tracii podla § 153 CSP. V danej stvislosti je zasadny rozdiel
medzi podanim advokata, ktoré obsahuje iba pravnu argu-
mentdciu (iura novit curia), a podanim advokata, ktoré ob-
sahuje aj prostriedok procesného dtoku alebo procesnej
obrany, ktorého uplatnenie podlieha zdkonnej poziadavke
vcasnosti.

Pravne argumentovat moZe totiz sporova strana a jej advo-
kdt bez obmedzenia, a to az do skonc¢enia konania. Na prav-
nu argumentaciu, vratane odkazov na odbornd literatru
a judikatdru, sa sudcovska koncentrdcia ex lege nevztahuje.
Preto napriklad mozno uvedené zavery Gstavného sidu tak-
mer bezvyhradne pouzit aj na vyjadrenie k odvolaniu podla
CSP. Obsahom takéhoto podania je totiz spravidla iba pravna
argumentdcia, kedZe prostriedky procesného dtoku a pro-
cesnej obrany su v odvolacom konanfi pripustné len za pod-
mienok striktne vymedzenych v § 366 CSP.

Na druhej strane (a v ramci CSP celkom ojedinele) bude
z hladiska nacrtnutych kritérii vzdy neodkladnym tkonom
advokata vyjadrenie k dovolaniu v sudcovskej lehote podla
§ 436 ods. 3 CSP, ked'Ze na akékolvek(!) neskor podané vy-
jadrenie sid bez dalsieho neprihliadne.

Pre Gplnost je vhodné zdoraznit, Ze § 22 ods. 5 ZoA o po-
vinnosti advokdta uskutocnit neodkladny tkon v zaujme by-
valého klienta sa vztahuje iba na pripady odsttupenia advo-
kata od zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb; nie vsak uz
na pripady, ked od takejto zmluvy odstdpi klient. [ |

Martina Gajdosova - Peter Kerecman

Prvé zeny
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokatka
nezname. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobr
Ceskoslovenska. Advokacia bola muzskou doménou.

Ako sa advokadcia zmenila,
ked'do sudnych sieni vstdpili zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvii zenu ako osnovnicku,
¢o ho k tomu viedlo a kolko to vydrzal?

Ako a preco sa pridavali dalsi?

Od zapisu prvej Zeny - advokatskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynulo v ro-
ku 2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne
rovnako vela muzov ako Zien. Co Zeny do advokdcie
priviedlo, ako vykonavali osnovnicku a advokatsku
prax, ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsiro-
vali a znizovali ich pocty - prave o tom je tato kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. Ondrisova,
tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk




Cyklenie akcii -
vybrané aplikacné problémy

v suvislosti s dosledkami porusenia

zakonného zakazu

JUDr. Michaela Vierikova
JUDr. Michal Hrusovsky
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Clanok je venovany problematike vlastnenia akcii materskej spolocnosti dcérskou

spolo¢nostou a désledkom porusenia zakonného zakazu tzv. cyklenia akcii.

Problematika cyklenia akcif nie je vseobecne propagovanou témou a dosial jej

nebola venovana takmer Ziadna pozornost. Okrem relevantnych zakonnych

ustanoveni sa autori zameriavaju na praktické dopady nejednoznacnej pravnej

upravy a problémy pri vyklade jednotlivych ustanoveni.

Problematika tzv. cyklenia akcii je v zakone ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v znenf
neskorsich predpisov (dalej len ,Obchodny zdkonnik”) vyjadrena prostrednictvom ustanovenf
tykajucich sa vlastnenia vlastnych akcii spolo¢nostou a vlastnenia akcii ovladanou osobou
v osobe ovlddajlicej.! Ovladana osoba je v Obchodnom zakonniku definovana ako spolo¢nost,
v ktorej ma urcita osoba vacsinovy podiel na hlasovacich pravach preto, ze ma podiel na spolo¢-
nosti alebo vlastni akcie spoloc¢nosti, s ktorymi je spojend vacsina hlasovacich prav, alebo preto,
Ze na zaklade dohody s inymi opravnenymi osobami méze vykondvat vacsinu hlasovacich prav
bez ohladu na platnost alebo na neplatnost takejto dohody.? Ovladajicou osobou sa naopak
rozumie osoba, ktord md vyssie Specifikované postavenie v ovlddanej osobe.?* Ovladanou oso-
bou méZze byt akakolvek obchodna spoloc¢nost aj druZstvo.* Na tvod si trosku zjednodusime
terminolégiu a namiesto terminu ovlddajlica osoba budeme pouzivat termin ,materska spolo¢-
nost” a namiesto terminu ovladand osoba termin ,dcérska spolo¢nost”.

Pojem cyklenie akcii nie je v zdkone definovany. Podla nazoru autorov vsak tento pojem
asi najlepsie vystihuje situdcie, v ktorych spoloc¢nosti, ¢i uz samy alebo prostrednictvom svo-
jich dcérskych spoloc¢nosti, drzia vlastné akcie - akcie sa tak zacykluji. Pod cyklenim akcii vo
vSeobecnosti rozumieme situdcie, v ktorych su (i) drzané vlastné akcie spolo¢nostou alebo
(i) materskou spoloc¢nostou drzané akcie dcérskej spolocnosti a zaroven akcie materskej spo-
lo¢nosti dcérskou spolocnostou, t. . materska a dcérska spolo¢nost navzdjom drzia urcity pocet
svojich akcii. Napriek tomu, Ze tieto zakonné ustanovenia sa na prvy pohlad moézu javit ako
pomerne zrozumitelné, v praktickych situacidch vznikaji problémy s ich aplikdciou a ich vyklad
je v niektorych aspektoch nejasny - dokonca aj v porovnani's nazormi pravnej vedy. Nardzame
predovsetkym na primerand aplikaciu zakonnych ustanoveni a na pripady, kedy sa z praktického
hladiska javi ako rozumnejsia alternativa odstranenia protiprdvneho stavu znizenim zakladného
imania materskej spolo¢nosti, avsak podla ndzorov pravnej tedrie by sa malo znizit zakladné
imanie spolocnosti dcérske;.

Problém s aplikdciou zakonnych ustanoveni nastdva napriklad v pripade, ak spolo¢nost
na vrchu vlastnickej struktdry vlastni urcity pocet akcii, ktorych drzanie je z pohladu prava za-
kazané alebo zo zdkona ¢asovo obmedzené. Tato situdcia nastava, ak spolo¢nost drzi vlastné
akcie alebo ak spoloc¢nost v postaveni ovladanej osoby drzi akcie v osobe, ktora je voci nej
v postaveni ovladajlicej osoby. Nezriedka sa mozno s takymito situdciami stretndt aj v praxi.
Dokonca mnohé spolocnosti ani len netusia, Ze sa nadobudnutim urcitého poctu akcii mézu
dostat do rozporu s pradvom. Rozpor s pravnym poriadkom nastava vtedy, ak takdto drzba akcif

1 Vid' najma § 66a, § 161a az
§ 161f Obchodného zakon-
nika

2 § 66a ods. T Obchodného
zakonnika

3 § 66a ods. 2 Obchodného
zakonnika

4 Patakyovd, M. a kol.:
Obchodny zakonnik.
Komentar - 5. vydanie.
Bratislava: C. H. Beck, 2016,
s. 301.

5 Cl. 60 ods. 1 Smernice:
... Clenské $taty moézu povo-
lit, aby spolocnost nadobud-
la svoje vlastné akcie bud’
priamo, alebo prostrednic-
tvom osoby konajicej vo
vlastnom mene, ale na tcet
spolocnosti. V rozsahu,
v akom je nadobudnutie
povolené, clenské stdty pod-
riadia takéto nadobudnutie
tymto podmienkam...”

6 Cl. 60 ods. 2 a 3 Smernice:
,...Pravne predpisy clenské-
ho statu mézu stanovit od-
chylky od odseku 1 prvého



~
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pododseku pism. a) prvej
vety, pokial je nadobudnutie
vlastnych akcii spolocnos-
tou nevyhnutné pre odvrdte-
nie vdznej a bezprostredne
hroziacej ujmy spolocnosti.
V takom pripade musi
spravny alebo riadiaci organ
informovat nasledujice
valné zhromaZzdenie o dévo-
doch a povahe vykonaného
nadobudnutia, o pocte

a menovitej hodnote, alebo
ak menovita hodnota nie je
znama, o uctovnej paritnej
hodnote nadobudnutych
akcii, o podiele nadobud-
nutych akcii na upisanom
zakladnom imani; a o proti-
hodnote za uvedené akcie.
Clenské staty mézu rozhod-
nat, Ze neuplatnia odsek 1
prvy pododsek pism. a) prvu
vetu na akcie nadobudnuté
samotnou spolocnostou
alebo osobou konajticou

vo vlastnom mene, avsak

na ucet spolocnosti, ktoré
sa maju rozdelit zamestnan-
com tejto spolocnosti alebo
zamestnancom spolocnost,
ktora je s touto spolocnos-
tou prepojend. K rozdeleniu
takychto akcii musi dojst

v lehote 12 mesiacov odo
dna ich nadobudnutia.”

Cl. 67 ods. 1 Smernice:

,Ak akcie akciovej spoloc-
nosti upiSe, nadobudne
alebo vlastni'ina spolo¢nost,
ktora ma pravnu formu
uvedend v prilohe Il a v kto-
rej md akciovad spolocnost
priamo alebo nepriamo
vdcsinu hlasovacich prav
alebo v ktorej méze priamo
alebo nepriamo uplatriovat
dominantny vplyv, povaZzuje
sa to za konanie samotnej
akciovej spolocnosti.”

8 § 161a ods. 1 Obchodného
zakonnika

9 Oveckova, O. akol.:
Obchodny zakonnik.
Velky komentar. I. zvdzok.
Bratislava : Wolters Kluwer,
2017, s. 1115.

CLANKY, STUDIE

presiahne zakonom stanovenu dobu, pripadne nadobudnutie predmetnych akcii je zakonom
zakdzané. Potom je potrebné riesit, aké dosledky ma takéto porusenie. Bertic do tvahy nasu
skdsenost s takymto pripadom sme sa rozhodli poukazat na to, ako situdciu porusenia zédkonné-
ho zakazu cyklenia akcii efektivne a lege artis vyriesit. Po vymedzeni pravneho zdkladu cyklenia
akcii'v slovenskej a eurépskej legislative sa nizsie v ¢lanku budeme zaoberat ndsledkami poru-
Senia zakazu nadobddania vlastnych akcii, ndsledkami cyklenia akcii pri materskej a dcérskej
spoloc¢nosti a praktickym problémom pri primeranej aplikacii zakonnych ustanoveni.

1. Pravny zaklad zakazu cyklenia akcii
v slovenskej a europskej legislative

Uvodom sme sa rozhodli poukdzat na pravnu tpravu cyklenia akcii. Obmedzenie drzania vlast-
nych akcii spolo¢nostou a rovnako aj obmedzenie drzania akcii materskej spolocnosti dcérskou
spolocnostou je zakotvené v prvom rade na eurépskej drovni, konkrétne v Smernici Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 zo 14. jlina 2017, tykajtcej sa niektorych aspektov prava
obchodnych spoloc¢nosti (dalej len ,Smernica”), ktorou boli kodifikované a zrusené pévodné
smernice 82/891/EHS, 89/666/EHS, 2005/56/ES, 2009/101/ES, 2011/35/EU a 2012/30/EU.
Spoloc¢nost v zmysle ¢l. 60 Smernice moze
nadobudat svoje akcie len za stanovenych
podmienok.® Smernica dalej poskytuje clen-
skym Statom moznosti na zmiernenie tohto
zakazu a uvddza taxativny vypocet pripadov,
pri ktorych sa ¢lenské staty mézu rozhodnut
uvedeny zakaz neuplatnit.®

JUDr. Michaela Vierikova

Jje absolventkou Pravnickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave (2017), kde dspesne vyko-
nala aj rigoréznu skusku (2017). V stcasnosti
posobi ako advokatsky
koncipient v Advokatskej
kancelarii Prachova

& Partners, s. r. 0.,
zameriava sa najma

na obchodné a obcian-
ske prdvo.

Zaujimavym je v tejto suvislosti aj ustano-
venie Smernice, ktoré stanovuje, Ze ak akcie
akciovej spoloc¢nosti vlastni ind spolo¢nost,
v ktorej ma tato akciova spoloc¢nost priamo

.....

alebo v ktorej méze priamo alebo nepriamo
uplatiiovat dominantny vplyv, povazuje sa to
za vlastnenie tychto akcii samotnou akciovou
spolo¢nostou.” Z toho teda vyplyva, Ze ak
akcie spolocnosti drzi ind ovladana spolo¢-
nost, na tieto akcie sa hladfi, ako by ich drza-
la spolo¢nost sama a teda ako keby vlastnila
vlastné akcie.

JUDr. Michal Hrusovsky

je absolventom Prdvnickej fakulty Univerzity

Komenského v Bratislave (2010), kde tspesne

vykonal aj rigoroznu skusku (2012). V sucas-
nosti poésobi ako advokat
spolupracujuci s Ernst

& & Young Law s. r. o.
Obdobnu pravnu tpravu nachdadzame aj [“?_, v émc'gs oiei pedagogic
. . rdmci sv ic-
v slovenskom pravnom poriadku. Obsahovo |+ L J A g. &
o DAY . . N kej cinnosti sa zameriava
je totiz slovenska pravna dprava implementa- ) -
. R . L na oblast medzindrod-
ciou povodnej smernice €. 77/91/EHS o ob- f , . ,
. ného prava sukromného

chodnych spoloc¢nostiach (tzv. kapitdlova
smernica) v zneni smernice ¢. 2006/68/ES.
Spolo¢nost mdze nadobudat vlastné akcie
len na zaklade zdkonom stanovenych pod-
mienok.® Obmedzenie nadobddania akcif
plati takisto v pripade materskej a dcérskej
spoloc¢nosti a je zakotvené predovsetkym
v § 161f Obchodného zakonnika. Cielom tohto zakonného ustanovenia je ,predovsetkym
zabrdnit samokontrole ovlddajicej spolocnosti prostrednictvom ovlddanej spolocnosti”.?
Interpretdcia a pochopenie tcelu zakotvenia zékazu drzania vlastnych akcii a akcii materskej
spolo¢nosti vyplyva zo samotného dcelu pravnej dpravy EU, a teda zachovanie zakladného
kapitalu akciovej spolo¢nosti ako jedného zo zakladnych nastrojov ochrany veritelov.® Cisto
z ekonomického hladiska by totiz nadobudanie vlastnych akcii spolo¢nostou skreslilo vel'kost

a procesného, medzindrodnej arbitraze a ob-
chodného prava. Pésobi ako lektor a externy
doktorand na Prdvnickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave - katedra obchod-
ného a hospodarskeho prava.




kapitdlu spolo¢nosti, kedZe spolocnost by sice vykazovala financovanie vo vyske zakladného
imania, avsak na strane aktiv by nemala taky majetok, ktory by mohla vyuzit na realizdciu tGcelu,
pre ktory bola zaloZenad a nasledne na dhradu pohladavok veritefom." Nadobudanie vlastnych
akcii sposobuje takisto riziko a problémy pri riadeni spolo¢nosti.”* Pravna Uprava teda v konec-
nom doésledku slizi na ochranu veritelov a na zabezpecenie toho, aby spolo¢nosti svojvolne
nevyuzivali ¢i uz vlastné akcie alebo akcie ovlddajucich 0s6b na uvedenie veritelov do omylu
a navodenie mylnej predstavy o ich obchodnom majetku.

2. Zakaz nadobudania vlastnych akcii
a nasledky porusenia tohto zakazu

Ako uz bolo spomenuté, v prvom rade plati, Ze spolo¢nost moze vlastné akcie nadobudat iba
za podmienok stanovenych zédkonom. Medzi tieto podmienky v zmysle § 161a ods. 2 Obchod-
ného zakonnika patrt: (i) schvdlenie nadobudnutia valnym zhromazdenim spolu s ur¢enim kon-
krétnych podmienok nadobudnutia, (ii) nadobudnutim akcii neklesne vlastné imanie spolocnosti
pod hodnotu zakladného imania spolu s rezervnym fondom, pripadne dalsimi fondmi vytvara-
nymi spolo¢nostou povinne podla zdkona zniZenu o hodnotu nesplateného zakladného imania,
ak tato hodnota este nie je zahrnutd v aktivach uvedenych v stvahe podla osobitného zakona
a (i) emisny kurz nadobuidanych akcii je dplne splateny. V odsekoch 4 a 5 § 161a Obchodného
zakonnika st potom stanovené pripady, kedy mozu stanovy urcit, Ze prvd z vyssie uvedenych
podmienok sa nepouzije. Takto nadobudnuté akcie nie je spolo¢nost povinnd dalej prevddzat,
okrem pripadu, ak boli nadobudnuté za ticelom ich prevodu na zamestnancov spolocnosti.

Co sa tyka akcii nadobudnutych za G¢elom ich prevodu zamestnancom, ako vyplyva z Ob-
chodného zakonnika, takto nadobudnuté akcie musia byt prevedené na zamestnancov spo-
lo¢nosti do 12 mesiacov od ich nadobudnutia spolo¢nostou.” V tejto suvislosti je potrebné
poukdzat na to, Ze zakon nesplnenie povinnosti previest akcie na zamestnancov do 12 mesiacov
v tomto ustanoveni vyslovne nesankcionuje. Mame vsak za to, Ze sa aplikuje § 161c Obchodné-
ho zakonnika a spolo¢nost bude povinna svoje zakladné imanie znizit, inak jej hrozi sankcia -
moznost jej zrusenia a likviddcie sidom.

Pre dplnost autori poukazuji aj na nadobudnutie vlastnych akcii spolo¢nostou s imyslom
odvrétit vel'ku skodu bezprostredne hroziacu spolocnosti. Je pravdepodobné, Ze tato bezpro-
stredne hroziaca skoda bude mat najma hospodarsky a ekonomicky dopad na spolo¢nost. V ta-
komto pripade musia byt naplnené vsetky zlozky podmienujicej ¢asti pravnej normy, a teda
velka bezprostredne hroziaca skoda, na odvratenie ktorej je potrebné nadobudnutie vlastnych
akcii™ Zakon v tomto pripade neddva spoloc¢nosti lehotu na prevod takto nadobudnutych
akcif. Pokial vsak zakonné predpoklady nebudu naplnené, aplikuje sa § 161c Obchodného
zakonnika.

Po druhé, aj bez splnenia tychto podmienok moze spolocnost vlastné akcie nadobudndt, ak
napriklad znizuje zakladné imanie alebo vstupuje ako pravny nastupca do vsetkych prav a po-
vinnosti osoby, ktord bola majitefom tychto akcii, alebo ide o akcie, ktoré spolo¢nost nadobudla
na zaklade povinnosti ustanovenej v zakone alebo na zaklade rozhodnutia sidu o ochrane
mensinovych akciondrov, alebo ide o akcie, ktorych emisny kurz je tplne splateny a spolocnost
ich nadobuda bezodplatne.” V takomto pripade je vSak spolo¢nost povinna tieto akcie previest
do troch rokov odo dna ich nadobudnutia.'®

Ak vsak spolo¢nost svoju povinnost previest akcie nesplni, je povinna do troch rokov odo
dna nadobudnutia akcifl zniZit svoje zakladné imanie a tieto akcie vziat z obehu. V opa¢nom
pripade prichddza do Gvahy prisnejsia forma sankcie v podobe zrusenia spoloc¢nosti a nariadenie
jej likvidacie sidom. Sid moze zrusit spolocnost aj bez navrhu.”

V praxi si tdto situdciu vieme predstavit tak, Ze sid nezrusi spolo¢nost okamzite (ustanove-
nia § 68 ods. 6 a 7 Obchodného zakonnika sa totiz pouziji primerane), ale urci spolo¢nosti
primerand lehotu na odstranenie protipravneho stavu a na znizenie zakladného imania a vzatia
akcii z obehu. V kazdom pripade uz samotna hrozba zrusenia spolo¢nosti, ¢i uz bez navrhu
alebo na navrh tretej osoby, vie byt pre spolocnost neprijemnd, najma v podobe narusenia jej
postavenia na trhu a ohrozenia jej dobrého mena.
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10 Z recitalu Smernice,
bod 40 a 42:
,Na udrziavanie zakladného
imania su potrebné predpisy
Unie, ktoré predstavuji
zdruku pre veritelov, najma
tym, Ze zakazuju jeho akeé-
kolvek znizovanie prostred-
nictvom rozdelovania medzi
akcionarov, ak nan nemaju
narok, a obmedzuji moz-
nosti akciovej spolocnosti
nadobddat viastné akcie...
S cielom zabranit akciovej
spolocnosti, aby vyuzivala
int spolocnost, v ktorej ma
vdcsinovy podiel na hlasova-
cich pravach alebo v ktorej
moZze uplatriovat dominant-
ny vplyv na uskutocnenie
takychto nadobddani, a to
bez toho, aby dodrziavala
obmedzenia stanovené pre
tento pripad, rezim tykajici
sa nadobtdania vlastnych
akcii spolocnostou by sa mal
vztahovat na najdélezitejsie
a najcastejsie pripady nado-
budania akcii takymito iny-
mi spolocnostami. Uvedeny
rezim by sa mal vztahovat
na upisovanie akcii akciovej
spolocnosti.”

11 Cech, P.: Nabyvani vlastnich
akcii akciovou spolecnosti.
Dostupné na internete:
http://pravniradce.ihned.-
cz/c1-19589910-nabyvani-
-vlastnich-akcii-akciovou-
-spolecnosti[14. 6. 2018]

12 ,Nabyvani viastnich akcif
predstavuje riziko také
z hlediska fizeni a spra-
vy akciové spolecnosti
(corporate governance).
Nekontrolované nabyvani
vlastnich akcii dava predsta-
venstvu prostredek, s jehoz
pomoci Ize vyznamné
ovliviovat slozeni akcionar-
ské struktury spolecnosti,
a to jak pri nakupu téchto
akcil, tak zejména pii jejich
nasledném prodeji. Vznika
problém samokontroly,
pripadné nedostatecné
,kontroly” nad predstaven-
stvem ze strany akcionard,
nerovného zachdzeni
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s akcionari (nakupuji-li se
akcie pouze od vybranych
naopak pouze nékterym

z nich), ale i nespravedli-

vé redistribuce majetku
spolecnosti. PrestozZe pravni
Uprava znemozni vykon
hlasovaciho prdva z akcif

v majetku spolecnosti,
muze nabyti vlastnich akcif
spolecnosti modifikovat po-
méry sil na valné hromadeé.
,Umrtvenim” hlasovacich
prav z téchto akcif vzroste
zbylym akcionarim podil
na hlasovacich pravech. To
muZe byt zvlasté vyznamné
tam, kde se Vliv urcitych
akcionari pohyboval tésne
pod prahem, kterého je
treba dosahnout k prosazeni
dtilezitych zmén ve spolec-
nosti (napf. kvalifikované
vetsiny hlast nezbytné

ke zméne stanov).”

Cech, P. Nabyvani vlastnich
akcil akciovou spole¢nosti.
Dostupné na internete:
http://pravniradce.ihned.-
cz/c1-19589910-nabyvani-
~vlastnich-akcii-akciovou-
-spolecnosti [14. 6. 2018]

13 §16Taods. 5

Obchodného zdkonnika:
,Stanovy mézu urcit,

Ze ustanovenie odseku

2 pism. a) sa nepouZzije

na nadobudnutie vlastnych
akcii spolocnosti na ucel ich
prevodu na zamestnancov
spolocnosti. Takto nado-
budnuté akcie musia byt
prevedené na zamestnan-
cov spolocnosti do 12 me-
siacov od ich nadobudnutia
spolocnostou.”

14 Patakyovd, M. a kol.:

Obchodny zakonnik.
Komentar - 5. vydanie.
Bratislava : C. H. Beck,
2016, s. 483.

15 § 161b ods. 1 Obchodné-

ho zakonnika obsahuje
taxativny vypocet takychto
pripadov.

Poslednym, tretim, je pripad, ked’ spolo¢nost nadobudne vlastné akcie bez dodrZania vyssie
uvedenych podmienok resp. mimo vyssie spomenutych situdcif, t. j. v rozpore s § 16Taa § 161b
Obchodného zakonnika. Takéto nadobudnutie sa sice povaZzuje za platny pravny tkon, avsak
spolo¢nosti vznika povinnost akcie previest alebo o ich menovitd hodnotu zniZit zdkladné
imanie, a to uz do jedného roka odo dna ich nadobudnutia. V opa¢nom pripade ju sid moze
aj bez navrhu zrusit. Tiez je potrebné dodat, Ze vykonanie takych dkonov (t. . Gkonov, ktorymi
materska spoloc¢nost nadobudla akcie dcérskej spolo¢nosti v rozpore so zédkonom) vsak vyvo-
lava ndsledky predpokladané zakonom (najma zodpovednost Statutarneho orgdnu materskej
spoloc¢nosti za Skodu, povinnosti dcérskej spolo¢nosti podla § 161c ods. 2 Obchodného zakon-
nika vo veci naloZenia s akciami materskej spolo¢nosti a pod.).”®

V neposlednom rade poukazujeme aj na fakt, ze spolo¢nost k vlastnym akciam neméze vyko-
navat hlasovacie prava," a to bez ohladu na to, ¢i uz uplynula zékonna lehota na ich opravnené
prevedenie alebo nie.

3. Nasledky cyklenia akcii pri materskej
a dcérskej spolocnosti

Predovsetkym v zlozitejsich vlastnickych Struktdrach spolo¢nosti sa niekedy stdva, ze jednotlivé
dcérske spolocnosti vzdjomne drzia svoje akcie a takisto sa stava, ze dcérske spolo¢nosti drzia
urcitd Cast akcii materskej spolo¢nosti.

Drzanie akcii materskej spolo¢nosti nadobudnuté v silade s § 161a Obchodného zakon-
nika je pripustné. Drzanie akcii materskej spolo¢nosti nadobudnuté v silade s § 161b je tiez
pripustné, ak tieto akcie nepresahuji 10% zdkladného imania materskej spoloc¢nosti. V takomto
pripade dcérska spolocnost napriek tomu, ze drzi akcie materskej spolo¢nosti, nie je povinna
tieto akcie dalej prevadzat a takisto nedrzi akcie v rozpore so zakonom. Problém vsak nastava
v pripade, ked' tieto akcie presahuji 10% zakladného imania materskej spoloc¢nosti. V pripade,
ak dcérska spolo¢nost nadobudne akcie materskej spolo¢nosti v rozsahu viac ako 10% zaklad-
ného imania materskej spolocnosti, materska spolo¢nost sa dostdva do postavenia spolo¢nosti,
ktora vlastni vlastné akcie. Upisovanie, nadobudanie alebo drzanie akcii dcérskou spoloc¢nos-
fou v materskej spolo¢nosti sa povazuje za konanie samotnej akciovej spolo¢nosti - v danom
pripade materskej spolocnosti. Je preto nevyhnutné klast na takdto situdciu poziadavky také,
ako keby akcie nadobudala sama materska spolo¢nost.*® Tomu zodpoveda aj pravna tprava
v Obchodnom zakonniku, ktora stanovuje, ze ustanovenia tykajlice sa upisovania a nado-
budania vlastnych akcii spolo¢nostou sa pouziju primerane aj na upisovanie a nadobutdanie
akcii materskej spoloc¢nosti dcérskou spolocnostou.?’ Pre Gplnost doddvame, Ze moze dojst aj
k pripadom, Ze dcérska spolocnost nadobudne akcie materskej spoloc¢nosti v rozpore s § 161a
a § 161b Obchodného zakonnika. Dosledky takého porusenia su popisané vyssie.

V zmysle vyssie uvedeného je teda zrejmé, Ze ak dcérska spolo¢nost v stanovenych lehotdch
(tri roky, resp. jeden rok) neprevedie akcie materskej spolocnosti, je nutné znizit zakladné imanie
o menovitl hodnotu takychto akcii a vziat ich z obehu. V opa¢nom pripade sa spolo¢nost dosté-
va do ohrozenia jej mozného zrusenia sidom. K tymto akcidm je takisto vyli¢ené vykondvat
hlasovacie prava.?

4. Problém pri vyklade zakonného ustanovenia
a navrhované riesenie

Ako sme uvied|i vyssie, ak dcérska spolo¢nost vlastni akcie materskej spoloc¢nosti, hladisa na to
ako keby materska spolo¢nost drzala vlastné akcie. Uvedené plati z toho dévodu, Ze materska
spolo¢nost dcérsku spolocnost fakticky riadi a ovlada. Ak teda v praxi nastane situdcia, ze
dcérska spolo¢nost nadobudla akcie materskej spolo¢nosti a nasledkom cyklenia akcif je, Ze jej
vznikne povinnost v zakonom stanovenych lehotdch (tri roky, resp. jeden rok) akcie previest,
odportca sa tieto akcie v stanovenych lehotdch previest, pripadne, ak sa prevod akcii nestihne




alebo neda v tychto lehotach uskutocnit, znizit zakladné imanie o menovitd hodnotu tychto akcif
a vziatich z obehu. Z nasho pohladu sa vsak ako problém javi prave povinnost zniZit zakladné
imanie. Nie je totiz Gplne jasné, ktord zo spolo¢nost, ¢i uz dcérska alebo materska ma zakladné
imanie znizit. Zo zakonnej dikcie vyplyva len to, Ze vybrané ustanovenia tykajice sa drzania
vlastnych akcif sa na takéto situdcie maju aplikovat primerane. A prave odkaz na primerand
aplikaciu sposobuje ciastocnl zméatocnost pouzitia tohto ustanovenia na praktickeé situdcie. Ma
teda zniZit svoje zakladné imanie dcérska alebo materska spolo¢nost?

4.1 Znizenie zakladného imania dcérskej spolo¢nosti

Dcérska spoloc¢nost drzi akcie materskej spolocnosti. Aby sa vyriesil problém rozporu s prav-
nym poriadkom,?* dcérska spolocnost zniZi svoje zakladné imanie o menovitd hodnotu akcii
materskej spolocnosti, ktoré drzi tym, ze akcie vezme z obehu. K tomuto rieseniu sa priklana
pravna veda. Napriklad podla ndazoru Oveckovej: ,Ak ovlddand osoba derivativne nadobudne
akcie ovlddajucej osoby v rozpore so zakonom, pouzije sa § 161c, t. j. pravny tukon, ktorym boli
akcie nadobudnuté, sa povazuje za platny, ovlddana osoba vsak musi takto nadobudnuté akcie
previest v lehote jedného roka od ich nadobudnutia alebo vo vyske menovitej hodnoty takto
nadobudnutych akcii znizit zakladné imanie. Ak ovladana osoba takymto sp6sobom s akciami
ovlddajiicej osoby nenalozi, sankciou je aj v tomto pripade zrusenie ovladanej osoby stidom.“**
Obdobne podla Patakyovej: ,Ak ovlddana spolocnost neprevedie akcie...ovlddajicej spoloc-
nosti, ktoré boli nadobudnuté lege artis do troch rokov od ich nadobudnutia, je povinnd znizit
svoje zdkladné imanie o stcet menovitych hodnét tychto akcii a tieto akcie znicit, resp. zrusit...
Ak ovladana spolocnost nadobudla akcie ovlddajticej spolocnosti contra legem, pravny tkon sa
bude povazovat za platny (porovnaj vyklad k § 161c), ale spolocnosti je ulozend povinnost vsetky
nadobudnuté akcie previest v lehote jedného roka od ich nadobudnutia. Ak ovladand spoloc¢nost
tieto akcie neprevedie, je povinnd znizit svoje zakladné imanie o sticet menovitych hodnot tych-
to akcii a tieto akcie zniCit (resp. zrusit v zavislosti od podoby)...””> Rozumieme, Ze v postaveni
porusujicom zdkon je dcérska spolocnost, a preto logicky sankcia v podobe nutnosti znizenia
zakladného imania smeruje voci nej.

Pozrime sa vsak, ako by toto riesenie vyzeralo v praxi. Napriek tomu, Ze dcérska spolo¢nost
znizi svoje zékladné imanie o menoviti hodnotu akcii materskej spolo¢nosti a tieto akcie vezme
z obehu, porusenie stale nebude odstranené. Materska spolo¢nost by v takom pripade nasledne
musela urobit dalsi krok v podobe zniZenia svojho zakladného imania, ¢o vsak zakon nepred-
poklada. Takisto by to bolo mozné povazovat za dvojitd sankciu za jedno porusenie zakona.

V zmysle tejto tézy je zrejmé, Ze v pripade neuskutocnenia napravy by zrusend sidom mala
byt dcérska spolocnost, kedze prave voci nej st zakonné sankcie adresované.

4.2 Znizenie zakladného imania materskej spolo¢nosti

Z nasho pohladu je raciondlnejsim riesenim znizenie zakladného imania materskej spolo¢nosti
prave o menovitd hodnotu akcii, ktoré v rozpore so zakonom drzi dcérska spoloc¢nost a ich
znicenie resp. zrusenie. Uvedené tvrdenie zakladdme predovsetkym na tom, Ze zo samotnej
podstaty pravnej Upravy vyplyva, Ze drzanie a nadobddanie akcii materskej spolo¢nosti spo-
lo¢nostou dcérskou sa povazuje za drzanie vlastnych akcii materskou spolo¢nostou, a teda
na takuto situdciu sa hladi, ako keby samotnd materskd spolocnost drzala svoje vlastné akcie.
Je preto logické, ze prave ona ma povinnost znizit svoje zakladné imanie a tieto akcie vziat
z obehu. KedZe materska spolo¢nost ma fakticky vplyv na konanie dcérskej spolo¢nosti, vzatie
tychto akcii z obehu by nespdsobovalo vacsie problémy a porusenie zakona by bolo odstrdnené
jednym tkonom (nie dvomi ako pri vyssie uvadzanom rieseni).

V pripade, ak sa rozhodneme priklonit sa k tomuto rieseniu, sankcia v podobe zrusenia
spolocnosti sa bude vztahovat pravdepodobne na materskd spolocnost. Prave v tejto situdcii
sa tento problém javi ako dolezity a podstatny pre dalSie fungovanie v praxi. Ked'Ze situdciu, Ci
bude zrusena dcérska alebo materskd spolo¢nost nie je mozZné povazovat za zanedbatelnd, ba
pre niektord vlastnicku Struktdru je to zasadné pre jej dalsie fungovanie.
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16 Spolocnost tieto akcie
nemusi prevadzat, ak
menovité hodnoty
vsetkych vlastnych akcii
nadobudnutych spolo¢-
nostou vratane akcii, ktoré
ziskala osoba konajtica vo
vlastnom mene, ale na Gcet
spolocnosti, nepresahuju
10% zdkladného imania
spolo¢nosti a samozrejme
tieZ vtedy, ked dochadza
k znizovaniu zékladného
imania.

17 Pozri § 161b Obchodného
zakonnika

18 Mamojka, M. akol.:
Obchodny zakonnik.
Velky Komentar. 1. zvdzok.
Bratislava: Eurokodex, 2016,
s.643.

19 Vid' § 161b ods. 1 Obchod-
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Dostupné na internete:
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21 § 161f ods. 2 Obchodného
zakonnika

22 Vid' § 161f ods. 3 Obchod-
ného zakonnika

23 Vid najma § 161f, 161b
ods. 2 a§ 161c Obchodné-
ho zdkonnika

24 Oveckova, O. akol.:
Obchodny zakonnik. Vel'ky
komentar. 1. a Il. zvazok.
Bratislava: Wolters Kluwer,
2017,s.1117.

25 Patakyovd, M. a kol.: Ob-
chodny zakonnik. Komen-
tar - 5. vydanie. Bratislava:
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26 ,Ovlddanou osobu, kterd

nezcizi nabyté akcie ovlada-

Jjici osoby, miize soud zrusit
a naridit jeji likvidaci.”

§ 318 ods. 2 zakona
¢.90/2012 Sh. o obchod-
nich spole¢nostech a druz-
stvech (zakon o obchod-
nich korporacich)

5. Zaver

Problematika cyklenia akcii napriek tomu, ze m6ze mat pre spolo¢nost neprijemné ndsledky,
nie je v praxi dostato¢ne zndma. Vo vécsine pripadov ani samotné spolo¢nosti netusia, Ze sa
dostali do rozporu s pravnym poriadkom a hrozi im riziko ich zrusenia a likvidacia. Tento prob-
[ém sa tyka najma rozvetvenych vlastnickych struktdr, avsak nevylucujeme, Ze je mozné ndjst
ho aj v struktdre len dvoch spoloc¢nosti. V kazdom pripade odporicame dokladne prehodnotit
a zrevidovat vlastnictvo jednotlivych akcii v Struktdre a zamedzit pripadnému riziku v podobe
zrusenia spolocnosti. Je sice pravda, Ze zoznamy akcionarov st neverejné€ a aktivita registrovych
stdov v tomto ohlade ndm nie je zndma, toto riziko vSak nemozno brat na lahkd véhu.

Nasim navrhom de lege ferenda by bolo jasné zadefinovanie zodpovedajicej sankcie v za-
kone, tak ako je tomu napriklad v ceskom zakone ¢. 90/2012 Sh. o obchodnich spolecnostech
a druzstvech (zdkon o obchodnich korporacich)?* a detailnejsia explicitna dprava dosledkov
porusenia vyssie citovanych ustanoveni v pripade nadobudnutia akcii materskej spolo¢nosti
dcérskou spolo¢nostou.

Zaverom si dovolime upozornit a pripadne rozvinut debatu k absencii retrospektivnej sankcie
v tejto suvislosti. V pripade, Ze spolo¢nost po uplynuti dlhsieho casu zisti, Ze v rozpore so
zdkonom drzi ¢i uz vlastné akcie alebo akcie materskej spolocnosti a po uplynuti zakonom
predvidanej doby tieto akcie prevedie, nie je dovodné predpokladat, ze by spoloc¢nosti hrozila
ind sankcia. Mame za to, Ze spoloc¢nost ndpravou tohto zakonom reprobovaného stavu zmaze
povodny ,prehresok” a jej zrusenia a likviddcie sa sid neméZze v buddcnosti dopytovat. [l

RESUME

Cyklenie akcii - vybrané aplikacné problémy v suvislosti s dosledkami

porusenia zakonného zakazu

Autori sa v ¢lanku venujd problematike tzv. cyklenia akcif, ktord je v Obchodnom zakonniku
vyjadrend prostrednictvom ustanoveni tykajdcich sa vlastnenia vlastnych akcii spolo¢nostou
a vlastnenia akcii ovladanou osobou v osobe ovladajtcej. Autori poukazuji na praktické prob-
[émy nejasnej pravnej pravy a prostrednictvom pohladu na redlne dopady zdkonnej dpravy
uvadzaju navrhované riesenie vzniknutého stavu.

SUMMARY

Stock Cycling - Selected Application Problems Related to the Consequences

of Breaching a Ban Imposed by Law

The authors address the issue of the so-called stock cycling, which is expressed in the Com-
mercial Code through the provisions governing the ownership of own shares by a company
and the ownership of shares by a controlled entity in a controlling entity. The authors point to
practical problems of unclear regulation in applicable laws and, in view of the real impacts of
the statutory regulation, they propose a solution to the existing situation.

ZUSAMMENFASSUNG

Zyklen bei Aktien — ausgewahlte Anwendungsprobleme in Zusammenhang

mit den Folgen der Verletzung eines gesetzlichen Verbotes

Die Autoren widmen sich im Artikel der Problematik des sogenannten Zyklierens bei Aktien, die
im Handelsgesetzbuch tiber die Bestimmungen betreffend den Besitz eigener Aktien durch eine
Gesellschaft und den Besitz der Aktien durch eine beherrschte Person in einer herrschenden
Person gedufert ist. Die Autoren weisen auf praktische Probleme der unklaren Rechtsregelung
hin und tiber die Betrachtung von tatsdchlichen Auswirkungen der gesetzlichen Regelung bieten
sie die vorgeschlagene Losung des eingetretenen Zustandes an.
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Fakticky organ obchodnej

spolocnosti a jeho zodpovednost
podla § 66 ods. 7 Obchodného zakonnika

doc. JUDr. Kristian Csach, PhD., LL.M.

Slovenské pravo obchodnych spolocnosti nepontkalo funkcné mechanizmy na pre postih
0s0b stojacich v pozadi obchodnej spolocnosti, ktoré sice nevystupovali ako formdine
Statutarne organy, ale fakticky spolocnost riadili. Nedavna novelizacia tento nedostatok
odstrdnila. V prispevku autor analyzuje predpoklady a pravne nasledky novej pravnej
upravy. Navrhuje kritéria, podla ktorych je mozné urcit, kedy je urcita osoba v postaveni
faktického riaditela a dospieva o. i. k zdveru, Ze ani existencia iného pravneho vztahu
medzi faktickym organom a obchodnou spolocnostou (napriklad pracovna zmluva),
nezbavuje dant osobu zodpovednosti za skodu v zmysle § 66 ods. 7 Obchodného
zakonnika. V rovine pravnych nasledkov autor odévodnuje, Ze na faktického riaditela

sa budu vztahovat aj niektoré iné povinnosti ¢lena statutarneho organu a Ze bude zod-
povedat spolocne a nerozdielne s riadne ustanovenym clenom statutarneho organu.

1. Vymedzenie problému

Predstavme si situaciu ako z reportaze investigativneho novindra. Subjekt, z r6znych do6-
vodov, nema zdujem, aby sam vystupoval ako c¢len Statutdrneho orgdnu. Mozno nim nikdy
nebol, mozno nechal namiesto seba zapisat svojho menej ispesného clena rodiny, alebo
tzv. ,bieleho kona”, ktory z objektivnych (pobyt v exotickom zdmori) alebo subjektivnych
(socioekonomické brzdy mu brdnia v osobnostnom rozvoji) pricin nevykonava svoju funkciu
inak, ako len formalne. Nadalej je to vsak prv spomenuty, kto spolo¢nost z tizadia riadi, kto
rozhoduje o tom, aku zmluvu uzatvori, ktorého zamestnanca prijme, o ktort zékazku sa spo-
locnost bude uchadzat. Mozno dokonca za tu spoloc¢nost aj sam kond ako splnomocnenec.
Zmluvné dokumenty mozno podpisuje lokdlny pravnik, ¢i nebodaj sa objavuju aj pisomnosti
podpisané priamo bielym korom. Spolo¢nost sa dostane do ekonomickych tazkosti a tak
veritelia, minoritni spolo¢nici alebo dozorny orgdn ¢i spravca v konkurze budid mat zaujem
vyvodit zodpovednost za nesprdvne riadenie spolo¢nosti a nevhodné obchodné rozhodnu-
tia. Vyvodenim zodpovednosti aj voci faktickym organom (tzv. fakticky orgdn alebo fakticky
riaditel, pricom tieto dva pojmy budud pouzivané promiscue) sa ma zabezpecit, aby aj ten,
kto fakticky vykonava posobnost ¢lena statutarneho organu, bol za svoje ¢iny zodpovedny
a nedokazal sa zbavit prisneho reZimu zodpovednosti iba tym, ze formalne bol do funkcie
ustanoveny iny clovek. Od prvého janudra 2018 na podobné situdcie mysli aj vyslovnad tprava
v Obchodnom zdkonniku (dalej len ObZ).

2. Zahranicné riesenia?

Problém faktického riadenia obchodnych spoloc¢nosti a zodpovednosti zan nie je tunajsim
endemitom. Problém je zahrani¢nym pravnym poriadkom znamy dlhodobo a reflektuje nan
najma judikatdra. V neddvnej dobe vsak badat aj narast legislativneho uchopenia tohto prob-
[ému, ktoré ide ruka v ruke s tym, ako sa postupne pravo obchodnych spolo¢nosti kodifikuje aj
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Zékladna myslienka exter-
nej zodpovednosti za fak-
tické riadenie (Durchgriffs-
haftung) je v tom, Ze nikto
nesmie vyuzivat pravnicku
osobu s ticelom poskodit
tretiu osobu alebo obist
zakon. Rozsudky OGH
sp.zn. 3 Ob 75/06k
z 27.jina 2006
asp.zn.2 Ob 308/02m
z19. decembra 2002.
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v pravnych poriadkoch, ktoré su inak voci sikromnopravnej kodifikacii rezistentné, napriklad
pravne poriadky rodiny common law.

Napriklad anglické pravo rozlisuje medzi faktickym riadenim (¢l. 250 Companies Act 2006)
a tienovym riadenim (¢l. 251 Companies Act 2006). Fakticky riaditel’ obsadzuje poziciu ria-
ditela bez toho, aby do nej bol platne ustanoveny a je obchodnou spolo¢nostou povazovany
za riaditela a jeho konanie ako riaditela je nou trpené. Je povinny a zodpoveda, ako by bol
riadne ustanovenym ¢lenom organu. Tienovy riaditel nevystupuje navonok, resp. nekona ako
riaditel, ale ddva pokyny alebo ma opravne-
nie (moc) davat pokyny ustanovenému ria-
ditelovi. Podla judikatdry ma tienovy riaditel
fiducidrne povinnosti najmenej vo vztahu

Doc. JUDr. Kristian Csach, PhD., LL.M.

posobi ako docent obchodného prava

na Katedre obcianskeho a obchodného

prava, Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity

v Trnave, na Justicnej akadémii Slovenskej re-
publiky a ako of counsel

k pokynom, ktoré dava.’

Australsky zakonodarca rozsiril zaklad-
né povinnosti ¢lenov orgdnov (directors) aj
na nizsie stupne riadenia (officers) spolo¢- L Rt

. P L E) p v rdmci advokatskej kan-
nosti. Pre obe skupiny nie je pritom dolezité ..

. . . o . - celarie PRK Partners s.r.o.,
len ich formdlne oznacenie, ale aj redlny vy- il

'3 Bratislava. Vo svojej vedec-
diaci organ, formulovala navrhy a podstatne

‘ kej ¢innosti sa zameriava
ich ovplyviovala.?

na aktudlne otdzky
sukromného prava.

Podobne pravo Nového Zélandu ukladd osobitne uvedené povinnosti ¢lenov Statutarneho

orgdnu aj osobam, podla pokynov ktorych riadne ustanovené organy musia alebo zvyknu po-

kon ¢innosti.? Tamojsia judikatira napriklad
dospela k zaveru, Ze takéto povinnosti ma aj
osoba, ktora pripravovala podklady pre ria-

stupovat ako aj osoby, ktoré vykondvaju ¢innosti, ktoré st inak zverené organom spoloc¢nosti.*
Podla judikatury je faktickym riaditefom ten, kto uzurpovanim si funkcie alebo tym, Ze v nej
po skonceni funkcie ostava, vedome prevezme alebo plni také dlohy a funkcie, ktoré by inak
mohol vykonavat len riadne ustanoveny ¢len organu. Ak by ¢lenov orgdnu bolo viac, musi stat
na rovnakej urovni ako ostatni. Ak kona z titulu inej funkcie (spolo¢nik alebo poradca), svedcia
pochybnosti o tom, ¢i je faktickym riaditelom v jeho prospech (benefit of the doubt). Tienovy
riaditel je taky, ktory ma trvacu kontrolu alebo vplyv na zalezitosti spolo¢nosti.®

Aj podla nemeckého prava zodpoveda fakticky organ ako riadne ustanoveny ¢len statutdrne-
ho organu. Judikatdra vyvinula tzv. test Siestich kritérii z 6smich; ak osoba spliia akychkolvek sest
z 6smich kritérii, pojde o faktické riadenie.® Tymito kritériami su: urcovanie podnikovej politiky,
urc¢ovanie organizacie podniku, vyber zamestnancov, rozhodovanie o vyske miezd, urCovanie
vztahov so zmluvnymi partnermi, rokovanie s poskytovatel'mi Gveru, prijimanie rozhodnutf
v danovych otdzkach a vedenie Gc¢tovnictva.

Rakuska judikatdra sa priklana k vSéeobecnejsiemu vymedzeniu a predpoklada faktické riade-
nie vtedy, ak osoba vystupuje ako fakticky riaditel a ma zasadny vplyv na riadenie spolo¢nosti.
Ak svojim konanim poskodi veritelov, zodpovedd im (externe).”

Historicky ndm najblizsie ¢eské pravo pokryva podobné situdcie rezimom ovplyvnenia podla
§ 71 zakona o obchodnych korporaciach.® Pri porovndvani ¢eského a slovenského préva je
dolezité vnimat, ze Ceské pravidlo je zrkadlené v dvoch nasich ustanoveniach, v zodpovednosti
za faktické riadenie (§ 66 ods. 7 ObZ) a v zodpovednosti ovlddajlicej osoby za privodenie tGpad-
ku (§ 66aa ObZ). Fakticky riaditel bude pravidelne aj vplyvnou osobou v zmysle § 71 ceského
zdkona o obchodnych korporaciach.’

3. Zodpovednost za faktické riadenie
pred zavedenim § 66 ods. 7 ObZ

Faktické, resp. tienové riadenie obchodnej spolo¢nosti nebolo slovenskému korporacnému pra-
vu nezname ani pred zavedenim § 66 ods. 7 ObZ a existovali minimalne tri cesty, ktorymi bolo
mozné dospiet k sikromnopravnej zodpovednosti'® faktického organu za spdsobent skodu.
Ciastkovu reguldciu problému nachadzame pri Gprave vyli¢enia ¢lena organu spoloc¢nosti
(diskvalifikacia v zmysle § 13a OBZ). Ak po vylicent ¢lena organu nadalej dotknuta osoba poso-




b ako clen statutarneho organu, ruci za splnenie zavazkov spoloc¢nosti z uzatvorenych zmldv. To
sa vztahuje aj na pripad, ked bude vylti¢end osoba konat ,prostrednictvom inych oséb” (§ 13a
ods. 5 ObZ)." Tymito inymi osobami sa rozumeju aj ustanovené organy obchodnej spolo¢nosti.
Formalny dstup vylicenej osoby do tzadia s ponechanim si kontroly a riadenia spolocnosti ju
tak nezbavi rucenia za zdvazky spoloc¢nosti. Vznik ru¢enia je tu sankénym ndsledkom faktického
riadenia osoby po jej vyliceni. Nie je rozhodujtce, ¢i vylicend osoba porusila povinnosti (¢i
nekonala dostatoc¢ne starostlivo) a rucila by aj vtedy, ak by konala starostlivo. Avsak, § 13a ObZ
obsahuje aj zdkazovi normu (zakaz konat ako vyliceny zdstupca) a v pripade jej porusenia
vylic¢eny zastupca zodpoveda, ale len za td skodu, ktord kauzalne zapriCinil porusenim prave
tejto normy. To vsak podstatne obmedzuje redlny dosah zodpovednosti vylic¢eného zastupcu
za Skodu (nie vsak rozsah jeho rucenia).

Druhym mechanizmom, z ktorého by bolo mozné vyvodit zodpovednost faktického ¢lena
organu je vSeobecna uprava zodpovednosti za Sskodu. Vzhladom na absenciu zmluvného
vztahu medzi faktickym organom a spolo¢nostou by slo o deliktnid zodpovednost. Vzhladom
na to, Ze nie su splnené podmienky § 261 a § 757 ObZ, pojde o obcianskopravnu zodpovednost
za Skodu spdsobent porusenim zakonnej povinnosti (§ 420 a nasl. Ob¢ianskeho zdkonnika -
dalej len OZ). Do tvahy prichdadza zodpovednost za skodu sposobent porusenim prevencnej
povinnosti alebo za timyselné konanie v rozpore s dobrymi mravmi.

Aj ked bolo mozné dovodit zodpovednost za skodu faktického organu na zdklade vseobec-
ného deliktného prava, musela by poskodend spolo¢nost™ preukazovat predpoklady zodpo-
vednosti, vratane existencie a porusenia prevencnej povinnosti,” resp. imyselného konania
v rozpore s dobrymi mravmi. Presun dokazného bremena, aky pozname v ramci zodpovednosti
za Skodu spdsobenu statutdrnym organom by sa neaplikoval. Uz len preto bola vSeobecnd
deliktnd zodpovednost 0sdb vykonavajlcich faktické riadenie nedostatoc¢na.

Tretfou cestou, ktorou bolo mozné zalozit zodpovednost faktického organu za spdsobent
Skodu bola cesta analdgie. Bolo mozné tvrdit, Ze osoby v postaveni faktického orgdnu zodpo-
vedajui analogicky k riadne ustanovenym organom. Zasadnym nedostatkom tohto pristupu bolo
to, Ze nie je jasné, Ci skutocne existuje nezamyslana medzera v zakone, ktord by odévodnovala
pouzitie analdgie. A tiez nie je jasné, na ktoré vsetky osoby by sa mala zodpovednost orgdnu
analogicky vztahovat. Zdkonodarca opomina mnohé instittity moderného korpora¢ného préva,
vratane koncernovych vztahov. Je mozné analdgiou preklenut tento nedostatok zakonodarcu?
Bez ohladu na vyhody ¢i nevyhody tejto cesty, v praxi sa neuplatnila, resp. nemala moznost
uplatnit.

Naopak, faktické riadenie nebolo a ani nie je mozné efektivne postihnit prostrednictvom
konania bez prikazu. Zasahovanie do cudzich zaleZitosti je v zdsade protipravne. Prdvna tprava
prizndva urcity sposob vyporiadania medzi osobami dotknutymi konanim bez prikazu v dvoch
pripadoch. Prvym je odvracanie hroziacej skody (§ 742 OZ), druhym zdsah v prospech osoby,
do ktorej zalezitosti sa zasahuje (§ 743 ods. 2 OZ). Pri faktickom riadeni o tieto situdcie nejde
a ani nie je zmyslom dpravy priznat zasahujlcej osobe (faktickému riaditelovi) kompenzacny
narok voci obchodnej spolo¢nosti. Naopak, ma zodpovedat za skodu jej spdsobend.

Historia pravnych institdtov nepoznd ziadne ,keby”, koncept zodpovednosti faktickych
organov sa ani v judikatire a ani v doktrine nevyvinul a zakonodarca preto vrchnostensky
zaviedol osobitny rezim faktického riadenia obchodnej spolocnosti v § 66 ods. 7 ObZ, podla
ktorého: ,Povinnosti mandatdra md aj osoba, ktora fakticky vykondva pésobnost statutdrneho
orgdnu alebo clena statutdrneho organu bez toho, aby bola do takejto funkcie vymenovana alebo
ustanovend. Takd osoba je najmd povinnd konat's odbornou starostlivostou v stlade so zaujmami
spolocnosti a vsetkych jej spolocnikov. Pri poruseni tychto povinnosti ma rovnaku zodpovednost
ako statutdrny orgdn alebo clen Statutdrneho orgdnu.”

4. Zvolené legislativne riesenie

Slovensky legislativec nestdl pred jednoduchou dlohou a siahol k normativizacii pravidla, ktoré
bolo v zahrani¢i vytvorené doktrinou a judikatdrou. Hoci faktické riadenie je instititom prava
obchodnych spoloc¢nosti, vychddza zo vseobecnych sikromnopravnych zdsad, podla ktorych
sa nemoze zbavit zodpovednosti ten, kto materidlne kond, hoci namiesto seba nechd vystupovat
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8 Podla § 71 zakona:

,(1) Kazdy, kdo pomoci své-
ho vlivu v obchodni korpora-
ci (dale jen ,vlivna osoba”)
rozhodujicim vyznamnym
zptsobem ovlivni chovani
obchodni korporace (ddle
jen ,ovlivnéna osoba“) k jeji
ujmé, tuto ujmu nahradi,
ledaze prokaze, ze mohl

pfi svém ovlivnéni'v dobré
vite rozumné predpokla-
dat, Ze jedna informované

a v obhajitelném zajmu
ovlivnéné osoby.

(2) Neuhradi vlivna

osoba zptisobenou djmu
nejpozdéji do konce
ucetniho obdobi, v némz
tjma vznikla, nebo v jiné
dohodnuté primerené lhite,
nahradf'i djmu, kterd v této
souvislosti vznikla spolecni-
kim ovlivnéné osoby.

(3) Vlivna osoba ruci
vériteliim ovlivnéné osoby
za splnéni téch dluhd, které
jim ovlivnénd osoba nemtize
v dusledku ovlivnéni podle
odstavce 1 zcela nebo zcasti
splnit.

(4) Vlivem podle odstavce

1 se rozumi takeé vliv vyko-
navany prostrednictvim jiné
osoby ci jinych osob.

(5) Ustanoveni odstavce 1
se nepouZzije na jedndni cle-
nt organ( ovlivnéné osoby
a jejiho prokuristu.”

9 Opacne to ale neplati.

Slovensky rezim faktické-
ho riadenia predpokladd
stalejsi vplyv na obchodnu
spolocnost, alebo aspon
potencial tohto vplyvu, hoci
nevyuZzivany. Pre ¢esky

§ 71 ZOK naopak postaci
ad hoc rozhodujci vplyv
na konkrétne spravanie

sa spolocnosti, ktoré je

jej na skodu. Pozri HA-
VEL, B.in STENGLOVA, 1.,
HAVEL, B., CILECEK, F,,
KUHN, P, SUK, P. Zdkon
o obchodnich korporacich.
2.vyd. Praha: C. H. Beck,
2016, s. 203.

10 Trestnoprdvne bolo a je

mozné faktickych riaditelov
postihovat ako organizato-
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rov, navodcov a vynimocne
aj nepriamych pdchatelov,
pouzivajucich zapisanych
¢lenov orgdnov ako ,zivé
nastroje”. Takato moznost
by prichddzala do dvahy

v pripade, ak skutkova
podstata trestného ¢inu nie
je obmedzena na formal-
ne postavenie pachatela
(napriklad v pripade nevy-
platenia mzdy podla § 214
Trestného zakona: ,Kto ako
Statutdrny organ...."), ale
individualna trestna zodpo-
vednost ¢lena Statutarneho
organu sa zakladd na dva-
he, Ze ak znaky skutkovej
podstaty naplni konanie
pravnickej osoby, tak trest-
nopravny postih stiha jej Sta-
tutdrny orgdn. Pozri naprik-
lad uznesenia Najvyssieho
stdu sp. zn. 2 To 11/2007

z 24. februdra 2009

sp.zn. 1 Obdo 41/2011

z 17. mdja 2012; judikatira
tym kompenzuje absenciu
pomerne intuitivneho pra-
vidla pripisania trestnoprav-
neho postihu Statutarnemu
organu (ako napriklad

§ 14 nemeckého Trestného
zakona). V prv uvedene;j si-
tudcii, ak skutkovd podstata
predpokladd postavenie
Clena Statutarneho organu,
je mozné predpokladat,

Ze trestnopravny postih
faktického riaditela nebude
mozny pre nedostatok na-
lezitosti v osobe pdchatela
(nie je formalne ustanove-
nym Statutarnym organom).
Nevylucujeme viak funkény
vyklad trestnopravnych
noriem, podobne, ako

k tomu pristupujid v Nemec-
ku alebo Rakusku. To by si
vsak vyziadalo podrobnejsie
spracovanie témy trestno-
pravnou doktrinou.

Dovodova sprdva uvadza,
Ze v tomto pripade kona
vylicend osoba ako tzv.
Ltienovy zdstupca spoloc-
nosti”, zrejme s odkazom
na anglicky koncept tierio-
vého riaditela spolo¢nosti
(shadow director).
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ind osobu a stavia na zakaze obchddzania a zneuzivania prava. Zvolené€ riesenie pritom musi
fungovat aj bez komplexnej tpravy koncernového prava.

Ucelom zvoleného riesenia je len Gprava povinnosti a zodpovednosti faktického organu.
Nemd sa konvalidovat pravny vztah, nie je cielom ho publikovat a ani motivovat k tomu, aby
strany uzatvorili konkrétnu zmluvu. Napriek hodnotovému ukotveniu je pravidlo formulované
kauzisticky. Namiesto toho, aby pravne postavenie faktického organu vseobecne pripodobnilo
Statutdrnemu orgdnu, vymenuva konkrétne povinnosti a konkrétne normuje jeho zodpovednost.
Aj vecny rozsah pravidla je obmedzeny. Vztahuje sa len na fakticky vykon funkcie $tatutarneho
orgdnu, nie na dozornd radu.

4.1 Kto modze byt faktickym riaditefom (sp6sobily subjekt)

Zakon mnozinu 0s6b, ktoré by mohli byt faktickymi organmi cielene neobmedzuje. Pravna
norma cieli na fakticitu, a preto je dolezity samotny fakt riadenia spoloc¢nosti, nie pravny status
riadiacej osoby ¢i pravny vztah medzi touto osobou a riadenou obchodnou spolo¢nostou. Preto
moze byt faktickym riaditelom ktokolvek.

Medzi faktickym riaditelom a riadenou spolo¢nostou bude casto pracovnopravny alebo
iny zmluvny vztah. Faktickym orgdnom riadenej obchodnej spolocnosti moze byt jej veddci
zamestnanec. Ak je faktickym organom zamestnanec, ziada sa vyhadzat z toho, Ze, podobne,
ako pri sibehu vo vztahu k ustanovenym ¢lenom organov, ani zamestnanecky rezim faktického
orgdnu nema viest k znizeniu rozsahu jeho zodpovednosti za skodu." Vychddzame z toho, ze
pravna Uprava viaZe povinnosti, resp. zodpovednostny rezim na faktickd okolnost. Preto je ire-
levantné, ¢i md dotknutd osoba pracovni zmluvu na urcitd zavisld pracu vo vztahu k obchodnej
spolocnosti.”” Obdobné postavenie by mohol mat prokurista obchodnej spoloc¢nosti. Fakticky
orgdn nemusi mat korpordtnu a ani ind internd poziciu v ramci obchodnej spoloc¢nosti. Zdkon
nevylucuje, aby faktickym organom bol aj externy subjekt, napriklad financujica banka, dolezity
veritel, alebo pravny ¢i dariovy poradca,'® na ktorého sa obchodnd spolo¢nost spolieha. Nie je
vylicené ani to, ze faktickym organom bude ¢len rodiny.

Faktickym organom moze byt aj pravnicka osoba. M6ze sa stat, Ze faktickym organom bude
spolo¢nik obchodnej spoloc¢nosti, spravidla vacsinovy (koncernova materskd spolo¢nost). Sa-
motny fakt ovladania obchodnej spoloc¢nosti v zmysle § 66a ObZ, ale eSte nezaklada faktické
riadenie.”” Navyse, v pripade, ak faktické riadenie vykondva ovladajica osoba, méze vzniknat
riziko stibehu zodpovednosti materskej spolocnosti ako faktického organu a zaroven ako ovla-
dajlcej osoby v zmysle § 66aa (k tomu pozri nizsie).

V pripade, ak faktické riadenie v praxi vykonava fyzicka osoba - pracovnik (CEO, CFO)
alebo clen organu materskej spoloc¢nosti (alebo akejkolvek inej osoby, vratane veritela), malo
by sa toto jeho konanie pripisat materskej spolo¢nosti (resp. akejkolvek inej osobe, ktorej pra-
covnikom je) za podmienok § 420 ods. 2 OZ. Zodpovedat tak nebude ako osoba - individualne,
ale faktickym organom bude materskd spolocnost (resp. ind osoba, ktorej pracovnikom je).
Takto pracovnik by zodpovedal ako individualna osoba iba vtedy, ak by jeho konanie nesplialo
podmienky § 420 ods. 2 OZ, napriklad vtedy, ak by konal v excese.

Faktickym organom moze byt aj kolektiv subjektov, ak tento kolektiv obchodni spolo¢nost
riadi. To, Ze kolektiv nema pravnu subjektivitu nie je podstatné. Dolezité by malo byf, Ze viaceré
osoby riadia obchodni spoloc¢nost ako skupina. P6jde o klasicky pripad plurality skodcov. Ani
pravidlo o majorite pri rozhodovani ¢i vndtorna struktdra a rozhrnutie dloh nevylucuje moznost,
ze by faktickym organom boli vsetci ¢lenovia kolektivu.

Aj stat (ako pravnickd osoba vystupujtica v sikromnopravnych vztahoch) moéze byt faktickym
organom.

4.2 Kedy je osoba v pozadi faktickym organom?

Fakticky orgdn musi fakticky (v skuto¢nosti) vykonavat posobnost ustanoveného Statutdrne-
ho organu. Klti¢ovou pésobnostou Statutarneho orgdnu je obchodné vedenie spoloc¢nosti.
Pod pojmom pbsobnost sa rozumie vnitorna pésobnost organu obchodnej spolo¢nosti, nie
vystupovanie navonok. Nie je dodlezité, ¢i osoba vystupuje navonok, resp. ¢i ma opravnenie
vystupovat navonok. Ako uvddza dévodovad sprava, vystupovanie navonok, najma masivne




vystupovanie navonok, teda intenzivne zapdjanie sa do uzatvdrania zmldv v mene spolocnosti
moze byt indiciou, ze urcita osoba je faktickym riaditelom. Ak partneri rokuju cely cas len so
zastupcom, ktory nemusi ¢akat na pokyny statutdarneho organu (ktorého nikto nikdy nevidel),
ale moze rozhodovat sam, je to velmi velkd indicia pre faktické riadenie.

Obchodné vedenie je mozné v kolektivnom orgdne stratifikovat,'” resp. delegovat na jednot-
livych ¢lenov kolektivneho organu, alebo aj na nizsie stupne Struktiry pracovnikov podniku.”
Vzdy to vSak bude riadiaci organ (Statutarny organ), ktory bude mat primdrnu p6sobnost v ramci
obchodného vedenia, on bude o jeho delegdcii rozhodovat a ziadna delegdcia ho nezbavi
povinnosti zabezpecovat kontrolu nad vykonom danej ¢innosti. Na to, aby urcita osoba bola
povazovana za fakticky organ musf fakticky vykonavat prave tito pdsobnost (to, co moze vyko-
ndvat len ¢len Statutdrneho organu) a jej vplyv musi byt podobny postaveniu resp. moznostiam
riadneho Statutarneho orgdnu.

Ak by niekto z pozadia zasahoval len do najzakladnejsich a najzasadnejsich otazok fun-
govania spolocnosti (rozhodovanie o predmete cinnosti, Strukturalnych zmendch a podobne),
vykondval by v podstate opravnenie majoritného spolocnika a tento vplyv by z neho nerobil
fakticky organ. Podobne, nestact, aby osoba riadila urcity usek ¢innosti obchodnej spolocnosti.
Musi to byt osoba, bez ktorej spolocnost rozhodnutia nerobi. Faktické riadenie v zdsade nema
zavisiet od ostatnych formalnych clenov statutarneho organu. Osoby v pozadi su tie, ktoré roz-
hoduji o obchodnom vedeni a o tom, aké rozhodnutia ma formdlny $tatutarny organ urobit.

Posobnost statutarneho organu musi byt vykondvand. Nestaci jednorazovy zdsah do ob-
chodného vedenia. Musi ist o, do urcitej miery, opakovanu cinnost. Vzdy vsak posudzujeme
in concreto kazdu situdciu osobitne. V pripade tGcelovo urcenej obchodnej spoloc¢nosti, resp.
spolocnosti ,na jedno pouzitie” ¢i projektovej spolocnosti treba zohladnit, Ze trvacnost ¢i opa-
kovanost rozhodovania v ramci obchodného vedenia bude obmedzena. V tomto pripade by
malo postacovat aj len individudlne ovplyvnenie ¢i zasah do obchodného vedenia.

Posobnost statutarneho orgdanu nemusi osoba v pozadi vykondvat neustale. Podobne, ako
riadne ustanoveny statutarny orgdn, ani fakticky organ nemusi prijimat alebo odobrovat kazdé
rozhodnutie obchodného vedenia danej spolocnosti. Ak vsak obchodna spolo¢nost neurobi bez
sthlasu osoby v pozadi ziadnu vyznamnejsiu transakciu, ak potencidlni partneri vedia, ze stact
rokovat s osobou v pozadf a riadne ustanovené orgdny uz len papierovo dokoncia transakciu,
nema byt o faktickom riadeni pochyb. Délezité by malo byt to, Ze ¢i md osoba v pozadi aspon
podobni moznost presadit svoj vplyv, ako ju ma statutdrny orgdn, a to prave v tejto obchodnej
spolocnosti. Nie je dovod vyzadovat, aby fakticky organ mal silnejsi vplyv na fungovanie spo-
locnosti ako riadne ustanoveny organ. Postaci, ak ma presne taky isty fakticky vplyv, ako riadne
ustanoveny orgdn. Zdkon nevyzaduje ani vedomost obchodnej spolocnosti ¢i jej spolo¢nikov
o existencii faktického organu.

Dolezity by nemal byt ani rozsah, povaha ¢i pravny zaklad schopnosti ur¢ovat obchodné
vedenie spoloc¢nosti. Norma je cielene koncipovana funkéne a smeruije k fakticite. Preto samotny
fakt, ze niekto md opravnenie konat a rozhodovat z titulu svojho postavenia v podniku obchod-
nej spolocnosti (vedlci zamestnanec, financny ¢i obchodny riaditel), nepostacuje na ustdlenie
podmienky, Ze vykondva posobnost Statutarneho orgdnu. Ale ani opacne, niet pravneho vztahu,
ktory by imunizoval osobu v pozadi pred rizikom jej zodpovednosti ako faktického organu.

Na posudenie faktického riadenia sd vel'mi inSpirativne vyssie spomenuté znaky, ktoré vypra-
covali nemeckeé stdy a doktrina. Splnenie vacsiny zo spomenutych znakov by aj v nasom priesto-
re malo byt silnou indiciou pre ustdlenie faktického riadenia.

4.3 Pravne nasledky faktického riadenia, povinnosti
a zodpovednost faktického organu

Ustanovenie § 66 ods. 7 ObZ nevytvara faktickému organu nové opravnenie konat v mene
spolocnosti, ale len ustanovuje zodpovednostny rezim. Zakladnou myslienkou je pripodobnit
(ba az stotoznit) zodpovednostny rezim faktického organu rezimu riadne ustanovenému orgdnu.
Za tym Ucelom dané ustanovenie vyslovne uvddza tri pravne nasledky (povinnosti mandatara,
povinnost konat s odbornou starostlivostou v sdlade so zaujmami spolo¢nosti a vsetkych jej
spolo¢nikov a zodpovednost za skodu). K tymto je mozné pridat dalsie indukované pravne
ndsledky, vyplyvajlice z inych ustanoveni pravneho predpisu.
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12 Poskodenou a teda aj aktiv-

ne legitimovanou by bola
samotna spoloc¢nost. Takdto
zodpovednost by si nemo-
hol veritel' uplatnit v rezime
veritelskej actio pro socio

(§ 135a 0ods. 5 ObZ).

Nie je trividlne dovodit,

Ze osoba, ktora nie je vo
formdlnom postaveni ¢lena
organu, md z titulu prevenc-
nych povinnosti' v zmysle

§ 415 OZ povinnost
opatrnosti ¢i starostlivosti
voci obchodnej spolocnosti
obdobnti riadne ustanove-
nému ¢lenovi Statutdrneho
organu.

14 Z novsich vystupov v pros-

pech zaveru, Ze Ziadny pra-
covnopravny rezim neob-
medzi zodpovednost ¢lena
Statutarneho organu pozri
CSACH, K. Stbeh vykonu
funkcie ¢lena Statutarneho
orgdnu a pracovného po-
meru zamestnanca - revo-
licia na obzore? (k nalezu
Ustavného sidu CR sp. zn.
1.US 190/15 2 13.9. 2016).
In Sikromné prdvo, 1/2017,
s. 2 -8 a diela tam citova-
né. Iba zdanlivo odlisne

a na zaklade argumentu,
Ze je mozné jasne rozclenit
druh prdce, ktory zodpove-
dd zavislej praci a ¢innost
Statutdrneho organu,

ktord zavislou pracou nie
je BARANCOVA, H. Vykon
funkcie ¢lena Statutarneho
orgdnu a pracovny pomer.
In Justicna revue, 2018, ¢. 2,
s. 143 - 161. Pozri aj rozsu-
dok najvyssieho stidu CR
sp.zn. 31 Cdo 4831/2017
z 11. aprila 2018.

15 Pracovnopravna doktrina

prekvapivo - in concreto

- fakticky pripusta, Ze aj Cin-
nost, ktord v sebe obsahuje
riadenie spolo¢nosti moze
byt vykondvand v pracov-
nom pomere. Napriek
abstraktne znejticej dis-
junkcii medzi druhmi prace
v obchodnom a pracovnom
pomere sa napriklad pripus-
ta, Ze ¢innost generalneho
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riaditela obchodnom spo-
lo¢nosti bude vykondvana

v pracovhom pomere. Pozri
BARANCOVA, H. op cit.
Generalny riaditel je pritom
typickym kandiddtom pre
faktického riaditela a povaha
jeho cinnosti'sa priblizuje
dennodennej agende sta-
tutdrneho organu. Preto ani
Cesky najvyssi sid dlhodobo
nepripustal sibeh pracovno-
pravneho a obchodnoprav-
neho rezimu pri tejto funkcii.
Predstava, Ze ¢innost gene-
ralneho riaditela je funkcne
dplne ind a rozliSitelna od
cinnosti Statutarneho orga-
nu, je iluzérna. K tomu pozri
prispevok autora citovany

v predchadzajiicej pozndm-
ke. Na blizsi rozbor proble-
matiky tu niet priestoru.

16 Niektoré pravne poriadky

vyslovne vylucuji porad-
cov z pozicie (faktickych)
riaditelov, kym riadne plnia
svoje profesijné povinnosti.
Pozri napriklad negativne
vymedzenie pojmu director
v ¢l. 9 australskeho Cor-
porations Act 2007 alebo

¢l. 251 ods. 2 anglického
Companies Act 2006.

17 Naopak, samotny fakt ovla-

dania postaci na aktivaciu
skutkovej podstaty zodpo-
vednosti ovladajticej osoby
za skodu spdsobent tpad-
kom v zmysle § 66aa ObZ.

18 A to aj bez toho, aby existo-

vali dve skupiny clenov Sta-
tutdrneho organu - vykonnf
a kontrolni, ako to umoZznuje
napriklad pravna tprava
jednoduchej spolo¢nosti na
akcie v § 220zc ods. 1 ObZ.

19 Konatel' mdze pochopitel-

ne delegovat rozhodovanie
o uzatvarani obchodnych
zmlidv obchodnému riadite-
lovi, zabezpecenie vedenia
Gctovnictva a sledovanie
finan¢nej situdcie financné-
mu riaditelovi. To ho v§ak
nezbavuje povinnosti
zabezpecovat kontrolu ich
riadneho vykonu svojich
povinnosti.

a) Fakticky organ ma povinnosti mandatara

Fakticky organ ma podla § 66 ods. 7 veta prva ObZ povinnosti mandatdra. Autor je presvedceny,
Ze formuldcia ,povinnosti mandatdra” je pokusom legislativy o tnik pred jasnym formulovanim
pravneho postavenia faktického organu. Predpokladam, ze zakonodarca nepovazoval za vhod-
né uviest, ze by fakticky organ mal povinnosti zo zmluvy o vykone funkcie, ani povinnosti ¢lena
organu obchodnej spolo¢nosti, kedZe obe formuldcie krivajd. Prva preto, lebo faktické riade-
nie je nechceny jav spojeny so zodpovednostnymi nasledkami,?® a preto medzi spoloc¢nostou
a faktickym orgdnom nie je priestor pre zmluvu o vykone funkcie (faktického organu). Druha
asi preto, lebo fakticky orgdn sa nestava ¢lenom Statutdrneho orgdnu. Rozsirila by vsetky povin-
nosti ¢lena organu aj na faktického riaditela.”’ Kedze vsak zakonodarca zuizil rezim povinnosti
na povinnosti mandatdra, musime to pri vyklade ustanovenia zohladnit.

Povinnostami mandatara, ktoré prichdadzaju do dvahy v pripade faktického riadenia, si po-
vinnost konat s odbornou starostlivostou (§ 567 ods. T ObZ), zrejme nie vsak vyssou, ako je
starostlivost riadne ustanoveného ¢lena orgdnu, povinnost konat podla pokynov mandanta
(obchodnej spoloc¢nosti) a povinnost informovat mandanta (§ 567 ods. 2 ObZ). V podstate je
pre fakticky orgdn relevantnd povinnost vykonu ¢innosti s odbornou starostlivostou, ktora je
zvyraznena aj vyslovnou lpravou v § 66 ods. 7 veta druhd ObZ.

Dolezité na formuldcii je to, Ze pravo ukladd faktickému orgdnu len povinnosti, nie prava.
Preto napriklad nemd pravo na odmenu za fakticky vykon pésobnosti ¢lena statutarneho organu.

b) Fakticky organ ma povinnost konat s odbornou starostlivostou

a v sulade so zaujmami spolocnosti a vSetkych jej spolocnikov
Fakticky organ by mal mat povinnosti podobné riadne ustanovenému ¢lenovi orgdnu. Preto
neprekvapi zakladné duo fiducidrnych povinnosti, povinnost starostlivosti a lojality. Pre obe
tieto povinnosti faktického organu plati vsetko, ¢o plati pre fiducidarne povinnosti riadne usta-
noveného ¢lena orgdnu tej-ktorej obchodnej spoloc¢nosti.

©) Iné povinnosti ¢lena statutarneho organu stikromnopravnej

a verejnopravnej povahy?

Clenovia $tatutarnych organov maju viaceré dalsie povinnosti, vyplyvajice z ObZ alebo z inych
predpisov, ktoré ale nie st obsiahnuté v § 66 ods. 7 ObZ. Je preto sporné, ¢i sa tieto dalsie
povinnosti ukladaju aj faktickému organu.

Zékaz konkurencnej ¢innosti sa na prvy pohlad na fakticky organ nevztahuje, kedze zakon
ho odc¢lenuje od poziadavky starostlivého alebo lojdlneho konania. Konkurencna cinnost je
ale typickym prikladom porusenia lojality, hoci je spojena s inymi pravnymi ndsledkami ako
porusenie lojality. Preto by fakticky organ mal v pripade konkurencnej ¢innosti zodpovedat
za skodu v dosledku porusenia povinnosti konat lojdlne (v zaujme spoloc¢nosti a spolo¢nikov).
Iba cas ukaze, Ci prax pristipi v tychto pripadoch k analogickému uplatiiovaniu § 65 ObZ
upravujiceho ndroky spolo¢nosti v pripade zakazanej konkurencie, alebo bude priznavat len
ndrok na nahradu skody.

Obchodny zékonnik dalej upravuje vacsie mnozstvo transakcii so spriaznenymi osobami,
medzi ktoré radr aj transakcie ¢lenov organov obchodnej spoloc¢nosti a tejto obchodnej spoloc¢-
nosti. Napriklad sa zakazuje neprimerané plnenia clenom predstavenstva bez sihlasu dozornej
rady akciovej spoloc¢nosti (§ 196a ObZ). VSeobecne sa ustanovili obmedzenia pri financovani
spolo¢nosti spriaznenymi osobami a zdkaz vratenia reklasifikovanych plneni v krize (§ 67c
ObZ).2? Autor sa nazddva, Ze uvedené pravidla sa Ziada analogicky aplikovat aj na faktické
orgdny. Obchodna spoloc¢nost je totiz rovnako ohrozend plnenim v prospech faktického clena
predstavenstva, ako plnenim riadne ustanoveného clena organu. Aj v pripade vratenia preklasi-
fikovanych plnenf'v krize je fakticky orgdn podobne rizikovou skupinou ako riadne ustanoveny
organ, &i vplyvna osoba. Spravidla bude fakticky organ aj priamo spliiat podmienku potencial-
neho vplyvu na riadenie spolo¢nosti v zmysle § 67c ods. 2 pismeno b) ObZ.

Dalsie, najma verejnopravne predpisy, ukladajd tatutarnym organom rézne povinnosti
spojené s ich postavenim osoby opravnenej konat v mene obchodnej spolo¢nosti, najma
oprdvnenia a povinnosti poddvat navrhy (napriklad na vyhldsenie konkurzu) a iné podania
(danové priznania). Za nepodanie tychto ndvrhov hrozi rézny verejnopravny ¢i sikromnoprav-
ny postih. Autor vychddza z toho, Ze nie je mozné vykladom rozsirovat oprdvnenie poddvat
navrh na urcité verejnopravne konania. Ak teda fakticky orgadn nema opravnenie podat navrh




na vyhlasenie konkurzu,” nemala by ho ani postihovat sankcia spojend s nepodanim navrhu
(§ 11 a § 11a ZKR). Avsak, do rdmca povinnej starostlivosti spadd aj povinnost splnit povinnosti
vyplyvajlice z verejnopravnych predpisov, a preto by fakticky riaditel' mal byt zodpovedny za to,
Ze neprimal riadne ustanoveny Statutarny organ k podaniu potrebného navrhu. Islo by vsak vzdy
o internd zodpovednost za Skodu, smerujticu voci spolocnosti samotnej (a nie voci jej veritelom,
ako je tomu pri § 11a ZKR).

d) Fakticky organ zodpoveda za Skodu podla pravidiel

o zodpovednosti ¢lenov organov za Skodu
V pripade porusenia povinnosti faktického organu vznikd jeho zodpovednost v rezime klasic-
kej zodpovednosti ¢lena Statutarneho organu za skodu. Pri faktickom organe by nemala platit
ziadna odchylka, ani ¢o do predpokladov, rozlozenia dékazného bremena a ani ¢o do aktivne
legitimovanych subjektov (resp. procesnych zdstupcov), ktorymi by mali byt obchodna spolo¢-
nost alebo cestou actio pro socio aj spolo¢nik ¢i veritel spolo¢nosti.*

e) Osobitné zodpovednostné mechanizmy clenov

Statutarneho organu (rucenie)?

Obchodny zakonnik po nedavnych dpravach zaviedol tri osobitné situdcie, kedy clenovia Sta-
tutdrneho organu rucia za zavazky spoloc¢nosti voci veritefom,? resp. za splnenie zavazku voci
spolocnosti, a to: konanie ako vylticena osoba (§ 13a ods. 5 ObZ), rucenie za vratenie proti-
pravne poskytnutého preklasifikovaného plnenia (§ 67f ods. 2 ObZ)?® a rucenie za vratenie
neopravnene vrateného vkladu (§ 67k ods. 2 ObZ).” Je sporné, ¢i aj fakticky orgdn ruci v tychto
situaciach tak, ako riadne ustanoveny organ.

Riesenie nie je jednotné pre vsetky tri pripady. Ak vyliceny zdstupca pokracuje dalej v ¢innos-
ti ako fakticky organ, tak sa priamo uplatni' § 13a ods. 5 ObZ a preto ruci ako vyliceny zastupca.
Naopak, rucenie v zmysle § 67f ods. 2 ObZ alebo § 67k ods. 2 ObZ by sa nemalo vztahovat
na fakticky organ. Zakonodarca vyslovne urcil, aké povinnosti a aky zodpovednostny rezim ma
fakticky organ. Nesiahol k vSéeobecnému pripodobneniu jeho postavenia k postaveniu riadne
ustanovenych ¢lenov Statutdrneho organu. To stazuje analogické aplikovanie inych pravidiel
vztahujucich sa na riadnych ¢lenov. Nevyluc¢ujeme vsak, ze sa doktrina ¢i judikatira vyvinie
inak a priklonf sa k analogickému uplatriovaniu § 67f ods. 2 ObZ alebo § 67k ods. 2 ObZ aj
na faktické organy.

5. Vztah k inym instititom, subehy
zodpovednostnych rezimov

Nie je vylicené, Ze fakticky orgdn bude zdroven aj v inej pozicii, z ktorej mu mozu vyplyvat
dalsie prava a povinnosti. Okrem uz nacrtnutého pracovnopravneho vztahu moze byt verite-
[om, spolo¢nikom, tichym spoloc¢nikom obchodnej spolocnosti, ¢i blizkou osobou spolo¢nika
alebo clena jej organu. Naplnenie predpokladov § 66 ods. 7 ObZ nevylucuje aplikaciu inych
pravnych ndsledkov. Okrem vieobecného rezimu zodpovednosti za Skodu méze vzniknit sibeh
s osobitnymi zodpovednostnymi mechanizmami korpora¢ného prava, najma s rezimom postihu
vyliceného zastupcu (§ 13a ObZ) a zodpovednosti ovladajicej osoby za tdpadok spolo¢nosti
(§ 66aa ObZ).

a) Vyluicenie (diskvalifikacia) v zmysle § 13a ObZ

Ako bolo vyssie uvedené, mdZze nastat situdcia, Ze vylic¢end osoba bude nadalej z tizadia ovplyv-
novat beh spolo¢nosti. V tom pripade bude nielen rucit aj v rezime vyliceného zastupcu (exter-
ne, teda voci veritelom za zavézky spolocnosti), ale bude aj zodpovedat za skodu ako fakticky
orgdn (interne, voci spoloc¢nosti a solidarne s clenmi ustanoveného orgdnu).

b) Zodpovednost ovladajucej osOoby za skodu v zmysle § 66aa ObZ

Za normalnych okolnosti nema spolocnik voci spolo¢nosti ani ostatnym spolo¢nikom povinnost
spravat sa odborne starostlivo a ani kldst zaujmy spolocnosti pred svoje vlastné zaujmy. Ma
urcitd korporacnu lojalitu v tom, Ze nema spolocnosti skodit ¢i branit v dosahovani jej cielov.?
Rovnako by spoloc¢nosti a spolo¢nikom zodpovedal za skodu sposobent imyselnym konanim
v rozpore s dobrymi mravmi.
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20 A ani zvolena formuldcia

ustanovenia neuzndva fak-
tické riadenie ako pravom
povoleny vztah.

21 Autor neskryva, ze by prefe-

roval tdto druhd formuldciu.

22 Naopak, vzhladom na to,

Ze zdkaz vratenia vkladov
podla § 67j ObZ obme-
dzuje plnenia v prospech
spolo¢nikov a nie clenov
Statutarneho organu, nema
sa vztahovat ani na plne-
nie v prospech faktického
organu.

23 Nemecka alebo rakdska

doktrina vsak dospela

k zaveru, Ze aj fakticky
organ by mal mat povinnost
podat ndvrh na vyhldsenie
konkurzu. Pozri rozhod-
nutia nemeckého Spolko-
vého stidneho dvora BGH
sp.zn. [l ZR 194/87
z21.3.1988 (BGHZ 104, 44)
alebo rakuskeho Najvyssie-
ho sidneho dvora OGH

sp. zn. 80b124/07d
z17.12.2007.

24 Moznost uplatnit naroky

spoloc¢nikom cestou actio
pro socio v zmysle § 122
ods. 3 0ObZ a§ 182 ods. 2
ObZ a veritefom v zmysle
§ 135a 0ds. 5 ObZ a § 194
ods. 9 ObZ. K institdtu po-
zri podrobnejsie GREGO-
VA SIRICOVA, L.: Zaloba
spolo¢nika v mene spo-
lo¢nosti voci Statutarnemu
orgdnu (actio pro socio).
In Pravny obzor, 5/2016
s.378-400 (1. ¢ast)
a6/2016,s.501-524

(2. cast).

25 Modus operandi tohto ex-

terného rucenia v prospech
veritelov je sporny a niet

na nom zhody v tedrii.
Jeden prid zastdva nazor,
Ze externé rucenie ¢lena
orgdnu je neefektivne a nie
je ho realne mozné uplatnit.
PALA, R, FRINDRICH, J.

In OVECKOVA, O. a kol.
Obchodny zakonnik. Velky
komentar. Zv. I. Bratisla-

va : Wolters Kluwer, 2017,
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CLANKY, STUDIE

5. 521. CUKEROVA, D.
Prostriedky ochrany veritela
obchodnej spoloc¢nosti pri
zakdzanom vrateni vkladu
aich vzdjomnd interakcia.
In Stikromné prdvo, 4/2017,
s. 159. Autor zastava

ndzor, Ze v tomto pripade
ide o ru¢enie v prospech
tretej osoby. Pozri napriklad
Predinsolven¢né povin-
nosti Statutarnych orgdanov.
In: ZOUFALY, V. (zost.):
XXV. Karlovarské pravnické
dny. Praha: Leges, 2017,

s. 408 alebo Obchodna
spolocnost v krize.

In Sikromné prdvo, 4/2017,
s. 171.

26 Podla § 67f ods. 2 ObZ:

.. Clenovia statutdmeho
organu, ktori vykonavali
funkciu v ¢ase poskytnu-

tia plnenia v rozpore so
zakazom podla odseku 1,
rucia spolocne a nerozdielne
za jeho vrdtenie. Spolu s nimi
rucia ti, ktori vykonavali
funkciu clena statutarneho
organu v obdobi, v ktorom
spolocnost narok na vrate-
nie plnenia neuplatriovala,

a o tejto povinnosti s prihliad-
nutim na vsetky okolnosti
vedeli alebo mohli vediet.”

27 Podla § 67k ods. 2 ObZ:

,Clenovia statutdreho
organu, ktori vykonavali
funkciu v case vrdtenia
vkladu v rozpore s tymto
zakonom, rucia spolocne

a nerozdielne za jeho
vrdtenie spat. Spolu s nimi
rucia ti, ktori vykonavali
funkciu ¢lena statutarneho
organu v obdobi, v ktorom
spolocnost' narok na vra-
tenie vkladu spat neuplat-
novala, a o tejto povinnosti
s prihliadnutim na vsetky
okolnosti vedeli alebo mohli
vediet.”

28 Pozri CSACH, K. in OVEC-

KOVA, O. akol. Obchodny
zakonnik. Velky komentdr,
I. zv. Bratislava : Wolters
Kluwer, 2017, § 564, s. 380.

29 Pozri vyssie pod 3.

Podla novej pravnej dpravy ma ovladajica osoba osobitni povinnost, resp. zodpovednost
za $kodu spdsobent rozhodnutiami, ktorymi priviedla spolo¢nost do dpadku (§ 66aa ObZ).
Tato zodpovednost je externad (smeruje voci jej veritelom) a prejavuje sa v pripade tpadku
spoloc¢nosti.
na seba fakticky atrahuje obchodné vedenie ako ¢len organu, mali by sa zvysit poziadavky
na starostlivy a lojalny vykon jeho ¢innosti a za ich porusenie bude tento spolo¢nik zodpovedat
ako fakticky organ.

Ak ovlddajica osoba urobi rozhodnutia, ktoré poskodia spolo¢nost, moéze zodpovedat ako
fakticky orgdn voci spolo¢nosti (interne) a v pripade privodenia Gpadku aj externe, priamo
veritefom obchodnej spoloc¢nosti v zmysle § 66aa ObZ.

6. Spolocna zodpovednost s ustanovenym
statutarnym organom?

Zodpovednost faktickych ¢clenov orgdnov sa spravuje tym istym rezimom, ako zodpovednost
riadne ustanovenych Statutarnych orgdnov. Preto st zodpovedni spolo¢ne a nerozdielne. So-
lidarna zodpovednost a potencidlny regres riadne ustanoveného statutarneho organu méoze
posobit motivujico pre odhalenie faktického riadenia.

Solidarne budud zodpovedat vsetci, ktori porusili svoje povinnosti. Nie je pritom nevyhnutné,
aby vsetci konali (aktivne privodili skodny ndsledok). Zodpovednost vyvold aj pasivita ¢lena
organu tam, kde pri zachovani odbornej starostlivosti malo byt konané. Ak ¢len statutdrneho
organu namiesto Ucasti na dolezitom rozhodovani zvoli dovolenku v Karibiku, zodpoveda
za Skodu, ktord mohol odvratit svojou tdcastou na orgdne. Rovnako, ak neoznami svoje proti-
chodné stanovisko ostatnym a ani sa nepokdsi zvratit skodlivé rozhodnutie, zodpovedd za sko-
du. Odborna starostlivost v sebe obsahuje aj urcité postavenie garanta nad fungovanim organu.
Vsetko plati tak pre riadne ustanoveného ako aj pre faktického ¢lena statutarneho organu.

7. Casova posobnost novej pravnej upravy

Nova pravna tprava uklada nové povinnosti a reguluje zodpovednostny vztah svojou povahou
deliktudlny. Pre vznik zodpovednostného vztahu je relevantné, kedy doslo k protipravnemu
konaniu. Pravna dprava sa preto aplikuje na pripady, kedy od nadobudnutia Gcinnosti (1. ja-
nuar 2018) doslo k poruseniu povinnosti v zmysle § 66 ods. 7 ObZ. Nie je preto relevantné,
kedy k vzniku postavenia faktického organu doslo. Aj keby uz fakticky orgdn riadil spolo¢nost
dlhsi ¢as do minulosti, pravna tprava bude postihovat jeho spravanie po 1. janudri 2018. Pre
poskodzujtce konanie pred tGcinnostou novelizdcie je mozné aplikovat uz popisany vseobecny
rezim deliktného prava.?’

8. Zaver

Zavedenie zodpovednosti faktického orgdanu je mozné povazovat za jednu z najvacsich zmien
v slovenskom prave obchodnych spoloc¢nosti za dlhd dobu. Napriek zdaniu totiz nejde len
o nové legislativne ustanovenie, ale o kopernikovsky obrat. Potvrdzuje, Ze pravo obchodnych
spoloc¢nosti nie je len stibor technickych a administrativnych predpisov, vyzadujicich vzdy iné
potvrdenie darovej sposobilosti, vypisov z roznych registrov ¢i inych peciatok, ale aj svet zdsad
a doktrindlnych principov. V podstate ide o pozitivisticky ttek od pozitivizmu. Pozitivisticky sa
totiz ustanovuje to, ¢o by mala byt schopna odvodit doktrina a judikatira. Vzhlfadom na to, ze
judikatdra za Stvrtstorocie velmi neposunula doktrinu v Ziadnom z odvetvi hmotného prava (a uz
vobec nie v otazkach obchddzania prava), bolo by viac ako naivné ocakavat, ze sa tak stane
prave v korporacnom prave. Kde sa nedari doktrine ¢i judikatdre, musi zasiahnut zékonodarca.
Zdkonodarca sa ale nedokazal zbavit legislativno-optimistického neduhu, s ktorym zdpasi pocas
ostatnych zmien prava obchodnych spoloc¢nosti, ked zasadné doktrindlne principy sa snazi




vtesnat do kauzisticky formulovanych pravnych pravidiel. V tomto pripade priniesol pravidlo,
ktoré umozni nielen sikromnoprdvne postihovat neblahy a neformdlny fakticky vplyv urcitych
0s0b na obchodné spolocnosti, ale, ¢o je mozno este dolezitejsie, umozni myslienkovo uchopit
zlozitejSie pravne a organizacné struktdry.

Nie je asi racionalne ocakdvat, Zze § 66 ods. 7 ObZ bude casto pouzivany. Uz pocut Sumy
o ndroc¢nosti unesenia dokazného bremena (akoby sa v zahrani¢i to bremeno nieslo lahsie).
Analyzované pravidlo ma vyznam aj vtedy, ak by nebolo dennodenne aplikované. Vzhladom
na svoj ex ante (de-)motivacny vplyv md upozornit potencialne osoby v pozadi a rovnako aj
vsetkych zicastnenych (vratane advokatov) na to, Ze aj bez zapisu urcitej osoby ako clena
orgdnu v obchodnom registri méze byt tato osoba brana na zodpovednost.*° [ |

RESUME

Fakticky organ obchodnej spoloc¢nosti a jeho zodpovednost

podla § 66 ods. 7 Obchodného zakonnika

Fakticky organ je osoba, ktord z tGzadia riadi obchodnu spolo¢nost, kedZe jej formdlnym statu-
tarnym organom je Casto tzv. biely kon. Novela Obchodného zdkonnika s tcinnostou od 1. janu-
dra 2018 zaviedla v § 66 ods. 7 novy rezim zodpovednosti faktickych organov. Autor na pozadi
zahranic¢nych pravnych dprav a nového pravidla slovenského prava obchodnych spolocnosti
priblizuje podmienky, za ktorych fakticky organ zodpovedd za zdsahy do obchodného vede-
nia. Zameriava sa aj na vztah zodpovednosti faktického organu a riadne ustanoveného ¢lena
Statutarneho organu, ako aj na dalsie verejnopravne a sikromnoprdvne povinnosti faktického
organu.

SUMMARY

A De Facto Body of a Company and Responsibility under Sec. 66(7)

of the Commercial Code

A de facto (shadow) body is a person who manages the company and in accordance with whose
directions or instructions the company is accustomed to act due to the fact its formal managing
body is often the so-called frontman director. An amendment to the Commercial Code with
effect from 1 January 2018 in Sec. 66(7) introduced a new regime of liability of de facto bodies.
The author based on foreign legal rules and a new rule of Slovak company law outlines condi-
tions under which a de facto body is liable for interventions in the business management. The
author also focuses on the relationship of liability between a de facto body and a duly appointed
director as well as other public-law and private-law obligations of a de facto body.

ZUSAMMENFASSUNG

Faktisches Organ der Handelsgesellschaft und seine Verantwortung

gem. § 66 Abs. 7 des Handelsgesetzbuches

Das faktische Organ ist eine Person, die die Handelsgesellschaft aus dem Hintergrund leitet,
indem deren formelles statutarisches Organ sehr oft ein sogenannter Strohmann-Geschéfts-
fihrer ist. Die Novelle des Handelsgesetzbuches hat mit Wirksamkeit vom 1. Januar 2018 im
§ 66 Abs. 7 ein neues Regime fiir die Verantwortlichkeit der faktischen Organe eingefiihrt.
Auf dem Hintergrund auslandischer Rechtsregelungen und der neuen Regel im slowakischen
Handelsgesellschaftsrecht werden vom Autor die Bedingungen angendhert, unter denen das
faktische Organ fiir die Eingriffe in die Geschaftsflihrung die Verantwortung zu ibernehmen
hat. Er konzentriert sich auch auf das Verhéltnis der Verantwortlichkeit seitens des faktischen
Organs und des ordnungsgemal’ bestellten Mitglieds des statutarischen Organs sowie auf
weitere 6ffentlich-rechtliche und privatrechtliche Pflichten des faktischen Organs.
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30 Prispevok bol spracovany
v ramci rieSenia projektu
VEGA ¢. 1/0917/16
s nazvom ,Atypické
a faktické vztahy
v obchodnom prave.”
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Legislativha reforma
v systéme ochrannych znamok
Europskej unie

Mgr. Matej Michalec, LL.M.

Silné znacky maju vyrazny vplyv na eurdpsku ekonomiku. Hodnota top 10 znaciek (tzv. brand
value) v niektorych krajindch dosahuje troveri 10 % vo vztahu k ich HDP (PPP), pricom v mensich
krajindch méze ist az o droven 30 %." Hodnota ochrannych zndmok pre krajiny moze slizit

ako indikator ekonomickej vyspelosti a bohatstva.? Vo vseobecnosti hodnota top 10 znaciek

v ¢lenskych statoch Eurdpskej Unie (dalej len ako ,EU*) dosahuje drovne 35 milidrd eur, avsak

v pripade Nemecka a Velkej Britanie je to omnoho viac (145 milidrd eur a 138 miliard eur).?

V sdvislosti s medzindrodnym obchodom az 48 % exportov EU tvori znackovy tovar.*

1 Commission Staff Working
Paper, ‘Impact Assessment
Accompanying Document
to the Proposal for a Regu-
lation of the European Par-
liament and of the Council
Amending Council Regula-
tion (EC) No 207/2009 on
the Community Trade Mark
and the Proposal for a Di-
rective of the European Par-
liament and of the Council
to Approximate the Laws of
the Member States Relating
to Trade Marks (recast) /,
SWD/2013/95/FINAL,
27.3.2013, str. 12.

2 1d.
3 1d.
4 1d.

5 Eurépska Komisia, ,D6-
vodova sprava k ndvrhu
Nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady, ktorym
sa meni nariadenie Rady
(ES) €. 207/2009 o ochran-
nej zndmke Spolocenstva“,
COM(2013) 161 final,
27.3.2013, str. 1.

V nadvdznosti na vyssie citované Cisla je zrejmé, Ze oznacenia slizZiace na rozliSovanie tovarov
a sluzieb podniku mézu fungovat ako hybnd sila inovaci® s potrebou adekvdtneho systému
zabezpecuijticeho ich ochranu. V EU za tymto ti¢elom koexistuje systém narodnych ochran-
nych zndmok so systémom ochrannej znamky EU (dalej len ako ,EUTM*). Zdujem o ochranu
prostrednictvom narodnych ochrannych zndmok mierne rastie, avsak vyrazny ndrast zazname-
nalo najma vyuzivanie systému EUTM, ktoré
sa od svojho pociatku v roku 1996 viac nez
strojndsobilo.®

Legislativa EU zasahuje do oboch sys-

Mgr. Matej Michalec, LL.M.
absolvoval Pravnickd fakultu Trnavskej

( ( ( . Sy " univerzity v Trnave a spojeny postgradudln
témov. Ndrodné systémy boli ciastocne 4 pojeny postg Y

. . . . program Intellectual Property Law & Chinese
harmonizované prostrednictvom smernice
o aproximadcii pravnych predpisov ¢lenskych

na univerzite v Edinburgu.
statov v oblasti ochrannych zndmok,” EUTM ‘ ’
F®

V minulosti p6sobil na
. : . L : Eurépskom patentovom
upravuje nariadenie o ochrannej znamke { )
Eurépskej dnie.®

2 urade. V sucasnosti
. « A x g ' racuje v advokatskej
Zamerajme sa vsak vylu¢ne na EUTM IZ jl’ V4 Legal /
o ,, . o ancelarii ega
s cielom zhrnit poslednu novelizaciu rele- ‘ \ 2 pravidelne sa fdcvastﬁu
vantnych pravnych predpisov, ktord nie je , o P ) L
je na podujatiach organizovanych Uradom

v slovenskej odbornej literatdre vyraznejsie . o . ,
Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo.

rozpracovana. V tejto suvislosti mozno spo-
mendt, Ze hoci ekonomiky ¢lenskych statov
EU, ktoré pristipili v rokoch 2004 - 2007, tvoria zhruba 12 % HDP (PPP) EU, pocet EUTM
prihlasok z tychto krajin predstavoval v roku 2010 len 5%,’ ¢o moéze signalizovat nizsiu mieru
konkurencieschopnosti znaciek z tychto krajin na celoeurépskom trhu. Dany systém si preto
zaslizi pozornost aj zo strany slovenskych obchodnych kruhov.

V prvej ¢asti si predstavime pozadie najnoviej legislativnej reformy v zndmkovom prave EU
anasledne si v druhej az piatej Casti blizsie rozoberieme podstatu najddlezitejsich zmien spolu
s odkazmi na relevantné ustanovenia.

1. Pozadie zmien v systéme EUTM

Dna 23. marca 2016 vstipilo do platnosti nové nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady™
(dalej len ako ,Pozmeriujice nariadenie”), ktorym sa zmenilo nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009
o ochrannej znamke Spolocenstva (dalej len ako ,Nariadenie”). To so sebou prinieslo, okrem




iného, zmenu v ndzve zndmeho OHIM-u'" na EUIPO™ (dalej len ako Urad"), ochrannej znamky
Spolocenstva na EUTM a taktiez zmenu v systéme poplatkov.® Zmenou presli aj ustanovenia
stvisiace s prieskumom prihldsky, absoldtnych a relativnych dévodov zamietnutia, namietkového
a zruSovacieho konania a odvolacieho konania."

Ucinnost ¢asti zmien viak bola odlozend na 1. oktéber 2017. Dévodom bola potreba pripravy
sekundarnych (vykonavacich) predpisov, ktoré pozostavaju z nového Vykonavacieho nariade-
nia,"” ktorym sa implementuju urcité ustanovenia Nariadenia, a Delegovaného nariadenia,'® ktoré
taktieZ dopliia a implementuje urcité ustanovenia Nariadenia. Spolo¢ne tak nahradzaji systém
predchédzajdcich vykonavacich predpisov,” aj ked' tieto este budu do istej miery platit pre konania
zacaté pred 1. oktébrom 2017 (ako uvedené spominam v Casti V.). Z ddévodu podstatnych zmien
Nariadenia, ako aj v zaujme jasnosti a prehladnosti bolo Nariadenie kodifikované, a tak nariadenie
0 EUTM je odteraz zndme pod ¢. 2017/1001" (dalej len ako ,Kodifikované nariadenie”).

Vo vieobecnosti mdZeme povedat, Ze sa jednd o vyznamnu reformu z procesnopravneho
hladiska, ale podstatné zmeny nastali aj v niektorych hmotnopravnych instititoch. Novelizacia
kam ,internetového veku”."”

Zmeny, ktoré su acinné od 1. oktébra 2017, mozno rozdelit do troch hlavnych kategorii:*°

1. Zavedenie certifika¢nych znamok EU ( alej len ako ,CEUTM")

2. Odstranenie potreby grafickej znazornitel'nosti EUTM

3. Procedurdlne zmeny

2. Zavedenie Certifikacnych znamok EU

Uz pred 1. oktébrom 2017 r6zne narodné systémy ponukali ochranu certifikacnym zndmkam
(napr. drad priemyselného vlastnictva statov Beneluxu), avsak systém EUTM ochranu tomu
typu ochrannych zndmok neposkytoval, hoci sa o nu prihlasovatelia pokdsali prostrednictvom
institatu kolektivnej znamky.*'

Ustanovenia clankov 83-93 Kodifikovaného nariadenia zavadzaju certifikacné znamky do sys-
tému EUTM (CEUTM). Tento typ (povaha) ochrannej znamky ma mnoho spolo¢ného s kolek-
tivnou znamkou,?? avsak zatial’ co kolektivna znamka indikuje, Ze tovary/sluzby pochadzajud
od urcitého zdruzZenia,* CEUTM predstavuje oznacenie kontrolovanej kvality.?* Vlastnik CEUTM
nemoze vykonavat podnikatelski ¢innost zahffajicu doddvku tovarov alebo poskytovanie
sluzieb certifikovaného druhu.?®

Prikladom CEUTM je zname oznacenie ,CE“, ktoré potvrdzuje, Ze takto oznacené produkty
predavané v Eurépskom hospodarskom priestore spliiaji bezpe¢nostné, zdravotné a environ-
mentalne poziadavky urcené Eurépskou komisiou.?®

Co sa tyka povinnosti v stvislosti s prihlasenim CEUTM, podla ¢l. 84(1) Kodifikovaného na-
riadenia a ¢l. 2(3) Vykonavacieho nariadenia, prihlasovatel CEUTM je povinny predlozit stanovy
pouzivania CEUTM spolu s prihlaskou alebo do dvoch mesiacov odo dna jej podania. Detailné
pravidld vo vztahu k stanovam st upravené v ¢l. 17 Vykondvacieho nariadenia. Na zdklade tohto
ustanovenia musia stanovy CEUTM, okrem iného, uvadzat:

a) tovary alebo sluzby, na ktoré sa CEUTM vztahuje,

b) vlastnosti tovarov alebo sluzieb, ktoré maju byt CEUTM certifikované, ako je materidl,

sposob vyroby tovarov alebo poskytovania sluzieb, kvalita alebo presnost,

¢) podmienky, ktorymi sa riadi pouzivanie CEUTM, vrdtane sankcif,

d) osoby opravnené pouzivat CEUTM,

d) sposoby, ktorymi certifikacny organ ma tieto vlastnosti skisat a dohliadat na pouzivanie
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6 Vid pozn. 1, str. 12
(8% narast v pripade ndrod-
nych ochrannych zndmok
medzi 1996 - 2008); EUIPO
Statistics; dostupné na:
https://euipo.europa.eu/-
tunnelweb/secure/web-
dav/guest/document_li-
brary/contentPdfs/-
about_euipo/the_office/-
statistics-of-european-un-
ion-trade-marks_en.pdf
(310% ndrast v pripade
EUTM medzi 1996 -2016).

7 Najnovsia Smernica
Eurépskeho parlamentu
aRady (EU) & 2015/2436
z0 16. decembra 2016
musi byt transponovand
do 14.janudra 2019 (resp.
14. janudra 2023 v stvislosti
si ¢l. 45); sicasna legislativa
je zalozend na Smernici
Eurépskeho parlamen-
tu a Rady 2008/95/ES
z 22. oktébra 2008 (kodifi-
kované znenie).

8 Vid' text nizsie.

9 Vid pozn. 1, str. 13.; ¢o sa
tyka krajin V4, najviac pri-
hldsok v roku 2016 obdrza-
lo EUIPO z Polska (3620),
nasledovalo Cesko (1103),
Madarsko (577) a Sloven-
sko (448); zdroj: EUIPO
statistics (vid' pozn. 7).

10 Nariadenie Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU)
2015/2424 zo 16. de-
cembra 2015, ktorym sa
meni nariadenie Rady (ES)
¢.207/2009 o ochrannej
zndmke Spolocenstva
a nariadenie Komisie (ES)
¢. 2868/95, ktorym sa vyko-
nava nariadenie Rady (ES)
¢. 40/94 o ochrannej znam-
ke Spolocenstva, a zrusuje
nariadenie Komisie (ES)
€. 2869/95 o poplatkoch

CEUTM. splatnych Uradu pre har-
monizdciu vnutorného trhu
(ochranné znamky a vzory).
3. Odstranenie potreby grafickej znazornitel'nosti 11 Office for Harmonisation in

the Internal Market.

V predchadzajticej verzii Nariadenia jeho ¢lanok 4 ustanovoval, ze EUTM ,méze tvorit aké-

kolvek oznacenie, ktoré mozno znazornit graficky [...]*. Tato poziadavka uz v Kodifikovanom 12 European Union Intellectual

. L . , . . S v 1 v e . P ty Office.
nariadeni nefiguruje, nakol'ko sa jedna o ,historicky prezitok”.?” Ohranicujlicim ustanovenim je roperty rice
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13 Vid: https://euipo.euro-
pa.eu/ohimportal/en/eu-
-trade-mark-regulation-fees.

14 Pre prehlad zmien
k 23.3.2016 vid:
https://euipo.europa.eu/-
ohimportal/en/eu-trade-
-mark-regulation-tech-
nical #23mar16.

15 Vykonavacie Nariadenie
Komisie (EU) 2017/1431
z 18. mdja 2017, ktorym sa
stanovuju podrobné pravid-
la vykonadvania niektorych
ustanoveni nariadenia
Rady (ES) ¢. 207/2009
o ochrannej zndmke Eurdp-
skej dnie.

16 Delegované Nariadenie
Komisie (EU) 2017/1430
z 18. mdja 2017, ktorym
sa dopliia nariadenie
Rady (ES) & 207/2009
o ochrannej znamke
Eurépskej Unie a ktorym sa
zrusuje nariadenie Komisie
(ES) €. 2868/95 a nariade-
nie Komisie (ES) ¢. 216/96.

17 Nariadenie Komisie (ES)
¢.2868/95 z 13. decem-
bra 1995, ktorym sa vyko-
nava nariadenie Rady (ES)
¢.40/94 o ochrannej znam-
ke spolocenstva a Nariade-
nie Komisie (ES) ¢. 216/96
z 5. februara 1996, ktorym
sa ustanovuje rokovaci po-
riadok odvolacich sendtov
Uradu pre harmonizéciu
vnutorného trhu (ochranné
zndmky a vzory).

18 Nariadenie Eurépskeho
Parlamentu a Rady (EU)
2017/1001 zo 14. jina 2017
o ochrannej zndmke
Eurépskej tnie (kodifi-
kované znenie).

19 EUIPO, ‘EU Trademark Re-
form: Summary of changes
applying from 1 Octo-
ber 20177, str. 5; vid:
https://euipo.europa.eu/-
tunnelweb/secure/web-
dav/guest/document_li-
brary/contentPdfs/law_-
and_practice/legal_reform/-
Overview_changes_en.pdf.

CLANKY, STUDIE

nové pismeno b) v predmetnom ¢lanku, podla ktorého oznacenie musi byt vyjadrené v registri
EUTM sposobom, ktory prislusnym orgdnom a verejnosti umoznuje jednoznacne a presne urcit
predmet ochrany poskytnutej majitelovi ochrannej zndmky. Jedna sa v podstate o uzékonenie
judikatdry Stidneho dvora EU (tzv. Sieckmann kritérid).? Dand zmena je dalej $pecifikovana
v ¢l. 3 Vykonavacieho nariadenia, ktory uvddza, ze EUTM moze byt vyjadrend v akejkolvek
vhodnej forme s vyuzitim vseobecne dostupnych technoldgii, pokial je mozné ju jasne, presne,
samostatne, lahko dostupnym spdsobom, zrozumitelne, trvanlivo a objektivne reprodukovat
v registri, aby prislusné orgdny a verejnost mohli jasne a presne urcit predmet ochrany poskyt-
nutej majitelovi ochrannej znamky.

Clanok 3 Vykonavacieho nariadenia nasledne upravuje poziadavky na desat najpouzivanejsich
druhov EUTM. Jedna sa o EUTM slovné, obrazové (resp. kombinované), priestorové, pozicné,
obsahujlice vzor, farebné (jedno-viac), zvukové, pohybové, multimedidlne a hologramové. For-
maty, prostrednictvom ktorych Urad akceptuje takéto ,infovekové” prihldsky so sebou zakonite
priniesli aj zmeny v ich zverejiiovani, i pri vyddvani osvedceni o zdpise. Podla ¢l. 7(c) a 9 Vy-
kondvacieho nariadenia je dané zakonne platné spristupnenie prostrednictvom elektronického
odkazu na stibor obsahujici EUTM v takejto forme (napr. v pripade multimedidlnych EUTM).

AZ Cas ukaze aké dalsie druhy EUTM uvidime zapisané v registri, avsak pokial ide o kontro-
verzné ¢uchové, chutové a dotykové ochranné znamky, ich registrovatel'nost sa nadalej javi ako
vysoko nepravdepodobna.

4. Procesné zmeny

volacich sendtov. Text nizsie obsahuje sthrn najdoélezitejSich zmien s odkazmi na relevantné
ustanovenia v Kodifikovanom nariadeni a vykonavacich predpisoch.

4.1 Rozlisovacia sposobilost ako subsidiarny narok

Clanok 7(1) Kodifikovaného nariadenia taxativne vymedzuje absolitne dévody zamietnutia pri-
hlasky EUTM. Medzi tymito st pod pismenami b) ¢) d) uvedené absolttne dévody zamietnutia
(oznacenia bez rozlisovacej sposobilosti; pozostavajice z oznaceni vlastnosti tovarov/sluzieb;
oznacenia, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku alebo poctivych obchodnych zvyklostiach),
ktoré mozno rektifikovat, pokial EUTM nadobudla rozliSovaciu sposobilost.? Po novom bude
mozné nadobudnutie rozlisovacej spdsobilosti uplatnit ako hlavny, pripadne vedlajsi narok, pri
podani prihlasky alebo ak bol vzneseny najneskor pri odpovedi na prvy komunikat, v ktorom
Urad informuije prihlasovatela o nedostatkoch prihlasky.

Hlavny narok znamend, 7e Urad rozhodne jednym rozhodnutim o inherentnej rozlisovacej
sposobilosti, a tam, kde oznaceniu tvoriacemu prihlasku EUTM chyba inherentnd rozliSovacia
sposobilost, aj o ndroku vo vztahu k nadobudnutej rozlisovacej sposobilosti.

Naproti tomu, ak je nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti uplatiiované prostrednictvom
vedlajsieho naroku, Urad najskor rozhodne len o (ne)pritomnosti inherentnej rozlisovacej
sposobilosti. To znamend, Ze v pripade ak Urad vyslovi, Ze oznacenie tvoriace prihlagku EUTM
nema inherentnu rozlisovaciu spdsobilost, prihlasovatel ma moznost podat odvolanie len vo
vztahu k tomuto vyroku. Ked' je negativne rozhodnutie o inherentnej rozlisSovacej spdsobilosti
pravoplatné, Urad preskima vedlajsi ndrok vo vztahu k nadobudnutej rozlisovacej sposobilosti.

Vyhodou tejto novinky je, Ze v zaujme preukdzania nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti
prihlasovatel nemusi investovat Cas a prostriedky na pripravu dokazného materialu v sdvislosti
s pouzivanim oznacenia tvoriaceho prihlasku EUTM, pokial to nie je vyslovne potrebné.

4.2 Namietkové a zrusovacie (invalida¢né) konanie

V zmysle Recitalu 6 Delegovaného nariadenia, v zaujme vacsej jasnosti, konzistentnosti, efek-
tivnosti a pravnej istoty je potrebné, aby sa procesné pravidla, ktorymi sa riadi zrusenie a vyhla-
senie neplatnosti EUTM, zladili s pravidlami, ktorymi sa riadi namietkové konanie, pricom by
mali zostat len tie rozdiely, ktoré st potrebné z dévodu osobitnej povahy konania o zrusenie
a vyhldsenie neplatnosti.




Dochddza teda k zladeniu konania namietkového s konaniami o zrusenie a vyhlasenie neplat-
nosti EUTM, pricom medzi hlavné aspekty predmetného zladenia mozno zaradit ustanovenia
tykajlce sa obsahu ndmietok, resp. navrhu na zrusenie/vyhldsenie neplatnosti EUTM (dalej len
ako ,Navrh”),*® os6b opravnenych podat namietky alebo Navrh,*' $pecifickych pripadov, ak
je ndmietka alebo Navrh zalozeny na zemepisnom oznacenf ako skorSom prdve,*? oznacenia
tovarov alebo sluzieb, vo¢i ktorym namietka, resp. Navrh smeruje,** odévodnenia za pouZitia
online zdrojov,** jazykovy rezim dékazov*® a iné.*®

4.3 Odoévodnenie

4.3.1 Odévodnenia pouzitim online zdrojov*”

V pripadoch, ked dokazy tykajtce sa skorsich prav, ktoré su zapisané alebo tykajtce sa obsahu
vnitrostatnych pravnych predpisov st pristupné online zo zdroja uznavaného Uradom, moze
namietatel alebo navrhovatel v konani o zrusenf alebo vyhlaseni neplatnosti EUTM predlozit
takyto dokaz tym, Ze uvedie odkaz na tento zdroj. Za zdroj uzndvany Uradom sa povazuiji
napriklad databazy dradov priemyselného vlastnictva ¢lenskych statov (dalej len ako ,ndrodny
urad”), pricom TMview je akceptovany ako portdl, prostrednictvom ktorého mozno prehladavat
databazy narodnych tradov.*® Vseobecné odvolanie sa na takyto zdroj je dostacujice.*

Tato zmena predstavuje vyrazné zjednodusenie konania, nakolko tcastnici konania nebudu
musiet pracne zakomponovavat relevantné ustanovenia narodného prava, resp. vypisy z regis-
tra narodnych tradov do svojich podani. Jednoduchy odkaz na internetovu stranku (pripadne
konkrétny link) bude postacujuci.*

4.4 Oneskorene predlozené dokazy

Nové ustanovenia ¢l. 8(5) a 10(7) Delegovaného nariadenia kodifikujd ustdlend judikatdru
Stidneho dvora EU vo vztahu k sprévnej tivahe, ktord je Urad opravneny aplikovat pri onesko-
rene predlozenych dokazoch v suvislosti s konaniami o namietkach, vyhlaseni neplatnosti, Ci
preukazovani pouzivania EUTM.*! Plati, Ze ak oneskorene predlozené skuto¢nosti alebo dokazy
dopliiaji relevantné dokazy predlozené v ustanovenej lehote, Urad uplatni svoju diskrecn
pravomoc v zmysle ¢l. 95(2) Kodifikovaného nariadenia, pricom zohladni stadium konania,
relevantnost poskytnutych dékazov z hladiska vyrieSenia sporu a opravnenost dévodoyv, ktoré
viedli k skuto¢nosti, ze dokazy neboli predlozené vcas.

4.5 Prevod ochrannej znamky zapisanej
na meno zastupcu

V pripade, ked bola EUTM bez sthlasu vlastnika zapisand na meno jeho obchodného zastup-
cu alebo pravneho zdstupcu, tento vlastnik je opravneny pozadovat prevod EUTM vo svoj
prospech.* V minulosti bolo jedinou moznostou vlastnika, ktory bol takto ukrdteny na svojich
pravach, podat namietku, resp. navrh na vyhldsenie neplatnosti EUTM. Cldanok 21(2)(a) Kodifiko-
vaného nariadenia proceduralne prepdja konanie o prevode EUTM zapisanej na meno zastupcu
s konanim o vyhldseni neplatnosti EUTM. Navrhovatel bude mat teda moZnost najskor uplatnit
svoje prava v konani o prevode, a nasledne, ak zastupca odévodni svoje konanie, pozadovat
vyhlasenie neplatnosti EUTM.

Naviac, ¢lanok 21(2)(b) umoZnuje vyuZit tento procesny institit pred sidmi pre ochranné
zndmky EU namiesto vzdgjomného ndvrhu na zruenie alebo vyhldsenie neplatnosti v zmysle
¢l. 128(1) Kodifikovaného nariadenia.

4.6 Horizontalne pravidlg, jazyk konania,
preklady a komunikacia

4.6.1 Pozastavenie konania

Pred 1. oktébrom 2017 boli pravidla tykajice sa pozastavenia konania roztrisené medzi via-
ceré ustanovenia Nariadenia.** Po novom dochddza prostrednictvom ¢l. 71 Delegovaného
nariadenie k centralizovanej Gprave daného institdtu v jednom ustanovent. V konaniach inter
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partes mdze Urad konanie pozastavit bud’ ex officio (ak je to vzhladom na okolnosti pripadu
vhodné)* alebo na zaklade Ziadosti jedného z tcastnikov konania.*> V pripade Ziadosti oboch
Gcastnikov Urad Ziadosti vyhovie vzdy.* Konanie bude pozastavené na dobu, ktora nesmie
byt dlhgia ako 6 mesiacov, pricom prediZenie tejto doby je mozné najviac na celkové obdobie
2 rokov.”” Ucelom tejto zmeny je zabrdnit predlzovaniu konania z taktickych dévodov a za-
roven poskytnut sporovym stranam primerand lehotu na uskutocnenie pripadnych rokovani
o zmieri.*®

4.6.2 Pokracovanie v konani

Zmenou presiel taktieZ institlt pokracovania v konani upraveny v ¢l. 105 Kodifikovaného na-
riadenia. Dany institit umoZiiuje Géastnikovi v konani pred Uradom, ktory zmeskal niektord
z lehot, za predpokladu, Ze sa nejednd o lehotu, pri ktorej nemozno aplikovat ustanovenie
o pokracovani v konani,* na zaklade ziadosti dosiahnut pokrac¢ovanie v konanf. Pokracovanie
v konani sa teraz aplikuje aj na lehoty tykajtce sa podania odévodnenia v namietkovom konani,
vratane prvotného odovodnenia namietatela.*

4.6.3 Preklady
Znacnym vyjasnenim a zjednodusenim presli aj podmienky vztahujice sa na predlozenie pre-
kladov, ktoré sd upravené v Hlave XI (¢l. 24-26) Vykonavacieho nariadenia. Vo vSeobecnosti
plati, Ze podporné dokumenty, ktoré maji byt pouzité v pisomnych konaniach pred Uradom
(s vynimkou osvedceni o zdpise, obnove alebo relevantného prava), mézu byt predkladané
v ktoromkolvek tradnom jazyku EU.5' Pokial je dokument v jazyku, ktory je tradnym jazykom
EU, ale nie je jazykom konania, bude sa preklad vyZadovat len ak o to Urad Géastnika poZiada
alebo v pripade odévodnenej ziadosti druhého tcastnika.®? Dané plati aj pre ddkazy tykaju-
ce sa nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti, Co je urcite dobrd sprava pre prihlasovatelov,
nakol'ko prave dokazy v tejto stvislosti zvykni byt poskytované vo velkom mnozstve (napr.
faktary).

Vitanou zmenou je taktiez formalny standard prekladov. V zaujme procesnej hospodarnosti

s

zjednodusenia konania podla ¢l. 25(1) Vykonavacieho nariadenia, pokial’ Gcastnik konanie uve-
die, ze vo vztahu k predmetnému konaniu su relevantné len casti predkladaného dokumentu,

moZze sa preklad obmedzit len na tieto casti.

4.6.4 Oznamovanie zo strany Uradu

V suvislosti s vyvojom informacnych technolégii dochadza k zmenam v ustanoveniach upravu-
jlcich oznamovanie zo strany Uradu. Boli odstranené obsolentné formy komunikacie - osobné
dorucenie do podatelne a depozit do postovej schranky Uradu. Naopak, umoziiuje sa vyuzi-
tie kuriéra pri komunikdcii s Uradom. DoleZity je tiez extenzivny vyklad pojmu ,elektronické
prostriedky”, aby pokryval rézne druhy prostriedkov. Ich pouzivanie bude upravené rozhodnu-
tiami Viykonného riaditela Uradu.

Rozhodnutim Vykonného riaditela EUIPO ¢. EX-17-4 zo 16. augusta 2017 sa urcili akceptova-
né prostriedky elektronickej komunikdcie ako aj technické poziadavky, velkost a formaty priloh
zasielanych Uradu spolu s elektronickou prihlagkou. Po novom aj fax spadd medzi elektronické
prostriedky komunikdcie. Tento sposob komunikacie vsak od 1. januara 2018 nebude mozné
vyuzit na podanie prihlasky alebo ziadosti o obnovu EUTM prostrednictvom faxu,** s vynimkou
pripadov technickych problémov, v désledku ktorych nebolo mozné podat prihlasku alebo
Ziadost o obnovu prostrednictvom elektronického systému.>

Vyssie uvedené zmeny odzrkadluji zmeny vo forme poddvania prihlasok EUTM a predsta-
vujd dalsi vyznamny krok smerom k zabezpeceniu kompletnej elektronizacie Uradu do roku
2020 (tzv. paperless office).

4.6.5 Formalne poziadavky vo vztahu k dokaznym prostriedkom

Clanok 55(2) Delegovaného nariadenia zavddza formdlne poziadavky na struktdru dokaznych
prostriedkov. Dokumenty alebo iné dokazy je potrebné zaradit k podaniam ako prilohy, ktoré
sU postupne ocislované. Podanie musi obsahovat zoznam, v ktorom sa pre kazdy prilozeny
dokument alebo dokaz uvedie nasledovné:




a) cislo prilohy,

b) kratky opis dokumentu alebo dékazu a v prislusnych pripadoch aj pocet strdn,

) Cislo strany podania, na ktorej sa spomina predmetny dokument alebo dokaz.

Ucastnik moze taktieZ v zozname priloh uviest, o ktoré konkrétne ¢asti dokumentu opiera
svoje argumenty.

Podobné pravidld su aplikované napriklad v konani pred Vseobecnym sidom® alebo Eurép-
skym stidom pre ludské prava. V konani pred Uradom musi teda po novom tcastnik po for-
malnej stranke spravne identifikovat a indexovat predlozené dokazné prostriedky. V pripade
nesplnenia tejto poziadavky Urad tcastnika vyzve na odstranenie nedostatkov v lehote, ktord
mu uréi.’® Ak k odstraneniu nedostatkov pocas Uradom uréenej lehoty neddjde, a ak nie je
mozné, aby Urad jasne ustdlil, ku ktorému dévodu alebo tvrdeniu sa predmetny dokument
alebo dbdkaz viaze, tento dokument alebo ddkaz sa nezohladni.””

Vyssie uvedeny ¢l. 55(2) sa vztahuje aj na dékazné prostriedky predkladané na r6znych
nosi¢och dat. Tieto véak musia spliat technické $pecifikdcie urcené Vykonnym riaditelom.
Tieto technické Specifikdcie st urcené rozhodnutim ¢. EX-17-6 z 22. septembra 2017 (dalej len
ako ,Rozhodnutie”).

Podla ¢l. T Rozhodnutia, za nosice dét Urad povazuje média ako CD ROM, DVD a iné pre-
nosné tlozné disky, ako napr. USB alebo iné podobné pamitové jednotky. Clanok 2 Rozhodnu-
tia naopak vymendva médid, ktoré Urad akceptovat nebude. Jedna sa o pevné disky, pamitové
karty, iné optické disky a pdsky akéhokolvek druhu. V stvislosti so znenim ¢l. 1T Rozhodnutia
mozno predpokladat, Ze Urad bude v buddcnosti moct akceptovat aj nové druhy datovych
nosicov a sledovat tak trendy v technologickom vyvoji.

Co sa tyka akceptovanych formatov, stibory umiestnené na uvedenych ddtovych nosi¢och
mozu byt zasielané ako:*

a) JPEG a JPG (v pripade grafického znazornenia),

b) MP3 (v pripade audio stborov),

¢) MP4 (v pripade video siborov),

d) PDF a JPEG/JPG (v pripade ostatnych pisomnych podani).

Velkost jednotlivych siborov umiestenych na datovych nosicoch je limitovana na 200 MB
(neskomprimované).®

4.7 Odvolaci senat

V minulosti boli ustanovenia upravujice odvolaci sendt rozdelené medzi viaceré predpisy.®
Jednou z hlavnych zmien v danej oblasti je predovsetkym konsoliddcia relevantnych ustanovenf
do Hlavy 5 Delegovaného nariadenia. Zmeny sa tykaju najma nasledujucich instititov:®?
Obsahu od6vodnenia a vyjadrenia

. Koncepcie institdtu ,proti odvolania”

. Skutocnosti prvykrat predlozenych v odvolacom konani

. Obnovenia preskiimania absolitnych dévodov

. Prednostného preskidmania odvolania

. Postipenia veci Velkému sendtu

N U AW N =

Organizacie Odvolacich senatov

4.7.1 Obsah odovodnenia a vyjadrenia
Zmeny v tejto oblasti maju za ciel objasnit poziadavky vo vztahu k odévodneniu odvolania,
ktoré musi byt podané v lehote 4 mesiacov odo dia oznamenia rozhodnutia, voci ktorému
odvolanie smeruje.®® Podla ¢l. 22(1), vyhldsenie obsahujtice oddvodnenie obsahuje jasné a jed-
noznac¢né oznacenie rozhodnutia, voci ktorému smeruje, odvolacich dévodov (vratane jasného
oznacenia tovarov/sluzieb, v stvislosti s ktorymi sa dané rozhodnutie napada)®* ako aj skuto¢-
nosti, dokazy a argumenty na podporu uvadzanych odvolacich dévodov.®

V pripade, ze odvolanie nebude obsahovat vyssie uvedené informdcie (s vynimkou skutoc-
nosti, dokazov a argumentov), pricom uGcastnik bol na odstranenie tychto nedostatkov upo-
zorneny a bola mu poskytnuta lehota na ich odstranenie, odvolanie bude zamietnuté ako
nepripustné.®®
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V sporovom konani ma odporca moznost podat vyjadrenie v lehote 2 mesiacov odo dria
oznamenia odoévodnenia predlozeného odvolatelom.®” Na vyjadrenie sa ustanovenia ¢l. 22(1)
Delegovaného nariadenia o odévodneni odvolania vztahuji mutatis mutandis.®®

4.7.2 Proti odvolanie
Clanok 25 Delegovaného nariadenia upravuje podavanie proti odvolania, pri¢om proti odvola-
nim sa rozumie situdcia, ked” odporca ziada vydanie rozhodnutia, ktorym sa zmenf alebo zrusi
napadnuté rozhodnutie v bode, ktory nebol vzneseny v odvolani. Proti odvolanie sa poddva,
podobne ako vyjadrenie, v lehote 2 mesiacov®® odo dia oznamenia odévodnenia predloZzeného
odvolatelom,” avsak musi byt predloZené prostrednictvom samostatného podania, ktoré je
od vyjadrenia oddelené.”

Proti odvolanie musi, okrem iného, rovnako spliiat poziadavky ¢l. 21 a 22 Delegovaného
nariadenia.”? Ich nere$pektovanie po upozorneni Odvolacim sendtom bude mat za nasledok
zamietnutie proti odvolania ako nepripustného.”

4.7.3 Skutocnosti prvykrat predlozené

v odvolacom konani
Clanok 27 Delegovaného nariadenia jasne stanovuje, ze Odvolaci senat bude skiimat len navrhy
uvedené v odévodneni, pripadne proti odvolani, a len pokial boli vznesené vcas v konani pred
dtvarom Uradu, ktory sporné rozhodnutie vydal. Medzi tieto navrhy patria:

a) nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti v zmysle ustanoveni ¢l. 7(3) a 59(2) Kodifikovaného

nariadenia,

b) uznanie starsej ochrannej zndmky na trhu ziskanej prostrednictvom pouzivania v zmysle

¢l. 8(1)(b) Kodifikovaného nariadenia,

) preukazanie pouzivania v zmysle ¢l. 47(2-3) a 64(2-3) Kodifikovaného nariadenia.

Vo vztahu k skuto¢nostiam alebo dokazom, ktoré boli prvykrat predlozené az pred Odvola-
cim senatom, tieto moézu byt akceptované, len ak sa zdajd na prvy pohlad relevantné z hladiska
vyrie$enia sporu a neboli predloZené véas z opravnenych dévodov, najma ak len dopliiaji rele-
vantné skutocnosti a dokazy, ktoré boli predlozené vcas, resp. ak sa predkladaji na spochybne-
nie zisteni uskutocnenych alebo preskiimanych na prvom stupni na vlastny podnet prislusného
organu v ramci rozhodnutia, voci ktorému odvolanie smeruje.”

4.7.4 Obnovenie preskumania absolutnych dévodov

Ustanovenie ¢l. 45(3) Kodifikovaného nariadenia jasne uréuje pravomoc Uradu kedykolvek pred
zdpisom na vlastny podnet obnovit preskimanie absolitnych dévodov. V kontexte odvolacieho
konania, ¢l. 30 Delegovaného nariadenia ustanovuje moznost Odvolacieho senatu odporucit
obnovenie preskimania absolutnych dovodov.

V ex parte konaniach, pokial’ sa Odvolaci sendt domnieva, Ze na tovary alebo sluzby uvedené
v prihlaske EUTM, ktoré netvoria stcast predmetu odvolania, sa moze vztahovat absolitny do-
vod na zamietnutie, informuje o tom prieskumového pracovnika zodpovedného za preskimanie
predmetnej prihlasky, ktory moze rozhodnit o obnoveni preskiimania, pokial ide o tieto tovary
alebo sluzby.”

Ak ide o odvolanie v rdmci ndmietkového konania, Odvolaci sendt méze prostrednictvom
odovodneného docasného rozhodnutia pozastavit odvolacie konanie a postipit napadnutu
prihlasku prieskumovému pracovnikovi zodpovednému za preskimanie predmetnej prihlasky
s odporucanim, aby obnovil preskimanie absoldtnych dovodov.” V pripade, ze preskimanie
bolo obnovené, odvolacie konanie zostane pozastavené pokym prieskumovy pracovnik neroz-
hodne, pripadne dovtedy, ked’ sa jeho rozhodnutie nestane pravoplatnym.””

4.7.5 Prednostné preskumanie odvolania
Podla ¢l. 31 Delegovaného nariadenia moze kedykolvek pocas odvolacieho konania ktorakolvek
zo stran poziadat odvolaci sendt, aby odvolanie preskimal prednostne. Nasledne je na spravne;j
tvahe Odvolacieho sendtu, ¢i, po zohladneni odévodnenia osobitnej naliehavosti a okolnosti
pripadu, rozhodne o prednostom preskiimani odvolania.

Takato Ziadost sa predklada na samostatnom dokumente a musi byt podloZzend dékazmi
o naliehavosti a osobitnych okolnostiach pripadu.”
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4.7.6 Postupenie veci Velkému senatu

V zmysle znenia ,starého” Nariadenia mali Odvolacie sendty konajuce vo veci po zohladnenf
ndroc¢nosti pripadu moznost posuntit vec tzv. Rozsirenému sendtu. Po novom sa tato moznost
dava aj Vykonnému riaditelovi, ktory v zaujme zaistenia jednotného uplatiiovania nariadenia
postupi tzv. Velkému sendtu v pripade potreby otazky tykajlce sa prava, a to najma v pripade,
ak Odvolaci senat vydal k tymto otazkam odlisné rozhodnutia.” Podobny instrument mozno
ndjst aj v Eurépskom patentovom dohovore.®

79 Vid ¢l. 157(4)(1) Kodifiko-
vaného nariadenia.

80 Vid' ¢l. 22(1)(b) Eurépskeho

4.7.7 Organizacia odvolacich senatov patentového dohovoru.

Nové Delegované nariadenie taktiez upravuje organizaciu Odvolacich sendtov. Hlavné objas-
nenia a zmeny sa tykajd najma nasledujidceho:

- v pripadoch, ked bolo rozhodnutie Odvolacieho sendtu zrusené alebo zmenené konec-
nym rozhodnutim VSeobecného stdu, resp. Sidneho dvora, musi byt vec pridelena odvo-
laciemu sendtu na findlne formdlne rozhodnutie, ktory nebude tvoreny tymi clenmi, ktori
prijali zruSené rozhodnutie (s vynimkou Velkého sendtu).®" V minulosti tdto poziadavka
na findlne rozhodnutie nebola tplne jasng;*

- Zlozenia Velkého senatu® a pravidiel tykajucich sa postipenia veci Velkému senatu;

- veci spadajlice do pravomoci jedného clena Odvolacieho sendtu;®*

- objasnenie dloh predsedov Odvolacich senatov a ich spravodajcov.®

81 Vid' ¢l. 35(4) Delego-
vaného nariadenia.

82 Vid pozn. 19, str. 26.

83 Vid ¢l. 37 a 45 Delego-
vaného nariadenia.

84 Vid ¢l. 36 Delegovaného

5. Prechodné ustanovenia nariadenia.

85 Vid' ¢l. 40 a 41 Delego-

Delegované a Vykonavacie nariadenie st Gicinné od 1. oktébra 2017. Tymto driom doslo k zruse- ) o
vaného nariadenia.

niu nariadenia ¢. 2868/95 a nariadenia ¢. 216/96. Avsak niektoré ustanovenia danych nariadenf
sa uplatiuju dalej na konania zacaté pred 1. oktébrom 2017. Nizsie uvedena tabulka ponika
prehlad prechodnej dpravy najdodlezitejsich ustanoveni:®

86 Vid pozn. 19, str. 27.

Nové pravidla Aplikovatel'nost Predpis

Obsah prihlasky EUTM, Vyjadrenie
ochrannej znamky, Druhy EUTM,
Uplatnenie prava prednosti

Prihlasky podané 1. oktébra 2017 alebo neskor Vykondvacie

nariadenie

Osvedcenie o zdpise

EUTM zapisané 1. oktébra 2017 alebo neskor

Vykondvacie

nariadenie
Jazyky a preklady Podporné dokumenty a preklady predlozené Vykonavacie
1. oktébra 2017 alebo neskor nariadenie
Odovodnenie a preskimanie namietok/ Konania, ktorych sporova cast sa zacala Delegované
navrhu na vyhldsenie neplatnosti EUTM, 1. oktébra 2017 alebo neskor nariadenie
Odovodnenie prostrednictvom online
zdrojov, oneskorené predlozenie dokazov
Odbvolacie konanie Odbvolania podané 1. oktébra 2017 alebo neskér Delegované
nariadenie
Formdlne poziadavky na dokazné Konania, v ktorych lehota na predlozenie dokaznych Delegované
prostriedky prostriedkov zacala 1. oktébra 2017 alebo neskor nariadenie
Oznamovanie zo strany Uradu a komuni- Oznamenia a komunikaty uskutocnené Delegované
kdcia s Uradom 1. oktébra 2017 alebo neskor nariadenie

Pozastavenie konania

Konania, ktoré Urad pozastavil, alebo ktorych poza-
stavenie bolo vyziadané 1. oktébra 2017 alebo neskor

Delegované
nariadenie
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87 Ale aj inymi pravami dusev-
ného vlastnictva.

88 Vid pozn. 1, str. 5.

89 V roku 2017 bol zazna-
menany opdtovny ndrast
na viac ako 146 000 prihla-
sok.

6. Zaver

Narast sofistikovanosti spotrebitelov dnesného sveta spsobil, Ze v zadujme inovativnosti a vstupu
na noveé trhy sa spolocnosti vsetkych velkosti musia viac a viac spoliehat na branding podporo-
vany ochrannymi zndmkami.?”-#% Zaujem o systém paneurdpskej ochrannej znamky narastol
vyrazne od jeho zaloZenia v roku 1994.%° Je preto pochopitelné, ze Urad ma zaujem, aby bol
systém jednoduchy a pristupny pre pouzivatelov. Cielom novelizdcie uskutocnenej prostrednic-
tvom Pozmenujlceho nariadenia bolo zabezpecit vacsiu efektivnost a konzistentnost celého
systému a prisposobit ho poziadavkdm technologickej evollcie.

Zmeny, Gc¢inné od 1. oktébra 2017 priniesli do pravneho systému EUTM novy typ certifi-
kacnych ochrannych znamok, ktoré garantuju kontrolovanu kvalitu. Odstranena bola taktiez
technologicky obsolentnd poziadavka na grafickd znazornitel'nost oznaceni tvoriacich predmet
prihlasky EUTM. Dochddza teda k uzdkoneniu moznosti prihlasovania réznych multimedidlnych
druhov EUTM, pricom az prax a technologicky vyvoj ukaze aké dalSie druhy oznaceni bude
mozno reprodukovat v registri, a tym padom zapisat ako EUTM.
jedna o uzdkonenie ustalenej praxe zavedenej judikatirou Stidneho dvora EU, resp. o detailnej-
Sie objasnenie niektorych instititov. Vitanymi zmenami si moznost uplatnenia nadobudnutej
rozliSovacej spdsobilosti prostrednictvom vedlajsieho naroku, ¢i vyrazné zjednoduseniu pre-
kladov a zavedenie oddvodnenia za pouZzitia online zdrojov. Prihlasovatelia by taktiez nemali
opomenut ustanovenia o oneskorene predlozenych dokazoch, formalnych poziadavkach vo
vztahu k dékaznym prostriedkom a odvolaciemu konaniu. DéleZitou zmenou je rozdelenie
vykonavacich predpisov medzi Delegované a Vykonadvacie nariadenie.

Vykonané zmeny si vyziadali kodifikaciu Nariadenia, ktoré v Prilohe [l obsahuje tabul'ku
zhody medzi ustanoveniami Nariadenia a Kodifikovaného nariadenia. Malym negativom je, ze
nové vykonavacie predpisy obsahuji odkazy na ,staré” Nariadenie, ¢o si bude v praxi vyZadovat
pracu s prave spominanou tabulkou zhody. [ |

RESUME

Legislativna reforma v systéme ochrannych znamok Eurdpskej tinie

Vplyv znaciek na nas kazdodenny zivot je nepopieratelny. Spotrebitel prostrednictvom nich
vnima poévod tovaru ¢i sluzby a s tym sdvisiacu kvalitu, pricom dochadza k znacnému vplyvu
na jeho rozhodnutie vo vztahu ku kidpe. Systém ochrannych zndmok Eurépskej tinie pontka
prihlasovatelom vysoko efektivny systém, ako chranit svoje znacky prostrednictvom tohto uni-
tarneho prava v celej Unii. Vyrazny narast zaujmu o pan-eurépsku ochranni zndamku od jej
vzniku v roku 1994 so sebou priniesol potrebu zjednodusenia systému a jeho pristupnosti pre
pouzivatelov, najma vo vztahu k poziadavkam technologickej evolcie.

SUMMARY

Legislative Reform in the European Union Trademark System

The impact of brands on our everyday life is undeniable. Consumers perceive the origin of the
goods or services and the quality associated therewith through the brands, which significantly
impacts their decisions regarding the purchase. The EU trademark system offers a highly effi-
cient system to the applicants how to protect their brands through this Community law across
the whole Union. A significant increase in the interest in a Community trademark since its cre-
ation in 1994 has brought about the need to simplify the system and its accessibility for users,
especially in relation to technological evolution requirements.




ZUSAMMENFASSUNG

Legislative Reform im Schutzmarkensystem der Europaischen Union

Die Einwirkung von Marken auf unser tagtagliches Leben ist unbestreitbar. Der Verbraucher
nimmt tiber die Marken den Warenursprung oder die Dienstleistungen und die damit zusam-
menhdngende Qualitat wahr, wobei es dabei zu einer betrachtlichen Beeinflussung seiner
Kaufentscheidung kommt. Das System der Schutzmarken der Europdischen Union bietet den
Anmeldern ein hoch effektives System zum Schutz deren Marken durch dieses unitare Rechtin
der gesamten Union, an. Einen markanten Anwachs des Interesses an der europaischen Schutz-
marke seit deren Entstehung im Jahre 1994 macht ihre Vereinfachung im System und dessen
Zuganglichkeit fiir die NutznieRer erforderlich, insbesondere in Bezug auf die Anforderungen
der technologischen Evolution.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE

Manzelstva osob rovnakého
pohlavia a vol'ny pohyb
obcanov Unie

1 Tento vyvoj popisuje
napriklad generdlny advo-
kat Melchior Wathelet, kto-
ry vo veci Coman prednie-
sol navrhy dra11. janudra
2018.V bode 58 uvadza,
ze kym v roku 2004 len dva
Clenské staty povolovali
manzelstva medzi osobami
rovnakého pohlavia,
postupne sa k nim pridalo
dalsich jedendst clenskych
Statov a od 1. janudra 2019
sa k nim prida Rakdsko,
ktorého dstavny sid v roku
2017 zrusil ustanovenie
Obcianskeho zakonnika
vyhradzujlice manzelstvo
len pre dvojice odlisného
pohlavia.

1. V situdcii, v ktorej ob¢an Unie vyuzil svoje pravo volného pohybu tak, Ze sa presta-
hoval a skutocne zdrziaval v siilade s podmienkami stanovenymi v ¢lanku 7 ods. 1
smernice Europskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prave ob-
¢anov Unie a ich rodinnych prislusnikov vol'ne sa pohybovat a zdrziavat sa v ramci
tzemia clenskych Statov v inom clenskom Stdte nez v state, ktorého je statnym
prislusnikom, a pri tejto prilezitosti rozvinul alebo zacal rodinny Zivot so Statnym
prislusnikom tretieho statu rovnakého pohlavia, s ktorym pravoplatne uzavrel
manzelstvo v hostitelskom ¢lenskom state, clanok 21 ods. 1 ZFEU sa ma vykladat
v tom zmysle, ze brani tomu, aby prislusné organy clenského sStatu, ktorého je
ob¢an Unie statnym prislusnikom, odmietli priznat pravo na pobyt na tizemi tohto
clenského Statu uvedenému prislusnikovi tretieho Statu z dovodu, ze pravo daného
clenského Statu neupravuje manzelstva medzi osobami rovnakého pohlavia.

2. Clanok 21 ods. 1 ZFEU sa ma vykladat v tom zmysle, 7e za takych okolnosti, o aké
ide vo veci samej, Statny prislusnik tretieho statu rovnakého pohlavia ako obcan
Unie, s ktorym bolo uzavreté manzelstvo v niektorom ¢lenskom stdte v silade
s pravom daného statu, ma pravo na pobyt dlhsi ako tri mesiace na tzemi clen-
ského statu, ktorého je obcan Unie statnym prislusnikom. Toto odvodené pravo
na pobyt nemoze podliehat prisnejsim podmienkam, ako sui podmienky upravené
v ¢lanku 7 smernice 2004/38.

Rozsudok Sudneho dvora z 5. juina 2018
vo veci C-673/16, Coman a i. - ECLI:EU:C:2018:385.

Menfi Sddny dvor rozsudkom vo veci Coman definiciu manzelstva? Obmedzuje Stdny dvor
rozsudkom vo veci Coman pradvomoc ¢lenskych statov na urcovanie pravidiel pre manzelstvo?
Je ¢lanok 41 ods. 1 Ustavy SR, podla ktorého je manzelstvo jedine¢nym zvizkom muza a Zeny,
v rozpore s pravom Unie? To je len &ast otazok, ktoré sa v stvislosti s rozsudkom vo veci Co-
man objavili. Na vsetky tieto otazky pontka rozsudok odpovede, nie vzdy su vsak spravne
interpretované.

Citlivé vnimanie pripadu Coman suvisi' s tym, Ze v ramci clenskych statov Europskej unie
neexistuje jednotny pristup k otdzke manzelstiev medzi osobami rovnakého pohlavia. Aj ked
je mozné v tejto otazke zaznamenat podstatny vyvoj,' napriek tomu existuju Staty, ktoré uzavre-

’

tie takychto manzelstiev nepovoluji a ani neuzndvaju tie, ktoré boli legalne uzavreté v inych
Statoch.
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Vzhladom na to, ze jednou zo zdkladnych slobod vnitorného trhu Eurépskej tnie je volny
pohyb 0sdb, nie je tazko predstavitelnd situdcia, Ze ob&an ¢lenského §tatu Unie, ktory neumoz-
nuje uzavretie manzelstva medzi osobami rovnakého pohlavia, sa usadi'v ¢lenskom stéte pred-
pokladajicom tito moZnost a rozhodne sa ju vyuzit. Problémy nastani v momente, ked' sa
chce prestahovat spat do svojho domovského stdtu.

Presne v tejto situdcii sa ocitol pan Coman, rumunsky obcan, ktory sa usadil v Bruseli a tu
aj uzavrel manzelstvo s panom Hamiltonom, obcanom Spojenych $tatov americkych. Ked'ze
sa neskor rozhodli, ze by chceli zit v Rumunsku, obratili sa na rumunské drady v snahe zistit,
za akych podmienok méze pan Hamilton ako rodinny prislusnik pana Comana ziskat pravo
legdlne sa zdrziavat v Rumunsku pocas obdobia dlhsieho ako tri mesiace. Rumunské drady
odpovedali, e pan Hamilton, ktory nie je obéanom Unie, md pravo len na trojmesacny pobyt
v Rumunsku, pretoze rumunsky Obciansky zakonnik obsahuje vyslovné ustanovenie o tom, ze
manzelstva oséb rovnakého pohlavia uzavreté v zahrani¢i rumunskymi Statnymi prislusnikmi
alebo cudzimi statnymi prislusnikmi sa v Rumunsku neuzndvaji. Ak by bol pan Hamilton obca-
nom Unie, mal by pravo na pobyt na tizemi Rumunska na obdobie dlhsie ako tri mesiace z titulu
obcianstva Unie.

Postup prislusnych rumunskych dradov napadli pan Coman a pan Hamilton na rumunskom
stde. Tento na zaklade namietky zalobcov podal navrh na rumunsky dstavny sid, aby rozhodol
0 namietanej protidstavnosti ustanoveni Obcianskeho zakonnika. Konkrétne malo ist o rozpor
s prdvom na osobny, rodinny a sukromny Zivot a zdsadou rovnosti, ktoré su chrdnené rumunskou
Ustavou.

Rumunsky uUstavny sa rozhodol zaradit sa do skupiny Gstavnych stdov ¢lenskych statov,
ktoré predlozili Sidnemu dvoru prejudicidlne otazky. Tykali sa vykladu smernice 2004/38/ES
7 29. aprila 2004 o prave ob¢anov Unie a ich rodinnych prisluinikov volne sa pohybovat a zdr-
Ziavat sa v ramci Uzemia ¢lenskych sStatov (dalej len ,smernica 2004/38) a Charty zdkladnych
prav Eurépskej tnie (dalej len ,Charta”).

Pri formulovani prejudicidlnych otdazok si rumunsky dstavny sid neuvedomil zavery plynice
z konstantnej judikatdry Sudneho dvora, podla ktorych smernica 2004/38 upravuje len pod-
mienky vstupu a pobytu ob&ana Unie v inych ¢lenskych statoch ako v ¢lenskom $tate, ktorého
je statnym prislusnikom, a neumozriuje zalozit odvodené pravo na pobyt v prospech statnych
prisludnikov tretich $tatov, ktori sd rodinnymi prislusnikmi ob¢ana Unie, v ¢lenskom $tdte, kto-
rého je tento obcan statnym prislusnikom. A to bol prave pripad pana Hamiltona, ktory si chcel
odvodit pravo na pobyt od pana Comana, avsak vodi statu, ktorého je pan Coman obcanom.
V takom pripade je smernica 2004/38 neaplikovatel'na.

Napriek tomuto nedostatku Stidny dvor na prejudicidlne otazky odpovedal vychddzajic z dal-
Sej svojej konstantnej judikatdry, podla ktorej ma Sddny dvor poskytndt vnuitrostatnemu sidu
vietky aspekty vykladu prava Unie, ktoré mézu byt uZitoéné na rozhodnutie vo veci, ktord dany
sud prejedndva, bez ohladu na to, ¢i na ne vnutrostatny sud odkazal alebo neodkdzal, v znenf
svojich otdazok. V tomto pripade sa teda Stdny dvor rozhodol podat vyklad ¢lanku 21 ods. 1
ZFEU, o ktorom uZ niekolkokrét Stdny dvor rozhodol, Ze $tatnym prislusnikom tretich statov,
rodinnym prisluinikom ob¢ana Unie, ktori nemali na zdklade ustanoveni smernice 2004/38
odvodené pravo na pobyt v ¢lenskom State, ktorého je tento obcan statnym prislusnikom, sa
moze priznat takéto pravo na zaklade ¢lanku 21 ods. 1 ZFEU, pricom véak podmienky nemézu
byt prisnejsie ako podmienky stanovené smernicou 2004/38. Smernica 2004/38 sa teda bude
v tomto pripade pouzivat len ako referencna norma.

Podla Sidneho dvora patri medzi prava priznané statnym prislusnikom ¢lenskych statov ¢lan-
kom 21 ods. 1 ZFEU aj pravo viest bezny rodinny Zivot tak v hostitelskom ¢lenskom tdte, ako aj
v ¢lenskom state, ktorého su statnymi prislusnikmi, pri navrate do tohto $tatu, za pritomnosti ich
rodinnych prislusnikov. Pokial ide o obsah pojmu ,rodinny prislusnik” Sddny dvor analogicky
pouzil smernicu 2004/38, ktora v ¢lanku 2 bod 2 pism. a) povazuje za rodinného prislusnika
»,manzelského partnera”, pricom v tejto suvislosti neobsahuje odkaz na vnutrostatne pravo, ¢o
znamena, ze uvedeny pojem ma autonomny ,eurépsky” obsah. Sudny dvor dospel k zaveru,
Ze smernicou pouzity pojem ,manzelsky partner” je rodovo neutrdlny a moze teda zahrnat
manzZelského partnera rovnakého pohlavia, ako je dotknuty ob¢an Unie.

Stdny dvor zd6raznil, Ze nie je spochybnend pravomoc ¢lenskych $tatov urcovat pravidla
tykajlice sa manzelstva. Tito pravomoc vsak musia clenské Staty vykondvat tak, aby sicasne
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dodriavali pravo Unie. V tomto pripade je ohrozené pravo na volny pohyb obc¢anov Unie. Ak
by totiz mohli ¢lenské staty povolit alebo odmietnut vstup na svoje tizemie a pobyt na svojom
Uzemi statnemu prislusnikovi tretej krajiny, s ktorym bolo uzavreté manzelstvo v niektorom clen-
skom state v sulade s pravom daného statu, v zavislosti od toho, ¢i ustanovenia vnitrostatneho
prava upravuju alebo neupravuji manzelstvo osob rovnakého pohlavia, malo by to za nasle-
dok, ze sloboda pohybu ob¢anov Unie, ktorf uz vyuzili tito slobodu, by bola v jednotlivych
¢lenskych statov rozna, v zavislosti od takych ustanoveni vniitrostatneho prava. Clenské staty
by takto vlastne stanovovali prekdzku volného pohybu oso6b, ktord moéze byt opodstatnend len
vtedy, ak vychddza z objektivnych dovodov vseobecného zaujmu a je primerana cielu, ktory
legitimne sleduje vnitrostatne pravo. Okrem toho by toto obmedzenie muselo byt aj v silade so
zakladnymi pravami zaruc¢enymi Chartou. Ani jedna z tychto podmienok nebola podla Stidneho
dvora splnena.

Co sa tyka objektivnych dévodov vieobecného zaujmu, viaceré &lenské $taty uvadzali, e
obmedzenie volného pohybu 0s6b je v tomto pripade v zdujme zachovania chdpania institticie
manzelstva ako zvazku medzi muzom a Zenou, ktory je chraneny v niektorych ¢lenskych statoch
pravnymi normami s Gstavnou pravnou silou. Sidny dvor vsak s tymto argumentom nesuhlasil
a zdoraznil, Ze povinnost ¢lenského statu uznat manzelstvd osdb rovnakého pohlavia uzavreté
vinom clenskom stéte v stlade s pravom tohto $tatu, len na tcely priznania odvodeného prava
na pobyt statnemu prislusnikovi tretieho $tatu, sa nedotyka institdicie manzelstva v tomto prvom
¢lenskom State, ktord je definovand vnutrostatnym pravom. Z tejto povinnosti uznania nevyply-
va, ze uvedeny clensky $tat musi upravit vo svojom vnutrostatnom prave institdciu manzelstva
medzi osobami rovnakého pohlavia. Obmedzuje sa na povinnost uznat takéto manZelstva
uzavreté v inom ¢lenskom stdte v silade s pravom daného $tdtu, a to len na Gcely uplatnenia
prav, ktoré tymto osobam vyplyvaji z prava Unie.

Co sa tyka stiladu so zakladnymi pravami, Stidny dvor dospel k zaveru, Ze nepriznanie prava
na pobyt by v tomto pripade znamenalo porusenie prava na respektovanie sikromného a rodin-
ného Zivota zaruceného ¢lankom 7 Charty. Vychadzal pritom z judikatiry Eurépskeho sidu pre
[udské prava, z ktorej vyplyva, Ze vztah existujici medzi homosexudlnym parom moze spadat
pod pojem ,sikromny zivot”, ako aj pod pojem ,rodinny Zivot”.

Po tom, ¢o Stidny dvor skonstatoval, Ze ¢lanok 21 ods. 1 ZFEU brdni tomu, prisluiné organy
¢lenského $tatu, ktorého je ob&an Unie statnym prislusnikom, odmietli priznat pravo na pobyt
na tizemi tohto ¢lenského §tétu prislusnikovi tretieho $tatu rovnakého pohlavia ako ob¢an Unie,
s ktorym obcan Unie uzavrel manZelstvo na tizemf hostitelského &lenského $tatu povolujiceho
manzelstvo 0s6b rovnakého pohlavia, z dovodu, ze pravo domovského ¢lenského statu neupra-
vuje manZelstvd medzi osobami rovnakého pohlavia, venoval sa otazke dizky pobytu obcana
tretieho statu.

V tejto suvislosti znovu analogicky pouzil smernicu 2004/38, kedZze podmienky priznania
odvodeného prava na pobyt podla ¢lanku 21 ods. T ZFEU nemdzu byt prisnejsie ako podmienky
stanovené smernicou 2004/38 na priznanie takéhoto prava na pobyt statnemu prislusnikovi
tretieho $tatu, rodinnému prislunikovi obana Unie, ktory vykonal svoje pravo na volny pohyb
a usadil sa vinom clenskom stdte nez v state, ktorého je statnym prislusnikom. To znamena, ze
aj v pripade po#itia ¢lanku 21 ods. 1 ZFEU pojde o pravo na pobyt ob¢ana tretieho statu dlhie
ako tri mesiace.

Sudny dvor niekolkokrdt v rozsudku zopakoval, Ze ¢lensky Stat ma sice povinnost uznat
manzelstva os6b rovnakého pohlavia uzavreté v inom ¢lenskom state v silade s pravom tohto
statu na ucely priznania odvodeného prava na pobyt Statnemu prislusnikovi tretieho Statu, ale
v ziadnom pripade to neznamend, ze ¢lensky Stat musi upravit a umoznit vo svojom vnutrostat-
nom prave institiciu manZelstva medzi osobami rovnakého pohlavia. Netreba vsak zabudat,
e $tatnemu prislusnikovi tretieho $tatu méZu z prava Unie vyplyvat aj iné prava, v stvislosti
s ktorymi by musel ¢lensky stat postupovat rovnako ako v pripade odvodeného prava na pobyt.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného préva

a europskeho prdva

Prévnickej fakulty UPJS v Kosiciach
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7 ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SR
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K moznosti odstupenia

od zmluvy pre nezaplatenie

kapnej ceny

Pravo predavajuceho na odstipenie od kiipnej zmluvy pre nezaplatenie kipnej ceny
v dohodnutej lehote zanika v momente, ked' kupujtci uhradi predavajucemu celu
dohodnuti kiipnu cenu, a to aj v pripade, ak ju uhradi po uplynuti dohodnutej leho-
ty splatnosti, avsak v case, ked’ eSte predavajtci od kupnej zmluvy pre nezaplatenie
kupnej ceny neodstupil.

Uznesenie Ustavného stidu Slovenskej republiky zo dna 19. jila 2017
sp. zn. I. US 350/2017

Dotknuté ustanovenia:
- ¢l.20 ods.1, ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
- §48,§588,§ 576 Obcianskeho zdkonnika ¢. 40/1964 Zb.

Stazovatel v konani o staznosti pred Ustavnym stidom Slovenskej republiky namietal porugenie
svojich zakladnych prav podla ¢l. 20 ods. 1" a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky? uzne-
senim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v spojeni’s rozsudkom Krajského sidu v Presove,
ktorymi bola v celom rozsahu zamietnuta zaloba, na zaklade ktorej sa stazovatel domahal
urCenia svojho vlastnickeho prava k nehnutelnostiam.

Stazovatel tvrdil, ze na zdklade kipnej zmluvy z 07/2005 sa zaviazal predat za dojednant
kdpnu cenu a podmienok zalovanému nehnutelnosti v jeho vylu¢nom vlastnictve. Vklad vlast-
nickeho prava k nehnutelnostiam bol povoleny v 08/2005. V kipnej zmluve bolo dohodnuté,
Ze kupujlci zaplati kipnu cenu v dvoch splatkach, z ktorych prva vo vyske 2 500 000 Sk bola
splatna pri podpise zmluvy a druhd vo vyske 6 030 000 Sk bola splatna v lehote do 15 dni od po-
volenia vkladu vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti. Priamo v kiipnej zmluve bolo medzi
Gcastnikmi dohodnuté pravo na odstipenie od zmluvy zo strany predavajiceho v pripade, ak
kupujuci neuhradi druhd Cast kiipnej ceny v celej vyske v stanovenej lehote. V konani nebolo
sporné, Ze kupuijuci sa dostal ¢iastocne do omeskania s thradou druhej ¢asti kipnej ceny vo
vyske 30 000 Sk.

Vzhladom na omeskanie kupujiceho so zaplatenim druhej Casti kipnej ceny stazovatel
listom zo dna 21. 12. 2005 oznamil kupujicemu, Ze z dévodu jeho omeskania s Ghradou platby
30 000 Sk odstupuje od kidpnej zmluvy. Odstipenie od zmluvy bolo kupujicemu dorucené
dna 22. 12. 2005. Nedoplatok druhej casti kiipnej ceny vo vyske 30 000 Sk bol stazovatelovi
uhradeny dna 21. 12. 2005.

1
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¢l. 20 ods.1 Ustavy
Slovenskej republiky:

Kazdy ma pravo vlastnit ma-
jetok. Vlastnicke pravo vset-
kych vlastnikov ma rovnaky
zakonny obsah a ochranu.
Majetok nadobudnuty

Vv rozpore s pravnym po-
riadkom ochranu nepoziva.
Dedenie sa zarucuje.

¢l. 46 ods.1 Ustavy
Slovenskej republiky:
Kazdy sa méze domadhat
zakonom ustanovenym
postupom svojho prava
na nezdvislom a nestran-
nom stde a v pripadoch
ustanovenych zakonom
na inom organe Slovenskej
republiky.
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Okresny sud v spojeni's krajskym sidom dospeli k zaveru, Ze v kipnej zmluve dojednané
pravo stazovatela ako preddvajiceho odstipit od kipnej zmluvy zaniklo (§ 578 Obcianskeho
3 § 578 Obcianskeho zakonnika?) Ghradou celej kipnej ceny v dosledku spinenia dlhu dia 21. 12. 2005. Z tychto do-

zakonnika: vodov stazovatel uz neskor od zmluvy odstipit opravneny nebol. Pravo odstdpit od zmluvy totiz

Prava aj povinnosti zaniknt | - zanika pokial dojde k naplneniu jej zmyslu a Géelu. V danom pripade bola zavizkova povaha
uplynutim casu, na ktory

kdpnej zmluvy thradou celej kiipnej ceny dina 21. 12. 2005 dokonand, a preto pravo na nezapla-
boli obmedzené.

tenie kiipnej ceny od nej odsttpit naplnenim dcelu zmluvy zaniklo. Nemozno (neskér) dspesne
odstupit od zmluvy po tom, ¢o zdvazok uhradit kipnu cenu v dohodnutom termine, na ktorého
splnenie bola moznost odsttipenia od zmluvy viazana, zanikol, hoci aj oneskorenym plnenim.

Najvyssisid Slovenskej republiky napadnutym uznesenim dovolanie stazovatela proti rozsud-
ku krajského stidu odmietol ako procesne nepripustné podla § 447 pism. ¢) Civilného sporového
poriadku.

Ustavny std Slovenskej republiky sa v ramci predbezného prerokovania staznosti s pravnym
ndzorom prezentovanym vseobecnymi sidmi v otdzke moznosti odstipenia od zmluvy v pri-
pade oneskoreného zaplatenia kipnej ceny v celom rozsahu stotoznil. Podla ndzoru dstavného
stdu pri posudzovani trvania prava na odstipenie od zmluvy pre omeskanie dlznika so zaplate-
nim kdpnej ceny je potrebné vychadzat zo zmyslu a Gcelu instititu odstipenia od zmluvy, kto-
rym je zabezpecit zaplatenie kipnej ceny, a nemozno ho povazovat za sankciu za jej zaplatenie
po dojednanej lehote. Pravo preddvajiceho na odstipenie od kipnej zmluvy pre nezaplatenie
kdpnej ceny v dohodnutej lehote preto zanika v momente, ked kupujlici uhradi predavajice-
mu celd dohodnutu kidpnu cenu, a to aj v pripade, ak ju uhradi po uplynuti dohodnutej lehoty
splatnosti, avsak v Case, ked’ este predavajuici od kipnej zmluvy pre nezaplatenie kipnej ceny
neodstupil.

Pravny nazor, podla ktorého pravo na odstipenie od kipnej zmluvy pre oneskorené za-
platenie kupnej ceny trva aj po Uplnom zaplateni kipnej ceny, oznacil Gstavny sud za rydzo
formalisticky, popierajici zmysel a Gcel institltu odstdpenia od zmluvy.

Podla ndzoru dstavného stdu zavery, ku ktorym krajsky sid dospel, nemozno oznacit za svoj-
vol'né alebo zjavne neoddvodnené a nevyplyva z nich ani taka aplikdcia prislusnych ustanovenf
vSeobecne zavdznych pravnych predpisov, ktord by bola popretim ich podstaty a zmyslu.

Vychadzajiic z uvedeného Ustavny stid SR dospel k ndzoru, Ze niet Ziadnej spojitosti medzi
rozsudkom krajského stidu a namietanym porusenim zakladnych a inych prav staZzovatela.
Vzhladom na uvedené Ustavny stid SR staznost odmietol podla § 25 ods. 2 zdkona o tstavhom
4§25 ods. 2 zdkona stde* z dovodu zjavnej neopodstatnenosti.

¢.38/1993 Z. z. o organi-
z4cii Ustavného stidu Slo-
venskej republiky, o konanf

Odévodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

pred nim a o postaveni jeho

sudcov:
Ndvrhy vo veciach, na kto- Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
rych prerokovanie nema advokatka

Ustavny sdd pravomoc, né-
vrhy, ktoré nemaju nalezi-
tosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym
zjavne neopravnenym, ako
aj navrhy podané onesko-
rene, moze Ustavny sid

na predbeznom preroko-
vani odmietnut uznesenim
bez dstneho pojedndva-
nia. Ustavny stid moze
odmietnut aj ndvrh, ktory je
zjavne neopodstatneny. Ak
Ustavny sdd navrhovatela
na také nedostatky upo-
zornil, uznesenie sa nemusi

odovodnit.



ADVOKACIA -..... SAK

Z janového
zasadnutia P SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa na posled-
nom zasadnuti pred letnym obdobim zislo 22. jina 2018
v Bratislave.

P SAK vzalo na vedomie informdcie @ o stretnuti s mi-
nistrom spravodlivosti SR Gaborom Galom ohladom pri-
pravovanej legislativy a ohladom aktudlnych tém s dosa-
hom na poskytovanie pravnych sluzieb, @ o medialnych
vystupoch projektu Index pravnej istoty. S indexom boli
oboznameni okrem advokatov aj poslanci Ndrodnej rady
SR, Generalna prokuratira SR a minister spravodlivosti SR,
ktorfiniciativu komory ocenili. Medidlne vystupy naznacuju,
Ze novindri maju zaujem skor o informdcie, ktoré vzbudzuju
pozornost a mozu vytvarat r6zne ndzory na vnimanie hod-
novernosti indexu pravnej istoty, @ o stretnuti s namestni-
kom Generalnej prokuratiry SR Petrom Sufliarskym na
tému pokutnictva. Zastupcovia komory odovzdali mate-
ridly o tom, Ze staznosti SAK proti zastaveniu konania s per-
manentne odmietané s argumentom, Ze SAK nie je opravne-
nd podavat takéto ozndmenia ako dotknuty subjekt. Zastup-
covia komory argumentovali, Ze SAK reprezentuje advoka-
tov vo vsetkych veciach tykajucich saich zaujmov.

JUDr. Laciak, PhD. doplnil spravu predsedu SAK o infor-
macie @ o stretnuti advokatov so zameranim na trestné
pravo v Kosiciach 4. juna 2018 za Gcasti cca 25 advokdatov.
Témy boli rovnaké ako v Bratislave, komora zhromazdila pri-
hlasky za clenov SATO, vsetci zdujemcovia boli vyzvani na
podnety k ¢innosti SATO, @ o stretnuti predsedov skusob-
nych senatov s cielom nastavit a optimalizovat ¢innost sku-
Sobnej komisie a @ o uvedeni knihy Advokdtske komory
na Slovensku v rokoch 1875 - 1948 do zivota 21. jina 2018.
Podujatie zviditelnilo Slovensku advokatsku komoru. Kniha
je pre advokatov a advokatskych koncipientov dostupnd na
objednavku v kanceldrii komory za zvyhodnenu cenu 24 eur
vratane DPH.

V rdmci informdcii o dalSom vyvoji v oblasti elektroniza-
cie predsednictvo vzalo na vedomie navrh novely vyhlasky
€.29/2017 Z. z. o alternativnom autentifikatore pre advo-
katov - non-rezidentov. Tajomnik komory JUDr. Popovec
nasledne dorucil advokdtom list s vysvetlenim postupu SAK
v tejto otdzke. Komora vie o existencii problému, ktory sa
tyka advokatov - fyzickych osob, ktori nie si ob¢anmi Slo-
venskej republiky, alebo nie su prihlaseni na pobyt na tzemf
Slovenskej republiky. Vzhladom na to, Ze nespliaji pod-
mienky podla § 21 ods. 1 pism. a) a pism. b), neméze im byt
vydany dradny ani alternativny autentifikator. Tito kolegovia
nemaju pristup k svojim elektronickym schrankam. Komora
na tento problém dlhodobo upozorriuje prislusné organy,
zatial' bez hmatatel'ného vysledku. Komora za najicinne;jsi

prostriedok vyrieSenia tejto situdcie povazuje novelizovanie
vyssie uvedenej vyhldsky, prostrednictvom ktorej sa rozsiri
okruh subjektov oprdavnenych na vydanie autentifikdtora.
Ndsledne si na cudzineckej policii bude mozné alternativne
autentifikdtory prevziat. Legislativny proces by tito zmenu
umoznil. Predpokladand Gcinnost novely vyhlasky je v dru-
hej polovici tohto roka. O vysledku budu dotknuti advokati
informovant. Za stcasného pravneho stavu komora nevie
ponuknut jednoduchy postup, ktorym by doslo k vyrieseniu
problému. Elektronicky advokatsky preukaz vydany komo-
rou nie je autentifikdtorom v zmysle zdkona o e-governmen-
te, a preto sa prostrednictvom neho nie je mozné prihlasit
do elektronickej schranky advokata. Advokatom - fyzickym
osobam, ktori nespliiaji podmienky na vydanie tradného
autentifikdtora, bolo odporucené, aby si zabezpecili pristup
do svojich elektronickych schranok prostrednictvom spolu-
pracujuceho advokata alebo zamestnanca, ktori disponujud
dradnym autentifikatorom.

Predsednictvo v dalsej Casti rokovania vzalo na vedomie
informdcie o problémoch s casovymi peciatkami v komu-
nikacii s Uradom geodézie, kartografie a katastra Sloven-
skej republiky. Tajomnik SAK JUDr. Popovec 13. jina 2018
poslal vsetkym advokatom e-mail, ktorého predmetom bola
informacia o tom, ze problémy s prerusovanim vkladov
na katastroch podavanych elektronicky boli odstranené.
Komora registrovala viaceré podnety od advokatov, ktori
realizovali zdpis vlastnickeho prava vkladom do katastra
nehnutelnosti elektronicky, za pouzitia zarucenej konverzie
dokumentov prostrednictvom softvéru dConvert. Niektoré
katastralne odbory prerusovali konanie z dévodu nemoz-
nosti overit platnost Casovej peciatky, ktord bola pouzita
v procese zarucenej konverzie dokumentov. Uvedeny prob-
[ém bol konzultovany s doddvatelom softvéru, ktory okresné
urady pouZzivaju v ich podatelniach na overovanie platnosti
certifikdtov ¢asovych peciatok, s Uradom geodézie, karto-
grafie a katastra SR ako dstrednym orgdnom Stdtnej spravy
na useku katastra nehnutelnost a Narodnym bezpecnost-
nym uradom. Podla vyjadrenia Ndrodného bezpecnostné-
ho dradu nebol predmetny technicky problém spdsobeny
nespravnym nastavenim casovych peciatok alebo softvéru,
ale vylu¢ne nespravnym nastavenim softvéru na overovanie
platnosti asovych peciatok, ktory okresné trady pouzivaju.
Chyba teda nastala na strane Statneho orgdnu, nie na strane
advokatov. Boli vykonané vsetky potrebné technickeé aktuali-
zacie a instaldcie potrebné na to, aby aplikacie v podatel-
niach okresnych dradov boli schopné overit platnost certifi-
katov casovych peciatok, ktoré st pouzivané so softvérom
na zarucenu konverziu, ¢im by mal byt technicky problém,
ktory bol dovodom prerusovania konanf, odstraneny. Pokial
ide o uz prerusené konania, komora odporucila advokatom,
aby prislusnému okresnému uradu, katastralnemu odboru
poslali pripis v zneniuvedenom v e-maile tajomnika SAK.

V rdmci informdcif o legislativnych aktivitach, na ktorych
participuje komora, P SAK vzalo na vedomie @ pripomienky
komory k navrhu novely zakona o verejnom obstaravani
a zdpisnicu z rozporového konania na Urade pre verejné



obstardvanie, @ informdcie o rozporovom konani k navrhu
zakona o ochrane oznamovatelov trestnych c¢inov na Mi-
nisterstve vnutra SR, @ informdciu o zasadnuti pracovnej
skupiny k navrhu na zlepsenie fungovania obchodného
registra na Ministerstve spravodlivosti SR a @ informaciu
o znovuzriadeni a ucasti v pracovnej skupine pre elektro-
nicky systém monitorovania os6b v podmienkach Sloven-
skej republiky (ESMO) na Ministerstve spravodlivosti SR.
Predsednictvo SAK sa zaoberalo aj navrhom koncepcie
efektivneho boja Slovenskej advokatskej komory proti
pokutnikom nastrojmi spravneho prava.

Predsednictvo komory schvalilo stanoviska s upravami
na zaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vyko-
nom advokacie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred
zaoberali poradné orgdny - pracovnd skupina pre veci advo-
katske a komisia pre zlucitelnost vykonu advokacie, resp.
koncipientskej praxe s inymi povolaniami.

V ramci informacii odboru vzdelavania P SAK urc¢ilo mo-
deratorov na jesenné seminare advokatskych koncipien-
tov a schvalilo terminy hlavnych seminarov advokatskych
koncipientov v roku 2019 v kontexte novej koncepcie vzde-
lavania.

V Casti zasadnutia venovanej ekonomickym otazkam cle-
novia P SAK prerokovali dorucené Zziadosti, vzali na vedo-
mie zoznamy advokatov, ktori do 31. maja 2018 nezapla-
tili prispevok na ¢innost komory, prispevok do socialneho
fondu a ktori nepreukazali existenciu poistenia zodpo-
vednosti za skodu sposobend pri vykone advokdcie.

V ramci medidlnej prezentacie predsednictvo vzalo na
vedomie vyhodnotenie online casti imidzovej kampane
SAK porovnanim vysledkov kampane v rokoch 2017 a 2018.
Pri znizenom rozpocte komora dosiahla zvysenie kliknuti na
stranku advokatinavasejstrane.sk o 114 %, impresie sa zniZili
040 %. Impresia nie je meratel'ny ukazovatel. Prvi cast kam-
pane - spoty v médidch av TV - je tazko ¢iselne vyhodnotit
okrem ukazovatelov sledovanosti v ur¢itom case. Ciefom ko-
mory v kampani bolo zasiahnut ludi, ktori'sa o problematiku
viac zaujimaju.

Predsednictvo ndsledne vzalo na vedomie prehlad aktiv-
nych sidnych konani, v ktorych je ticastnikom Slovenska
advokatska komora, s osobitnym zameranim na konania
v statusovych veciach.

Clenovia P SAK vzali na vedomie predlozené spravy
z podujati s medzinarodnym prvkom, informdcie o pripra-
ve oslav 100. vyrocia vzniku CSR a fungovania advokacii
v spoloc¢nom state v Luhacoviciach, informdciu o podpisanf
Vyhlasenia o vzajomnej spolupraci medzi Slovenskou ad-
vokatskou komorou a Regionalnou komorou pravnych
poradcov v Krakove; sthlasili so spolupracou s Varsavskou
advokatskou komorou, s konanim kurzu v ramci progra-
mu HELP v Bratislave 13. septembra 2018 a s uverejnenim
vyzvy na finanénu podporu ELIL v newsletteri pre Siroku
advokatsku obec spolu s dokumentom o Slovenskej advo-
katskej komore a zahrani¢nych vztahoch.

Clenovia predsednictva na rozhodovali o ziadostiach su-
visiacich s matrikou. -km-
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Pyta(j)te sa

predsednictva

l Som advokat vykonavajuci advokaciu samostatne, po-
trebujem mat pridelené 1CO?

Bez identifika¢ného ¢isla osoby (dalejlen ,ICO“) nie je moz-
né zriadit elektronickd schranku fyzickej osobe advokatovi.
Slovenska advokatska komora tento tdaj, ak nim u advokata
disponuje, postupuje Narodnej agenture pre sietové a elek-
tronické sluzby (dalej len ,NASES”), ktora je zriadovatelom
elektronickych schranok.

B 1CO mam pridelené od datumu zapisu v SAK este od
Statistického tradu, ale na portali slovensko.sk nevidim
elektronicku schranku na advokata, iba na seba ako na
obcana. Kde je problém?

Je mozné, zZe Slovenska advokatska komora neeviduje vas
ddaj o ICO, preto je vhodné preverit si na komore, ¢i je vase
ICO spravne zaevidované a pripadne tento ddaj doplnit
e-mailom alebo postou.

B Doteraz som o pridelenie ICO neziadal, ako mam po-
stupovat?

V zmysle zakona ¢. 272/2015 Z. z. o registri pravnickych
0s0b je vo vztahu k advokatom Slovenska advokatska komo-
ra povinnou osobou v komunikdcii so Statistickym dradom.
Preto je potrebné sa so Ziadostou o pridelenie identifikacné-
ho cisla obrdtit priamo na kanceldriu komory, ktord vam pri-
delenie ICO zabezpedi.

Bl Ako dlho trva zriadenie elektronickej schranky na ICO
advokata?
Zriadenie elektronickej schranky trva 5 az 15 pracovnych dni.

B Elektronicku schranku na advokata mam, budud mi su-
dy do schranky dorucovat automaticky?
Elektronickd schranku je potrebné aktivovat na dorucova-
nie. Aktivovat na dorucovanie si moézete prostrednictvom
Ziadosti o aktivdciu elektronickej schranky, ktora je dostupna
vo vasej schranke cez tlacidlo Aktivovat'schranku.
Elektronickid schranku budete mat aktivovand na doru-
Covanie ku dnu, ktory uvediete v Ziadosti, najskor na treti
pracovny den po jej doruceni. Viac informdcii o postupe
aktivdcie schranky na dorucovanie najdete v sekcii Otazky
a odpovede na stranke www.slovensko.sk.

Il M6zem pouzit elektronicky advokatsky preukaz na pri-
hlasenie sa do elektronickej schranky aj na prihlasenie sa
na portal slovensko.sk?

Nie, na portal slovensko.sk sa nie je mozné prihldsit prostred-
nictvom elektronického advokatskeho preukazu. Na prihla-
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senie sa je potrebny elektronicky obciansky preukaz s kvalifi-
kovanymi certifikatmi, ktoré vydava prislusny okresny trad.

l Ako mam podat ziadost o vystavenie elektronického
advokatskeho preukazu?

Ak mdte zaujem o vyhotovenie elektronického advokatske-
ho preukazu, prihldste sa cez stranku www.sak.sk pomocou
vasich pristupovych tidajov (meno a heslo) a po prihldseni’sa
v sekcii Preukaz advokdta nahrajte vasu fotografiu vo forma-
te JPG. Udaje na elektronicky advokatsky preukaz budd na-
sledne odoslané do vyroby a po jeho doruceni do sidla SAK
vam bude odoslany notifikacny e-mail o moznosti jeho pre-
vzatia (pozn. notifikacny e-mail moéze byt odoslany iba ak
mate v adrese sidla vedenej v registri SAK uvedenu aktudlnu
e-mailovi adresu) na Koldrskej ulici v budove sidla SAK v Bra-
tislave, pripadne v regiondlnej pobocke SAK v Kosiciach na
Florianskej ulici.

Na vyzdvihnutie st potrebné dva doklady totoznosti s fo-
tografiou, ak vykondvate advokaciu v zmysle § 12 ods. 1
pism. a) alebo b) - pridelené ICO fyzickej osobe podnikate-
lovi, ak v zmysle § 12 ods. 1 pism. ¢), d) alebo f) vypisz OR SR
nie starsi tri mesiace vhodny na pravne tcely. Na vyzdvihnu-
tie preukazu moZete splnomocnit ind osobu, podpisy musia
byt dradne overené.

B Co vsetko mozem robit s advokatskym preukazom?

1. autorizaciu elektronickych dokumentov

Autorizdciou elektronickych dokumentov sa v zmysle § 3
pism. o) zakona 503/2013 Z. z. o elektronickej podobe vy-
konu pésobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplne-
ni niektorych zdkonov (zakon o e-Governmente) v zneni
Gc¢innom od 1. 4. 2018 rozumie vyjadrenie sthlasu s obsa-
hom pravneho tkonu a's vykonanim tohto pravneho tkonu.
Autorizacia savykonava nasledovne:

a) Ak sa podlazakona poddva podanie v elektronickej podo-
be a zakon neustanovuje iny spdsob autorizdcie, alebo ak je
podla osobitného predpisu nalezitostou podania vlastno-
ru¢ny podpis, autorizdcia elektronického dokumentu sa vy-
kond vlozenim kvalifikovaného elektronického podpisu ale-
bo kvalifikovanej elektronickej pecate (§ 23 ods. 1 pism. a)
zakona o e-Governmente) do elektronického dokumentu.
Advokat autorizdciu vykona tak, ze elektronicky dokument
podpiSe svojim manddtnym certifikatom prostrednictvom
advokatskeho preukazu.

b) Ak podla osobitného predpisu je nédlezitostou vlastnoruc-
ny podpis, ktory musi byt dradne osvedceny, autorizdcia
elektronického dokumentu sa vykona vlozenim kvalifikova-
ného elektronického podpisu alebo kvalifikovanej elektro-
nickej pecate, ku ktorym sa musi pripojit kvalifikovana elek-
tronickd Casova peciatka (§ 23 ods. 1 pism. b) zdkona
o e-Governmente). Takyto postup sa uplatiiuje napr. pri za-
ruc¢enej konverzii (§ 23 ods. 3 zakona o e-Governmente).

2. Zarucenu konverziu
Advokat je jednou z opravnenych osdb na vykon zarucene;j
konverzie v zmysle (§ 35 ods. 3 pism. a) zékona o e-Govern-

mente). Prostrednictvom manddtneho certifikdtu na advo-
katskom preukaze advokat preukazuje pri zarucenej konver-
zii svoje postavenie advokata, teda oprdavnenie vykondvat
zarucenu konverziu.

3. Preukazat sa ako advokat pred organmi verejnej moci.

Il Ako dlho su platné certifikaty na advokatskom
preukaze?

Platnost certifikdtov je 365 dni od ich vystavenia. Na bliZiaci
sa termin uplynutia platnosti certifikatov budete upozorne-
ny notifikacnym e-mailom 21 dni'a 7 dni' vopred. E-mail bude
obsahovat instrukcie ako postupovat pre ich tspesné predi-
Zenie. Certifikaty je potrebné obnovit pred redlnym uplynu-
tim ich platnosti. V pripade, ak dojde k uplynutiu platnosti
certifikatov pred ich obnovenim, je potrebné poziadat SAK
o vydanie novych certifikatov - advokat si neméze sam ob-
novit certifikdty po uplynuti'ich platnosti, ale vzdy len v ¢ase
ich platnosti.

l Pouzivam operacny systém macOS, ako sa pripojim
na slovensko.sk, autorizujem dokumenty a vykonam zaru-
cent konverziu?

Cez portal slovensko.sk sa do elektronickej schranky prihlasi-
te Standardne, prostrednictvom elD preukazu.

Advokati uz maju k dispozicii softvérovy ndstroj potrebny
na podpisovanie elektronickych dokumentov v macOS. Na-
vod je dostupny na www.sak.sk/portal v sekcii Wiki - Navody
- Podpisovanie mandatnymi certifikdtmi v macOS.

Stale vsak plati, Ze nie vsetky elektronické sluzby su v rov-
nakej miere dostupné aj pre macOS. Napr. elektronickeé sluz-
by dstavného sidu je mozné na macOS vyuzivat len v pre-
hliadaci Mozzila Firefox a nie je mozné vyuzit Safari. Sluzby
Zivnostenského registra vyzaduju Internet Explorer.

V pripade zarucenej konverzie su dostupné komercné
produkty (napr. podpisuj.sk), ktoré si advokati mozu zaku-
pit, ak chci vykonat zarucend konverziu pod macOS. Zaru-
¢end konverzia ani pouzitie Casovych peciatok v programe
dConvert pre macOS v sticasnosti nie s dostupné.

Na www.sak.sk/ portal najdete vela uzitocnych infor-
madcif. Prihlasit sa moZete pomocou vasho pristupo-
vého mena a hesla, ktoré pouzivate na prihlasovanie
do osobnej sekcie stranky www.sak.sk. Ak nimi nedis-
ponujete, mdZete sa obratit na office@sak.sk a pri-
hlasovacie tdaje vdam budi opdtovne vygenerované
a odoslané postou na adresu sidla evidovanu v registri
advokatov vedenym komorou. Administrativny popla-
tok za predmetny tkon je vo vyske 2 eur.

V pripade, ak mate zaujem o zasielanie aktualnych
informacii a newsletter, ktoré odosiela kanceldria SAK
elektronicky, je potrebné kanceldrii komory ozndmit
vasu aktualnu e-mailovid adresu, ktora bude uvedena
pri adrese sidla advokata. Tato e-mailova adresa sa
zobrazuje aj pri vyhladavani tretim stranam.
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Index pravnej istoty

Sprava o vysledkoch prieskumu

V mesiacoch marec a april 2018 sa mnohi z vas zapojili do pilotného rocnika projektu
Index pravnej istoty, ktory pripravila Slovenska advokdtska komora. Prindsame vysledky
anonymnej ankety, na ktorej sa ztcastnilo viac ako tristo clenov SAK. Cielom projektu
Jje monitorovat a hodnotit droven ochrany pravnej istoty v praxi organov tvorby prdva
aj aplikacie prava. Prieskum spracoval doc. JUDr. Radoslav Prochazka, PhD.

Slovenska advokatska komora povazuje stabilné legislativne prostredie a predvidatelnu
aplikaciu prava za zakladné nastroje ochrany prav, preto by chcela v tomto projekte,
ako jednym zo sp6sobov, ktorymi je mozné vyhodnocovat vyvoj pravneho prostredia

na Slovensku, pokracovat aj v budtcich rokoch.

1. Uvod

Slovenska advokatska komora povazuje stabilné legislativne
prostredie a predvidatelnu aplikaciu prava za zakladné na-
stroje ochrany legitimnych ocakavani adresdtov prava. S cie-
[om monitorovat a hodnotit Groven ochrany pravnej istoty
v praxi organov tvorby prava aj aplikacie prava preto Sloven-
ska advokatska komora pripravila pilotny ro¢nik projektu
Index pravnej istoty. Jeho podstatou je vyhodnotenie prav-
nych aktov vydanych v predchadzajicom kalendarnom ro-
ku, a to z hladiska ich vplyvu na kvalitu ochrany a kultivacie
principu pravnejistoty v Slovenskej republike.

Nahodnotenfi'stboru strnastich pravnych aktov vydanych
v roku 2017 sa zucastnilo viac ako tristo ¢lenov Slovenskej
advokatskej komory. Prieskum prebiehal vanonymnom rezi-
me a jeho stcastou bola moznost okrem bodového hodno-
tenia poskytnut aj strucné vysvetlenie svojho hodnotenia.

Sprava o vysledkoch tohto reprezentativneho kvalitativ-
neho prieskumu vychddza jednak z bodov pridelenych to-
mu ktorému opatreniu, ako aj z ich SirSieho hodnotenia jed-
notlivymirespondentmi.

2. Metodologické vychodiska

Uroven ochrany pravnej istoty pri vybranych opatreniach
hodnotilirespondenti z dvoch hladisk: z hladiska ich prispev-
ku k posilneniu pravnej istoty na stupnici od 1 po 10 a z hla-
diska intenzity dopadu daného opatrenia na celkové pravne
prostredie od 1 po 3.

Opatrenia, ktoré pri prvom parametri dostali priemernd
znamku vyssiu ako 5, mozno povazovat za opatrenia posil-
fujlce pravnu istotu a tie, ktoré dostali priemernd znamku
nizsiu ako 5, za opatrenia oslabujlice pravnuistotu.

Opatrenia, ktoré pri druhom parametri dostali priemernd
znamku nizsiu ako 2, mozno vnimat ako relativne malo rele-

vantné z hladiska ich celkového vplyvu na droven predvida-
tel'nosti prava a tie, ktoré dostali znamku vyssiu ako 2, nao-
pak, ako opatrenia, majuce relativne zasadny celkovy vplyv.

Stbor hodnotenych opatreni vymedzila pracovnd skupi-
na pre verejné pravo, ktord posobi v ramci Slovenskej advo-
katskej komory, na zaklade podnetov od SirSej pravnickej
komunity. MnoZinu skimanych pravnych aktov tvorili nielen
zakony, ale aj zdsadné rozhodnutia sidov Slovenskej repub-
liky a niektoré systémové organizacné alebo aplika¢né opat-
renia, ktoré maju vplyv na podobu pravneho systému.

3. Zakladné zavery
3.1 Celkové hodnotenie

Priemerné hodnotenie vplyvu opatreni dosiahlo troven
2,27, ¢o znameng, Ze respondenti sibor vybranych opatrenf
vnimali ako relevantny a majuci dopad na pravne prostredie
v Slovenskej republike vo vS§eobecnosti a na princip pravnej
istoty zvlast. Ani jedno opatrenie neziskalo nizsiu znamku
ako strednd hodnotu 1,5 a iba dve ziskali zndmku nizsiu ako
2, preto je mozné vyjst z predpokladu, Ze vybrana mnozina
opatreni je primerane vernym obrazom toho najpodstat-
nejsieho, o sa v otazke ochrany pravnej istoty na Sloven-
sku za uplynuly rok udialo.
Priemerna znamka vsetkych hodnotenych opatreni

hladiska ich prispevku k ochrane pravnej istoty je 5,02
IZRespondenti teda uroven ochrany pravnej istoty v roku

2017 vnimali ako stagnujticu, bez zasadného oslabenia

alebo posilnenia tohto principu v celkovom pohlade.
Uvedeny zdver vyplyva aj z podrobnejsich komentdrov
k hodnotenym opatreniam, v ktorych sa casto objavovala
téza o vhodnom cieli spojenom s nevhodnymi prostriedka-
mi, resp. o jednom kroku dopredu ajednom spét.
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Samozrejme, plati, Ze medzi jednotlivymi opatreniami
boli zasadné rozdiely, pricom opatrenia najvyraznejsie po-
silfujice (7,07 bodu), resp. oslabujtce (3,65 bodu) pravnu
istotu delirelativne zasadny rozptyl.

3.2 Polarizované vs. konsenzualne hodnotenia

Niektoré opatrenia vsak boli zarovern hodnotené vsilne pola-
rizovanom ramdi, tj. k vysokému rozptylu hodnoteni doslo
priamo pridanom opatrent.

Najilustrativnejsim prikladom je novela ustavy (dstavny
zakon ¢. 70/2017 Z. z.), ktorou sa zrusili tzv. Meciarove am-
vydané prezidentom, pricom sa Ustavhému sudu priznala
pravomoc takéto rozhodnutie parlamentu preskimat z hla-
diska jeho suladu s Ustavou. Priemernd znamka tejto novely
Ustavy je sice 5,06, Cize z hladiska ochrany pravnej istoty je
celkovo hodnotend neutrdlne, az 25,5 % respondentov ju
vsak hodnotilo najnizsou moznou znamkou, pricom takmer
18 % ju, naopak, hodnotilo najvyssou moznou znamkou.
Vel'mi podobné hodnotenie ziskal ndlez pléna ustavného
stdu, ktorym vyslovilo silad predmetnej novely dstavy s Us-
tavou: stvrtina respondentov pridelila najnizsie mozné hod-
notenie a necela pétina respondentov, naopak, to najvyssie.
Je teda zrejmé, ze forma zrusenia Meciarovych amnestii
viedla v prostredi pravnych praktikov k vyraznym nazoro-
vym rozdielom z hladiska vplyvu danej novely na ochranu
principu pravnej istoty.

Najvyssiu mieru konsenzu, naopak, dosiahlo hodnote-
nie aplikacnej praxe vseobecnych stiidov v novom proces-
nom rezime Civilného sporového poriadku. Az pitina
vSetkych respondentov hodnotila toto opatrenie tou istou
znamkou (5). Vel'mi podobny vysledok dosiahol nalez dru-
hého senatu dstavného sudu v tzv. kauze Martinské hole,
kde viac ako jedna tretina vsetkych respondentov takisto
pridelilazndmku 5.

3.3 Specifické aspekty

Za isté prekvapenie alebo paradox mozno povazovat sku-
to¢nost, Ze za opatrenias najhorsim dopadom na ochranu
pravnej istoty povazovali respondenti dve rozhodnutia
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky. Jednou zo zaklad-
nych dloh najvyssieho sidu je prave zjednocovat judikaturu
sidov Slovenskej republiky, a tym prispievat k vyssej miere
predvidatelnosti prava. Fakt, Ze judikaturu, ktora ma posil-
novat pravnu istotu, hodnotili respondenti najkritickej-
Sie, indikuje dve veci: po prvé, pravni praktici ochranu
pravnej istoty od najvyssieho sidu naozaj ocakavaju;
po druhé, v uplynulom roku vnimali plnenie tejto tlohy
ako nedostatocné.

Naopak, opatrenie, ktoré dosiahlo najvyssie hodnotenie
zo vsetkych, ma podobu zdkona, ktorého podstatou je zvy-
Senie transparentnosti a zniZenie priestoru pre podvodné
konanie v obchodnopravnych vztahoch. Je teda zrejmé, ze
aj v sektore pravnej praxe rastie celkové vedomie o potre-

be posilnovat spolocenski zodpovednost obchodno-
pravnych subjektov a zvySovat mieru prehladnosti vzta-
hov medzinimi.

4. Konkrétne zavery

4.1 Posilnenie pravnej istoty

Zarok 2017 ziskala najvyssie hodnotenie (7,07 bodu z 10)
z hladiska ochrany pravnej istoty novela Obchodného
zakonnika (zakon ¢. 264/2017 Z. z.), ktora, okrem iného,
v ramci boja proti zneuzivaniu tzv. bielych koni sprisnila
podmienky zlucovania firiem a zvysila mieru osobnej
pravnej zodpovednosti fyzickych osob za konanie prav-
nickych osob.

Druhé najvyssie hodnotenie (6,6 bodu) ziskalo rozhod-
nutie prvého senatu Ustavného stdu Slovenskej republiky,
sp. zn. 1. US 212/2017. V tomto rozhodnuti dstavny stid vy-
slovil, ze tzv. Gcinna ldtost v pripade neopravneného nad-
merného odpoctu dane z pridanej hodnory nie je pripustna,
pretoZe nejde o Uhradu splatnej dane.

4.2 Oslabenie pravnej istoty

Za opatrenie najviac oslabujuce pravnu istotu (3,65 bo-
du) povazovali respondenti uznesenie Najvyssieho studu
Slovenskej republiky zo 7. jila 2017, sp. zn. 4 To 2/2017.
Tymto uznesenim sendt najvyssieho sudu opatovne zrusil
rozhodnutie Specializovaného trestného sidu, ktorym
boli niektori clenovia tzv. gangu sykorovcov odsudeni
na tresty odnatia slobody a prepadnutie majetku. Najvys-
$i sud vec zaroven odnal a prikazal ju Okresnému sudu
v Banskej Bystrici, pricom tento postup SirSia pravnicka
verejnost vnimala ako rozporny so zjednocujicim stano-
viskom trestného kolégia.

Zaopatrenie s druhym najhorsim vysledkom pre ochranu
pravnejistoty (3,73 bodu) povazovali respondenti rozhodnu-
tie tzv. velkého sendtu Najvyssieho sidu Slovenskej republi-
ky v suvislosti s vecou vedenou pod sp. zn. 1 VCdo 2/2017.
V tomto rozhodnuti najvyssisid vyslovil, Ze kumulacia d6vo-
dov pripustnosti dovolania v zmysle § 420 CSP a § 421 CSP
je nepripustnd a Ze je za kazdych okolnosti mozné namiet-
nut len jeden dovolaci dovod, resp. v pripade namietnutia
viacerych sa najvyssi sid obmedzi na skiimanie pripustnosti
dovolania len z hladiska jednej z namietanych vad. Toto roz-
hodnutie zaroven respondenti vnimali ako tretie najvplyv-
nejsie zo vsetkych, t.j. ako opatrenie so zasadnym dopadom
na celkové pravne prostredie.

Ako opatrenie s mierne negativnym vplyvom na pravnu
istotu (4,2 bodu) vnimali respondenti novelu zékona o kon-
kurze a restrukturalizacii (zakon ¢.377/2016 Z. z.), ktorou sa
vyrazne zjednodusili podmienky tzv. osobného bankrotu
fyzickych osob.

Za mierne oslabenie pravnej istoty (4,58 bodu) povazo-
vali respondenti aj ndlez Ustavného stidu Slovenskej repub-
liky, sp. zn. I. US 575/2016, ktorym vyslovil porusenie prav



siedmich kandidatov na funkciu sudcu dstavného sidu po-
stupom prezidenta republiky a prikazal mu, aby konal a z p6-
vodne netspesnych kandidatov vybral troch sudcov Ustav-
ného stdu.

4.3 Intenzita dopadu

Za najvplyvnejsie opatrenie vobec urcil prieskum apli-
kacnu prax sudov v rezime nového Civilného sporového
poriadku, cize subor procesnych postupov vseobecnych
sudov pri vedeni sudnych konani. Nejde pritom o jedno
konkrétne rozhodnutie alebo postup, ale o celkovi prax pri
uplatriovania vyklade nového procesného kédexu, ktory na-
dobudol dcinnost len neddvno a v niektorych prvkoch pred-
stavuje relativne zasadnud zmenu v porovnani's predchadza-
jucimi pravidlami.

Spomedzi jednotlivych konkrétnych opatreni hodnotili
respondenti ako najzasadnejsi nalez Ustavného stdu Slo-
venskej republiky, ktorym vylicil moznost uplatnenia tzv.
Ucinnej [dtosti pri neopravnenom odpocte dane z pridane;
hodnoty, a rozhodnutie Najvyssieho sidu Slovenskej repub-
liky, ktorym vyldcil moznost pre sporové strany opierat sa
oviac ako jeden dévod pripustnosti dovolania.

4.4 Posudzované opatrenia

— 1.
Zakon €. 315/2016 Z. z. o registri partnerov verejného
sektora a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

(tzv. protischrankovy zdkon)

Tymto zakonom Narodna rada SR zaviedla registracnu povin-
nost pre osoby sukromného prava, ktoré su priamymi alebo
nepriamymi tcastnikmi zmluvnych alebo inych vztahov s or-
gdnmi verejnej moci, a to na ucely identifikdcie tzv. konecné-
ho uzivatela vyhod a v zaujme zvysenia transparentnosti pri
nakladani's verejnymi zdrojmi.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 5,44 (+0,44)

WV Intenzita dopadu napravne prostredie: 1,76 (+0,26)

- 2.
Ustavny zakon ¢. 71/2017 Z. z., ktorym sa meni a doplna
Ustava Slovenskej republiky

Tymto ustavnym zakonom Ndrodnad rada Slovenskej republiky
zrusila tzv. Meciarove amnestie a priznala ustavnému sudu
pravomoc preskiimavat sulad takéhoto rozhodnutia s dsta-
vou.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 5,06 (+0,06)

WV Intenzita dopadu napravne prostredie: 2,2 (+0,7)

— 3.
»Elektronicka justicia“ - subor viacerych legislativnych,
administrativnych a organizacnych opatreni, zavadzajucich
povinnu elektronickd komunikdciu advokdtov so vseobec-
nymi sidmi a zabezpecujtcich prevddzku tejto komunikacie.
@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 5,17 (+0,17)

WV Intenzita dopadu napravne prostredie: 2,11 (+0,61)
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— 4.
Zakon ¢. 377/2016 Z. z., ktorym sa meni a dopina

zakon €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii

a ktorym sa dopliia zakon ¢. 327/2005 Z. z.

o poskytovani pravnej pomoci osobam

v materialnej nudzi

Tymto zakonom Narodnd rada SR, okrem iného, zjednodusi-
la podmienky tzv. osobného bankrotu fyzickych osob.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 4,2 (-0,8)

V¥ Intenzitadopadu na pravne prostredie: 2,29 (+0,79)

— 5.
Nalez Ustavného siidu Slovenskej republiky,

sp. zn. PL. US 7/2017.

Tymto ndlezom Ustavny stid SR vyslovil stlad tstavného zako-
na ¢. 71/2017 Z. z. o zruseni tzv. Meciarovych amnestii' s Usta-
vou.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 5,3 (+0,3)

V¥ Intenzitadopadu na pravne prostredie: 2,3 (+0,8)

— 6.
Zakon ¢.2/2017 Z. z., ktorym sa meni a doplia

zakon ¢.233/1995 Z. z. Exekucny poriadok

Tymto zakonom Narodnd rada SR, okrem iného, ustanovila
Okresny sud v Banskej Bystrici ako sud s kauzalnou prislusnos-
tou na exekucné konanie, zaviedla nahodné pridelovanie spi-

sov exekutorom cez elektronickud podatelfiu a novym sposo-
bom upravila vacsinu prvkov exekucného konania.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 5,38 (+0,38)

V¥V Intenzitadopadu na pravne prostredie: 2,34 (+0,84)

-7
Nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky,

sp. zn. 11 US 454/2016

Tymto ndlezom sendt Ustavného stidu SR v kauze ,Martinské
hole” scasti vyhovel staznosti mesta Martin na porusenie jeho
prava na sudnu ochranu postupom najvyssieho sudu, ale za-
roven v Casti namietajicej porusenie tohto prdva uznesenim
najvyssieho stdu, ktorym tento zamietol mimoriadne dovo-
lanie generalneho prokurdtora, staznosti nevyhovel, pretoze
stazovatel'sam dovolanie nepodal.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 3,89 (- 1,11)

V¥ Intenzitadopadu napravne prostredie: 1,84 (+0,34)

— 8.
Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky,

sp. zn. 4 To 2/2017 zo 7. jula 2017.

Tymto uznesenim sendt Najvyssieho sudu SR opdtovne zrusil
rozhodnutie Specializovaného trestného sidu, ktorym boli
niektori clenovia tzv. gangu sykorovcov odsudeni na tresty
odriatia slobody a prepadnutie majetku. Specializovany trest-
ny sud vec zdroven odnal a prikazal ju Okresnému sudu
v Banskej Bystrici.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 3,65 (- 1,35)

V¥ Intenzitadopadu na pravne prostredie: 2,11 (+0,61)
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- 9.
Rozhodnutie tzv. velkého senatu Najvyssieho sudu Slo-
venskej republiky v suvislosti s vecou vedenou Najvyssim
sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. 1 VCdo 2/2017

V tomto rozhodnuti senat najvyssieho sudu vyslovil, Ze ,ku-
muldcia dévodov pripustnosti dovolania v zmysle § 420 CSP
a § 421 CSP je nepripustna. Ak su v dovolani subezne uplatne-
né dovody pripustnosti podla oboch uvedenych ustanoveni,
dovolaci sud sa pri skimani pripustnosti dovolania obmedzi
len na posudenie pripustnosti dovolania z hladiska § 420 CSP.
Ak st v dovolani uplatnené viaceré vady zmatocnosti uvede-
né v § 420 pism. a) az f) CSP, dovolaci sud sa pri skimani pri-
pustnosti dovolania obmedzi vylu¢ne na skimanie pripust-
nosti dovolania z hladiska existencie tej procesnej vady zma-
tocnosti, ktord je vtomto ustanoveni uvedend na prednejsom
mieste”.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 3,73 (-1,27)

WV Intenzita dopadu napravne prostredie: 2,47 (+0,97)

— 10.
Rozhodnutie Najvyssieho suidu Slovenskej republiky
z19. januara 2017, sp. zn. 3 Cdo 236/2016,
publikované v Zbierke stanovisk najvyssieho sudu

a sudov Slovenskej republiky 3/2017 pod ¢. 19

Tymto rozhodnutim najvyssi sud vyslovil, ze ,dovolanie proti
uzneseniu, ktorym odvolaci sud zrusil rozhodnutie sddu prvej
instancie a vec mu vrdtil na dalsie konanie, nesmeruje protiroz-
hodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej, ani rozhodnutiu,
ktorym sa konanie konci, proti ktorym je dovolanie pripustné
v zmysle ustanovenia § 420 Civilného sporového poriadku”.
@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 5,27 (+0,27)

V¥ Intenzitadopadu na pravne prostredie: 2,18 (+0,68)

— 11.
Aplikac¢na prax v rezime Civilného sporového poriadku -
subor procesnych postupov vseobecnych sddov pri vedeni
sudnych konani a ich vyklad CSP

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 5,0 (+/-0)

V¥ Intenzitadopadu napravne prostredie: 2,85 (+1,35)

— 12.
Nalez Ustavného siidu Slovenskej republiky,

sp. zn. 1. US 212/2017

V tomto rozhodnuti sendt Ustavného sidu SR vyslovil, 7e tzv.
ucinnd lutost v pripade neopravneného nadmerného odpoc-
tu DPH nie je pripustnd.

@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 6,6 (+1,6)

V¥ Intenzitadopadu napravne prostredie: 2,84 (+1,34)

. . Posilnenie/oslabenie
Poradie | Opatrenie pravnej istoty
Novela Obchodného zakonnika
1. vera 3 +2,07
(boj proti bielym koriom)
) Nalez US SR I. US 212/17 16
) (nepripustnost ucinnej [Gtosti pri neopravnenom nadmernom odpocte DPH) ’
Zakon o registri partnerov verejného sektora
3. . D L +0,44
(protischrankovy zdkon)
4 Novela Exekucného poriadku +0.38
) (centralizacia exeku¢nych konani a ndhodné pridelovanie exeku¢nych spisov) !
Nalez US SR PI. US 7/2017
5. O (2O L +0,3
(vyslovenie sdladu zrusenia Meciarovych amnestii s dstavou)
Rozhodnutie NS SR 3 Cdo 236/2016
6. . . . . . . . p +0,27
(podmienky pripustnosti dovolania proti zrusujicemu rozhodnutiu odvolacieho stdu)
- Elektronicka justicia +017
) (stibor opatreni ohladom povinnosti elektronickej komunikacie advokatov so sidmi) ’
Ustavny zakon 71/2017
8. (zruSenie Meciarovych amnestii) +0,06
9. Aplikacna prax sudov v rezime nového procesného kodexu +/=0
10. | NalezUS SR1.US 575/2016 042
) (vyhovenie staznosti kandidatom na ustavnych sudcov, prikaz prezidentovi vybrat si) !
11 Novela zakona o konkurze -08
) (zjednodusenie podmienok tzv. osobného bankrotu fyzickych osdb) !
19, | NélezUS SR 1L US 454/2016 1
’ (kauza Martinské hole, podmienky pripustnosti dovolania podaného gen. prokuratdrou) !
13 Rozhodnutie NS SR VCdo 2/2017 —127
) (zakaz kumulacie dovolacich dévodov) !
Rozhodnutie NS SR 4 To 2/2017
14. 0¢ g , -1,35
(zrusenie trestov pre ,sykorovcov”)




— 13.
Nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky,

sp. zn. 1. US 575/2016

Tymto rozhodnutim dstavny sud vyslovil porusenie prav sied-
mich kandidatov na funkciu sudcu ustavného sidu postupom
prezidenta republiky a prikazal mu, aby konal a z pévodne
neuspesnych kandiddtov vybral troch sudcov ustavného sidu
@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 4,58 (-0,42)

WV Intenzita dopadu napravne prostredie: 2,32 (+0,82)

— 14.
Zakon ¢.264/2017 Z. z.,

ktorym sa meni a dopliia Obchodny zakonnik

Tymto zakonom Nadrodna rada SR okrem iného v ramci boja
proti tzv. bielym kornom sprisnila podmienky zlucovania firiem
a zvysila mieru osobnej prdvnej zodpovednosti fyzickych

0s6b za konanie pravnickych oséb.
@ Posilnenie/oslabenie pravnejistoty: 7,07 (+2,07)
V Intenzitadopadu napravne prostredie: 2,43 (+0,93)

4.5 Celkové vysledky

V tabulke nass. 42 su jednotlivé opatrenia zoradené z hladis-
kavplyvu napravnuistotu.

5. Zaver

Pilotny ro¢nik projektu Index pravnej istoty priniesol niekol-
ko dolezitych poznatkov tak pre Slovenski advokatsku ko-
moru, ako aj pre Sirsiu verejnost.

Viac ako tristo odovzdanych dotaznikov indikuje nielen
vysoku mieru reprezentativnosti prieskumu, ale aj necakany
zaujem o tdto formu reflexie pravneho prostredia v Sloven-
skej republike. MnozZstvo doplniujtcich slovnych hodnoteni
zaroven indikuje, Ze respondenti k prieskumu pristupovali
svedomito a s autentickym zaujmom.

Konkrétne vysledky zdroven naznacuju, ze tak, ako je
pravna prax sucastou Sirej spolocenskej atmosféry a tuto
atmosféru aj dokdze reflektovat, zaroven pravne vedomie
praktikov prava odraza ich bezprostrednd odbornu skuse-
nost s aplikdciou prava a moze viest k odlisnym pohladom,
nez aké vo vztahu k danému opatreniu prevlddaju v radoch
laickej verejnosti. Prave z tohto dévodu ma hodnotenie pro-
fesiondlmi zjavnu pridand hodnotu pre kvalitu verejného
diskurzu.

Zarok 2017 Index pravnej istoty vykdzal hodnotu + 0,02
bodu, t.j. v prierezovom hodnoteni nedoslo ani k zasadné-
mu oslabeniu ani k zasadnému posilneniu principu prav-
nej istoty, ale k stagnacii v jeho ochrane. V celkovom po-
hlade sa javi ako nepochybné, Ze v procesoch tvorby prava
aj aplikacie prava sa stdle objavuju postupy, ktoré princip
pravnej istoty oslabuju a zaroven prvky, ktoré ho posilfuju.
Reflexia z prostredia pravnych praktikov moze ako odborné
zrkadlo prispiet k tomu, aby postupne zacali prevlddat prave
tie prvky, ktoré pravnuistotu kultivuju.
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ADVOKATI DAVISTI -

Peter Kerecman

ADVOKATI
AVISTI-
~
Slovenska advokatska
komora vydala v ramci
svojej edi¢nej ¢innosti
zameranej na vyznam-
né osobnosti sloven-
ského kultdrneho zZivota z radov advokatov knihu
JUDr. Petra Kerecmana, autora, ktory uz niekol’ko
rokov mapuje historiu slovenskej advokacie. Roz-
siahla publikacia (460 stran) s bohatym obrazovym
materialom je k dispozicii ZADARMO.

V pripade zaujmu kontaktujte e-mailom na adrese:
darina.stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk.

Vladimir Clementis
Jan Ponic¢an
Daniel Okali
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. XXIV. Slovenské dni prava
11.a 12. oktober 2018
Konferencné priestory hotela Devin, Bratislava

POZVANKA

Nosné témy konferencie:

@ Rekodifikacia civilného procesu - dva roky po
@ Ochrana osobnosti a média
@ Ustavny sud a podania advokatov

Na konferenciu sa mozete prihlasit prostrednictvom www.sak.sk v sekcii Vzdeldvanie a podujatia/Zoznam podujati.
Po prihlaseni vam bude doru¢ena na e-mailovi adresu uvedent v zavéaznej prihlaske sprava o zaregistrovani so za-
lohovou fakturou, ktoru treba uhradit najneskér do datumu splatnosti. Uzavierka prihlasok: 21. september 2018.

Ucastnicky poplatok pre advokatov 99 eur (vritane DPH) zahfiia Gcast na podujati, zbornik, ob&erstvenie, obed
vo stvrtok a recepciu. Ubytovanie si kazdy tcastnik zabezpecuje vo vlastnej réZzii.

Prihlaska je zavazna. V pripade nelcasti Slovenska advokatska komora Gcastnicky poplatok nevracia, namiesto
prihlaseného Ucastnika sa vsak moéze na konferencii zdcastnit kolega alebo kolegyna.

PREDBEZNY PROGRAM

Stvrtok 11. oktdbra 2018

Piatok 12. oktobra 2018

Dopoludnia
Rekodifikacia civilného procesu - dva roky po

Kritika principov aplikacie CSP

prof. JUDr. Marek Steveek, PhD.

Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
Neodkladné a zabezpecovacie opatrenia

z hladiska praxe

JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M., advokat
Postrehy z aplikacie nového procesného kodexu

v ramci obchodného sudnictva

JUDr. Andrea Moravcikovd, PhD., sudkyna NS SR

Dopoludnia
Ustavny stid a podania advokatov

pozvana

JUDr. Ivetta Macejkovd, LL.M., PhD.

predsednicka US SR

Subsidiarita dstavnej staznosti

JUDr. Milan Lalik, podpredseda US SR

Nalezitosti staznosti fyzickych a pravnickych osob
podavanych podla ¢lanku 127 Ustavy Slovenskej
republiky

JUDr. Jana Baricova, sudkyria US SR

Popoludnf
Ochrana osobnosti a média

Pravne prostriedky, napravy proti idajom
uverejnenim v médiach.

Mgr. Marek Benedik, advokat

Ustalena rozhodovacia prax najvyssich sidnych
autorit vo vztahu k rozhodovaniu o zalobach

na ochranu osobnosti

JUDr. Sona Mesiarkinovd, sudkyna NS SR

Kontakt na organizatora:

Mgr. Blanka Farkasova

odbor vychovy a vzdelavania SAK
e-mail: farkasova@sak.sk

tel.: 02/20422747

Vsetky informdcie ndjdete na webstranke
Slovenskej advokatskej komory www.sak.sk.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Neopravnené zadrziavanie

penaznej sumy advokatom,
poskytnutej klientom
na konkrétny ucel

Advokat, ktory pri zastupovani klientov vo veci kiipy nehnutel'nosti zadrziava klientmi

poskytnutu financnu ciastku urcenu na konkrétny ucel s odovodnenim, ze odmena
za jeho pravne sluzby presahuje poskytnutu zalohu, dopusta sa disciplinarneho pre-
vinenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu

ulozenév§ 18 ods. 1,2 a 3 ZoA a § 11 ods. 2 a 3 AP SAK.

Rozhodnutie Il. odvolacieho disc. senatu SAK zo 17 marca 2016,
sp. zn. Il. ODS-34/15: 1882/2010

Rozhodnutie Ill. disciplindrneho sendtu SAK zo 17. juna 2015,

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 1,2 a 3 zakona ¢. 586/2003 Z. z. o advo-
kdcii a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon)
v platnom znen,

- §11 ods. 2 a 3 Advokatskeho poriadku SAK
z 15.jdna 2013

Rozhodnutim Ill. disciplindrneho sendtu SAK zo 17. jina 2015,
sp. zn. DS 111.-73/10: 1882/2010 v spojeni s rozhodnu-
tim Il. odvolacieho disciplindrneho senatu SAK zo 17 mar-
ca 2016, sp. zn. . ODS-34/15: 1882/2010 bol disciplinarne
obvineny advokat

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zavaznym sposobom porusil po-
vinnosti advokata podla § 18 ods. 1, 2 a 3 zdkona o advokacii
a§ 11 ods. 2 a 3 Advokatskeho poriadku SAK,

tym, ze
zastupujlc svojich klientov - stazovatelov pri poskytovani
pravnych sluzieb vo veci kipy nehnutelnosti zadrziaval sta-

sp. zn. DS 111.-73/10: 1882/2010

Zovatelmi poskytnutd sumu 100000 GBP s odévodnenim,
Ze odmena za jeho pravne sluzby presahuje zalohu zloze-
nd stazovatelmi,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) zakona o advokacii disciplindrne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske 7000 eur.

Podla § 57 ods. 5 zdkona o advokdcii bola disciplinarne
obvinenému advokatovi uloZzend povinnost zaplatit na tcet
SAK pausalne ndklady disciplinarneho konania vo vyske
380 eur v lehote do 15 dni odo dna pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Z odovodnenia:
Predseda Reviznej komisie SAK podal dria 10. 11. 2010 navrh
na zacatie disciplinarneho konania proti disciplinarne obvi-
nenému na zaklade toho, ze disciplindrne obvineny, zastu-
pujuc svojich klientov, pri poskytovani pravnych sluzieb vo
veci kiipy nehnutelnosti :
1. prevzal dna 13. 1. 2005 sumu 100 000 GBP ako za-
lohu na kdpnu cenu, pricom stazovatelom nepodal
vylctovanie, ako s uvedenou sumou naloZil, neuvie-
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dol, na aky ucel uvedenu sumu pouzil, nepreukazal
pouzitie penaznych prostriedkov na dohodnuty tcel
a tuto povinnost si nesplnil ani do podania navrhu,

2. zadrziava stazovatel'mi poskytnutd sumu 100 000 GBP
napriek tomu, Ze ju nepouzil na dohodnuty tcel - kipu
nehnutelnosti s odévodnenim, ze odmena za jeho
pravne sluzby presahuje zdlohu zloZenu stazovatel-
mi, pricom advokat nepreukazal ani skuto¢nost, ze ho
stazovatelia poziadali o poskytnutie pravnych sluzieb,
ani samotné poskytnutie pravnych sluzieb a rovnako
nepreukdzal, Ze by stazovatelom vyhotovil a dorucil
presnu Specifikdciu odmeny za poskytnuté pravne sluz-
by, pricom si tito povinnost nesplnil ani do podania
navrhu,

3. nepodal dopliujtce vyjadrenie k ziadosti SAK zo dna
14. 6. 2010, pricom Ziadost prevzal dia 18. 6. 2010.

Disciplindrne obvineny sa mal podla tohto navrhu do-
pustit disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona
o advokadcii, pretoze zavaznym spdsobom porusil v bode 1.
povinnosti advokdta ulozené v § 18 ods. 1 az ods. 3 zdkona
o advokacii ako aj povinnosti ulozené v § 11 av § 13 Advo-
katskeho poriadku SAK, v bode 2. povinnosti advokata ulo-
zené v § 18 ods. 1 az ods. 3 zakona o advokacii ako aj po-
vinnosti ulozené v § 11 av § 13 Advokatskeho poriadku SAK,
v bode 3. povinnost advokdta ulozeni v § 28 ods. 4 zakona
o advokacii.

Disciplindrne obvineny sa k tomuto navrhu vyjadril poda-
nim zo dna 11. 2. 2011 a 11. 4. 2011, pricom namietal

- premlcanie disciplindrneho previnenia podla § 58
ods. 2 zakona o advokdcii v dvojro¢nej objektivnej
lehote,

- nespravnu pravnu kvalifikdciu skutku vo vztahu k § 18
zakona o advokacii,

- skuto¢nost, ze nemohol porusit § 13 Advokatskeho
poriadku SAK,

- aj formadlne vady ndvrhu predsedu Reviznej komisie
SAK,

- skutocnost, Ze zastavujlice uznesenie krajského proku-
ratora z dévodu, ze predmetny skutok nie je trestnym
¢inom neobsahovalo vyrok, Ze by mohlo ist o priestu-
pok a potom toto zastavenie trestného stthania brani
dalsiemu prejednaniu jeho veci ako disciplindrneho
previnenia.

Disciplindrny senat po vykonanom dokazovani, na zakla-
de obsahu staznostného spisu a vysluchu disciplindrne obvi-
neného rozhodol 5. 6. 2012 tak, Ze disciplindrne obvineného
spod ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania v casti pod
bodom 2. oslobodil, nakol'ko nebolo dokazané, ze skutok sa
stal a v ¢asti pod bodom 3. uznal disciplinarne obvineného
za vinného a ulozil mu disciplinarne opatrenie - penaznu
pokutu vo vyske 327,20 eur a v Casti pod bodom 1. konanie
zastavil, nakol'ko navrh povazoval za podany oneskorene.

Disciplindrne obvineny podal zédkonom v stanovene;j le-
hote proti pévodnému rozhodnutiu (v Casti kde bol uznany
zavinného) odvolanie, pricom voci pévodnému rozhodnutiu
podal diia 7. 8. 2012 odvolanie aj predseda Reviznej komisie

SAK. Podanym odvolanim predseda Reviznej komisie SAK
Ziadal, aby odvolaciorgan - predsednictvo SAK rozhodnutie
zmenilo tak, Ze uzna disciplindrne obvineného za vinného,
v stilade s povodnym navrhom.

Vo veci sa dna 11. 12. 2012 uskutoc¢nilo odvolacie po-
jednavanie predsednictva SAK, v ramci ktorého predseda
RK SAK modifikoval navrh na zacatie konania a upravil skut-
kovi vetu v bode 2 tak, Ze znie: Disciplindrne obvineny advo-
kat zastupujuc svojich klientov - stazovatelov pri poskytovani
pravnych sluzieb vo veci kipy nehnutel'nosti zadrziava sta-
zovatelmi poskytnutd sumu 100 000 GBP s oddvodnenim,
Ze odmena za jeho pravne sluzby presahuje zélohu zloze-
nu staZzovatel'mi. V bodoch 1 a 3 navrhu zobral tento navrh
v celom rozsahu spat.

Predsednictvo SAK, ako odvolaci organ, rozhodlo roz-
hodnutim sp. zn. P-48/2012:1882/2010 zo dna 11. 12. 2012
tak, ze uznal disciplindrne obvineného za vinného za vyssie
uvedeny skutok a za to mu uloZil periaznd pokutu vo vyske
7000 eur. Sicasne advokata zaviazal podla § 57 ods. 5 ZoA
uhradit pausalne naklady konania vo vyske 380 eur.

Po zruseni a vrateni celej veci lll. disciplinarnemu sena-
tu na nové rozhodnutie sa disciplindrne obvineny viackrat
nezucastnil na disciplindrnom pojedndvani a opakovane sa
ospravedInoval z netcasti.

S ohladom na uvedené skutocnosti teda mal [ll. discipli-
ndrny sendt za preukazané, ze skutok tak, ako je predmetom
upraveného navrhu na zacatie disciplinarneho konania sa
stal a vykazuje znaky disciplinarneho previnenia. Ill. discip-
lindrny sendt potom dna 17. 6. 2015 rozhodol tak, Ze uznal
disciplinarne obvineného za vinného, ze zastupujtc svojich
klientov - stazovatelov pri poskytovani pravnych sluzieb vo
veci kiipy nehnutelnosti zadrziaval stazovatelmi poskytnu-
td sumu 100000 GBP s odévodnenim, Ze odmena za jeho
pravne sluzby presahuje zdlohu zloZend stazovatel'mi, ¢im sa
dopustil disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zékona
o advokacii, pretoZe zavaznym spdsobom porusil povinnost
advokata uloZzenu v § 18 ods. 1 az 3 zakona o advokacii, ako
ajv§ 11 ods.2av§ 11 ods. 3 Advokadtskeho poriadku SAK,
za ¢o mu ulozil podla § 56 ods. 2 pism. ¢) zakona o advokacii
disciplinarne opatrenie - penaznu pokutu vo vyske 7 000 eur
a stcasne ho zaviazal zaplatit pausalne naklady konania vo
vyske 380 eur.

Proti tomuto rozhodnutiu disciplinarne obvineny advo-
kdt podal odvolanie dna 14. 10. 2015 a to do vyroku o vine
a treste.

KedZe v uvedenom odvolani'sa nachadza viac urazlivych
a expresivnych vyrazov, odvolaci sendt hodnotil len ich vecnu
stranku s tym, Ze v ich zhrnuti disciplindrne obvineny v odvo-
lani namietal skutocnost, ze llI. disciplindrny senat rozhodoval
v nezakonnom zlozeni, Ze vyrokom o vine llI disciplinarny
sendt nerespektoval pravoplatné predchddzajice rozhodnu-
tia a v nich vyslovené zavery zo strany OCTK, pri¢om trest-
né stihanie vo veci sprenevery bolo voc¢i nemu pravoplatne
zastavené, Ze vyska pokuty, ktord mu bola ulozend je nepri-
merand, namietal dalej chybajicu totoZnost skutku a dalej
skutoc¢nost, Ze to, Ze sa zaviazal vratit predmetnu sumu sta-



zovatelom aj s jej prislusenstvom nedokazuje, Ze sa stal sku-
tok a nakoniec namietal premlcanie.

1. disciplindrny senat sa vysporiadal so vSetkymi tymi-
to namietkami disciplindrne obvineného advokata, najma
podla nim uvdadzanou a namietanou spornou skutocnostou
a to chybajuicou totoznostou skutku pri zmenenom navrhu
predsedu RK SAK prednesenom v odvolacom konani'a vzne-
senou namietkou preml¢ania disciplindrneho previnenia dis-
ciplindrne obvinenym. Odvolaci sendt sa potom plne sto-
toznil aj s pradvnou argumentdciou uvedenou v odévodnenf
napadnutého rozhodnutia v rozsahu zdévodnenia tychto
namietok zo strany disciplinarneho senatu.

O tom, ze skutok sa stal, sved¢i nepochybne skuto¢nost,
Ze obsahom zmieru v konani vedenom na okresnom sude,
ktorého uzavretie navyse navrhol pravny zastupca disciplinar-
ne obvineného tak, ako to vyplyva z odévodnenia predmet-
ného uznesenia, bol zavdzok odporcu v I. rade a disciplindr-
ne obvineného uhradit navrhovatefom (osobdm oznacenym
v skutkovej vete tohto rozhodnutia) sumu 115000 GBP, pri-
¢om ako dalej vyplyva z odévodnenia dotknutého uznese-
nia suma 15000 GBP predstavuje troky z omeskania a suma
100000 GBP istinu.

Je potom nepochybné, Ze disciplinarne obvineny sa na za-
klade uvedeného skutkového stavu dopustil disciplinarneho
previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze po-
rusil povinnosti advokata ulozené v § 18 ods. 1, 2 a 3 zdkona
o advokacii a § 11 ods. 2 a 3 Advokatskeho poriadku SAK.

Odvolaci'senat po prejednani odvolania disciplindrne ob-
vineného a oboznameni'sa s obsahom disciplindrneho spisu,
staznostného spisu a odvolanim disciplindrne obvineného
mal za to, Ze odvolanie disciplindrne obvineného je nedo-
vodné. Odvolaci disciplindrny sendt sa plne stotoznil so skut-
kovymi aj pravnymi zavermi uvedenymi v I. stupriovom roz-
hodnuti. Odévodnenie rozhodnutia je spravne a zdkonné
a odvolaci disciplindrny sendt sa s jeho dévodmi Uplne sto-
toznil a z uvedenych dévodov rozhodnutie disciplinarneho
senatu ako vecne spravne v celom rozsahu potvrdil.

Pokial’ ide o ulozenie disciplindrneho opatrenia, odvola-
ci senat dospel v sdlade s rozhodnutim disciplinarneho se-
natu k zaveru, Ze uloZzené disciplinarne opatrenie penazna
pokuta v sume 7 000 eur bola ulozend v sulade zo zdsada-
mi uvedenymiv § 56 ods. 4 zakona o advokdcii, a to s ohla-
dom na rozsah a povahu porusenej povinnosti, na sposob
konania, nasledok a mieru zavinenia, a preto aj tento vyrok
rozhodnutia, ako vecne spravny potvrdil a aj v tejto Casti sa
stotoznil s rozhodnutim a dévodmi ulozenia pokuty v takej-
to vyske, ako to zdovodnil prvostupriovy sendt.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka
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_}(_ _____________________________________
OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2018

| Zaviznessi objednavame............. vytlackov Bulletinu slovenskej
| advokdcie v roku 2018 (vyjde 10 fyzickych &isel). Sdhlasime
! spodmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.
[
[
[

Vyplnenu objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

[
[

[

[

[

|

! Podmienky odberu:

Lo Rocné predplatné 50 eur + 20 % DPH spolu 60 eur s DPH

! (vratane postovného a balného) je za 10 fyzickych Cisel.

[ (Vyjde 12 ¢isel, z toho dve budu dvojcisla.)

L2, Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
| Cenim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajdco znizi.

| 3. Na zdklade tejto objedndvky Slovenska advokatska komora
! (SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

o4 Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradenfi predplat-
[ ného vo fakturovanej vyske.

| 5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedent na objedndvke.
| Jej zmenu musi odberatel ozndmit pisomne. Za zasielky nedo-
| ruc¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

| 6. Odber pripadnych mimoriadnych ¢isel, ako aj cisel, ktoré vysli
! do datumu dorucenia objednavky, je mozné dohodnut indi-
! vidualne.

[

[

[

[

|

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.
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Slovenska advokatska komora
a zahranicné vztahy

Koncepcia ¢innosti SAK v oblasti zahrani¢nych vztahov

Slovenské advokacia podlieha v sicasnej dobe réznym
vplyvom, ktoré su dané nielen vnutrostatnou legislativou, ale
rovnako aj pravnym poriadkom Eurépskej dnie, globalnym
vyvojom trhu pravnych sluzieb ¢i technologickym vyvojom.
Slovenski advokati sa dostavaju do kontaktu so zahranicnym
prvkom aj z nasledovnych dévodov:

@ Advokati vyuzivaji moznosti volného pohybu v ramci EU,
nazaklade ktorého m6zu docasne zastupovatklientov alebo
sa dat zapisat na zoznam usadenych euroadvokatov vinom
&lenskom state EU.

@ Advokati musiaaplikovat pravne predpisy a judikattru EU.
@ Advokati riesia zdlezitosti s cezhrani¢nym prvkom a apli-
kuju legislativu iného Statu.

@ Advokati zastupuju pred eurépskymi stidmi (ESEP, SD EU)
alebo zahrani¢nymirozhodcovskymi sddmi.

@ Advokadti sd clenmi réznych regionalnych ¢i medzindrod-
nych sietiadvokatov a advokatskych kanceldrii.

@ Advokati mdzu byt individualnymi ¢lenmi v medzindrod-
nych organizacidch zdruzujtcich advokatov.

Zahranicné vztahy - definicia

Obsah pojmu zahranicné vztahy Slovenskej advokatskej ko-
mory (SAK) mozno vysvetlit ako

- vztahy medzi SAK a advokatskymi komorami jednotli-

vych statova

- vztahy medzi SAK a inymi organizaciami a institiciami

s medzinarodnym prvkom.

Vztahy maju charakter dvojstrannych ¢i viacstrannych
dohéd a zvykov, podobu ¢lenstva v medzindrodnych organi-
zacidch alebo participdcie na podujatiach s medzinarodnym
prvkom.

Vyznam rozvijania zahrani¢nych vztahov
v oblasti advokacie

Rozvijanie zahrani¢nych vztahov v oblasti advokdcie je pri-
nosné z nasledovnych dévodov:

@ Informovanost

Vdaka zahrani¢nym vztahom SAK ziskava informacie o dianf
na poli advokacie v susednych statoch, v regione, v Eurép-
skej unii, v Eurépe arovnako aj na globalnej trovni. Ide o javy
politické, ekonomické, socialne, kultirne, vedecké a dalsie,
ktoré existuju a rozvijaju advokaciu.

- tok informacii - clenstvo v medzindrodnej organizacii
zdruZujuicej advokatov predstavuje pravidelny prisun infor-
macif o diani na Grovni EU, Rady Eurépy, v ¢lenskych statoch,
na globdlnej drovni ¢i v inych organizaciach zdruzujucich
advokatov

- kvalita informacii - tieto informdcie maju zaroven prida-
nu hodnotu z dévodu, Ze su od zaciatku uchopené z pohla-
durelevantného pre advokata a advokaciu

- projekty - medzindrodné organizdcie maji persondlne
a financné kapacity vstupovat do projektov, na ktorych sa
podielajd zastupcovia komér/ndrodni experti a ktorych vy-
stupy slizia na dalsi odborny rast advokatov

@ Jednota advokacie

Zahrani¢né vztahy v oblasti advokdcie na rozdiel od me-
dzindrodnych vztahov na drovni $tatov maji nekonfliktny
charakter - ide o arénu, kde sa zaujmy advokatov stretavaju.
Zahrani¢né vztahy v advokdcii pomahajd udrziavat jednotu
profesie, hodnotovy ramec a kolegialitu.

- na drovni $tatu - pozitivny vplyv zainteresovania medzi-
narodnych organizacii zdruzujucich advokatov na vnatro-
statnej Urovni s cielom ochrany nezdvislosti, ml¢anlivosti Ci
samospravy advokdcie, informdcie ziskané vdaka medzi-
narodnym vztahom na podporu argumentov osvedcenymi
postupmi ¢i negativnymi prikladmi zo zahranicia

- v susedstve - udrZiavanie kontaktov a vztahov so sused-
skymi komorami ulah¢uje cezhrani¢ny vykon advokacie, ide
o vztahy posilnené vzajomnou histériou, kultirou, jazykom
- v regione - region strednej a vychodnej Eurépy ma svoje
$pecifika a komory zdielaju spolo¢né témy, ako aj vztah
khodnotovému rdmcu profesie

- v Eurdpe - Eurdpa je dnes zjednotend do dvoch medzi-
narodnych organizacii, ktoré maju vplyv aj na advokdciu -
Eurépska unia a Rada Eurépy s Eurépskym sidom pre fudské
prava. Advokdt sa musi orientovat v spleti systémov, mecha-
nizmov a predpisov. Zahrani¢né vztahy SAK pomahaju vy-
znat sa a zaujat spolo¢né stanovisko

- vo svete - aj napriek rozlicnym pravnym kultdram sa vdaka
udrziavaniu zahrani¢nych vztahov dari blizsie pochopit jed-
notiace prvky roznych pravnych systémov, pripadne vdaka
nim nachddzatinovativne rieSenia

@ Osvedcené postupy

Znalost pozitivnych ¢i negativnych skisenosti zahrani¢nych
komor pomaha zdokonalovat nase vlastné postupy a pred-






ADVOKACIA -..... SAK

chddzat chybam. Medzindrodné vztahy tak komore posky-

$pirdciu v otazke organizovania podujati s medzinarodnym
prvkom, ale aj v otdzke vedenia medzinarodnej agendy kan-
celdriou SAK, zaroven pontkaju vseobecny rozhlad v otdzke
vzdeldvania advokatov, Specializacie, stavovskych predpi-
sov, etiky, sposobu komunikacie s ¢lenskou zakladnou atd'.

- komparaciu - tento ciel je realizovany vdaka dcasti pred-
stavitelov SAK na podujatiach, kde sa vyzaduje prezentovat
ndrodné spravy alebo vzdjomne prispiet do diskusie na sta-
novend tému, a zaroven podpornym sposobom vdaka sieti
uréenych odbornikov alebo informacnych pracovnikov ko-
mor, ktora je platformou na zasielanie dotaznikov, dopytov
¢iurgentnych otazok na tcely kompardcie, Statistiky, prehla-
duaargumentdcie.

Priority v oblasti medzinarodnych
organizacii zdruzujucich advokatov

@ Rada advokatskych komor Europy (CCBE)

Za prvoradu aktivitu na poli medzinarodnych vztahov SAK
povazujeme UGcast v Rade advokatskych komor Eurépy, ked*-
Ze ide o organizdciu, ktord zdruzuje ndrodné advokdtske
komory a ide tak o ,nadndrodnd stavovskd organizaciu”.
Neponuka individudlne ¢lenstvo a haji zaujmy kolektivnych
¢lenov. CCBE predstavuje zdroj informdcii, kontaktov, lo-
bing vo vztahu k eurépskym institiciam, ochrancu hodnét
advokacie, vydava odporuicania pre advokatske komory.
CCBE vyvija tlak v pripade ohrozenia nezavislosti a inych za-
kladnych hodnétadvokacie na narodnej drovni.

Vdaka vedicemu delegdcie je SAK reprezentovand na
Urovni eurépskych stdtov, hlasuje a vyjadruje sa k jednotli-
vym stanoviskdm. Vdaka odbornikom je mozné presadit
témy v pracovnych skupindch a vyboroch, podat v pripade
potreby expertné stanovisko a zviditelnit sa nad ramec
standardnej Gcasti na periodickych podujatiach. Vdaka sieti
informacnych pracovnikov je zabezpeceny tok a kontinuita
informdcif.

@ Regiondlna spolupraca

Za rovnako dolezité povazujeme posilnovanie susedskej
aregionalnej spoluprdce, ktord nad ramec vseobecného pri-
nosu zahrani¢nych vztahov pontka riesenie vysostne prak-
tickych a aktudlnych tém, ktoré sa priamo dotykaju advoka-
tov zainteresovanych krajin. Zaroven ide o platformu na na-
chadzanie spolo¢nych rieseni na vzajomné problémy. SAK
lzko spolupracuje s nasledovnymi susednymi komorami:

Ceska advokatska komora (CAK)

SAK dlhodobo udrZiava nadstandardné vztahy s Ceskou ad-
vokdtskou komorou najméa prostrednictvom nasledovnych
aktivit:

- Spolo¢né rokovania - Organy CAK a SAK sa pravidelne
raz do roka stretdvaju na spolo¢nom stretnuti a napriek to-

mu, Ze legislativny vyvoj v oboch krajinach sa vyvija samo-
statne, zostdva vela spolocného a rokovania na bilaterdlne;j
drovni st vybornou prilezitostou na vymenu informdcii ¢i uz
z legislativneho procesu alebo z internej praxe stavovskej
organizacie.

- VoI'ny pohyb advokatov - vol'ny pohyb advokatov EU na
tzemi Slovenska vyuZivaju najviac ¢eski advokati a na tizemf
Ceskej republiky advokati zo Slovenska. Preto si dopyty
ohladom vykonu praxe Ceskych a slovenskych hostujicich
a usadenych advokatov, dopyty ohladom vykonu advoka-
cie, zapisu do zoznamu slovenskych advokatov, uznavania
vzdelania a pod., jednou z ndplIni kazdodennej ¢innosti od-
borumedzinarodnych vztahov SAK.

- Spolo¢né podujatia - v spolupraci s CAK sa kazdy rok
v decembri kond v Tel¢i semindr o americkom prave pod za-
Stitou John Marshall Law School - Czech and Slovak Institute.
CAK poskytuje 10 miest pre mladych advokatov a konci-
pientov zo Slovenska a odozvy na tito bilaterdlnu aktivitu su
velmi pozitivne. Podobne bola realizovana spolupraca pri
organizacii distancného kurzu Rady Eur6py HELP o ochrane
osobnych tdajov a prdve na stkromie, na ktorom sa zicast-
nili 15 slovenski'a 15 ¢eski advokati. Ceski a slovenski odbor-
nici a advokati, ktori zdielajd nadsenie pre historické aspekty
advokdcie, sa kazdorocne podielaju na priprave kvalitnej od-
bornej konferencie o histérii advokdcie. Konferencia sa tra-
di¢ne kona v Ceskej republike, dvakrat pontkla hostovanie
konferencie SAK.

Po nemecky hovoriace komory

Nemecké a rakiske pravne prostredie taziskovo ovplyvrio-
valo vyvoj prava a advokacie na izemi Slovenska, coho sved-
kami sme aj v sticasnosti a isto budeme aj v budticnosti. Po-
pri spolupraci s CAK povazujeme spolupracu s nemecky
hovoriacimi komorami a to nie len na bilaterdlnej, ale aj na
celoeuropskej irovni za vel mi dolezitu.

Spolkova nemecka advokatska komora (BRAK)
BRAK organizuje kvalitné konferencie, na ktorych sa
pravidelne zuicastiuju zastupcovia SAK. Za vsetky
spomenieme Eurdpsku konferenciu advokdtov a Me-
dzinarodné advokatske forum, ktoré ponukaju priestor
na diskusiu o ulohe, postaveni, vyvoji a smerovani ad-
vokdcie v eurépskom, ako aj celosvetovom meradle.
BRAK dlhodobo prejavuje zaujem o spolupracu s kra-
jinami strednej a vychodnej Eurépy a je na tomto poli
jednozna¢nym lidrom.

Nemecky spolok advokatov (DAV)

Kazdoroc¢ne organizuje Dni nemeckych advokdtov
(DAT), svojim zameranim a rozsahom jedine¢nu troj-
dnovu konferenciu spojend s velkym mnozstvom
praktickych prednasok pre advokatov z jednotlivych
pravnych odvetvi.

Berlinsky spolok advokatov (BAV)

Kazdorocne organizuje Berlinsku konferenciu o eurdp-
skej advokacii, ktora podrobne riesi najaktualnejsie
témy spolocné pre eurépsku advokaciu. Zidcastnené
komory vopred vypracuji obsiahly dotaznik na ur¢end



tému, ktory ponuika kompardciu a je podkladom pre
kvalitnd diskusiu.

Advokatska komora Bamberg

aAdvokatska komora Sasko

Slovenskad advokdtska komora je od roku 2011 ¢lenom
Nemecko-Cesko-slovenského advokatskeho fora, ktoré
sa kazdy rok kona v niektorej z partnerskych krajin
(CAK, AK Bamberg, AK Sasko a SAK) v podobe od-
bornej konferencie otvorenej pre zaujemcov z radov
advokatov. Podujatie je zamerané na vymenu vzajom-
nych poznatkov a praktickych skdsenosti z jednotli-
vych pravnych odvetvi. Toto férum je taziskovo zame-
rané na praktické otazky vykonu advokacie, odlisnosti
v pravnej Uprave, pripadne na postrehy a problémy
v rdmci cezhranic¢nej spoluprdce advokatov, resp. po-
skytovania pravnych sluzieb v susednom state. Ucast-
nici pozitivne hodnotia aj spolocensky rozmer podu-
jatia, ktory je dolezity pre nadvdzovanie kontaktov
amoznych buddcich pracovnych vztahov.

Nemecka nadacia pre medzinarodnu pravnu
spolupracu (IRZ)

Organizuje Multilateralny hospitacny program pre mla-
dych advokdtov zo strednej a vychodnej Eurdpy, ktorf
pocas 6-tyzdnového pobytu absolvuju teoretickd pri-
pravu vo forme prednasok zo zakladnych pravnych
odvetvi SRN a nasledne praktickd staz vo vybranej
advokdtskej kanceldrii na izemi Nemecka. SAK kazdy
rok realizuje vyberové konanie na obsadenie spravidla
jedného miesta stazistu a ddva tak jedine¢nd moznost
vyslat mladych advokatov do Nemecka s ciefom po-
skytnat im praktickd skisenost s fungovanim advokat-
skych kancelarii v Nemecku, ako aj pravnym poriad-
kom SRN.

Rakiska advokatska komora (ORAK)

Predstavitelia SAK sa kazdoroc¢ne zucastnuju na Ra-
kuskych drioch prdva, ktoré sa zvykni konat vzdy v jed-
nom z rakudskych regionov. Tym ponukaji moznost
posilnenia vztahov s rakiskou advokatskou komorou,
ale aj s predstavitel'mi regionalnych komor. Rovnako
vyznamnd je tradi¢nd Eurdpska prezidentskd konferen-
cia vo Viedni a bilateralne stretnutia SAK a ORAK na
Urovnis predsedov.

Po madarsky hovoriace komory

Dobré vztahy s madarskou advokdciou sa pretavili do stret-
nuti advokdtov slovensko-madarského pohranicia, ktoré
byva zamerané na vymenu poznatkov a skisenosti medzi
slovenskymi a madarskymi advokatmi a na budovanie cez-
hrani¢nych kolegialnych vztahov. Pre odbornu verejnost je
neocenitel/nou pomocou, ked' sa jej prislusnici navzdjom
osobne poznaju a v pripade potreby majd moznost kontak-
tovat kolegu na druhej strane hranic bezprostredne, priamo
aneformalnym sposobom.

Stredna avychodna Eurépa
Kazdorocne sa narota¢nom principe organizuju podujatia:
- Stretnutie predsedov strednej a vychodnej Eurdpy - ide
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o vyroc¢né stretnutie predsedov strednej a vychodnej Eurépy,
na ktorom sa zudcastnuju hlavni predstavitelia narodnych
komér a veduci delegaciiv CCBE Nemecka, Raktiska, Ceskej
republiky, Slovenska, Polska, Madarska, Slovinska a Chorvat-
ska. Zo stretnuti, ktoré si zamerané na odborna diskusiu na
palcivé témy advokdcie v regione, vzdy vyplynu oblasti spo-
lo¢ného zdujmu a su platformou na prijimanie spolo¢nych
stanovisk dalej prezentovanych aj na inych medzindrodnych
férach. Podujatie prebieha v anglickom jazyku.

- Stretnutie susednych a spriatelenych advokatskych
komor - ide o odborné, ale aj spolocenské podujatie pred-
stavitelov regiondlnych komor z juznej, juhovychodnej a vy-
chodnej casti Nemecka, Rakuska, severného Talianska a Slo-
venska. Podujatie prebieha v nemeckom jazyku.

@ Ucast predstavitelov SAK
v dalSich organizaciach advokatov

Ucast predstavitelov SAK v ostatnych organizacidch advo-
katov je v sticasnosti postavena na individudlnych predsta-
viteloch s histériou a kontaktmi, ktori sa zapdjaju z vlastnej
iniciativy, zaroven vsak reprezentuji SAK (hlasovanie, pre-
zentovanie narodnych sprav, zviditeltfiovanie SAK a sloven-
skej advokacie, utvrdzovanie spolocenskych kontaktov). Ide
o organizdcie, v ktorych je ¢lenstvo prinosom pre SAK a slo-
venskych advokatov, pre budicnost predstavuju perspekti-
vu a ma zmysel v Gcasti na ich aktivitich pokracovat, resp.
ichrozvijat:

ECBA (European Criminal Bar Association -

Europska komora obhajcov)

ECBA mad uzsie zameranie na trestné pravo a zékladné prava
v trestnom konani'v ¢lenskych statoch Rady Europy. ECBA sa
venuje otdzkam, ktoré sa dotykaju vsetkych slovenskych ob-
hajcov, a to nielen pokial ide o vec s cezhrani¢nym prvkom.
ECBA predstavuje zdroj uzito¢nych informacii o aplika¢nych
problémoch v trestnych konaniach v jednotlivych ¢lenskych
statoch Rady Eurdpy, ale aj zdroj informadcir o legislativnych
zameroch a ndvrhoch organov Eurépskej tnie v oblasti za-
kladnych prav v trestnom konani. ECBA mad vplyv vo vztahu
k eurépskym intitdciam v legislativnom procese v ramci EU
a relevantne ovplyvnila svojimi pripomienkami vyznamné
smernice v oblasti zakladnych prav. ECBA predstavuje aj istu
garanciu postavenia a ochrany obhajcov v rdmci ¢lenskych
statov Rady Eurépy v situaciach, kedy stat zasahuje do neza-
vislého postavenia advokata alebo v pripade akejkolvek per-
zekdcii advokatov. ECBA organizuje pravidelné jarné a je-
senné odborné konferencie na aktudlne témy z oblasti trest-
ného prava, ktoré su otvorené pre vsetkych eurépskych ob-
hajcov.

AlJA (Association Internationale des Jeunes Avocats -
Medzindrodna asociacia mladych advokatov)

AlJA predstavuje prilezitost a platformu pre aktivizaciu mla-
dych ¢lenov SAK v medzinarodnej advokacii. V porovnanf
sinymi porovnatelnymi krajinami je Gcast slovenskych advo-
kdtov na zZivote medzindrodnych pravnickych asocidcii po-
merne nizka. Takdto aktivita je pritom Ziaduca na moderny
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vykon advokacie a pre zachovanie konkurencieschopnosti
v ¢oraz medzinarodnejsom prostredi’ s posobenim réznych
medzinarodnych kanceldrii. Mlady advokat by mal vediet
svojej klientele ponuknut schopnost asistovat aj vo veciach
s medzindrodnym rozmerom a prezentovat siet zahranic-
nych kolegov, o ktorych sa v takejto situdcii moze opriet.
Povzbudzovanie mladsich kolegov k takejto aktivite je dlho-
dobym ciefom SAK, pre ktory je aj kolektivnym clenom AlJA.
Individudlne ¢lenstvo v AlJA je obmedzené vekovou hrani-
cou 45 rokov. AlJA pontka moznost pravidelnych organiza-
cif jej podujati na Slovensku, ¢o ekonomicky a ¢asovo zjed-
nodusuje medzindrodnd angazovanost mladych sloven-
skych advokatov a zaroven umoznuje predstavit slovensku
advokaciu zicastnenym zahranicnym delegatom.

IBA (International Bar Association -

Medzindrodna advokatska komora)

IBA je globalne najvacsou organizaciou zdruzujicou advo-
katov, advokatske komory a zdruzenia pravnikov. Jej ¢lenska
zakladna pozostdva z viac ako 80 000 advokdtov a 190 advo-
katskych komor a zdruzenf pravnikov pochddzajicich z viac
ako 160 krajin. IBA sa podiela na formovani advokatskej pro-
fesie v celosvetovom meradle. Prostrednictvom rdznych
vyborov zabezpecuje vymenu informdcii a ndzorov medzi
¢lenmi. Podporuje nezavislost sidnictva, vykon advokdacie
ako slobodného povolania a ochranu ludskych prav. Tieto
ciele IBA napliia prostrednictvom troch hlavnych ¢innosti:
sluzby pre individualnych ¢lenov - advokatov prostrednict-
vom svojich zloziek, podpora aktivit rozvijajdcich sa advo-
katskych komor a podpora fudskych prav po celom svete.
Vyhodou individudlneho clenstva v IBA je nadvdzovanie
kontaktov s kolegami v zahrani¢i a moznost konzultovat zlo-
Zité pravne otazky s naslovovzatymi odbornikmi, zaroven
ponuka ajrozne vzdeldvacie programy.

CEEBA (konferencia tajomnikov a vykonnych
pracovnikov eurépskych advokatskych komor)

Medzi podujatia velkého vyznamu sa radi aj vyro¢na konfe-
rencia tajomnikov a vykonnych pracovnikov europskych
advokatskych komor (CEEBA). Ide o kombinované poduja-
tie pre anglicky hovoriacich tajomnikov vybranych komoér
Eurépy.

@ Ucast predstavitelov SAK
na konkrétnych podujatiach

Niektoré podujatia sa konaju pravidelne kazdy rok, niektoré
kazdeé dvaroky, iné podujatia ¢i pracovné cesty maji ad hoc
charakter. Vyznam tcasti na tychto podujatiach rastie imer-
ne s posilnenim kontinuity, ktora je zalozena na tGcasti indivi-
dudlnych predstavitelov so znalostou podujatia, histériou
Gcasti a najmd s osobnymi kontaktmi. Hlavnym kritériom
pri ich vybere je prinos pre slovenskid advokaciu, priestor
pre nadvdzovanie kontaktov, uzsej spoluprdce s ostatnymi
komorami, ako aj priestor na otvorenu diskusiu na témy, kto-
ré sa dotykaju advokdcie a advokatov v eurépskom, ale aj
celosvetovom kontexte. Zdroven podujatia slizia na prezen-
taciu a zviditeliovanie slovenskej advokdcie.

Podujatia so zahranicnym prvkom
na Slovensku

Za rovnako dolezity aspekt medzindrodnych vztahov SAK
povazuje c¢innost nasmerovanu dovnltra k slovenskym ad-
vokatom, pre ktorych boli zorganizované viaceré podujatia
so zahrani¢nym prvkom, ako aj hostovanie poduijati, ktorych
organizdtori sa striedajui na rotacnom principe.

Slovenska advokatska komora rozvija vztahy na ro6znych
urovniach, medzi ktorymi existuju vzajomné vazby:

Medzinarodna droven
IBA, AlJA, ABA,
Medzinarodné
forum v Berline

Eurépska droven
CCBE, ECBA,
Berlinska konferencia
eurdpskej advokdcie,
Eurépska prezidentska
konferencia,
CEEBA

Slovenska
advokatska

L GIVERY Bilateralna droven

CAK,
nemecké komory,
rakdske komory,
polské komory,
V4 madarské komory,

Balkan

Regiondlna uroven
susedné krajiny,
strednd Eurépa,

Nemecko-cesko-slovenské
advokatske forum,

Kazda uroven medzinarodnych vztahov poskytuje iny pri-
nos a ma svoje miesto v zahranicnej ¢cinnosti SAK:

Umoziuje ziskat prehlad o pravnom a stavovskom vyvoji
v krajindch mimo EU, o vplyve pokrocilejsieho stupria
vyuZzivania novych technolégii a novych trendoch.

Globalizacia, v ramci ktorej sa stimuluje poskytovanie
sluzieb cez hranice, je katalyzatorom zmien v advokacii.

Eurépska uroven

Informuje o vyvoji eurdpskej legislativy a jej dopadoch
na advokaciu, poskytuje analyzy a Gi¢ast na projektoch
a pripomienkovani legislativnych navrhov na pode EU.

Predstavuje krizovatku regionalnej a globalnej trovne.
Lobing v mene advokdcie pri intitdcidch EU.
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Regionadlna uroven

Poskytuje najpraktickejsie informacie a prinos pre clen-
sku zdkladnu partnerskej komory, najma ¢o sa tyka
vykonu advokacie s cezhrani¢nym prvkom.

Poskytuje priestor pre in€ jazykové mutdcie a pre Cas-
tejSiu a hlbsiu spoluprdcu (s ohfadom na vzdialenost).

Pracovnd skupina SAK pre zahranic¢né vztahy
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. Stretnutie trestnych obhajcov
v Bratislave a v Kosiciach

S lovenska asociacia trestnych obhajcov (SATO) pod ve-
denim JUDr. Ondreja Laciaka, PhD. v spolupraci so Sloven-
skou advokdtskou komorou zorganizovali dve stretnutia za
Gcelom obnovenia cinnosti SATO a vytvorenia platformy
pre otvorenu diskusiu trestnych obhajcov na trestnopravne
témy.

Ucast na stretnuti bola ur¢end pre vietkych advokatov
a advokatskych koncipientov zapisanych v Slovenskej advo-
katskej komore, ktori si mohli zvolit miesto konania podla
vyhodnejsej dostupnosti bud'v sidle Slovenskej advokatskej
komory v Bratislave dra 28. maja 2018 alebo v regiondlnej
kanceldrii SAK v Kosiciach dria 4. juna 2018.

Podujatia otvoril JUDr. Ondrej Laciak, PhD., podpredse-
da Slovenskej advokatskej komory a predseda SATO. Privital
vSetkych tGcastnikov a vyjadril potesenie, Ze advokati prejavi-
li vel'ky zaujem o dcast. V regiondlnej kanceldrii SAK v Kosi-
ciach ucastnikov privital aj JUDr. Tomas Illes, podpredseda
Slovenskej advokdtskej komory a regiondlny zdstupca pre
Kosicky kraj. PribliZil ¢innost regionalnej kanceldrie Sloven-
skej advokatskej komory ako kontaktného miesta pre advo-
katov z vychodného Slovenska.

Poslanie Slovenskejasociacie
trestnych obhajcov pri SAK

Na dvod JUDr. Laciak, PhD. spomenul pociatky myslienky
zalozenia SATO, ktoré bolo inspirované ciastocne Eurdp-
skou komorou obhajcov (Euroepan Criminal Bar Association
- ECBA) a zdroven aj lspesnym podujatim Slovenské dni
trestného prdva v roku 2010. Za zalozenim organizacie stal
v danom case JUDr. Milan Valasik, ktorého zamerom bolo
vytvorit platformu, v ramci ktorej by sa obhajcovia mohli
podrobnejsie zaoberat problematikou obhajoby, podelit sa
o svoje skusenosti a aktivne vystupovat v oblasti trestného
prava, osobitne pri presadzovani zakladnych prav a slobad,
pri rieseni konkrétnych problémov vykonu obhajoby, ako aj
pri podpore statusu obhajcov.

JUDr. Valasik na stretnuti'v Bratislave pozitivne zhodnotil
myslienku obnovit aktivhu ¢innost SATO. Cielom tejto plat-
formy by malo byt pomenovanie a rieSenie problémov vyply-
vajucich z praxe obhajcu a tiez navrhovat rieenia a vzajom-
ne sa delit o ndzory na legislativu de iure a de lege ferenda.
SATO by mala prijimat podnety od svojich ¢lenov a reagovat

na prax v oblasti trestného prava, ktoré je zivou disciplinou,
rokmi sa menf, no zaroven si ziada aj zjednocovanie praxe.

Na stretnuti v Kosiciach doc. JUDr. Olej, CSc., predseda
pracovnej skupiny pre trestné pravo SAK, poukazal na to, ze
aktivity zdruzenia SATO sa prelinaju s aktivitami Slovenskej
advokatskej komory, a preto sa mézu vzajomne obohacovat
a dopliiat. SATO ma plnd podporu SAK a komora vytvara
prostredie pre efektivne fungovanie asociacie.

Legislativne aktivity
Slovenskej advokatskej komory
voblasti trestného prava

JUDr. Laciak, PhD. dalej priblizil ¢innost Pracovnej skupiny
SAK pre trestné pravo. Poukdzal na to, Ze pracovna skupina
je vel'mi napomocna pri formulovani legislativnych pripo-
mienok k ndvrhom zdkonov ¢i zmien zdkonov v medzire-
zortnom pripomienkovom konani, ako aj pri poskytovani
stanovisk na ziadost trestnopravneho kolégia NS SR. Pracov-
nd skupina funguje velmi efektivne a aktivne, zaroven vsak
ide o uzavrety okruh os6b a mnohé témy vyzaduju otvorent
diskusiu. Zdéraznil, ze aj mladi advokati si prinosom, pokial
ide o legislativne ndvrhy a snahu zlepsit systém.

JUDr. Laciak, PhD. sa podrobnejsie venoval zdsadnym
pripomienkam SAK, ktoré sa riesili v rdmci rozporovych ko-
nani od jdna 2017, konkrétne k navrhu zakona o ochrane
a podpore obeti trestnych cinov, navrhu zakona o vykone
rozhodnutia o zaisteni majetku a sprdve zaisteného majetku,
navrhu zakona, ktorym sa ustanovuju definicie a mnoZzstva
omamnych latok a psychotropnych latok a navrhu zakona
o ochrane oznamovatelov protispolocenskej ¢innosti. Spo-
menul tiez dva posledné pripady Ziadosti o stanovisko zo
strany NS SR k navrhom judikatov.

Europska komora obhajcov - aktualne aktivity,
prinos a uspechy v oblasti zabezpecovania
procesnych zaruk v trestnych konaniach

Eurépska komora obhajcov funguje uz vyse 20 rokov a zdru-
Zuje advokatov - obhajcov z celej Eurépy za icelom vymeny
poznatkov a realizovania aktivit smerujicich k posilneniu
postaveniu obhajcu a k pripomienkovaniu pravnych predpi-
sov, ktoré maju byt zalozené na respekte voci zdsaddm prav-



neho statu a na zabezpeceni procesnych zaruk v trestnom
konani. Vysledkom tychto aktivit st aj eurépske smernice
upravujlice postavenie obvinenych a podozrivych osob.
V mnohych statoch funguju asocidcie, ktoré podobné ¢in-
nosti robia navnutrostatnej a dokoncairegiondlnej trovni.

Problematika ustanovovania
obhajcov ex offo

Dalsim bodom programu bola problematika ustanovovania
obhajcov ex offo. Aktualny stav je taky, Ze ustanovovanie ob-
hajcov je len na tvahe sudcu alebo stidneho dradnika a si-
tudcia si vyzaduje nastavit vhodné pravidlo pre poradovnik
obhajcov. Inspirdciou by mohla byt ¢eska pravna dprava,
podla ktorej sud vedie abecedne usporiadany poradovnik
obhajcov, ktori maji v obvode stdu svoje sidlo a prideluje
obhajcov postupne podla zoznamu. Slovenska advokatska
komora spolupracuje s Ministerstvom spravodlivosti SR,
ktoré momentadlne riesi otazku softvéru a vychytdva chyby,
ktoré by novy systém mohol priniest. Nova pravna tprava by
mala byt platnd od buduceho roka.

Formy podani advokatov
v trestnych konaniach

JUDr. Valasik otvoril otazku harmonizacie foriem podanf
advokatov v trestnych konaniach. Vysvetlil, ze vdaka advo-
katskym skiskam skusajdci zistili, Ze v praxi nie je zjednoteny
spdsob vypracovania podani v pripade, ze obhajca kona
v mene obvineného, ako to vyplyva z §44 ods. 2 Trestného
poriadku. Ciefom je v tomto a obdobnych pripadoch pripra-
vitodporicant formu podania pre advokatov.

Nedostatky Vyhlasky Ministerstva spravod-
livosti SR ¢.655/2004 Z. z. o odmenach
anahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb a navrhy na zmeny vyhlasky

Poslednym oficidlnym bodom programu bola problematika
odmenovania advokatov podla vyhlasky o odmene, ktorej
novelizaciu SAK povazuje za jednu z priorit svojej ¢innosti.

Pozitivne a negativne skusenosti advokatov
zpraxeyv trestnych veciach

JUDr. Laciak, PhD. nasledne vyzval dcastnikov, aby sa pode-
lili o pozitivne ¢i negativne skisenosti z praxe v trestnych
veciach. Viaceri advokati uviedli, ze povazuji za nespravne,
akym spdsobom sudy rozhoduji vo veciach drogovej kri-
minality. Pritomni sa dalej zhodli v tom, Ze v praxi sa naplno
neprizndvaju prava obhajoby a zasada rovnosti zbrani. Vy-
jadrili frustrciu z toho, Ze OCTK znemoziiuji rézne Gkony.
Napriek tomu, zZe eurdopske smernice zabezpecujtce pro-
cesné zaruky v trestnom konani, st platné a G¢inné a mali byt
transponované do nasho pravneho poriadku, podla skise-
nosti advokatov sa OCTK podla nich nespravaji a neprizna-
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vaju prava obvinenym a podozrivym osobdm v takej miere,
ako to smernice ukladaju. Advokati apelovali na dosiahnutie
zmeny za lcelom naplnenia kontradiktérnosti pripravného
konania a ziskania zaruk pre obhajcov.

Na zaver bolo pre ucastnikov pripravené malé obcerstve-
nie, kde mohli dcastnici pokracovat v neformalnejsej disku-
sii. Podujatia vSetci hodnotili velmi pozitivne a predstihli oca-
kavania organizatorov.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.

Publikacna sutaz
Bulletinu slovenskej
advokacie

Redakéna rada Bulletinu slovenskej advokdcie
vyhlasila aj na rok 2018

XV. rocnik
publikacnej sutaze
Bulletinu slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnici sitaze zvolia sami. Pod-
mienkou je aktudlnost témy z tedrie alebo praxe slo-
venského, eurépskeho alebo medzinarodného prava.
Sutazny prispevok nesmie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximadlne 34 000 znakov vratane
medzier posielajte na adresu ondrisova@sak.sk alebo
darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. november 2018.

Porota zlozend z ¢lenov redakcnej rady Bulletinu slo-
venskej advokdcie prispevky vyhodnoti do konca de-
cembra 2018.

Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma
pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu. Ceny prvym
trom autorom budu odovzdané na tradi¢cnom Novo-
ro¢nom stretnuti pravnikov v januari 2019.
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Dalsi publikaény po¢in
Advokatske Romory na Slovensku

vrokoch 1875 -1947

uvedeny do zivota

" Slovenska’ advokdtska komora dlhodobo prejavuje zdujem
o svoju histériu a v poslednych rokoch je vysledkom tychto
snah aj viacero kniznych publikacii, ktoré vydala bud’ priamo,
alebo ich vydanie podporila,” povedal podpredseda komory
Ondrej Laciak (foto 1) na Gvod slavnostného stretnutia
21. juna 2018 v priestoroch Modrej studovne Univerzitnej
knizZnice v Bratislave, kde bola do Zivota uvedena nova publi-
kacia o advokatskych komorach na Slovensku v rozpati ro-
kov 1875 - 1947.

V prihovore pokracoval tvahou: ,Snahy o spracovanie
vyznamnych medznikov vyvoja advokdcie boli v advokacii
pritomné uz v minulosti. V roku 1923 rozhodol Spolok advoka-
tov Ceskoslovenskych nechat spracovat vedeckd pracu o de-
jindch advokdcie v Cechdch a na Slovensku - vyhldsil stitaz,
vypisal penaznu prémiu a urcil datum vyhodnotenia. V stano-
venom termine nebola predloZena Ziadna praca. Nenasiel sa
autor, ktory by sa na tuto ulohu podujal.

Po takmer storoci je bilancia v tejto oblasti povzbudivejsia.
Po tom, ¢o v roku 2011 vysla publikdcia Historia advokdcie na

Slovensku, nasledovali monografie o advokatskom pésobeni

Pavla Orszagha Hviezdoslava, Janka Jesenského, Ivana Hor-
vdtha, advokatov Davistov - Clementisa, Okaliho a Ponicana,

SLavenské

omora

ale aj knizné medailény venované kolegom Mikulasovi Gasko-
vi, nekorunovanému krdlovi justicného paldca Janovi Eugeno-
vi Kovdcovi a Vojtechovi , Tatenkovi” Rampasekovi. Slovenska
advokatska komora podporila aj vydanie publikacie o prvych
Zendch v slovenskej advokdacii.

Ulohou advokatskej komory je okrem iného aj prispievat
ku kultirnemu rozvoju a kultivovaniu spoloc¢nosti ako celku.
Komora ma advokdciu stmelovat a pripominat jej tradicné
hodnoty. Aj vdaka aktivitam komory pri skimani vlastnej his-
torie sa prebldza medzi advokatmi spolupatri¢nost a hrdost
na prislusnostk advokdtskemu stavu.”

Ondrej Laciak zd6raznil, Ze kniha predstavuje zivot advo-
kdtskych komor v minulosti, ktory je v mnohom podobny
dnesnym udloham a cielom advokacie. Priblizuje vymedzeny
Usek advokatskej histérie ohrani¢eny rokmi 1875 - 1948,
zacinajuci sa zrodom advokatskej samospravy na nasom
Uzemi. Vyslovil presvedcenie, Ze spractivanie témy organi-
zdcie advokdcie v dalsich obdobiach bude pokracovat, aby
raz nové generdcie advokdtov ziskali uceleny pohlad na ad-
vokaciu v celom predchadzajicom storodi, vratane vzniku
sucasnej Slovenskej advokatskej komory.

Autorsky kolektiv spracoval publikdciu pod vedtcou tak-
tovkou Martiny Gajdosovej, ktord predstavila knihu a auto-
rov. Iniciatorom projektu bol Peter Kerecman, vdaka ktoré-
mu sa podarilo zostavit okruh autorov. ,V januari 2016 mi
poslal ¢iastocnd historickt schému advokatskych komér, ich
predsedov a tajomnikov na Slovensku na doplnenie tdajov,
ktorymi disponujem ja a jemu chybaji. Pomyslela som si - ved
to je material na samostatnu knihu. Postupne sme zacali roz-
vijat myslienku spracovania témy. O tom, ako vznikla samo-
sprdvna organizacia advokdcie u nas, ako sa oddelila od stdtu,
o jej sebestacnosti, ako si advokati z vlastnych radov volili svo-
jich funkciondrov a odsuhlasovali vlastné pravidld, ako sa vy-
tvoril viastny systém dozoru nad pristupom k povolaniu a vy-
vodzovania disciplindrnej zodpovednosti. Praca ma casové
ohranicenie - od vzniku samospravnych advokatskych komor
v Uhorsku, celé putovanie nasim stdtoprdvnym vyvojom az
po prerusenie samospravy v roku 1948 v Ceskoslovensku.”

Viktoria Hellenbart, advokatka v Lucenci, je skisend
¢lenka komisie pre histériu advokacie, medzi autormi md
vyhodu, pretoZe vie po madarsky a vlastnym prekladom vy-
znamného diela o advokacii v Uhorsku od Lajosa Kralika
zroku 1904 pomohla so vstupom do obdobia tvah a priprav



zavedenia samospravy v advokdcii na
nasom tzemipred rokom 1874.

Jozef Kusnir, pravnik a historik, péso-
bi v Krajskom muzeu v Presove. Advo-
katske komory v Uhorsku vznikli ako 28
regiondlnych organizdcif, z toho na tze-
mi dnesného Slovenska Styri - Bratislava,
Banska Bystrica, KoSice a PreSov. Preto
téma Advokdtskej komory v Presove 1875
- 1921 bola presne $itd na mieru tomuto
znalcovi - okrem iného - regionalnych
dejin Sarisa.

Zdenko Duriska, pravnik, posobi
v Narodnom biografickom dstave Slo-
venskej ndrodnej kniznice v Martine. Pre
celkovy charakter knihy autori chceli nie-
len sumarizovat a spracovat tdaje tyka-
juce sa institdcil - advokatskych komor,
ale aj osob - funkciondrov komor, preto-
Ze osobné i institucionalne vazby a vzta-
hy dokresluju okolnosti, obraz, atmosfé-
ru a ducha doby. Zdenko Duriska md vzacnu schopnost vy-
patrat biografické, topografické a iné tdaje, dokonca aj ob-
razové v podobe fotografii, podobizni, portrétov ¢i ndhrob-
nych pomnikov. Z dvodnych 40 Zivotopisov najvyznamnej-
Sich funkciondrov sa zoznam postupne rozsiroval na sic¢asny
pocetviac ako 150 spracovanych Zivotopisov.

Peter Kerecman, advokat v Kosiciach, predsedd pracov-
nej komisii pre histériu advokdcie, je ,hnacim motorom”
publikacnej ¢innosti o historii advokacie. Ako Kosi¢anovi
mu, prirodzene, pripadli dejiny Advokatskej komory v Kosi-
ciachvrokoch 1875 - 1921. Naliehal, aby sa do zaberu publi-
kdcie dostali aj komory, ktoré sa dnesného Slovenska doty-
kali len castou, preto spracoval aj podrobné informdcie o ko-
morach a funkciondroch v Rabe, Balazskych Darmotdch,
Marmarosskej Sihoti a Miskovci. Venoval sa aj organizacii
advokacie po Mnichove a Viedenskej arbitraZi na tizemi,
v tom Case, Madarska - advokatskym komoram a funkcio-
ndaromv Komdrne av Kosiciach.

Martina Gajdosova samu seba predstavila nasledovne:
,Posobim na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave a
téma samospravy a historie advokdcie na nasom tuzemi bola
mojou rigoréznou prdcou este v roku 2003. Téma sa ku mne
oblikom vratila, od roku 2011 som ¢lenkou pracovnej komisie
pre historiu advokacie, ktord posobi v ramci Slovenskej advo-
katskej komory. Vzhladom na to, Ze som Bratislavcanka, pri-
padla mi spracovanie histérie Advokatskej komory v Bratisla-
ve v rokoch 1875 - 1921, ale aj iné dlohy spojené s vedenim
autorského kolektivu - bystrickd komora z uhorského obdo-
bia, obdobie ceskoslovenské, teda zlicend advokdtska komo-
ra so sidlom v Turc¢ianskom Sv. Martine od roku 1921, neskor
znovu obnovend Advokdtska komora v Bratislave od roku
1936 a ich vyvoj do roku 1948. Ako by som knihu charakterizo-
vala v kratkosti? NemoZem byt objektivna. Je to pekna kniha,
dlhé a mozno dmorné Citanie, ale prindsa aj vela poézie. Sna-
Zili sme sa zachovat co najviac z dobovych listin v dobovom
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prejave a stylizovani, a tak co najvernejsie priblizit okolnosti aj

atmosféru. Vdaka spoluautorom a ich usiliu ma kniha peknu
obrazovisicast."

Martina Gajdosova podakovala potomkom advokatov -
funkciondrov, ktori pomohli svojimi spomienkami, doku-
mentmi, obrazmi a fotografiami. Prejav dcty patri aj advoka-
tom, ktori sa podielali na prekladoch z madarskych origina-
lov - Alexandrovi Filovi, Ladislavovi Niytraiovi, Gabriele No-
vakovej, Judite Kucerovej, Mikulasovi Fllekymu a Zsoltovi
Hodosimu. Ulohou spoluautorov bolo studovat, hladat, ba-
dat v archivoch, fotit, sumarizovat a podkladové materidly
spracovat, ale prave preklady cennosti, ktoré sa v archivoch
podarilo objavit, z madarciny do slovenciny, boli nesmierne
uzitocné.

Dalej podakovala recenzentom knihy Jozefovi Vozarovi
a Stanislavovi Balikovi za to, ze si knihu precitali a diskutovali
o nej este v stadiu jej priprav.

Kniha je pozoruhodna aj vdaka vysoko profesiondlne;
a kvalitnej praci vydavatelstva Slovenskej akadémie vied
VEDA, podakovanie patri predovsetkym riaditelovi Milanovi
Brnakovi, séfredaktorovi Pavlovi Krsakovi a grafikom Jane
Janikovej a Marekovi Petrzalkovi.

Najvacsiu vdaku si vsak zasluhuje Slovenska advokatska
komora za to, ze podporuje publika¢nid cinnost, badanie
a postupné spracuvanie historie advokdcie. Je to velka vec,
Ze samosprava v slobodnych povolaniach, a teda aj v advo-
kdcii na nasom dzemi, ma bohatu historiu a tradiciu. Pozor-
nost komory sa permanentne upriamuje na minulost, a takto
sa pripdja v skimanf vlastnej minulosti nielen k historikom
vseobecne alebo k pravnym dejindrom, ale aj k notdrom,
prokurdtorom akinym povolaniam.

Vzhladom na to, Ze systém zastreSenia advokdcie advo-
katskymi komorami na Slovensku ma vysoky vek - takmer
150 rokov - podrobnejsie prizretie sa mu znamena podrob-
nejsie prizretie sa celej spoloCnosti. Systém samospravne;j
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organizacie advokacie a slobodného vykonu povolania sa
osvedcil unds ajvo svete.

Podujatie sprevadzali aj hudobné vstupy pedagogicky
a ziakov Zakladnej umeleckej skoly Ludovita Reitera v Brati-
slave (foto 2).

Samotny akt uvedenia knihy do Zivota vykonal Jozef Vozar
z Ustavu §tatu a prava Slovenskej akadémie vied symbolicky
céckovymi paragrafmi (foto 3). Skonstatoval, ze ,pritomni
su svedkami udalosti, ktord sa nestdva ¢asto, mozno sa udeje
raz za jednu generaciu. Kniha prekracuje ramec Slovenskej
republiky, pretoZze mapuje nielen advokaciu na Slovensku,
ale aj v byvalom Rakusko-Uhorsku. Prva kniha z autorského
kolektivu JUDr. Kerecmana, PhD. v roku 2011 nastavila latku
velmi vysoko. Myslel som si, Ze pomyselna latka sa dlho nebu-
de dat'preskocit. Preslo vsak sedem drodnych rokov - a autor-
sky kolektiv prichddza s novou publikdciou, ktorou latku po-

a v

univerzitna kniZnica

stva znova vyssie. Kniha zaujme nielen formou, ale aj obsa-
hom, vazi 3,2 kg, je to naozaj ,vazend” kniha a v pravom zmys-
le slova mozno hovorit o krste, pretoze babétko s vahou 3,2 kg
Jje naozaj Zivotaschopné.” Knihe zazelal vsetko najlepsie
s tym, Ze uz teraz je v pravnickych kruhoch odstdena na do-
Zivotny Uspech.

Kniha je uvedena do Zivota, dycha, jej strany cakajd na
dychtivych citatelov. Svedkami zaciatku jej Citatelskej pute
bolo viac ako 50 hosti (foto 4). -no, km-
Foto Vladislav Zigo

Knihu si m6zu objednat aj advokati a advokatski konci-
pienti na zvyhodnenu cenu, blizsie informacie su uvede-
né v Spravach na www.sak.sk. V pripade zaujmu je mozné
kontaktovat kancelariu SAK e-mailom ondrisova@sak.sk,
prip. telefonicky na ¢. 02/204 227 28.
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Ochrana osobnych udajov
a pravo na sukromie

Ponuka distancného e-vzdelavania
pre advokatov a advokatskych koncipientov

A
t
SN

Tator: JUDr. Ing. Miroslav Chlipala, PhD.

Druh odbornej pripravy: Distan¢ny on-line kurz konci-
povany pre potreby advokatov v praxi vedeny tdtorom
s Gtvodnym osobnym a zavere¢nym stretnutim tcastnikov.
Kurz prebieha na vzdeldvacej on-line platforme v ramci
programu Rady Eurépy HELP. HELP (Human Right Educa-
tion For Legal Professionals) je najvacsi vzdelavaci projekt
urceny pre advokatov, sudcov a prokuratorov v Eurépe.

Téma: Ochrana osobnych tdajov a pravo na sukromie

Organizator: Slovenska advokatska komora v spolupraci
so sekretaridtom programu HELP Rady Eurdépy.

Obsah a ciele kurzu: Kurz pokryva zékladné koncepty
a principy ochrany osobnych tdajov v EU, legislativny
ramec EU a Rady Eurépy, judikatiru a najdoleZitejsie roz-
hodnutia Eurépskeho sudu pre ludské prava (ESLP) a Sud-
neho dvora EU. Kurz je zaloZeny na interaktivnej prezenta-
cii, ktord obsahuje vided, odkazy na dalSie zdroje, pocetné
materidly a prirucky vychadzajic z podkladov Agentiry
pre zakladné prava EU a ESI'P. Obsahom je tieZ posledna
reforma na drovni EU prijatd v podobe nariadenia GDPR.
Kurz presiel Upravami na zaklade komentdrov tGcastnikov
pilotnej fazy, aby ¢o najlepsie zodpovedal potrebam advo-
katov v praxi.

Ucastnici sa naucia rozpoznat porusenia prav a aplikovat
opravné prostriedky v $pecifickych oblastiach, akymi su
aj odbor mediciny, média, vyvoj novych technolégii (GPS,
drony, CCTV), elektronicka komunikdcia a marketing, do-
hlad nad pracoviskom a pod.

Priebeh kurzu: Dna 12. septembra 2018 (streda) sa v dol-
nejzasadacke SAK v Bratislave uskutocni'tzv. kick-off semi-
nar, teda poldenny Gvodny semindr za tGcasti predstavitela
Rady Eurdpy, tdtora a vsetkych tcastnikov kurzu.
Ndsledne tcastnici budi pracovat len distancnou formou
on-line cca 2-3 hod tyzdenne, v celkovom pocte 18 hodin
kurzu. Na zaver jednotlivych modulov tcastnici kurzu od-
povedaju na niekolko testovych otdzok s viacerymi odpo-
vedami. Ak pocas kurzu tGcastnik dosiahne v priemere viac
ako 40 % spravnych odpovedi, na zaver ziska certifikat
o Uspesnom absolvovanikurzu.

vanglickom jazyku ainych jazykovych mutacidch).

Naklady: Ucast na kurze je bezplatna. Preukazané ndkla-
dy spojené s Gicastou na tvodnom semindri budu hradené
zrozpoctu programu HELP.

Ucastnici: 30 0sdb - zicastnit sa mozu advokdti a advo-
katski koncipienti zapfsani v zozname vedenom Sloven-
skou advokatskou komorou.

Registracia: V pripade zaujmu o Gcast zaslite e-mail na ad-
resu chladekova@sak.sk najneskoér do 15. augusta 2018

s uvedenim mena a kontaktnych Gdajov (adresa, e-mail,
mobilné ¢islo).

Foto Rada Eur6py
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Skotska advokacia -
hrda na svoje tradicie, no otvorena zmenam

Bulletin slovenskej advokdcie prindsa od zaciatku roku 2018 v kazdom cisle Citatelom predstavenie
Jjednej z europskych advokatskych komoér. V dnesnej Eurdpe, v ktorej statne hranice prestavaju
byt zabranou spoluprace medzi advokatmi, stupa vyznam poznania fungovania advokdcie

v inych statoch. Skusenosti zahranic¢nych komor, ich uspechy i kazdodenny Zivot mézu byt nielen
zdrojom poznania inych pristupov k rieseniu obdobnych problémov, ale i inspirdciou pre nds.

Advokat po anglicky: solicitor/advocate
(advokat/advokat zastupujici pred sidom)
Advokdtsky koncipient po anglicky: trainee/devil

Pocet aktivnych advokatov ku koncu roka 2016:

11 358 (Law Society), 462 (Faculty of Advocates)
Pocet koncipientov:

543 (Law Society), 7 (Faculty of Advocates)
Pocet obyvatelov na advokata: cca 440

Internetova stranka Law Society of Scotland:
www.lawscot.org.uk

Internetova stranka Faculty of Advocates:
www.advocates.org.uk

Advokatsky casopis solicitorov:
The Journal of the Law Society of Scotland
www.journalonline.co.uk

Facebook: www.facebook.com/TheLawSocietyofScotland

@ Law Society
9. of Scotland

Vnitorné clenenie profesie

Vo viacerych krajindch so systémom common law, teda
v jednotlivych castiach Velkej Britanie a v krajinach Spolo-
¢enstva narodov (Commonwealth), sa pod slovenskym poj-
mom advokdt skryvaju dve Ciastocne odlisné profesie, a to
solicitor a barrister/advocate. Solicitor je v nasom ponimanf
advokat s licenciou, ktory poskytuje vsetky pravne sluzby
a podklady na pojednédvanie, no priamo pocas stidneho ko-
nania nevystupuje. Tito Glohu prebera barrister - v Skétsku

advocate, ktory sa Specializuje na sidny proces a zaroven aj
na historiu a filozofiu prdva a je povazovany za odborného
znalca prava. Je zvacsa ulohou solicitora, ktory ma priamy
vztah a kontakt s klientom, najst pre klienta advokata na za-
stupovanie pred sidom.

Barrister/advocate je Casto vazena osoba, ktora sa moze
stat sudcom, ¢i poskytovat odborné posudky a stanoviska.
Musi mat dobru znalost stidnych precedensov, dodato¢né
vzdelanie v oblasti dokazovania, procesného prava a etiky.

Solicitor na druhej strane md v pravomoci dosiahnut mi-
mosudny zmier a ma dolezitd dlohu pri priprave dokumen-
tov, dokazov a celkovej administrativy v stvislosti so sidnym
pojednavanim.

V porovnani s Anglickom nachddzame rozdiel v tom, ze
v Skétsku solicitor moZe zastupovat klienta pred prvostup-
novymi sidmi (tzv. Sheriff Court a District Court). K dalSej
zmene doslo v roku 1990, kedy zékon priznal pravo vystu-
povat pred najvyssimi sidmi (High Court of Justiciary, Court
of Session) aj solicitorom, ak maju dostato¢nu kvalifikdciu.
Oznacuju sa vtedy solitor advocate. K tejto kariére sa hldsi
stale viac pravnikov, no Celf aj kritike z viacerych stran.

Historické mil'niky skotskej advokacie

Prvé dochované zmienky o profesijnych zdruzeniach advo-
kdtov na tizemi Skétska st datované v 16. storodf. Faculty of
Advocates bola oficidlne zalozena ako profesijna organiza-
ciavroku 1532, hoci povod jej Cinnosti siaha dalej do minu-
losti. Advokati v postaveni solicitorov boli zdruzeni v inych
asocidciach, z ktorych niektoré funguju dodnes, napriklad
Society of Writers to Her Majesty's Signet (WS Society) for-
malne zaloZzend v roku 1594. Tato spolocnost ma vlastnd
kniznicu v Parlament House a jej ¢lenovia si uvadzaji za me-
nom skratku WS. Pred zauzivanim pojmu solicitor boli advo-
kati znami ako writers. Writers of the Signet mali pravo dohlia-
dat na pouzivanie kralovskej pecate. Ked' bolo v roku 1599
navrhuté zllicenie Faculty of Advocates so Society of Writers,
¢lenovia spolocnosti solicitorov boli zdsadne proti, ¢o potvr-
dilajnedspesny druhy pokus o zli¢enie v roku 1633.
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Kniznica Advocates Library bola zaloZzena na fakulte v ro-
ku 1689 a do roku 1850 v podstate slizila ako narodnd kniz-
nica. V roku 1709 udelila krafovna Anna spravcovi kniznice
pravo na kopiu vytlacku kazdej knihy vydanej na britskych
ostrovoch. V roku 1925 kniznica darovala 750 000 zdrojov
nepravnického chrakteru vtedy zaloZenej Skétskej ndrodnej
kniZnici a venuje sa uz len pravnickej literatdre, ¢im sa presla-
vila v celom Spojenom kralovstve. Advokatska kniznica si
ponechala privilegované pravo na pravnické materidly a tz-
ko spolupracuje s narodnou kniznicou, aby ich spristupnila
verejnosti.

Vyznamnymi ¢lenmi Faculty of Advocates boli svetoznami
spisovatelia Sir Walter Scott, Robert Louis Stevenson, James
Boswell a Alexander McCall Smith. Sir Walter Scott dokonca
venoval fakulte svoju vynimo¢nu kniznicu v Abbodsforde.

Prvou advokatkou, ktord sa stala ¢lenkou Faculty of Advo-
cates v roku 1923, bola pani Margaret Kidd. V roku 1948
bola menovand aj za King's Counsel a takisto bola prvou ze-
nou vo vedeni Faculty of Advocates, ked' sa stala spravkynou
kniznice v roku 1956.

Ako narastal pocet pravnikov imerne k ndrastu mnoZzstva
pravnych predpisov v 20. storoc¢i sa ukazala potreba jednej
stavovskej organizdcie pre solicitorov. Zaroven bola potreb-
na reforma pravneho systému fungujiceho od roku 1424,
ktory dovtedy umoznoval poskytovat pravne sluzby aj prav-
nikmi nezapisanymi v stavovskych zdruZeniach, ktori dobro-
volne poskytovali prdvhu pomoc nemajetnym klientom.
V roku 1949 vstdpil do platnosti zakon (Legal Aid and Solici-
tors Act), ktorym bola zaloZena Law Society of Scotland s p6-
sobnostou pre celé Gzemie Skétska a ktory predstavil mo-

derny systém pravnej pomoci pre osoby v materidlnej niidzi.
Clenstvo v organizacii sa stalo pre solicitorov povinné. V si-
Casnosti st zakladné pravidla vykonu povolania a postavenie
organizdcie zakotvené v zakone z roku 1980 (Solicitors Act).

Sidlo skotskych stavovskych organizacii

Faculty of Advocates - Parliament House

Sidlom Faculty of Advocates je historicka budova Parliament
House (foto 1), ktora sldzila na tcely parlamentného zhro-
mazdenia v 17. storoci. Dnes je budova sidlom najvyssieho
sudu a advokatov. Advokati vykonavaju advokaciu samo-
statne, ale byvaju sicastou zdruzeni advokatov, ktorym sa
hovori stables. V3etky sidlia v Parliament House, pricom ich
administrativni pracovnici (clerks) si zamestnancami Faculty
Services Limited (spolo¢nost zabezpecujlica chod Faculty
of Advocates a podporujlica advokdtov v oblasti administra-
tivnych a inych podpornych sluzieb). Kazdd z komér sa za-
meriava na niektoré z oblasti prdva a ma svoju webstranku
(napr. Terra Firma Chambers, Ampersand, Axiom Advocates,
Black Chambers).

Advocates library sa tiez nachadza v budove Parliament
House, pricom advocates najcastejsie prave odtial vykona-
vajui svoju cinnost (niekedy z domu). Kazdy z advocates ma
v kniznici svoje miesto, na ktorom zvykne sedavat. Konci-
pienti (devils) maju v kniznici taktiez vyhradené svoje miesta,
na ktorych pocas trvania European Lawyers Programm seda-
vaju aj eurodevils. V nedalekej budove nachadzajicej sa na
Old Assembly Close su rokovacie miestnosti, ktoré su uréené
na stretnutia s klientami, solicitormi, znalcami, atd. V budove
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Parliament House sa nachddza taktiez Court of Session (naj-
vy$si civilny std v Skétsku). V Parliament Hall - vstupnej hale
Parliament House - mozno kazdy den pred a po pojedna-
vaniach vidiet advocates prechadzajlcich sa so solicitormi
a klientami z jednej strany haly na druhd, lebo pri chddzi je
mensia $anca, Ze niekto bude pocutich rozhovor.

Law Society of Scotland

Law Society of Scotland od roku 2015 sidli v novej budove,
ktord je v centre Edinburgu (foto 2). Narast poctu ¢lenov,
pracovnikov a aktivit viedol k rozhodnutiu opustit jednu z ty-
pickych edinburgskych spojenych budov, kde Law Society
sidlila od roku 1968 a prestahovat sa do modernej a prie-
strannejbudovy.

Symboly stavovskych organizacii

Faculty of Advocates ma v sprave historicky artefakt z bitky
na Floddenskom poli, kde Skéti utrpeli hroznd porazku v ro-
ku 1513. Ide o Standardu s ndpisom Veritas Vincit, pravda zvi-
tazi, ktoru niesol jeden z mala $lachticov, ktori bitku prezili,
a pocas zajatia Anglicanmi ju ukryl opasanim okolo svojho
tela (foto 3).

S fakultou sa spdja aj pribeh tzv. Indidna Petra, ktory bol
ako maly chlapec uneseny a predany do otroctva v Severnej
Amerike v roku 1743. Tam sa ho ujal Skét, ktory mal za sebou
podobny osud. Peter Williamson prezil dalsie tazkosti, ked'
ho chytili indidni a ked’ bojoval na strane Britov proti Francu-
zom. Nakoniec sa vrétil do Edinburghu, kde sa stal zndmym
ako Indidn Peter a zacal pisat, vyddvat knihy a obchodovat.
Otvoril kaviaren v Parliament House a zaviedol systém doru-
Covania posty, ktory vyuzivali aj advokati. Vdaka dobrym
kontaktom s advokatmi sa odvazil podat zalobu na osoby,
ktoré upodozrieval zo svojho Gnosu, a v dvoch pripadoch
ziskal odskodnenie.

V jednej z hlavnych chodieb fakulty je vojnovy pamaétnik,
ktory je venovany spomienke tych ¢lenov Faculty of Advo-
cates, ktory zomreliv sluzbe vlasti pocas prvej svetovej vojny.
Ide o 26 advokatov, dvadsiatesiedme meno bolo pridané po
druhejsvetovejvojne.

Struktiira stavovskych organizacii

Law Society of Scotland

Law Society of Scotland je profesijnd organizacia zdruzujtca
skotskych advokatov, ktori majd oznacenie solicitor. Jej dlo-
hou je prijimanie uzneseni a rozhodnuti, ktorymi dotvaraju
pravny rdmec profesie, zabezpecuje kontrolu kvality prav-
nych sluZieb jej ¢lenov, odborné vzdelavanie a medzinarod-
né vztahy. Clenovia volbou rozhoduji o zloZeni predsed-
nictva, ktoré ma za Ulohu urcovat smerovanie a stratégiu
¢innosti organizdcie. Predsednictvo Gzko spolupracuje so
Spravnou radou, ktord je primdrnym rozhodovacim orgd-



nom. Skladd sa z ¢lenov predsednictva a vykonnych pracov-
nikov Law Society.

Podmienkou zdpisu ziadatela v Law Society of Scotland je
absolvovanie stddia skotskeho prava a ziskanie titulu Bache-
lor of Law (LLB) na univerzite, ktora Law Society schvdlila, ale-
bo lspesnym absolvovanim skisky na samotnej Law Society
of Scotland. Nasledne budtceho solicitora ¢aka dalsi rok std-
dia a ziskanie diplomu (Diploma in Professional Legal Practi-
ce). Az potom moze nastipit na dvojro¢nd prax v advokat-
skej kancelarii.

Povodné Law Society, ktoré zdruzovali solicitorov na za-
klade teritoridlneho principu existuju aj dnes, ale ich tloha sa
zmenila. Teritoridlne obmedzenie poskytovania pravnych
sluzieb bolo zrusené, no tieto spoloc¢nosti nadalej lobujd
v mene svojich ¢lenov na ndrodnej Grovni a poskytuju svojim
¢lenom kvalitnd kniznicu a vzdeldvacie podujatia, kedze
solicitori maju povinnost absolvovat 30 hodin odborného
vzdelania ro¢ne. V Edinburghu napriklad sidli znama Society
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of Writers to Her Majesty's Signet (W. S. Society) a Society of
Solicitors to the Supreme Courts (S.S. C.).

Predseda a podpredseda Law Society of Scotland zasté-
vaji svoj trad pocas jedného roka. Dalsimi doleZitymi oso-
bami sd pokladnik a byvaly predseda. O kazdodenny chod
Law Society sa stard vykonny riaditel, ktory manazuje 120 za-
mestnancov.

Faculty of Advocates

Stavovskou organizdciou advokatov je Faculty of Advocates.
Pychou fakulty je, ze uz vyse 500 rokov usiluje o zabezpece-
nie ,pristupu ku kvalitnej, nezdvislej a objektivnej pravnej
pomoci a sluzbe pre vietkych obyvatelov Skétska”. Jej posla-
nim je poskytovat odborné vzdelanie, deontologické pravid-
la avykonavat disciplindrnu prdvomoc. Okrem $pecializacie
na procesné pravo, tzv. courtcraft, vyvoj smeruje aj k inova-
tivnym metédam alternativneho riesenia sporov. Clenstvo
advokdtov vo Faculty of Advocates je povinné. Dekanom fa-
kulty je Gordon Jackson QC (foto 4).

Student, ktory chce ziskat postavenie advocate, musf
ukoncit pravnické vzdelanie, ziskat diplom (Diploma in Pro-
fessional Legal Practice), absolvovat dvojro¢nu solicitorsku
prax a nasledne osem- alebo devatmesacnu neplatend prak-
tickd staz (devilling) so skisenym advokatom (devilmaster).
Na zdver musi absolvovat zavere¢né hodnotenie spdsobi-
losti. Pozitivne s hodnotené réznorodé skisenosti ako do-
brovolna praca pre centra pravnej pomoci alebo miera skd-
senosti'so sidnym konanim.

Vicsina advokatov v postaveni advocate vykondva ad-
vokdciu samostatne. Tito advokati maju sidlo v Parliament
House. Len niektori st zamestnani'v priemysle alebo pracuji
pre miestnu samospravu. Vyznamni advokati s titulom advo-
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cate sa mozu stat tzv. poradcom krdla (King's Counsel), prip.
kralovnej (Queen's Counsel). Do tejto pozicie je menovany
monarchom na zaklade minimdlne 15-ro¢nych skudsenosti
aich osobité postavenie je uznané sidmi. V Skétsku bol ten-
to titul uznany az v roku 1868, dovtedy ho mohol ziskat len
dekan Fakulty of Advocates. Aktudlne je v Skétsku vyse 150
advokatov s titulom QC.

Fakulty of Advocates je velmi hrdd na svoju kniznicu, kto-
ra ma nielen excelentné zdroje, ale zdroven je miestom na
vymenu nazorov a networking (foto 5). Kniznica funguje
arastie uz vySe 300 rokov. St v nej k dispozicii staré a vzacne
listiny ako aj moderny systém zaloZeny na najnovsej techno-
I6gii. Zbierka zahfiia jedny z prvych tlacenych knih i rané ilu-
minované rukopisy s pravnickou tématikou.

Fakulta spravuje aj kniznicu v Glasgowe a dedi¢stvo advo-
kata spisovatela Sira Waltera Scotta (1771 - 1832) v Abbots-
forde (foto 6). Svetoznamy spisovatel zanechal vo svojom
sidle vyse 9 000 knih a kniZnica zostala v povodom stave
a bez poskodenia. Knihy sa okrem prava venuju politike, his-
torii, literatdre, vedami ¢arodejnictvu.

Statistiky

V Skétsku v roku 2015 pocet Zien v advokacii prvykrat prevy-
Sil pocet muzov. Vécsina z 51 % solicitoriek je vsak zamest-
nanych v sikromnom a verejnom sektore. Tento trend je po-
dobny vo vsetkych eurépskych krajindch. Na druhej strane,
vedlce pozicie v advokatskych kanceldridch stdle zastdva
75 % muzov. V roku 2016 z celkového poctu 432 advokatov
bolo zapisanych vo Faculty of Advocates 118 zien. Medzi
124 osobami s titulom Queen's Counsel tito poziciu zasta-
valo 26 Zien. Tento rok pribudne sedem novych advokatov.
Ndrast poctu zien kazdoroc¢ne zapisanych v Law Society tie-
to ¢isla pravdepodobne v blizkej buddcnosti zmeni, aktudlne
je zapisanych 322 zien - koncipientiek a 173 muZzov - konci-
pientov.

Zendm - advokatkam na Faculty of Advocates bola tento
rok pri prilezitosti medzinarodného dna Zien venovand aj
fotograficka vystava uzndvanej fotografky, ktord vykondva aj
advokatsku prax. Pri tejto prileZitosti sa konala aj diskusia
v Parliament Hall (foto 7).

& 88 -




Talar
skotskych advokatov

Skétsky advokatsky taldr je velmi podobny anglickému.
Rozdiel spociva v tom, Ze pod taldrom nosia frak a namiesto
bielej stuhy majd vpredu biely motylik (foto 8). Advokati
s oznacenim QC a sudcovia nosia namiesto motylika dlhé
biele satky podobné kravate. Nositelia titulu QC alebo KC
maju $pecialny taldar, vdaka comussi vyslizili ak pomenovanie
Silks (Hodvab). Neodmyslitelnou stcastou je aj parochna
(foto 10).

Advocates maju nepisany dress code aj mimo sidnych
konani - v priestoroch Parliament house (kde sidlia) resp. po-
Cas vykonu svojho povolania mimo Parliament house musia
nosit business oblecenie v tmavych farbach (pévodne len
Cierna; dnes uz aj tmavomodrd, sedd). Kosela byva biela.
Oficidlnym doévodom je, Ze smdtia za kralom Charlesom I,
ktorého socha sa nachddza aj pred budovou Parliament hou-
se. Medzi advocates su vsak aj ,rebeli”, ktori sa snazia tento
dress code malymi krokmi postupne postvat - napr. spomi-
nand tmavomodra.

Talar nosia aj solicitori, ktori st opravneni vystupovat pred
civilnym stidom s oznacenim Sheriff court (foto 9). Na roz-
diel od advocates vsak nenosia parochniu.

Aktualne vyzvy

Nova stratégia

Law Society of Scotland spustila v auguste 2015 ambiciézny
projekt novej stratégie Cinnosti, ktory ma trvat do roku 2020.
Cielom je zefektivnit ¢Cinnost organizdcie a ziskanie popred-
nej svetovej pozicie medzi stavovskymi organizaciami. Zaro-
ven si stanovila zavazok vydavat kazdoro¢ne operacny plan,
aby bola ¢innost organizacie a napliianie cielov transparent-
né adostatocne konkrétne.

Alternativne podnikatelské Struktiry

Odroku 2010 je vo Velkej Britanii povolené zakladanie alter-
nativnych podnikatelskych struktidr (alternative business
structures—- ABS), ktoré umoznuju vstup externého kapitalu
do advokatskej kanceldrie a spolupracu s inymi profesiami
mimo advokdcie, napr. s Gc¢tovnikmi. PoZiadavka po novom
modeli vykonu advokdcie vyvstala aj z radov advokatov, no
nebol stanoveny dostatocny regulacny ramec pre takyto za-
sah do tradi¢ného modelu advokdcie s nemalymi dopadmi
nazasady vykonu povolania a aj ochranu prav klientov.

Dve zasadné referenda a BREXIT

V roku 2014 sa konalo referendum o nezdvislosti Skétska
a v roku 2017 referendum o vystipenfi Velkej Britanie z Eu-
ropskej dnie. V oboch Law Society zaujala neutralnu poziciu,
no aktivne sa zapojila do procesu informovania verejnosti
o ustavnopravnych aspektoch, politickych, ekonomickych
a legislativnych dopadoch. V pripade Brexitu Law Society
urobila prieskum medzi ¢lenmi a vysledky, v zmysle ktorych
advokati v Skétsku boli jasne proti Brexitu, publikovala v sta-
vovskom casopise.
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Legislativne zmeny

Law Society of Scotland sa aktivne zapdja do procesu zefek-
tivnenia systému bezplatnej pravnej pomoci. Po 30 rokoch
fungovania systému sa tento stal neprehladnym aj pre tych
najskusenejsich advokatov. Znepokojivy bol aj klesajtci roz-
pocet na pravnu pomoc. Law Society of Scotland pripomien-
kovala reformu sidneho systému, ktord zacala v roku 2013
a ktorej zamerom bolo redukovanie poctu sidov a znizova-
nie rozpoctu. Advokati sa obavali dopadu na pristup k spra-
vodlivosti mimo velkych miest. DIhé roky Law Society of
Scotland apelovala na zvysenie vekovej hranice trestnej zod-
povednosti detiz 8 na 12 rokov, o zmene zakona sa rozhodlo
vroku 2018. V roku 2017 bol zavedeny elektronicky integro-
vany systém stidneho spisu, ktory umoznuje vo veciach s niz-
kou hodnotou sporu urobit podanie, zaplatit poplatok a sle-
dovat sidny spis on-line.

Lawscot Foundation -

nadacia pre talentovanych studentov

V roku 2016 Law Society of Scotland zalozila naddciu, ktora
ma pomdct podporit akademicky talentovanych studentov
so znevyhodnenym postavenim ukoncit vzdelanie a poskyt-
nut im praktické vedenie zo strany advokatov, ktoré ich mo-
Ze pripravit nakariéru v oblasti advokacie.

Elektronicka komunikacia

dovodom zrusenia znamej tradicie

DIhé roky fungovalo na Faculty of Advocates dorucovanie
posty prostrednictvom drevenej debny, ktord mal kazdy ad-
vokat na svoje meno zavedent v Parliament Hall. Ak solicitor
potreboval dorucit dokumenty advokatovi, vlozilich do tejto
debnicky. Doba smartfénov, elektronickych schranok a we-
bovych stranok sice poskytovala viaceré formy komunikacie,
drevené debnicky boli vsak stdle vel'mi obltibené a povazo-
vané za neodmyslitelnd tradiciu. Tradiciu vsak vytlacila pot-
reba posilnenia ochrany osobnych tdajov a elektronizacia.
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Aktivity na poli
medzinarodnych vztahov

V roku 2015 Law Society of Scotland organizovala konferen-
ciu o prave spolocenstva narodov (Commonwealth Law
Conference). Ilo 0 19. ro¢nik podujatia, ktoré sa kond kazdé
dvaroky a pocas Styroch dnije priestorom na prednasky, de-
baty a diskusie advokatov zo vsetkych krajin commonweal-
thu. Zaroven islo o 800. vyrocie prijatia Magny Charty, ktora
je povazovana za zaklad pravneho statu v celom common-
wealthe.

Z Edinburgu pochdadzal aj byvaly predseda Rady advokat-
skych komor Eurépy (CCBE) Ruthven Gemmell WS, ktory
v roku 2017 usporiadal v hlavnom meste Skétska plendrne
zasadnutie organizacie. Jeho pristup k vedeniu pracovnych
stretnuti aj k zdsadnym otazkam fungovania organizacie bol
pre CCBE prinosom.

Skétska Law Society je tento rok organizatorom konferen-
cie po anglicky hovoriacich tajomnikov a vykonnych pracov-
nikov advokatskych komor v Eurépe (CEEBA).

Pokial ide o Faculty of Advocates, okrem aktivneho clen-
stva v CCBE a Medzinarodnej advokatskej komore (IBA),
je ¢lenom International Council of Advocates and Barristers
(ICAB), ktord zdruzuje komory Australie, Anglicka a Walesu,
Hong Kongu, frska, Nového Zélandu, Severného frska, Juho-
africkej republiky a Zimbabwe.

K zahrani¢nej spoluprdci patri aj ponuka staze v Edinbur-
gu v ramci European Lawyers Programme, ktord v tomto Cisle
bulletinu tretikrat predstavujeme advokatom a advokatskym
koncipientom. European Lawyers Programme predstavuje
trojmesacny program pre 10 advokatskych koncipientov
z Eurdpskej dnie, v rdmci ktorého maji moznost nadobud-

nut znalosti o skétskom prave, spolupracovat so skotskymi
advokdtmi a sudcom na one-to-one basis, zdokonalit si ang-
lické jazykové znalosti a nadviazat dlhodobé kontakty so
skotskymi pravnikmi a pravnikmi z dalsich krajin Europskej
Unie.

Po absolvovani programu maju Gcastnici taktiez moznost
stat sa clenmi European Lawyers Association a zlozit skisku
sposobilosti (Aptitude test), na zaklade ktorej sa kvalifikujd
ako skotski advokati (solicitors). Hoci je staz urcena len pre
desiatich advokatov z celej EU, slovenskym uchddzacom sa
podarilo v oboch ro¢nikoch uspiet.

Vol'ny pohyb eur6pskych advokatov
v Skotsku a vice versa

Otdzka volného pohybu advokatov v EU, ako vyplyva zo
smernic Eurépskej tnie, je momentdlne velkou otazkou po-
kial'ide o krajiny Velkej Britanie a to na zaklade rozhodnutia
o vystdpenikrajiny z Eurépskej tnie. Brexit je dbvodom mno-
hych otaznikov a napriek snahe Rady advokatskych komor
Eurépy (CCBE) o hladanie riesent, rozhodnutie je na ¢len-
skych statoch EU. Otvorend je momentdlne aj otazka dalsie-
ho clenstva advokatskych komor z Vel'kej Britanie v CCBE.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.

Odbor medzindrodnych vztahov SAK

Foto Adriena Petrova (1), Law Society of Scotland (2, 8, 9),
Faculty of Advocates (3,4, 5,6, 7, 10)

Odbor medzindrodnych vztahov SAK srdecne dakuje
za poskytnutu pomoc a materidly pani Adriene Petrovej,
narodnej zastupkyni European Lawyers Association.

Advokat

Vojtech , Tatenko® Rampasek

nestor slovenskej advokacie A

Slovenska advokatska komora vydala dalsiu zo série publikacii venovanych Advoliit

osobnostiam slovenského kultdrneho zivota z radov advokatov, tentoraz Vojtech
venovand bratislavskému advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi. Knihu wITatenko"
napisal mlady advokat JUDr. Michal Rampasek, ktory je zaroven vnukom Rampasek
zosnulého advokata. nestor slovenskej
advokacie

Publikdacia sa vyznacuje podrobnym zmapovanim zivota JUDr. Vojtecha
Rampaseka v tesnej vazbe na aktualny vyvoj v spolocnosti a pravnej Gprave
vykonu advokdcie. Prave zasadenie profesionalnej drahy JUDr. Rampaseka
v tomto kontexte je osobitne dolezité, pretoze je zachyteny pomerne dlhy
a réznorody casovy Usek 57 rokov histérie advokdcie - od obdobia cesko-
slovenskej advokacie z konca 30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej
advokacie po roku 1990.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur. V pripade zaujmu o kipu kontaktujte:
stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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European Lawyers Programme

Ponuka vzdelavacieho
programu v Skotsku

european
- lawyers’
association

Faculty of Advocates (skétska komora advokatov), ponika moznost zicastnit sa na 12-tyzdnovom vzdelavacom
programe pre 10 advokatov a advokatskych koncipientov z krajin EU v Edinburgu. Program pontika:
- profesionalny pristup a skiisenosti ziskané pocas 40-ro¢ného fungovania programu
- prilezitost absolvovat staz so sudcami (Court of Session - najvyssi sid pre obcianskopravne veci,
High Court of Justiciary - najvy3$i sid pre trestnopravne veci) a praktizujicimi advokatmi v Skétsku

- prilezitost ziskat vedomosti o systéme common law
- zdokonalenie jazykovych znalosti

- nadviazanie kontaktov s inymi advokdtmi a ulahcenie cezhrani¢nej spoluprace

(program je spoluorganizovany siefou absolventov zdruzenych v European Lawyers Association - ELA)
- pristup k elektronickym zdrojom a materidlom Advokatskej kniznice (oznacenej ako najlepsia vo Velkej Britanii)
- kurz poskytuje dobry zaklad v pripade zaujmu o zloZenie skisky sposobilosti v Skétsku

Program

Program prebieha od 15. aprila 2019 do 28. juna 2019.
Je rozdeleny na dve cast - pocas prvych dvoch tyzdriov
absolvuje tcastnik Gvod do problematiky skétskeho prav-
neho systému, zvysny cas je Gcastnik priradeny ku kon-
krétnemu junior advokatovi, senior advokatovi (Queen's
counsel) a sudcovi najvyssieho stidu v Skétsku (Court of
Session / High Court of Justiciary), sleduje jeho cinnost,
pomaha pri priprave podkladov a sprevddza ho na stidne
konanie.

Po absolvovani programu maju ucastnici tiez moznost
stat sa ¢lenmi European Lawyers Association a zlozit skus-
ku spdsobilosti (Aptitude test), na zaklade ktorej sa kvalifi-
kuju ako skotski advokati (solicitors).

Naklady

Kurz a stz su pre vybranych uchadzacov bez poplatku,
cestu a ubytovanie si Gcastnici hradia sami (priemerné
mesacné naklady v Edinburgu sid 700 - 800 libier).

Organizacné zalezitosti

Prihlasky m6zu uchadzadi zasielat do 31. oktébra 2018.
Podmienkou Géasti je ob&ianstvo EU, minimdlne dvojroc-
na koncipientska prax a dobrd znalost anglického jazyka
(IELTS 7.0, TOEFL 100).

V pripade zaujmu o pristup k prihlaske a doplriujtce infor-
macie kontaktujte priamo pani Adrienu Petrovu, ndrod-
nu zastupkynu European Lawyers Association pre Sloven-
ski republiku a Ceskd republiku - tel.: +421 907 963 415,
adriena.petrova@gmail.com). Viac informdcii ndjdete aj
nahttp://www.european-lawyers.org.

,Na stdz som sa prihldsila na zaklade informdcie na
internetovej stranke Slovenskej advokatske komory.
Program ma oslovil natolko, Ze som sa podujala stat'sa
kontaktnou osobou pre Slovenskd a Ceskd republiku.
Uvodny kurz zahfrial siroku skélu teoretickych a prak-
tickych lekcii prezentovanych pravnikmi, advokatmi,
sudcami a akademikmi. Ucastnici mali napr. moznost
navstivit aj skotsku vladu a parlament, kde sa dozvedeli
viac o Brexite priamo od pravnikov pripravujicich pri-
slusnd legislativu. Stdzista sprevddza advokdta aj na
pojednavanie pred Najvyssim sidom Velkej Britanie -
Supreme Court, Ci na trestné konanie tykajuce sa naj-
zavaznejsich trestnych cinov rozhodovanych prostred-
nictvom poroty.

Pocas celého programu maju tcastnici pristup do
Advokdtskej kniznice v starej budove skotskeho parla-
mentu z roku 1639, v ktorej maju vsetci Skotski advokati
svoje sidlo. Kniznica je prepojena s Court of Session -
najvyssim sidom pre obcianske veci, pricom vo vstup-
nej hale mozno kazdé rano vidiet advokdtov v paroch-
niach a taldri prechadzat sa z jednej strany haly na dru-
hd so svojimi klientmi, nakolko pri chédzi je mensia
Sanca, Ze ich bude niekto pocut. Na konci programu
maju ucastnici moznost prezentovat nie¢o z narodné-
ho pravneho systému pred clenmi Skétskej advokat-
skej komory. Skétski advokati sa tak dozvedeli aj nieco
zo slovenského pravneho systému, a to o prelomenf
rimskej zasadly, ze nikto neméZze previest na iného viac
pravakosamma.” Adriena Petrova
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DAVAME DO POZORNOSTI...

E-JUSTICE:

Euréopsky portal elektronickej justicie (5. cast)

Podozrivi, obzalovani a obete trestnych Cinov:
europske minimalne standardy
a pravna uprava v clenskych statoch

Eurdpsky portal elektronickej justicie si kladie za ciel ulahcit Zivot obcanom tym,
e poskytuje informdcie o pravnych systémoch v celej EU, a to v 23 jazykoch.
Do budticna md ist o centrdlne elektronické miesto pre oblast justicie v EU.

Do akej miery moZze portal podat pomocnu ruku advokatom?

V jednotlivych cislach Bulletinu slovenskej advokdcie v roku 2018 v krdtkosti
predstavujeme okruhy, ktoré portal elektronickej justicie pokryva:

obchodné registre, konkurzné registre a katastre, rodinné veci, dedenie,

penazné pohladavky, sidne konania, podania na sud, prava obeti a obZalovanych,
pravne predpisy a judikatdra, odbornd priprava a profesionalne siete.

Prava podozrivych a obzalovanych osob

Eurépska unia sa v obdobf od prijatia Lisabonskej zmluvy
aktivne snazila naplnit zamer zakotvenia minimalnych pro-
cesnopravnych standardov v suvislosti s postavenim podoz-
rivych a obZzalovanych 0s6b v trestnom konant. Takisto sa
zamerala na status obeti trestnych ¢inov. Minimdlne Standar-
dy prijaté v podobe smernic vSak musia $taty vo vnutrostat-
neho prava implementovat a na narodnej drovni prirodzene
stale pretrvavaju viaceré rozdiely. Tie s dané aj odlisnou su-
stavou sudov, inou dizkou trvania vdzby, inou vekovou hrani-
cou trestnopravnej zodpovednosti a pod. Nie vsetky oblasti
trestného prava procesného boli harmonizované a Eurépsky
portal elektronickej justicie poskytuje pristup k prehladnym
informdcidm ohladom trestného konania v kazdom ¢len-
skom $tdte Eurépskej inie. Obsahom ndrodnych informac-
nych prehladov je vysvetlenie jednotlivych faz trestného ko-
nania, sustavy sidov, prav a povinnosti podozrivych a obza-
lovanych v kazdej faze, zac¢inajlic vysetrovanim v ramci pri-
pravného konania a konciac skoncenim sidneho konania.
Tieto informacné stranky tiez obsahuju informdcie o tom,
ako sariesia drobné priestupky, ako napriklad dopravné prie-
stupky.

Samozrejmostou je, ze vietky informdcie v informacnych
listoch st dostupné vo vsetkych uradnych jazykoch Eurép-
skej dnie. Na informacnych strankach statov najdete aj za-
kladné pravne predpisy - trestny zdkon a trestny poriadok -
v dostupnych jazykovych mutdcidch.

Obete trestnych cinov

V uplynulych rokoch sa velkd pozornost venovala situdcii
obeti trestnych ¢inov a ochrane ich prdy, a to tak na drovni

Eurépskej unie, ako aj jej clenskych statov. Prostrednictvom
portalu ndjdete informdcie o prave EU a ¢lenskych $tatov
ohladom nahrady skody obeti trestného cinu a s tym suvisia-
cich konaniach vratane vnutrostatnych schém nahrady skod
v jednotlivych ¢lenskych statoch EU, postavenia obeti trest-
ného cinu v trestnom konani, pravach obeti trestného ¢inu
v trestnom konani, vzdgjomnom uzndvani ochrannych opat-
reni - informdcie o prave aj nadalej vyuzivat ochranné opat-
renia pri prestahovani'sa do iného clenského statu.

Eurépska tnia zaviedla mechanizmus na vzajomné uzna-
vanie ochrannych opatrenf prostrednictvom smernice a na-
riadenia: smernicou 99/2011/EU o eurépskom ochrannom
prikaze sa stanovil mechanizmus, ktory umoznuje priame
uznavanie ochrannych prikazov vydanych ako opatrenie
v trestnej veci medzi ¢lenskymi $tatmi, a nariadenim (EU)
¢. 606/2013 sa stanovil mechanizmus vzdjomného uzndva-
nia ochrannych opatreniv obcianskych veciach.

Na portdli najdete aj prirucky, ktoré vznikli na zaklade
projektov POEMS a Epogender. POEMS sa zameriaval na
mapovanie pravnych predpisov o ochrannom prikaze v 27
¢lenskych statoch EU, postdenie Grovne a praktického vply-
vu pravnych predpisov v tejto oblasti, ako aj na fungovanie
smernice 2011/99/EU anariadenia (EU) & 606/2013.

Projekt Epogender a jeho Prirucky su k dispozicii vratane
komparativnej analyzy pravnych predpisov a praxe clen-
skych $tatov, na ktoré sa vztahuje smernica 2011/99/EU
o eurépskom ochrannom prikaze v suvislosti s ochrannymi
opatreniami pre obete rodovo motivovaného nasilia.

Eurépsky portal elektronickej justicie ndjdete na stranke
https://e-justice.europa.eu.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
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na europskej a medzinarodnej arovni

Il CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokatske ko-
mory z 32 krajin a dalsich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zaujmy vyse jedného miliéna eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na drovni Eurdpskej Unie, vypracovdva stanoviska, Studie,
zapdja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokacie.
Slovenska advokdtska komora je jej plnohodnotnym clenom.

Europsky prikaz na predlozenie a uchovanie
elektronickych dokazov v trestnych veciach

CCBE pripomienkuje ndvrh nariadenia Eurépskeho parla-
mentu a Rady o eurépskom prikaze na predloZenie a ucho-
vanie elektronickych dokazov v trestnych veciach, ktory zve-
rejnila Eurépska komisia 14. aprila 2018. Hlavnou pripomien-
kou je obava, ¢i navrh popri posilneni pravomoci v otazke
cezhrani¢ného pristupu prislusnych orgdnov k elektronic-
kym ddkazom aj dostatocne zabezpecuje procesné zdruky
a pravo na spravodlivy proces. Stanovisko CCBE sa okrem
iného tyka problematiky zdsady mlcanlivosti advokata, ne-
jasného rozdelenie kategérii dat, overenia prikazu justicnym
organom a posilnenia prav obhajoby.

Vyzva nafinanc¢nu podporu projektu pravnej pomoci
naostrove Lesbos

Projekt Eurdpski advokati na ostrove Lesbos bol iniciovany
Radou advokatskych komér Eurépy (CCBE) a Nemeckym
spolkom advokdtov (DAV) v jani 2016. V oktobri 2017 sa
projekt zmenil na nezavisld charitativnu neziskovu organiza-
ciu ELIL. Projekt podporilo 37 advokatskych komor a s gréc-
kou vladou bolo podpisané memorandum o zabezpecenf
pristupu a poskytovania prdvnej pomoci migrantom. Len
vroku 2015 prislo na ostrov Lesbos 573 000 migrantov.

Potreba pravnej pomoci tymto osobam je velmi nalie-
hava. V prvom polroku 2018 prislo styrikrdt viac migrantov
ako v tom istom obdobi'v roku 2017. MnoZstvo zranitelnych
0s0b prichadza bez akejkolvek znalosti azylového systému
azdkladnych prav ¢izjednocovanirodin.

Aktudlne je na ostrove Lesbos 8 500 Ziadatelov o azyl.
Ulohou organizdcie je poskytovat pravne poradenstvo za
Ucelom pripravy na pohovor ziadatelov o azyl a pravne rady
ohladom zjednocovania rodin podla nariadenia Dublin.
ELIL funguje na baze dobrovolnictva advokatov z krajin EU
a za dva roky sa na ostrove vystriedalo 121 advokatov zo 17
krajin. Pravna pomoc sa poskytla vyse 5000 osobdm.

Vykonnym riaditelom ELIL je Phil Worthington, anglicky
advokat. ELIL zaslala prostrednictvom CCBE ¢lenskym ko-
moram list so Ziadostou o uverejnenie vyzvy ohladom finan-
¢nej pomoci v akejkolvek vyske prostrednictvom komoro-
vych komunikacnych prostriedkov. 50 eur zabezpeci jeden
pracovny den, teda 8 hodin pravnej pomoci kvalifikovanym
ad-vokdtom. Pre viac informdcii: www.elil.eu.

Akéeny plan EU pre elektronickii justiciu 2019 - 2023
Eurépska dnia pripravuje ndvrh akéného planu, ktory by mal
nahradit pévodny akény plan EU pre elektronickd justiciu
2014 - 18. CCBE identifikovala nasledovné problémy: chy-
bajuci systém elektronického doru¢ovania eurépskym advo-
katom a elektronickej identifikacie euroadvokatov, rizikd vy-
uzivania umelej inteligencie vo verejnom sektore, chybajuci
pristup k elektronickému sidnemu spisu, nedostato¢na
efektivita pristupu k digitalnym dokazom v trestnom konant.

Stanovisko CCBE k navrhu posilnenia

ochrany wistleblowerov

CCBE privitala myslienku posilnenia ochrany os6b nahlasu-
jdcich porudenia prava Unie vo forme smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady, no zdoéraznila, Ze aj v tomto smere je
nutné zabezpecit pravo obcanov na ochranu zdsady ml¢an-
livosti pri komunikacii s advokatom, ktora je jednym zo z&-
kladnych principov pravneho statu. Zaujem na ochrane indi-
vidualneho zamestnanca nesmie byt dovodom na popretie
tejto univerzalnejzasady, ktord je vo verejnom zaujme. Zdsa-
da ml¢anlivosti samozrejme nesmie byt zneuzitd na obcha-
dzanie zakona alebo maskovanie nezakonného konania.

Rizikové aspekty poskytovania pravnych sluzieb

cez on-line platformy

Delegacie CCBE prijali znenie dokumentu, ktory ma za ciel
priblizit dskalia poskytovania pravnych sluzieb cez on-line
platformy poskytnut advokatom usmernenia. Pod pojmom
on-line platformy sa rozumejui on-line sluzby umoZznujdce in-
terakciu viacerych uzivatelov a zalozené na ekonomickej ka-
tegorii, ktorou je dvojstranny trh. Model dvojstranného trhu
znamena, ze poskytovatel platformy vystupuje ako spros-
tredkovatel' medzi advokatom a klientom. Takato platforma
funguje ako trhovisko a teda je zaloZzend na dopyte a ponuke.
Sprostredkovatel ziskava prijem bud’ spoplatnenim sluzby
klientovi alebo ndrokom na ¢ast odmeny advokata, pripadne
z inych zmluvnych vztahov. Advokati by mali mat lepsi pre-
hlad o tejto problematike a byt si vedomi deontologickych
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a technickych problémov spojenych so sluzbami cez on-line
platformy. Poskytovanim sluzby cez platformy moze dojst
k ohrozeniu nasledovnych deontologickych zdsad: neza-
vislost advokatov, dostojnost a integrita povolania, dovera,
mlcanlivost, povinnost overit klientovu identitu, slobodna
volba advokata, pravidla reklamy a odmenovania. Proble-
matické moze byt aj technické zabezpecenie platformy, ulo-
Zenie ddat mimo EU, vyuZivanie dat poskytovatelom platfor-
my, pristup k ddajom po ukoncenisluzby a pod.

[l Rada Europy

Vyrocna konferencia programu HELP Rady Eurdpy:

Good training for good judgements

Vdnoch 21.a22.jdna 2018 sa na vyro¢nej konferencie prog-
ramu HELP Rady Eurépy v Strasburgu zdcastnil JUDr. Ing.
Miroslav Chlipala, PhD., certifikovany tdtor kurzov HELP.
Konferencia je organizovana kazdy rok Radou Eurépy v ram-
ci programu HELP (Human Rights Education for Legal Profes-
sionals). Program HELP je urCeny zdstupcom z advokdtskych
komor, justi¢nych akadémif a organizacii zastupujucich sud-
cov a prokuratorov zo 47 krajin Rady Eurépy. Program HELP
je zamerany na podporu vzdelavania pravnikov, vytvdranie
kurzov na e-vzdelavacej platforme v ¢o najvacsom pocte
cudzich jazykov. Cielom konferencie bolo poskytndt Gcast-
nikom informadcie o aktudlnych aktivitdch programu, dosiah-
nutych vysledkoch a buddcich pldnoch. Nemenej dolezitym
ciefom programu je budovat vztahy medzi zdcastnenymi
zastupcamiarozvijat spoluprdcu aj na bilateralnej drovni.

Tento rok sa konferencia niesla pod heslom Cood training
for good judgements. Konferencia bola pripravena profesio-
ndlne a velmi efektivne. Na konferencii vystupili zdstupcovia
vedenia Rady Eurépy, vysokireprezentanti krajin a viceprezi-
dent ESLP. Konferencia bola rozdelena do dvoch dni. Zaber
konferencie bol komplexny: poskytol aktudlne informacie
o diani'v RE, budiicom smerovanf aktivit a ¢innosti RE, syner-
gie s programom HELP, zmenach a vyzvach ESLP. Program
konferencie dalej zahffial hodnotenie dosiahnutych vysled-
kov programu HELP a informdciu o regionalnych projektov
programu HELP. V tejto Casti boli prezentované skdsenosti
a osvedcené postupy z viacerych kurzov HELP v r6znych
oblastiach prdva a tato cast konferencie bola zakonc¢end pre-
zentaciami o spolupraci programu HELP s justicnymi akadé-
miami a advokatskymi komoramivo vybranych statoch.

Prvy den konferencie bol zakonceny uspesnou volbou
novych clenov Poradnej rady programu HELP. Druhy den
bol rozdeleny na rokovanie v pracovnych skupinach. Nasle-
dovali prezentdcie niektorych novych programov v rdmci
projektu HELP a predstavenie planu aktivit a priorit progra-
mu HELP pre nasledujice obdobie.

Opatovne sa potvrdilo, ze program HELP prindsa zaujima-
vy obsah s vysokou pridanou hodnotou. Zvladnutie a efek-
tivne vyuzivanie programu HELP si vyzaduje aktivny pristup
zastupcov SAK. Program HELP poskytuje velmi zaujimavy
obsah pre pravnikov v praxi. Je vsak potrebné zvladnut a ak-

ceptovat formu realizdcie programu. Program HELP je reali-
zovany hybridnym modelom kontaktného a distan¢ného
vzdeldvania v danom ¢asovom ramci. Pre titora je preto ne-
vyhnutné disponovat dostato¢nymi vedomostami a znalos-
tami v konkrétnej oblasti prava v kombindcii s uzivatelskou
schopnostou pre ovladanie e-vzdeldvacej platformy. Vysled-
kom spoluprace Slovenskej advokatskej komory a Rady Eu-
ropy je aj ponuka distan¢ného kurzu pre advokatov, ktory
bude spusteny tento rok v septembri.

Ponuka kurzu o ochrane osobnych udajov
apravanasukromie

Slovenska advokatska komora pontka advokatom a advo-
katskym koncipientom ucast na distan¢nom on-line kurze
Rady Eurépy, ktory je koncipovany pre potreby advokatov
v praxi a vedeny titorom JUDr. Ing. Miroslavom Chlipalom,
PhD. Kurz prebieha na vzdelavacej platforme v ramci prog-
ramu Rady Eurépy HELP.

Témou kurzu je Ochrana osobnych tdajov a pravo na su-
kromie. Kurz pokryva zdkladné koncepty a principy ochrany
osobnych tdajov v EU, legislativny ramec EU a Rady Eurépy,
judikatdru a najdolezitejsie rozhodnutia Eurépskeho stidu
pre [udské prava (ESLP) a Stidneho dvora EU. Kurz je zaloze-
ny na interaktivnej prezentdcii, ktora obsahuje videa, odkazy
na dalSie zdroje, pocetné materidly a prirucky vychadzajic
zpodkladov Agenttry pre zdkladné prava EU a ESIP.

Obsahom kurzu je tie posledna reforma na drovni EU
prijatd v podobe nariadenia GDPR. Kurz presiel Gpravami
na zdklade komentarov Gcastnikov pilotnej fazy, aby ¢o naj-
lepsie zodpovedal potrebam advokdtov v praxi. U¢astnici sa
naucia rozpoznat porusenia prav a aplikovat opravné pros-
triedky v Specifickych oblastiach akymi si aj odbor medici-
ny, médid, vyvoj novych technoldgii (GPS, drény, CCTV),
elektronicka komunikdcia a marketing, dohlad nad praco-
viskom a pod.

Dna12. septembra 2018 sa v dolnejzasadacke SAK v Bra-
tislave uskuto¢ni poldenny tvodny seminar za Gcasti pred-
stavitela Rady Eurdpy, tutora a vsetkych dcastnikov kurzu.
Ndsledne dcastnici budi pracovat len distan¢nou formou
on-line cca 2 - 3 hod. tyzdenne, v celkovom pocte 18 hodin.
Na zaver jednotlivych modulov Gcastnici kurzu odpoveda-
ju na niekol'ko testovych otazok s viacerymi odpovedami.
Ak v priebehu kurzu Gcastnik dosiahne v priemere viac ako
40 % spravnych odpovedi, na zaver ziska certifikat o Uspes-
nom absolvovanikurzu.

V pripade zaujmu o tcast na kurze zaslite e-mail na adre-
su chladekova@sak.sk najneskor do 15. augusta 2018 s uve-
denim Vasho mena a kontaktnych tdajov (adresa, e-mail,
mobilné ¢islo).

HAIJA

AlJA - Medzinarodna asociacia mladych advokatov (Asso-
ciation internationale des jeunes avocats) je celosvetovd
asocidcia mladych pravnikov vo veku do 45 rokov. Venuje sa
organizovaniu semindrov a vyrocnych stretnuti zameranych



na vymenu know-how, ponuka predndsky nielen na pravnické
témy - svoje nezastupitelné miesto maju otdzky osobného
rozvoja, soft skills a manazmentu advokatskej kancelarie.
Slovenska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom AlJA.

Polrocna konferencia AIJA vo Varsave

Vdnoch 22.az 25. madja 2018 sa na zaklade poverenia P SAK
zucastnil Polro¢nej konferencie AlJA vo Varsave ¢len pred-
sednictva SAK Mgr. Jan Kutan, z ktorého podrobnej spravy
vyberame:

Konferencia mala dva paralelne vedené semindre, a to
Corporate governance - current trends and development
a Happy ever after! In-house counsels' and lawfirms' perspec-
tive on how to successfully develop client-attorney relation-
ship. Na podujati sa ztcastnilo cez 200 ucastnikov takmer
z0 40 krajin sveta. Podujatie bolo rozdelené do 4 dnf, z toho
23. maja sa podvecer konal networking welcome drink so
spolo¢nou vecerou v mensich skupindch, stvrtok 24. maja
prebiehali cely den paralelné semindre. Vecer sa konala slav-
nostnd vecera v budove Varsavskej narodnej opery. V piatok
25. mdja pokracovali doobeda semindre a poobede stretnu-
tia pracovnych skupin.

Pracovnu Cast oficidlne otvoril prezident AlIJA pan Wiebe
de Vries. V prvom paneli s ndzvom Corporate Covernance
today and tommorow sa pan Andrzej S. Nartowski z Polska
venoval najma filozofickym otazkam ndjdenia hranic medzi
corporate governance (CG) a vseobecnou ,compliance”
s ostatnymi pravnymi predpismi resp. povinnostami. Pan
Jose Costa Pinto z Portugalska zaujal rozpravanim o Corpo-
rate Governance Portuguese Institute (IPSG), ktory ako pri-
vatna entita bez verejnej moci a prdvomoci aplikuje pravidla
Corporate Governance v Portugalsku (CG Code). Modera-
torka tohto panelu pani Anna Wyrzykowska z Polska spolu
s pani Anne Toupenay-Schuller z Francuzska najviac diskuto-
vali na nastolené otazky, ktorymi boli: Aka je tloha advokata
v zavadzani efektivnych CG praktik? a Aky je aktualny vyvoj
v CG a ako ovplyvnuje biznis? Taktiez boli predmetom disku-
sie dostupné pramene CG v Eurépskom pravnom prostredi.

V druhom paneli s nazvom One size fits (not) all-corporate
governance within groups najzaujimave;jsi prispevok mal pan
loan Radu z Rumunska, ktory zaujal informaciami ako v Ru-
munsku (ne)funguje CG, ako je z tohto pohladu jeho krajina
v Uplnych zaciatkoch a vsetko sa len postupne vyvija hoci
existujd zjednotené predpisy EU. Rozpraval taktiez o tren-
doch privatizacie statnych podnikov v Rumunsku.

Nasledoval panel s medzindrodnym obsadenim rozdele-
ny na dve casti s nazvom Corporave governance vs private
companies, kde sa diskutujuci zaoberali otdzkami moZnosti
nastavenia vnitornych pravidiel fungovania spolocnosti,
kde prave CG by mala byt spolahlivym ndstrojom, troviiou
reportovania pre vedenie spolo¢nosti ako ndstroj kontroly
a prehladu vykonanych a vykondvanych ¢innosti. V piatom
paneli s ndzvom No risk no fun - the relevance of corporate
responsibility, risk management and compliance procedures
putavo vystupoval najma pan Scontti, ktory rozpraval o ad-
ministrativnej zodpovednosti pravnickych oséb v Taliansku.
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V poslednom stvrtkovom paneli v [udskopravnej sekcii
o nezavislosti sidnictva vystipili profesor Przemystaw Tacik
a dekan Varsavskej advokatskej komory pan Mikolaj Pietzak,
ktorfhorlivo rozpravali o (politickej) situdcii v Polsku.

Dali pracovny def pokracoval témami His master's voice
a.k.a. different models of managing corporations, How can
I help? The role of law firms in corporate governance a The
consequences of ignoring corporate governance, z ktorych
prave ta posledna bola najzaujimavejsia, nakol’ko pojedna-
vala o konkrétnych problémoch a ndsledkoch pri porusovani
resp. nedodrziavani principov Corporate Governance.

Vyrocny kongres AlJA tento rok v Bruseli

56. medzinarodny kongres mladych advokatov sa uskuto¢ni
28. augusta az 1. septembra 2018 v Bruseli. Ide o najvacsie
podujatie asocidcie a dynamicky tim organizatorov slubuje
kvalitné podujatie urcené ambiciéznym advokatom. K té-
mam odborného programu patririesenie sporov v globalizo-
vanom svete, pravne aspekty spojené s modernou medzina-
rodnou rodinou, prava zamestnancov v medzindrodnych
spolo¢nostiach v meniacom sa prostredi, negativne aspekty
informacnych technoldgif, integracné procesy v automobi-
lovom sektore, ocenovanie pravnej sluzby a mnoho dalsich.
Viac informdcii najdete na http://brussels.aija.org. V pripade
zaujmu o vyzitie benefitov kolektivneho ¢lenstva SAK v AlJA
kontaktuje odbor medzindrodnych vztahov SAK.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
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ECBA: ,Agenda 2020:

nova cestovna mapa pre minimalne standardy
v oblasti procesnopravnych zaruk”

Eurépska komora obhajcov (European Criminal Bar Associa-
tion = ECBA) je zdruzenie nezavislych trestnych obhajcov
z vySe 40 europskych krajin, ktori sa venuji odbornym otdz-
kam trestného prava. ECBA bola zaloZena v roku 1997 a stala
sa jednym z najvyraznejsich eurdpskych zdruzeni advoka-
tov. Jej cielom je okrem poskytovania kvalitnych odbornych
konferencii, podporovat uplatriovanie zakladnych prav vy-
pocuvanych, podozrivych, obvinenych ¢i odstidenych osob,
ato nielen v tedrii, ale v kazdodennej praxi. Asocidcia sa sna-
zi aktivne vplyvat na vyvoj eurépskej legislativy s cielom za-
bezpecit zakladné prava obcanov v trestnom konant. Eur6p-
ske instittcie pravidelne vyhladavajd ECBA s ciefom konzul-
tovat trestnoprdvne otdazky a ECBA vyvija lobing pri institd-
cidch EU a pripomienkuje navrhy eurépskej legislativy.

ECBA si plne uvedomuje potrebu novych a silnejsich za-
vazkov Eurdpskej tnie v dnesnych ¢asoch. V oblasti trestné-
ho prdva je cielom najma zakotvit princip vzdjomnej dovery
v praxi. Myslienka vzdjomnej dovery a vzdgjomného uzndva-
nia sidnych rozhodnuti zakotvena v Lisabonskej zmluve bo-
la vyjadrend aj Stokholmskom programe vr. 2009 av ,prve;j”
cestovnej mape o procesnopravnych zdrukdch. Realizaciu
tohto programu mozno povazovat za velky tGspech na poli
trestného prdva. Ide najma o smernice posilfiujice postave-
nie podozrivych a obvinenych osob, ako aj ich obhajcov:
smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU
z 20. oktébra 2010 o prave na timocenie a preklad v trest-
nom konanf (vdaka smernici sa preklad a timocenie stali sa-
mozrejmostou), smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
2012/13/EU z 22. mdja 2012 o prave na informdcie v trest-
nom konani (smernica je prinosom v pripade potreby ziska-
nia informacif v pozicii obhajcu), smernica Eurépskeho par-
lamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktébra 2013 o prave na
pristup k obhajcovi v trestnom konanf a v konani o eurép-
skom zatykaci a o prave na informovanie tretej osoby po po-
zbaveni osobnej slobody a na komunikaciu s tretimi osoba-
mi a s konzuldarnymi dradmi po pozbaveni osobnej slobody
(smernicou bolo napriklad zavedené pravo na telefonat).
Podla ECBA este chyba realizacia opatrenia E, podla ktorého
treba prijat smernicu na ochranu zranitelnych dospelych
podozrivych 0s6b, a zopar dalsich krokov na dotiahnutie
realizacie programu.

V stcasnej dobe sa Stidny dvor EU usiluje o zakotvenie
principu vzajomnej dovery ako pravnej zasady prava EU.
Napriek vsetkym snahdm vsak empiria dokazuje, Ze existuje

Ciasto¢nd nedovera medzi clenskymi statmi i z pohladu ob-
¢anov EU. Preto je prvoradou vyzvou monitoring transpozi-
cie smernic, vratane smernice Europskeho parlamentu a
Rady (EU) 2016/343 z9. marca 2016 o posilneni urcitych as-
pektov prezumpcie neviny a prava byt pritomny na konani
pred stidom v trestnom konani (tato smernica jasne formu-
luje dokazné bremeno prokuratdry). Je aj ilohou obhajcov
spravne implementovat eurépsku legislativu na vnatrostat-
nej drovni. Dalsie vyzvy nepochybne prinesie spustenie tra-
du eurépskej prokuratiry na jesern 2019.

Dalsie procesnopravne zaruky a spolo¢né minimalne
standardy zatial nie s sicastou politickej agendy EU. Preto
ECBA rozbehlainiciativu Agenda 2020: nova cestovna mapa
pre minimalne standardy v oblasti procesnopravnych za-
ruk, ktorej ciefom je do roku 2020 dostat nasledovné opatre-
nia do pozornosti a planu EU a ndsledne prijat smernice ¢i
nariadenia:

Opatrenie A: Vdzba v pripravhom konanfi a Eurépsky za-

tykacirozkaz

Opatrenie B: Niektoré procesné prava pocas stidneho

konania

Opatrenie C: Prava svedkov

Opatrenie D: Pripustnost a vylicenie dokazov

Opatrenie E: Kolizne normy a ne bis in idem

Opatrenie F: Opravné prostriedky a odvolanie

Opatrenie G: Nahrada skody

Opatrenie A:

Vazbav pripravnom konani a Europsky zatykacirozkaz
Cielom opatrenia by malo byt posilnenie institdtu Eurépske-
ho zatykacieho rozkazu, ktory je existujicim ndstroj vzdjom-
nej dovery, a zosuladit jeho fungovanie so zasadami Lisa-
bonskej zmluvy. Eurépska tinia ma nepochybne kompeten-
ciu v oblasti pripravného konania v zmysle ¢lanku 82 ZFEU
a rozdielne Standardy vazby v pripravhom konani ohrozuju
zasadu [udskej dostojnosti ako aj konanie o Eurépskom zaty-
kacom rozkaze. Aktudlne neexistuji ziadne minimalne Stan-
dardy v otdzke dizky vizby v pripravnom konani, alternativ-
nych opatreniach k odnatiu osobnej slobody ¢i poziadaviek
nazatykacirozkaz.

Opatrenie B:

Niektoré procesné prava pocas sudneho konania

Okrem prava byt osobne pritomny pocas sidneho konania
v tprave stidneho konania chyba v legislative EU zaruka och-



rany obvinenych pocas sidneho konania a existuju znacné
rozdiely vo vnitrostdtnej legislative clenskych stdtov. Skuse-
nosti obhajcov svedcia o mnohych nedostatkoch napriklad
v otdzke pristupu k advokatovi, nezavislosti sudcov a proku-
ratorov, prava konfrontovat svedkov, ziadat dokazy, nahra-
vat'sidne konania a pristupovat k nahravke ci zapisnici.

Opatrenie C: Prava svedkov

Aj prava svedkov vyzaduju prijatie minimalnych standardov
s cielom poskytnit vietkych obcanom EU, ktory st Gcastni
na trestnom vysetrovani alebo sidnom konani. Svedkovia by
mali mat pravo na neustdly a doverny pristup k advokatovi
a zdkonom chranené pravo odopriet vypoved, ak by si riou
sposobil nebezpecenstvo trestného stihania.

Opatrenie D: Pripustnost a vylucenie dokazov

Rovnako su Ziaduce pravidld tykajice sa pripustnosti doka-
zov, vylicenia dokazov, prava obhajoby ziskavat dokazy ale-
bo ziadat dokazy, nahrdvanie policajného vysluchu a pod.
Nariadenie o eurépskej prokuratire neposkytuje v tomto
smere ziadne rieSenia a je ukazkou politickych tazkosti a ne-
schopnosti dosiahnut konstruktivne riedenie na drovni EU.

Opatrenie E: Kolizne normy a ne bis inidem

Kolizia v otdzke prislusnosti (¢lanok 82 ods. 1 pism. b) ZFEU)
vznikd v pripade, Ze dva alebo viaceré ¢lenské staty EU tvr-
dia, Ze im prindlezi pravomoc vysetrovat, stihat a rozhodovat
o udajnom trestnom cine. Tato problematika tzko stvisf
s principom ne bis in idem (¢lanok 50 Charty zakladnych
prav EU). Je zrejmé, Ze dvoijité &i viacnasobné stihanie a stid-
ne konanie nema miesto v spolo¢nom priestore slobody,
bezpecnosti a spravodlivosti. V sticasnosti je k dispozicii len

Nebol som 3€f,

Anton 3ef
‘Blaha ale primus inter pares

Blaha

Advokécia

v spomienkach
advokatov
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Ramcové rozhodnutie Rady 2009/948/SVV o predchddza-
ni koliziam pri vykone pravomoci v trestnych veciach a ich
urovnavani, ktoré zavadza iba povinnost komunikacie me-
dzi ¢lenskymi $tatmi. Na tdrovni EU viak neexistujd Ziadne
pravidla na predchadzanie sporom o prislusnosti a pripadné
riesenie tychto sporov. Hoci princip ne bis in idem je priamo
uplatnitelny, legislativa EU potrebuje pravidld pre fazu pred
spustenim priamej aplikovatelnosti.

Opatrenie F: Opravné prostriedky a odvolanie

Pocas vsetkych etap trestného konania je nevyhnutné za-
bezpecit ucinné prostriedky napravy s cielom zdokonalit
kvalitu trestného konania a sddnych rozhodnuti. Jednym
z vaznych problémov je zabranovanie obhajobe v pristupu
k informaciam (dékazom, spisom). Malo by byt samozrej-
mostou, Ze obhajoba md pristup ku kompletnému spisu
v pripade prehliadok, odpocuvania, pri konfiskacii a zmraze-
nifinancnych prostriedkov a inych donucovacich opatrent.

Opatrenie G: Nahrada skody

Dlhotrvajica diskusia o eurépskej prokuratire ukdzala, Ze
ndhrada skody nie je jednou z priorit pokial ide o trestné ko-
nanie na trovni EU. Pravidlo o ndhrade skody, ktoré zakotvi-
lo nariadenie o eurépskej prokuratire nemozno povazovat
za minimalny $tandard pre EU ani neriesi ndhradu skody ex
post v pripade nezakonného obmedzenia slobody ¢i inych
nedovodnych donucovacich opatreni alebo v pripade pre-
ukdzania neviny. Tento nedostatok treba odstranit prijatim
minimalnych Standardov.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK
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Davame do pozornosti vSetkym advokatom, ze v kniznici SAK su k dispozicii
posledné vytlacky reprezentativnej velkoformatovej publikacie v tvrdej vizbe,
ktora na vyse 300 strandch formou rozhovorov s kolegami advokatmi mapuje
dianie v advokacii od zaciatku 70. rokov minulého storocia az po dnesok.

Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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. Bulletin advokacie prinasa...

Vyberame z ¢isla 5/2018
ceského Bulletinu advokacie

JUDr. Michal Zizlavsky, ¢len predstavenstva CAK a predseda
sekcie pre insolvencné pravo, vo svojom tivodniku s ndzvom
Cas dluhii ocima sluht pontka zaujimavd tvahu na tému
ulohy dlhov v spolocnosti. Vyjadruje myslienku, Ze prave na
dlhoch, ako jednom z pilierov, stoji nasa civilizacia. Upozor-
nuje na navrh zmeny insolvenéného zakona, ktory pracuje
s nulovym oddlZzenim a upozornuje, ze ak bude prijata, na-
stanu situdcie, kedy nebude potrebné platit dlhy vobec, ¢o
moze mat'za nasledok kolaps systému.

V rdmci Aktualit informuje JUDr. Robert Némec, LL.M.,
podpredseda CAK, o vysledkoch schodze predstavenstva
CAK konanej 10. 4. 2018, na ktorej sa zaoberalo aj novelou
danového poriadku v suvislosti s ohrozenim doévernosti me-
dzi advokdtom a klientom. Legislativny odbor CAK pripravil
stru¢ny materidl, ktory predlozil Sendtu. Sendt novelu zamie-
tol, vracia sa tak do Poslaneckej snemov-ne. CAK predpokla-
dd, ze bude ndsledne schvalena.

Dalej JUDr. Némec informuje o schvdleni uznesenia o za-
isteni bezplatnej pravnej pomoci, na zéklade ktorého advo-
kat, ktory sa rozhodne poskytovat bezplatni pravnu pomoc,
to ozndmi CAK a td ho zapige do zoznamu.

Predstavenstvo schvalilo stanovisko k otazke ml¢anlivosti
advokdta vo vztahu k registru zmldv. Na zaklade analyzy do-
spelo k ndzoru, Ze povinnost uverejnovat v registri zmliiv sa
vztahuje aj na zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb, ak je
klientom advokdta subjekt uvedeny v § 2 odst. 1 pism. a) zd-
kona. Samotnd povinnost micanlivosti advokdta tym nie je
dotknutd, pretozZe povinnost uverejnit zmluvu sa vztahuje na
klienta, nie na advokata.

V ramci rubriky je aj priestor venovany oznamu o konanf
Spolocnej cCesko-slovenskej oslavy vyrocia s pozvénkou
aramcovym programom podujatia.

Rubrika Aktualné v pravu stru¢ne informuje o aktudlnych
legislativnych aktivitach, konkrétne o poslaneckom névrhu
na zmenu odvodu DPH pri sluzbach advokatov, o okrihlom
stole, pri ktorom sa prerokovali novely trestného zakona so
zameranim na novy trestny ¢in marenia spravodlivosti.

V aktualitach z judikatdry upozoriiuje na rozhodnutie
Ustavného sddu CR o tom, Ze v kazdej skupine lie¢iv musf
byt aspon jeden liek zdarma, teda plne hradeny zo zdravot-
ného poistenia a vyuzitelny pre dand diagnézu. Ustavny sdd

tiez zamietol navrh skupiny sendtorov na zrusenie zakona
o zakaze faj¢enia v restaurdcidch a pohostinstvach.

Cast Z judikatiry obsahuje rozsudok Najvyssieho sidu
CRz26.7.2017,sp.zn. 33 Cdo 4817/2016, k narokom z po-
ruseného predkupného prava podla obcianskeho zdkonnika
zroku 1964 aich pravny rezim po tcinnosti nového OZ, kto-
ry judikuje, Ze ndroky podielovych spoluvlastnikov zo zdkon-
ného predkupného prava podla § 140 obcianskeho zakonnika
z roku 1964, vzniknuté a uplatnené za jeho ucinnosti, sa podla
tohto pravneho predpisu posuzuji i vtedy, ak k zaviseniu
celého procesu d6jde mimosddnou alebo sudnou cestou
po 1. januari 2014 (po ucinnosti nového Ceského OZ; nalez
Ustavného stidu CR z 27. 3. 2018, sp. zn. lll. GS 2551/16,
k povinnosti vyhldsenia rozsudku verejne. Pravidlo verejného
vyhldsenia rozsudku je bezvynimocné a bezpodmienecné
a plati i pri dovolacom konani na Najvyssom sude. Verejné
vyhldsenie neméze byt nahradené neskorsim zverejnenim
rozsudku v databdze NS; Nalez Ustavného sidu CR z 20. 2.
2018, sp.zn.11.G4S 1226/17, k otazke vymedzenia predpokla-
dov splnenia pripustnosti dovolania; Rozsudok Najvyssieho
spravneho stidu CR z 8. 11. 2017, sp. zn. 1 As 173/2016-80,
o postupe katastralneho dradu pri zapise poznamky do ka-
tastru nehnutelnosti, v ktorom sdd vyjadruje, ze katastralny
drad je povinny zistovat, ¢i poznamka nadvazuje na predcha-
dzajice - doterajsie zapisy v katastri. Zapis pozndmky na za-
klade uznesenia o nariadeni predbezného opatrenia, ktorym
bol ulozeny zdkaz nakladania s nehnutelnostou, nie je mozné
vykonat, ak je pred vydanim predbezného opatrenia vioZzené
do katastra vlastnicke prdvo inej osoby; Rozsudok Stdneho
dvora EU z 10. 4. 2018, vo veci C-320/16, Uber France SAS,
k ¢innosti UberPopu, v rozsudku sudny dvor rozhodol, ze
Clenské staty mézu zakdzat a stihat protiprdvny vykon do-
pravnej ¢innosti, ako je UberPop, bez toho, aby vopred ozna-
mili Komisii navrh zakona trestne postihujiceho takyto vykon
c¢innosti; Rozsudok Velkého senatu Eurépskeho sidu pre
[udské prava z 29. 1. 2016 k staznosti ¢. 34238/09 vo veci
Lhermitte v. Belgicko k procesnym zdrukam odstdeného.
Stazovatelka bola odsidend za vrazdu svojich piatich deti.
Laickd porota ju odsudila aj napriek tomu, Ze experti tvrdili, Ze
v Case spdchania trestného cinu trpela dusevnou poruchou.
Namietala porusenie ¢l. 6 Dohovoru s tym, Ze rozsudok nebol



dostatocne odévodneny. ESLP konstatoval, Ze stazovatelksa
bola schopnd porozumiet dévodom jej odstidenia.

V Rubrike Z odbornej literatiiry si obsiahnuté recenzie
publikécii Uvod do soukromého prava - obecnd Edst a zvldst-
ni ¢ast (Katefina Ronovska, Eva Dobrovolnd, Petr Lavicky),
Smluvni podminky FIDIC (Lukas Klee), Dédicky statut - pravo
rozhodné pro preshranicni dédické poméry (Magda Pfeiffer),
Zajistovaci piikaz a dalsi zajistovaci instituty darového fadu
(Vladimir Balcar), Mimosoudni metody feseni spor(i (Lenka
Hola, Miluse Hrncifikova).

Cast Z advokacie obsahuje prispevok s ndzvom Advoka-
cie ve zlomovém obdobi roku 1938, ktory sa venuje dianiu
v advokdcii v prelomovom roku 1938, kedy prestala existo-
vat tzv. Prva Ceskoslovenskd republika. Cast obsahuje aj
prispevok o tom, ¢i aj neprimerane nizka zmluvna odmena
advokdta moéze byt dévodom na zalozenie zodpovednosti
advokdta na disciplindrne previnenie. V tejto Casti je uverej-
neny aj prispevok JUDr. Tomasa Sokola, predsedu Unie ob-
hdjcd, v ktorom sa venuje vyjadreniu Najvyssieho statneho
zastupitelstva o tom, Ze osoba poddvajtica vysvetlenie moze
dostat kopiu dradného zaznamu.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe su venované nasle-
dovnym problémom:

doc. JUDr. Filip Melzer, Ph.D., LL.M.

Otazniky kolem vzdani'se prava

nanahradu skody

Autor predkladd analyzu institdtu vzdania sa prava na ndhra-
du skody. Schopnost zmluvne upravit povinnost nahradit
skodu je sucastou zmluvnej slobody a je to vel'mi vyznamny
jav, pretoZe umoznuje predvidatelnost rizik, co ma napriklad
vyznamny vplyv aj na ochotu a schopnost podnikatelov vstu-
povat do zmluvnych vztahov, najmév novych alebo tradicne
vysokorizikovych obchodnych odvetviach. Takdto moznost
by preto mala byt vylicend zakonom iba v osobitne odévod-
nenych pripadoch. Niektoré z tychto pripadov su definova-
né v § 2898 Obcianskeho zakonnika. Reguldcia je Standard-
nd, ak ide o vylicenie moznosti obmedzenia ndhrady skody
sposobenej imyselne alebo hrubou nedbanlivostou. Autor
vsak upozornuje na to, Ze aj v ostatnych castiach je nariade-
nie velmi striktn€, ¢o je v podobnych pravnych systémoch
nezvycajné.

JUDr. Vladimir Muzika¥i, JUDr. Andrea Muzikarova
Aktualni otazky zaniku tcasti spolecnika

ve spolecnostis r. 0. pri exekucnim postizeni jeho podilu
Autori vo svojom clanku reaguji na rozdielnu prax exeku-
torov pri rieSeni otdzky okamihu zaniku dcasti spoloc¢nika
v spolocnosti s ru¢enim obmedzenym pri exeku¢nom posti-
hnutijeho podielu.

Clanok reflektuje aj prijatie uznesenia Najvyssieho sidu
CRz19.septembra 2017, spisu &. 29 Cdo 5719/2016, posky-
tuje prehlad prislusnych pravnych predpisov a predklada ar-
gumenty, ktoré vedu k odpovedi na otdzku, ako by sa takéto
plnenie malo riadne vykondvat. V tomto ¢lanku si uvedené
aj zavery sucasnejrozhodovacej praxe najvyssieho sidu.
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JUDr. Ing. Martin Stika

Ma naprosto svobodna virtualni ména bitcoin misto

v pravnim staté?

Clanok je pracou, ktord sa umiestnila na trefom mieste v ka-
tegorii Talent roku sitaze Pravnik roku 2017.

Vo svojom ¢lanku sa autor snazi o predstavenie problema-
tiky bitcoinu s dérazom na ekonomické a pravne Specifikd
tejto najznamejsej kryptomeny. Pokisa sa odpovedat na
otazku, ¢i bitcoin a kryptomeny vo vseobecnosti maju svoje
miesto v prdvnom State. Autor v zavere pripaja niekol'ko na-
vrhov de lege ferenda suvisiacich s pravnou Gpravou krypto-
mien.

JUDr. Dalibor Selleng

Trestni odpovédnost pravnickych osob

zaclenenych do koncernu - 2. cast

Prispevok je pokracovanim prvej Casti (Bulletin advokacie
¢. 4/2018), zaoberajlicej sa trestnou zodpovednostou prav-
nickych osob, ktoré su stcastou holdingovych skupin. Dru-
hd cast sa venuje otdzke vzniku trestnopravnej zodpoved-
nosti pravnickej osoby, ked' je pachatel aj obet pravnickou
osobou zaregistrovanou v jednej skupine (koncerne/holdin-
gu). Nakoniec sa ¢lanok zaoberd niektorymi trestnymi cinmi,
ktorych posudenie mdze byt problematické vzhladom na
vztahy v konkrétnych pripadoch.

doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D.

Kolize dohody o srazkach ze mzdy a jinych pfijmu

s narizenym vykonem rozhodnuti

pro jinou pohledavku

Autor sa v ¢lanku zamysla nad otazkou, ¢i ma exekucny pri-
kaz na vykonanie exekdcie formou zrazok zo mzdy ci inych
prijmov prednost pred zrazkami vykondvanymi na zaklade
dohéd o zrazkach zo mzdy ¢i inych prijmov. Clanok sa ve-
nuje stavu po rekodifikacii zakonnika prace, kde mala nova
Uprava tuto oblast len ,spresnit”, namiesto toho v3ak po nej
vznikli nejasnosti v otazke prednosti zrdzok zo mzdy a inych
prijmov.

Mgr. et Bc. Lubos Kliment
Retézeni pracovnich poméri -
Ustavni soud versus dosavadni praxe
Clanok sa venuje problematike retazenia pracovnych pome-
rov, teda moznosti opakovaného uzatvarania pracovnych
pomerov na dobu urcitd medzi tym istym zamestndvatelom
a zamestnancom. Rozoberd rozhodnutia Ustavného stdu
CR a Najvyssieho stidu CR, ktoré majd na tito otazku dia-
metrdlne odli$né ndzory. Venuije sa rozhodnutiam Ustavné-
ho stidu spisova znacka II. US 3323/14 z 8. decembra 2015
a spisova znacka Ill. US 2703/15 z 31. augusta 2016, v kto-
rych Ustavny std dplne zmenil existujdci vyklad relevant-
nych ustanoveni zékonnika prdce v oblasti retazenia pracov-
nopravnych vztahov v prospech zamestnancov.

K danej problematike sa vyjadril aj Najvy3si sid CR v roz-
sudku z 26. juna 2017 spisova znacka 21 Cdo 1211/2017,
ktory odmietol ndlezy dstavného sudu.
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Vyberame z ¢isla 6/2018
ceského Bulletinu advokacie

JUDr. Martin Misner, Ph.D., MCIArb., ¢len predstavenstva
CAK vo svojom tvodniku s nazvom Slusnost, nebo zbabé-
lost? reaguje na ¢lanok kritizujici Ceski advokatsku komoru
za disciplindrne odsudenie advokatky pre jej verejne vyjad-
rené nazory.

V rdmci Aktualit je uverejnend informdcia, ze CAK poda-
la ministrovi spravodlivosti CR podnet na zacatie disciplinar-
neho konania proti sudcovi mestského sidu v Brne. Ceska
advokatska komora si uvedomuje, Ze ide o nezvyklé kona-
nie, ale podla jej nazoru doslo zo strany sudcu k takému flag-
rantnému a zavaznému poruseniu prdva na obhajobu klien-
ta aprava na ochranu doévernej komunikdcie medzi klientom
a advokatom, rovnako ako prava na stkromny zivot, ze ko-
moranemdze nereagovat.

Na nasledujticich strandch je prispevok o konferencii za-
meranej na tému rekodifikacie civilného procesu, ktord sa
konalavmaji2018 v Brne.

Rubrika Aktualné v pravu stru¢ne informuje o aktudlnych
legislativnych aktivitach, konkrétne o schvaleninovely darno-
vého poriadku, ktora okrem iného zavadza povinnost advo-
katov poskytovat danovej sprave tdaje, ktoré zhromazduju
pri identifikdcii a kontrole klienta podla zakona o niektorych
opatreniach proti legalizacii vynosov z trestnej ¢innosti a
financovani terorizmu. Novela danového poriadku bola
schvalena v podobe, ze prelamuje povinnost mlcanlivosti
advokata len na tcely medzindrodnej spoluprace pri sprave
danf, kedy ziadost m6ze podatiba Generalne financné riadi-
telstvo prostrednictvom CAK.

V rubrike je informdcia aj o tom, Ze vlada podporila po-
slanecky navrh novely na zmenu odvodu DPH v pripadoch,
v ktorych advokata klientovi ustanovi sid. Podla navrhu by
sa za okamih zdanitelného plnenia povazoval den Ghrady
odmeny.

Cast Z judikatiry obsahuje Nalez dstavného sidu CR
210.4.2018, sp.zn. V. (S 827/18, k zistovaniu nazoru dieta-
ta v pripade sporu rodi¢ov ohladom volby zakladnej skoly
dietata nastupujliceho na povinnu skolskd dochdzku, v kto-
rom sa judikuje, Ze k poruseniu prdva na stdnu ochranu jed-
ného z rodicov podla ¢l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slo-
bod dojde tiez tym, ze vSeobecny sud pri posudzovani najlep-
sieho zaujmu dietata podla ¢l. 3 ods. 1T Dohovoru o prdvach
dietata neprihliadne k pravu dietata zucastnit sa na konanf
v jeho veci, vyjadrit svoje stanovisko a byt vypocuté v sidnom
konani podla ¢l. 12 ods. 2 v spojeni’ s ¢l. 9 ods. 2 Dohovoru
o pravach dietata; Rozsudok Najvyssieho spravneho stdu
CRZz4.1.2018, sp. zn. 7 As 64/2017-33, k zmene spolo¢né-
ho priezviska pocas trvania manZzelstva, v ktorom std vyjad-
ruje, Ze pocas trvania manzelstva nie je zmena spolocného
priezviska len u jedného z manzelov mozna bez suhlasu dru-
hého manzela s tym, ze zmena priezviska sa bude vztahovat

i na neho, pretoze rozhodnutie o povoleni zmeny spolocného
priezviska sa automaticky vztahuje na oboch manzelov; Roz-
sudok Velkého senatu Eurépskeho sidu pre ludské prava
z 4. 4.2018, staznost ¢. 56402/12 vo veci Correia de Matos
v. Portugalsko k nepripustnosti obhajovat sa v trestnom ko-
nani osobne, pripad sa tykal stazovatela - advokata, ktoré-
mu nebolo umoznené, aby sa v tresthom konani pred sudom
zastupoval sam. ESLP rozhodol tesnym pomerom deviatich
sudcov proti 6smim, Ze v danom pripade nedoslo k poruseniu
prdva podla ¢l. 6 ods.T a ods.3 pism. c) Dohovoru.

V rubrike je zaradena aj glosa, ktorej zamerom je nielen
poskytnit informdcie o rozhodovani sidov, ale aj komentar
krozhodnutiu. V tomto ¢isle sa venuje rozsudku Najvyssieho
stidu CRz19.9.2017, sp. zn. 21 Cdo 2651/2017 vo veci na-
sledkov zmluvy uzavretej oboma manzelmi, ak jeden z nich
trpi dusevnou poruchou.

V Rubrike Z odbornej literatury si obsiahnuté recenzie
publikdcii Zakon o ochrané ovzdusi. Komentar (Pavla Bejcko-
va), Strategie civilniho procesu (Ales Rozehnal), Postaveni
uredni osoby v trestnim pravu (Marek Frystak, Josef Kuchta,
Jan Provaznik, David Cep), Pravnispory ve stavebnictvi (Josef
Cernohlavek, Petr Doubrava), Poutnik za hranice pozitivistic-
kych kruhd. Viybor z dila (Emil Svoboda).

Cast Z advokacie obsahuje vyzvu na zapojenie sa do pro-
jektu Advokati do skél a informdcie o projekte. Ide o projekt
Ceskej advokatskej komory zamerany na vzdeldvanie $tu-
dentov zdkladnych a strednych $kol prostrednictvom pred-
nasok advokdtov.

Cast obsahuje aj prispevok Unie rodinnych obhajcov
s ndzvom Advokat jako pritel soudu a ditéte, minimalné v ro-
dinnych vécech, v ktorom autor vyjadruje ndzor, Ze v rodin-
nych pripadoch musi advokat vidiet a zastavat nielen ndzor
svojho klienta(najcastejsie rodica), ale aj (a predovsetkym)
zaujem dietata.

Cast obsahuje aj rozhodnutie karneho sendtu kdrnej ko-
misie CAK z 4. 12. 2017, sp. zn. K 66/2017, podla ktorého je
disciplinarnym previnenim, ak advokat ako zdstupca nesplnf
slub, Ze navrh katastralnemu dradu poda bezodkladne.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe su venované nasle-
dovnym problémom:

doc. JUDr. Petr Tégl, Ph.D.

Domnénky upravené v § 980 odst. 2 OZ

Clanok sa podrobne zaobera réznymi aspektmi domnienok
uvedenych v § 980 ods. 2 Obcianskeho zakonnika(CR) -
JJe-li pravo k véci zapsano do vefejného seznamu, md se za
to, Ze bylo zapsano v souladu se skutecnym pravnim stavem.
Bylo-li pravo k véci z vefejného seznamu vymazano, md se za
to, Ze neexistuje.”

Autor sa venuje rozsahu uplatiovania domnienok, za-
poditaniu, trvaniu a ukonceniu ich posobnosti, vratane ich
vyvratenia. Clanok dokladne porovnava prisluiné pravne
predpisy, (ktoré boli zdrojom inspirdcie pre ¢esku pravnu
reguldciu) a vysledky ich doktrin a judikatdry. V niekolkych
aspektoch ¢lanok obsahuje zavery, ktoré sa odchyluju od
existujucich domacich publikdcii na tito tému.



JUDr. Alena Banyaiov4, CSc.

Diskutované otazky zaniku zavazkii

v Obcanském zakonniku

Clanok poukazuje na diskusiu, ktora vznikla po rekodifikacii
ceského obcianskeho zakonnika v oblasti zaniku zavazkov.
Obciansky zékonnik vo svojom siedmom diele o zaniku za-
vdazkov upravuje pravne skutocnosti, ktoré sposobuji zanik
zavazku ako obligacného vztahu, ako aj zanik dlhu ako po-
vinnost plnenia vyplyvajlice zo zavazku. Pri rekodifikacii Ob-
¢ianskeho zakonnika bolo do znac¢nej miery sice prevzaté
predchddzajice znenie pravnej Upravy len s ciastocnymi
zmenami, tieto vsak vyvolali diskusiu, ktord sa tyka napriklad
Ucinkov poskytnutia vadného plnenia, namietky nesplnenej
zmluvy a namietky neistoty navrhovatela, niektorych otazok
nemoznosti plnenia, zapoditania a otdzok suvisiacich s vypo-
vedanim a odstipenim od zmluvy. Autorka sumarizuje nie-
ktoré publikované nazory a snahy pomoct pri interpretacii
novejlegislativy.

JUDr. Alena Tibitanzlova

Nutna obhajoba pravnické osoby - ano, ¢i ne?

1. ¢ast

Autorka ¢lanku sa zaobera otazkou, ¢i obhajoba pravnickej
osoby je alebo nie je povinna. InSpirdciou pre vybrani tému
bolo v ¢lanku analyzované opatrenie o ustanoveni obhajcu
pravnickej osobe pre domnienku existencie dévodu povin-
nej obhajoby. Autorka sa snazi najst odpovede, alebo aspor
nastolit diskusiu o otdzke, preco zakon o trestnopravnej zod-
povednosti pravnickych oséb upravuje povinni obhajobu
tak, ako ju upravuije, a ¢ije takéto nastavenie vhodné.

Clanok je rozdeleny na dve casti, z ktorych prva predsta-
vuje problematiku trestnopravnej zodpovednosti pravnic-
kych oséb, problematiku povinnej obhajoby a aj Ciasto¢nd
analyzu posudzovanej zélezitosti.

Mgr. Radka Vacova

Problematika placeni vyzivného détem -

splatnost vyzivného

Clanok sa zameriava na ingtit(it vyZivovacej povinnosti rodi-
¢ov k detom, konkrétne na oblast platenia vyzivného. Vzhla-
dom na vznik nejasnosti v oblasti platenia vyzivného sa au-
torka zameriava na ddtum splatnosti vyzivného detom. V su-
vislosti so splatnostou zdkon pouziva frazu mesacne vopred.
Toto zdanlivo jasné ustanovenie vsak sposobuje rad prob-
l[émov nielen rodicom, ale aj odbornej verejnosti, ktord sa
nedokéze dohodndt na jeho vyzname. Cielom ¢lanku je po-
skytnit podrobny vyklad tohto ustanovenia.

JUDr. Jana Komendovd, Ph.D.

Rozvazani pracovniho poméru

z diivodu poruseni povinnosti

docasné prace neschopného zaméstnance

Clanok rozobera moznost zamestnavatela pristpit k rozvia-
zaniu pracovného pomeru so zamestnancom z dévodu po-
rusenia povinnosti docasne praceneschopného zamestnan-
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ca a dosledky, ktoré so sebou skoncenie pracovného pome-
ru z uvedeného dévodu prinasa. Ide o porusenie povinnosti
byt pritomny v mieste bydliska v prvych 14 drioch docasnej
pracovnej neschopnosti a povinnosti dodrziavat rozsah
a ¢as povolenych vychddzok. Ukoncenie zamestnania z toh-
to dovodu a dosledky s nim spojené boli predmetom pocet-
nych diskusii medzi verejnostou a maju svojich priaznivcov
aj odporcov medzi zamestnancami, ale aj zamestnavatel'mi.
Zavaznost tejto otazky taktiez potvrdzuje nedavny rozsudok
Ustavného stidu o ndvrhu na zruenie niektorych ustanovenf
zakonnika prdce a zdkona o zamestnanosti.

JUDr. Lenka Mickalova

Nékolik poznamek k otazce

zastaveni soudniho fizenive véci zajisténi cizincu

Cielom prispevku je obozndmit Citatelov s novelou zakona
o pobyte cudzincov a zakona o azyle. Podla novely mézu
spravne sudy v pripade, Ze je zaistenie cudzinca (resp. Ziada-
tela o udelenie azylu) ukonc¢ené pred vydanim rozhodnutia
stidu o zalobe proti rozhodnutiu o zaisteni cudzinca, o Zalo-
be proti rozhodnutiu o predizeni doby trvania zaistenia cu-
dzinca alebo proti rozhodnutiu o neprepusteni zo zariade-
nia, zastavit konanie. Uplatriovanie tohto ustanovenia v praxi
spdsobuje urcité problémy, ktorymi sa autorka v ¢lanku za-
oberd. Rozobera aj judikatiru Najvyssieho spravneho sidu
v tejto problematike.

JUDr. Radim Chalupa, Ph.D.

Mira diikazu a znalecké zkoumani' v fizenich

o zaplaceni sménecného naroku

Cielom prispevku je vysvetlit problematiku miery dékazov
a sprdvne uplatiiovanie tohto procesného ndstroja pri vy-
hodnocovani dokazovania, ktoré sa uskutocnuje vypracova-
nim znaleckého posudku.

Prva cast ¢lanku vysvetluje pojem miera dékazov, ktory
autor predstavuje tak, ze ide o meradlo preukazania objas-
novanej skutoc¢nosti. Autor predklada angloamericky, konti-
nentdlny a skandindvsky pohlad na mieru pravdepodobnos-
ti, ktord je potrebné dosiahnut ku konstatovaniu, Ze urcita
skuto¢nost je preukazana.

Druhad cast clanku premieta zdvery prvej teoretickej Casti
do rozborov moznych vystupov dokazovania smerujiceho
k odpovedi na otazku, do akej miery je znalecky posudok,
ktorého zaver je vysloveny s predpokladom jeho spravnos-
ti len na drovni nizkej alebo strednej pravdepodobnosti,
opravnenym zakladom na preukdzanie spornej skutocnosti.
Vysledkom tejto druhej, prakticky orientovanej casti ¢lanku
je, ze znalecky posudok so zaverom na drovni nizkej alebo
strednej pravdepodobnosti nemozno povazovat za dosta-
to¢ny zaklad na preukdzanie skutocnosti. Dokazova hodno-
ta posudku so zaverom na trovni strednej pravdepodobnos-
ti zavisi od inych aspektov dokazovania v konant.

Mgr. Alexandra Donevova
kanceldria SAK
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Nakladanie s vymozenou sumou

zinkasovanou advokatom
v prospech klienta

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak neinformuje klienta o inkase vymozenej

sumy, neskor ani po slube mu tito sumu nepoukaze a scasti ju zlozi do sudnej ischo-
vy a tento postup odovodnuje tidajnym narokom tretej osoby.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie
Ceskej advokatskej komory zo 14. oktébra 2015, sp. zn. K 75/2015'

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.1,2,§ 17 zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii

- ¢l.40ds.1,2acl.9ods. 1, 2 uznesenia predstavenstva
Ceskej advokadtskej komory ¢. 1/1997 Vestnika zo dria
31.10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla profesional-
nej etiky a pravidld stitaze advokatov Ceskej republiky
(eticky kodex) v platnom zneni (dalej len ,Pravidla pro-
fesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych pred-
pisov: § 18 ods. 2 a 3 zakona ¢. 586/2003 Z. z. o ad-
vokdcii v platnom znenf, § 2 ods. 2, § 6 ods. 1 pism. a),
11 Advokatskeho poriadku SAK z 10. juna 2017

Disciplindrny sendt uznal disciplindrne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, zZe
potom, ¢o mu ako pravnemu zastupcovi opravneného, spo-
locnosti M., s. 1 0., poukdzal sidny exekdtor dnia 19. 12. 2014
na jeho tcet ciastku 803 946,36 K¢ ako vymoZené plnenie
pre jeho klienta, spolo¢nost M., s. 1. 0. o prijati vymoZené-
ho plnenia svojho klienta neinformoval, a hoci ho spolo¢-
nost M., s. r. 0. listom zo 14. 1. 2015 a opakovane listom
z 20. 1. 2015 vyzvala na vydanie prijatého plnenia a hoci
e-mailom z 15. 1. 2015 spoloc¢nosti M., s. r. o. sltbil vyko-
nat Ghradu prijatého plnenia podla jej poziadavky, vyzve
spoloc¢nosti M., s. . 0. nevyhovel a prijaté plnenie zadrziava

sCasti na ucte urCenom pre prijimanie prostriedkov nepat-
riacich advokatovi, vedenom na meno advokata, a scasti ho
odoslal do stdnej tschovy, prijatej okresnym sidom zo dna
16. 6. 2015 na navrh disciplindrne obvineného,

teda

- nechranil prava a opravnené zaujmy klienta a neriadil
sa jeho pokynmi,

- pri vykone advokdcie nekonal ¢estne a svedomito,

- pri vykone advokacie nepostupoval tak, aby neznizo-
val doéstojnost advokatskeho stavu, ked' za tym tcelom
nedodrziaval pravidla profesiondlnej etiky ukladajiice
mu
@ povinnost vseobecne poctivym, ¢estnym a slusnym

spravanim prispievat k dostojnosti a vdznosti advo-
katskeho stavu,

@ povinnost plnit prevzaté zavazky,

@ povinnost klienta riadne informovat, ako vybavova-
nie jeho veci postupuje, a poskytovat mu véas vy-
svetlenia a podklady potrebné na uvazenia dalsich
prikazov,

@ povinnost peniaze a iné hodnoty, ktoré prevzal
na stanoveny ucel, opatrovat so starostlivostou
riadneho hospoddra a nepouzit ich inak ako na sta-
noveny ucel

¢im porusil

§ 16 ods. 1,2 a§ 17 zdkona o advokacii v spojenis ¢l. 4 ods. 1,
2 acl.9 ods. 1, 2 Pravidiel profesionalnej etiky,



za ¢o mu bolo ulozené

podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zékona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - pokuta vo vyske 90 000 K¢.

Z odovodnenia:

Na prvych Siestich strandch odévodnenia sumarizuje discip-
linarny senat vyjadrenie disciplinarne obvineného, ktoré po-
tvrdzuje skutkovy stav a navyse sa velmi podrobne sustreduje
na dovod, ktory ho k zistenému postupu viedol a pre ktory
nepovazuje svoje konanie za disciplindrne previnenie. Ide
o tvrdeny narok tretej osoby voci klientovi. Dalej je popisa-
ny priebeh dokazovania a odévodnené zamietnutie dvoch
dokaznych navrhov, ktoré sa tykaju tvrdeného naroku tretej
osoby. Rovnako podrobne citované zavere¢né navrhy discip-
linarneho zalobcu a disciplinarne obvineného sa sustreduju
na tvrdeny narok tretej osoby a hodnotenie jeho vyznamu.

Disciplinarny sendt s odkazom na dékazy vykonané v ko-
nani dospel k nasledujicim skutkovym zisteniam a k pravne-
mu postdeniu veci:

Pokial' ide o obvinenia v disciplindrnej zalobe, disciplindr-
ny senat sa priklonil k tvrdeniam disciplinarneho zalobcu, ze
sa disciplinarne obvineny dopustil disciplinarneho previne-
nia, a to s ohladom na podanu staznost, disciplinarnu zalo-
bu, Ustne vyjadrenia disciplinarneho zalobcu a disciplindrne
obvineného, pisomné vyjadrenia disciplindrne obvineného
ako aj s prihliadnutim k vSetkym oznacenym a v konanf vy-
konanym dékazom.

Disciplinarny senat dospel po vykonanom dokazovanik za-
veru, ze skutok, pre ktory bola podana disciplinarna zaloba,
je disciplindarnym previnenima konstatoval, ze si disciplindrne
obvineny nepocinal v silade s pravnymi predpismi upravuju-
cimi vykon advokacie. Disciplindrne obvineny opakovane tvr-
dil, Ze jeho konanie nie je pochybenim a nejde o disciplindrne
previnenie, ale tento nazor disciplindrny senat s prihliadnutim
na ostatné tvrdenia a na vykonané dokazy nezdiela.

Disciplindrny sendt mal vyssie uvedené skutoc¢nosti za pre-
ukdzané, a to tak s ohladom na tvrdenia, ako na vykonané
dokazy, pricom za takéhoto stavu povazoval ndvrh discipli-
ndrne obvineného na vysluch dvoch svedkov za dplne zby-
tocny, pretoze skutkova povaha veci a vsetky podstatné okol-
nosti pripadu boli dostato¢ne objasnené.

Disciplinarny sendt mal za preukdzané, ze disciplindrne
obvineny dna 22. 12. 2014 dostal na Gcet vedeny na jeho
meno a ur¢eny na vyplatu jeho klientoy, finan¢né prostriedky
vo vyske priblizne 803 tisic korun, ked' este predtym na ten-
to Ucet dostal v presne nezistenej dobe zhruba 12 tisic ko-
run. I5lo o prostriedky vymozené v exekdcii pre jeho klienta,
ktorého zastupoval v exeku¢nom konani. O tychto prija-
tych prostriedkoch informoval vsak svojho klienta najskor az
14. 1. 2015, a stalo sa tak az na podnet klienta, ktory doslu
platbu avizoval. Vyssie uvedenad lehota, resp. ,reakéna doba”,
ako tvrdi disciplindarne obvineny, je podla disciplinarneho
sendtu neprimerane dlhd a najma na zaciatku janudra 2015
mal disciplinarne obvineny pomerne dost casu klienta riad-
ne informovat.
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Disciplinarny sendat mal za preukdzané, ze disciplinarne
obvineny prijaté financné prostriedky klientovi nevyplatil,
ked' ¢ast z nich si ponechal na vyssie spominanom Uucte, ve-
denom na jeho meno, a Cast prostriedkov niekolko mesia-
cov po prijati odoslal do stidnej dschovy zriadenej okresnym
stidom na navrh disciplindrne obvineného. Disciplinarny se-
nat bol toho ndzoru, Ze institdt sidnej Gschovy bol v tomto
konkrétnom pripade pouzity nadbyto¢ne a nespravne.

Disciplinarny senat konstatoval, ze v predmetnom pripade
je Uplne zrejmé a bez akychkolvek pochybnosti, komu pat-
rili prostriedky prijaté na Gcet advokata a komu boli ur¢ené.
I8lo nepochybne o prostriedky vymoZzené na zaklade sidne-
ho rozhodnutia, teda exekucného titulu, a boli dplne jedno-
znacne urcené klientovi disciplindrne obvineného ako oprav-
nenému. To, Ze k tymto prostriedkom tretia osoba uplatnila
tvrdeny narok, je bezvyznamné, ¢o este umocnuje fakt, ze
tento tvrdeny ndrok nebol nijako dolozeny.

Disciplinarny senat dospel k zaveru, Ze disciplinarne obvi-
neny pri svojom konani porusil povinnosti pri nakladani's pe-
niazmi klienta, ktoré by mali byt pre advokata nedotknutel-
né, a to okrem iného v Case, ked verejnost vnima akékolvek
nespravne nakladanie s finan¢nymi prostriedkami klienta (Ci
ich riadne a v¢asné nevypldcanie) advokdtom velmi citlivo
a negativne.

Disciplinarny senat sa domnieva, Ze je Uplne evidentné,
Ze financ¢né prostriedky boli prostriedky patriace klientovi
disciplinarne obvineného.

Disciplinarny senat nesuhlasi's tvrdenim disciplinarne ob-
vineného, ze tym, ako sa zachoval, nebude jeho klient ziad-
nym sposobom ukrateny na svojich pravach a konal v imysle,
aby svojho klienta neposkodil. Disciplinarny sendt sa naopak
domnieva, Ze klient disciplindrne obvineného je poskodeny.
(Keby boli zloZené finan¢né prostriedky vyplatené riadne
avcas, t.j. vdecembri 2014 alebo na zaciatku januara 2015,
mohol s nimi klient uz nakladat a zhodnotit ich, resp. akokol*-
vek pouzit podla svojho uvazenia.)

Disciplinarny sendt mal za preukdzané, ze disciplinarne
obvineny svojim konanim celkom zjavne pochybil.

Disciplinarny senat opatovne zdoraznuje, Ze ak si advokat
ponecha sumu urcent klientovi, vnima to klient a taktiez aj
Sirokd verejnost ako velmi negativne sprdvanie, ktoré tplne
popiera doveryhodnost vztahu klienta a advokdta a prejavend
vieru klienta v seri6zne pocinanie svojho advokata. Discipli-
ndrny sendt md za to, ze takéto konanie skuto¢ne vseobecne
znizuje dostojnost a doveryhodnost advokatskeho stavu.

Disciplinarny senat pri svojom rozhodovani zobral do Gva-
hy aj skuto¢nost, ze disciplindrne obvineny si na Gcte zne-
jicom na jeho meno ponechal ¢ast prostriedkov klienta
a oznacil ich za svoju odmenu.

Disciplinarny senat starostlivo posudzoval aj konkrétne
okolnosti pripadu, vratane stanoviska disciplindrne obvine-
ného, ktory nadalej nevidel vo svojom konani disciplinarne
previnenie.

Disciplindrny senat je toho ndzoru, Ze disciplindrne
obvineny porusil svoje povinnosti a predpisy upravujice
vykon advokdcie a porusenie je v zmysle § 32 ods. 2 za-
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kona ¢. 85/1996 Zb. o advokdcii zavazné a je teda discipli-
ndrnym previnenim.

Pri Gvahe o ulozeni disciplindrneho opatrenia disciplindr-
ny sendt predovsetkym vylicil moznost upustenia od ulo-
Zenia disciplinarneho opatrenia po prerokovani veci, kedze
vtomto pripade nejde o menej zavazné porusenie povinnos-
ti. Rovnako tak disciplindrny sendt vylacil moznost uloZenia
disciplinarneho opatrenia vo forme napomenutia, pretoze
sa mu toto opatrenie javilo ako nedostato¢né a okolnostiam
daného pripadu nezodpovedajuice. Na druhej strane sa dis-
ciplindrny sendt zaoberal moznostou udelit ako disciplinarne
opatrenie vyssiu pokutu, nez akd bola stanovena. Prisnejsie
disciplindrne opatrenie disciplindrny senat nezvazoval.

Po zrelej tvahe disciplinarny senat ulozil vyssie uvedené
disciplindrne opatrenie, a to s prihliadnutim na navrh discipli-
narneho zalobcu, pricom disciplinarnym zalobcom navrhnu-
td spodnu vysku pokuty vzhladom na vsetky vyssie uvedené
skutocnosti a konkrétne okolnosti pripadu disciplindrny sendt
posunul vyssie na tarchu disciplindrne obvineného.

Disciplinarny senat vyslovil, ze sa disciplindrne obvine-
ny dopustil disciplinarneho previnenia, zaviazal ho sti¢asne
podla § 33a ods. 2 zak. o advokacii k ndhrade trov discipli-
ndrneho konania vo vyske 8 000K¢, teda jednorazovou su-
mou vo vyske stanovenej stavovskym predpisom, uznese-
nim predstavenstva CAK z 12. 10. 1999, uverejnenym pod
¢. 2/1999 Vestnika CAK, v zneni uznesenia predstaven-
stva CAK uverejneného pod ¢. 2/2014 Vestnika.

Proti tomuto rozhodnutiu podal disciplindrne obvineny
odvolanie.

Odbvolacf disciplinarny sendt odvolacej disciplinarne ko-
misie CAK rozhodnutim z 24. 6. 2016 podla § 32 pism. c)
vyhl. Ministerstva spravodlivosti ¢. 244/96 Zb., advokatsky
disciplindrny poriadok, v plathom znenf, odvolanie zamietol
a uvedené disciplindrne rozhodnutie potvrdil.

Disciplinarne obvineny podal odvolanie v¢as 25. 1. 2016
a dna 25. 2. 2016 ho blizsie oddvodnil. Uviedol, Ze nie je
pravdou, Ze by neinformoval klienta o prijati vymozeného
plnenia, a poukdzal na to, ze 14. 1. 2015 informoval klienta
formou SMS spravy o vyplatenivymozeného plnenia, pricom
nesthlasil s tym, Ze by to bolo oneskorené. Dalej poukdzal
na to, ze si sumu vo vyske 151735 K¢ neponechal ako svo-
ju odmenu, ale ma ju na osobitnom Ucte, a dalej podrob-
ne uviedol dévody, preco sa rozhodol vyuzit institdt sidnej
Uschovy, lebo bol informovany o tom, Ze tdajne medzi pé-
nom B. N. a jeho klientom bolo pred poskytnutim predmet-
nych tverov dohodnuté, Ze zisk z Gverov bude rozdeleny
medzi pana B. N. a klienta disciplindrne obvineného, a pan
B. N. ma z tohto dévodu pohladavku voci klientovi discipli-
narne obvineného. Dospel k zaveru, Ze napadnuté rozhod-
nutie je nepreskimatelné, a navrhol, aby toto rozhodnutie
bolo zrusené.

Odvolacf disciplinarny senat preskimal napadnuté roz-
hodnutie, pricom vychddzal z obsahu spisu, a najma z kores-
pondencie stazovatela, vyjadrenia disciplindrne obvineného
a uznesenia okresného sidu zo 16. 6. 2015 o prijati financnej
Ciastky 664 844,89 K¢ do tschovy od disciplindrne obvine-

ného. Odvolaci disciplindrny sendat vychadzal z vypovede
disciplindrne obvineného na pojednavani dria 14. 10. 2015
a dospel k zaveru, Ze disciplinarny senat sa dopracoval
k spravnym skutkovym zisteniam, Ze dia 19. 12. 2014 bola
vyplatend stidnym exekdtorom na Gcet disciplinarne obvine-
ného suma 803 946,36 K¢ pre jeho klienta. Disciplinarne ob-
vineny tdto sumu napriek urgenciam svojho klienta nevyplatil
svojmu klientovi, pricom sumu 664 844,89 K¢ zlozil do sud-
nej Uschovy na zaklade uznesenia okresného sidu zo dra
16. 6. 2015, pricom ¢islo uctu k zlozZeniu cCiastky bolo ozna-
mené disciplindrne obvinenému pripisom okresného sidu
z 3. 4. 2015. Zvysnd ciastku potom disciplindrne obvineny
zadrziaval na osobitnom Ucte prostriedkov nepatriacich ad-
vokdtovi. Disciplinarne obvineny namietal, ze vymozend fi-
nancnd Ciastku nemohol klientovi vyplatit, lebo na cast tejto
sumy uplatnila ndrok tretia osoba, resp. bol pisomne upozor-
neny, Ze tu takyto tvrdeny narok ma byt.

Disciplinarny senat vo svojom rozhodnuti dospel k sprav-
nemu zaveru, Ze bolo Gplne zrejmou a nepochybnou po-
vinnostou disciplindrne obvineného vymozené financné
prostriedky jeho klienta prijaté na Gcet disciplindrne obvine-
ného bezodkladne vyplatit klientovi. To, Ze bol informovany
o tvrdenom ndroku tretej osoby na tieto finan¢né prostried-
ky je Gplne bezvyznamné, pricom disciplindrny senat sprav-
ne zdoraznil, Ze tento tvrdeny ndrok nebol nijako dolozeny.
Pre porusenie povinnosti advokdta je rozhodujtce v tomto
pripade, Ze disciplindrne obvineny nevyplatil bezodkladne
finan¢né prostriedky svojho klienta tomuto klientovi. Na tom
nemdZze ni¢ zmenit ani skutocnost, Ze finan¢né prostriedky
disciplindrne obvineny zlozil do stdnej tschovy.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze disciplindrny senat sprav-
ne zistil skutkovy stav a tiez zhora uvedeny skutok popisany
v napadnutom disciplindrnom rozhodnuti spravne posudil
po pravnej stranke ako disciplinarne previnenie.

Disciplindrny senat pri tivahe o ulozenom disciplindrnom
opatrenitiez spravne posudil zavaznost predmetného discip-
linarneho previnenia. V pripade spravy finan¢nych prostried-
kov klienta je potrebné trvat na tom, Ze s tymito prostriedka-
mi musi nakladat iba v silade s prikazmi klienta a porusenie
tychto povinnosti zavaznym spdsobom znizuje ddstojnost
advokatskeho stavu a déveru klienta. Ulozené disciplinarne
opatrenie je potom primerané zavaznosti porusenia povin-
nosti disciplinarne obvineného.

Z vyssie uvedenych dovodov odvolaci disciplinarny sendt
odvolanie disciplinarne obvineného zamietol a napadnuté
rozhodnutie potvrdil v celom rozsahu.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom

Poznamka

1 PreloZené a spracované: Z kdrné praxe. In: Bulletin advokacie,
&.1-2/2017, 5. 76 - 78.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka
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Déjiny advokacie na Slovensku patfik tématim, jimz je v po-
slednich dvou desetiletich vénovdna mimotadna a zaslouze-
nad pozornost. O dany obor je zietelny zdjem jak mezi slo-
venskymi autory a ¢tendfi, tak i v Ceské republice a v zahra-
nici. Je pfitom patrné, Ze déjiny advokacie, jez jsou - fe¢eno
slovy profesora Stanislava Balika (1928 - 2015) ,ocednem
bez btehi”, jsou na Slovensku zpracovavany systematicky

a promyslené, aby dosud ,bila mista” byla postupné zaplro-
vana a minimalizovana.

Slovenska advokatni komora zvolila pro monografii o ad-
vokdtnich komordch na Slovensku v letech 1875 - 1948 ko-
lektiv zkusenych autor, ktefi o déjindch advokacie pravidel-
né publikujf, a jejichz prace se setkdvaji tradi¢né s pozitivnim
ohlasem. Pro prdci o historii advokacie je zde pfinosna sym-
biéza autort, ktefi jako advokati sami praktikujf, a pravnich
historik(i z akademického prostiedi a dalsich védeckych
instituci. Text je pak prodchnut specifickou advokatskou
atmosférou na jedné a badatelskou peclivosti pfi heuristice
nadruhé strané.

Recenzovana monografie je prvnim komplexnim zpraco-
vanim déjin advokatnich komor na slovenském tzemi, ma
domdciprimatyv linii déjin advokacie vénované stavovské sa-
mospraveé. Slovenska historiografie se tak v zemich byvalého
Rakouska-Uherska tspésné fadi k rakouské a polské, zaby-
vajici se déjinami advokatnich komor v byvalém rakouském
zaboru rozdéleného Polska. Nutno uznat, ze obdobna prace
o advokatnich komordch v ¢eskych zemich, ac jsou napfi-
klad zpracovany medailonky vétsiny prezident( téchto ko-
mor, dosud bohuzel chybr.

Kniha je rozdélena do Sesti kapitol, jeji struktura odpovida
periodizaci vyvoje advokdtniho prava platného na Sloven-
sku ve sledovaném obdobi.

Prva kapitola pojednavd o vzniku advokatnich komor
na Slovensku. Jsou zde popsany poméry advokacie po pa-
du Bachova absolutismu, justi¢nireforma v Uhersku a pFipra-
va advokdtniho fadu z roku 1874. Pozornost je zaméfena na

ADVOKATSKE
KOMORY
NA SLOVENSKU

V ROKOCH
1875 — 1948

prvni snahy advokatl o samospravu povolani, zajimavé je
pak liceni zakonoddrného procesu predchazejictho pfijeti
zakonného ¢lanku ¢. XXXIV/1874 o advokatech. V dalsi ¢asti
této kapitoly je podan vyklad o organiza¢ni struktufe advo-
katnich komor ajejich organech.

Druha kapitola se zaméfila na advokatni komory na tze-
mi Slovenska v letech 1875 - 1921, a to na advokatni ko-
mory v Bratislavé, Kosicich, Banské Bystrici a Presové. Zde
jsou v jednotlivych subkapitoldch pojedndny okolnosti vzni-
ku téchto komor, jejich vnitini predpisy, agendy, hospoda-
feni'a samoziejmé zminéni funkcionari téchto komor. Zcela
spravné je toto obdobi vymezeno nikoliv vznikem ceskoslo-
venského statu, ale az Gcinnosti novel advokatniho prava
v prvé Ceskoslovenské republice. Velmi zajimavou ¢asti této
kapitoly je obdobnym zplisobem zpracovand partie o advo-
katnich komorach v Madarsku, do jejichz izemniho obvodu
spadaly i ¢asti slovenského tizemi. Jednalo se o advokatni'ko-
mory v BaldZskych Darmotéch, Rabu, Mikovci a Marmaros-
skej Sihoti.

Treti kapitola je vénovana advokacii na Slovensku po ro-
ce 1920. V letech 1921 - 36 zde pUsobila jedind Advokatnf
komora v Turcianskom Sv. Martine, kterd, jak se ukazuje, mé-
la nejednou napjaté vztahy s Ministerstvem spravedlnosti,
napriklad ohledné persondlniho sloZenf jejiho spravniho vy-
boru.Vroce 1936 k ni pfibyla Advokdtnikomorav Bratislavé.
Tato kapitola dale informuje i o snahdch o dosazeni Giplné au-
tonomie advokacie na Slovensku, o pravnické a advokatské
obci na Slovensku a jejich kontaktech s advokacii a pravniky
v Cechdch na jedné a v Podkarpatské Rusi na druhé strané.
Zvlastni pozornost je vénovana pravnickym sjezdim a tcas-
ti slovenskych pravnikl na téchto vyznamnych setkanich.

Ctvrta kapitola popisuje osudy advokatnich komor na
uzemi okupovaném Madarskem, respektive o advokatnich
komorach vKomadrné avKosicich, jakoz i o Advokdtni komo-
fe v Balazskych Darmotach, vie vletech 1939 - 1945.

V paté kapitole je pojedndno o organizaci advokacie na
Slovensku po Il. svétové valce a o zaniku skutecné advokat-
ni'samospravy v roce 1948.
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katnich komor na slovenské obdobi z celého sledovaného
obdobr.

Text knihy je doplnén peclivé zpracovanou tabulkovou
Casti, je provazen 1 262 podrobnymi poznamkami pod ca-
rou, Ize ocekdvat i bohatou obrazovou ¢ast a tradi¢né doko-
nalé grafické zpracovanipublikace.

Autorlim knihy je tfeba slozit hlubokou poklonu. Text
tohoto druhu by nebylo mozné napsat ,pouze” o advokacii.
Autofi prokdzali, zdanlivé nendpadné mezi fadky, hlubokou
znalost slovenskych, ceskoslovenskych i madarskych déjin,
text by takto nenapsali bez (Ceskému ctendfi méné pfistup-

bulletin
slovenskej
advokacie

né) madarstiny, kterou vyuZili nejen pfi zpracovanf tisténych
pramend, ale téz rozsahlého archivniho materidlu. Kniha
takto pojatd a napsand bude mit dlouhou ,trvanlivost”, stézf
se bude hledat autor, ktery by napsal o mnoho vice, proto se
stane na dlouhou dobu dal$im stéZejnim dilem mezi publika-
cemi o historii nejen slovenské, ale téz evropské advokacie.
Zcelazavérem bych si dovolil ucinit namét, aby publikace,
nebo alespon rozsahly abstrakt, byly prelozeny do svétové-
ho jazyka a vyddny samostatné, ¢imz by bylo mozno potésit
jesté Sirsi okruh Ctenafli nez téch, ktefi knihu zcela jisté viele
uvitaji.
JUDY. PhDr. Stanislav Balik, Ph.D.

pravnicky
odborny slovnik

Znalost jazyka susednej krajiny patrila v minulosti k neod-
delitel'nej sicasti pravnej praxe advokdtov. Na Slovensku
mnohi advokati pochddzaji z dvojjazy¢ného prostredia
a tdto jazykovu vybavu mozu vyuzit aj vo svojej advokat-
skej praxi.

Odborny madarsky jazyk je vsak vyzvou aj pre toho,
kto madarcinu povazuje za svoj materinsky jazyk, pricom
v ponuke odbornych prekladatelskych slovnikov je na na-
Som trhu zna¢nd medzera.

Myslienky vyplnit tdto medzeru na kniznom trhu sa
chopili JUDr. Lajos Cserba, vysokoskolsky ucitel na Prav-
nickej fakulte univerzity v Miskolci, a JUDr. Stefan Mede,
namestnik predsedu Krajského sidu v Kosiciach a neskor
advokat. Vysledkom je recenzovany slovnik obsahujlci
vyse 1 700 pojmov, ktory je spolo¢nym dielom 26-clennej
redakcnejrady.

Slovnik je urceny nielen advokatom, ale aj sudcom,
prokuratorom a ostatnym pravnikom. Autori vSak maju na
zreteli, Ze oba jazyky sa menia tak, ako sa menf aj pravo -
s nevidanou rychlostou. Preto sa po piatich rokoch na p6-
de zupnej advokdtskej komory v Miskolci zrodila myslien-
kaslovnik obnovit arozsirit.

Je v8ak zrejmé, ze prace na novom slovniku nep6jdu
rychlo, odportic¢ame zabezpecit si do svojej kniznice uz
existujuci slovnik. Vytlacky ma k dispozicii madarska zup-
na advokatska komora v Miskolci. V pripade zaujmu o vy-
tlacok kontaktujte odbor medzinarodnych vztahov SAK
(Mgr. Michaela Chladekovd, PhD., chladekova@sak.sk).

Slovensko-madarsky
a madarsko-slovensky

MAGYAR
SZLOVAK

SZLOVAK
MAGYAR
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Nova kniha o historii
advokatskych komor na azemi

Slovenska

Ako vznikla a ako sa vyvijala
samosprava v advokacii na nasom uzemi

Povolanie advokata ma dlhd a bohatu histériu. Bohatu a za-
ujimavu histériu md aj samosprdva v organizovani a zastrese-
niadvokdcie na nasom tizemi. Korenie tychto tradicii siahaju
do cias uhorskych - do druhej polovice 19. storocia, pribliz-
ne obdobne ako v okolitom sidobom priestore.

Samospravne advokatske komory na nasom tdzemivznikli
v roku 1875. Vzniklo 28 regiondlnych advokatskych komor
v celom Uhorsku, z toho 4 na dneSnom Gzemi Slovenska.
Ich sidlami boli Bratislava, Banska Bystrica, Presov a Kosice.
Vyse 700 advokatov na naSom uzemi'si vo svojich komorach
zacalo pravidelne volit svojich funkciondrov, stretdvat sa na
vyro¢nych valnych zhromazdeniach, hlasovat o svojich vnu-
tornych pravidlach, rozhodovat o vlastnych veciach, rokovat
o spolocnych problémoch. Advokatske komory prostrednic-
tvom svojich volenych orgdnov rozhodovali a dozerali nad
vstupom do advokadcie a v individualnych pripadoch vyvo-
dzovali disciplindrnu zodpovednost. Advokati sa takto odde-
lili od statu, stali sa sebestacnymi a nezdvislymi aj organizac-
ne. Samozrejme, so Statom intenzivne kooperovali, najma
s rezortom spravod|ivosti.

Vyznamnym medznikom v nasej histérii bol vznik Cesko-
slovenskej republiky, ¢o si osobitne pripominame pocas
celého roka 2018. Pred sto rokmi sa tu zacalo budovat cosi
nové a vyznamnou mierou sa o to zasluzili aj advokati. Orga-
nizaciu advokdcie na Slovensku to zdsadne ovplyvnilo az
v roku 1921. Zaciatkom roka 1921 vznikla zlG¢ena advokat-
ska komora pre Slovensko so sidlom v Turcianskom Svatom
Martine. Podstatnou zmenou nebolo len tzemné zlicenie
obvodov byvalych este uhorskych advokatskych komér, ale
predovsetkym novy pohlad na zastresujlicu organizdciu.
Pre Slovensko sa v rémci Ceskoslovenska zaviedla obmedze-
na autonémia organizacie advokacie. Clenov vyboru tejto
zjednotenej advokatskej komory menoval minister spravod-
livosti po dohode s ministrom unifikacie. Slobodna a pravi-
delna volba vlastnych orgdnov a riesenie vlastnych stavov-
skych zalezitosti samotnymi advokatmi na valnych zhromaz-
deniach sa vylucila. Podstatnym dévodom tohto rieSenia
bola ndrodnostnd otdzka v advokdcii. Zakonné vyltcenie ko-
nania valnych zhromazdeni advokdtov presunul tlak rieSenia

stavovskych otazok ,vo vlastnej rézii” do velkych advokat-
skych spolkov, najma do Zvazu advokdtov na Slovensku.
Velku aktivitu a masové ¢lenstvo zaznamenalo viacero spol-
kov advokdtov i pravnikov vseobecne, okrem Zvazu advoka-
tov na Slovensku to bola Pravnicka jednota na Slovensku,
Zvaz advokatov Slovakov...

Podobizen bratov advokatov Pavla Mudrona

a Michala Mudrona. Fotograf: Ede Kozics, Bratislava
(Miesto uloZenia: Slovenskd ndrodnd kniznica, Literarny archiv, SM 78/28)
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Zoznam advokdtov Advokdtskej komory v Banskej Bystrici k 1. 1. 1889 (Statny archiv Banskd Bystrica, fond: Advokatska komora v B. Bystrici)

Napriek menovaniu pévodne volenych organov komory,
novd martinskd advokdtska komora s velkou ctou zvladla
svoje Ulohy. Komora viedla zoznamy advokatov, realizovala
disciplindrne konania aj pre oblast Podkarpatskej Rusi, kde
sa advokatska komora nevytvorila. Martinskd komora sa usi-
lovala o znovu zavedenie autonémie v organizovani advoka-
cie a spolupracovala s vyznamnymi advokatskymi i vSeobec-
ne pravnickymi spolkami na nasom tizemi. Komora tiez izko
spolupracovala na pode Stalej delegacie advokatskych ko-
mor so sidlom v Prahe na celoceskoslovenskych témach ad-
vokdcie, ktorymi boli najma absentujice penzijné poistenie
advokatov, absentujuci jednotny advokatsky poriadok a buj-
nejlce pokutnictvo. Vyraznym uspechom advokatskej ko-
mory so sidlom v Tur¢ianskom Sv. Martine bolo postavenie
vlastnejreprezentacnejbudovy.

Dalsim vyznamnym medznikom v organizacii advokdcie
na Slovensku bol rok 1936. Uzemny obvod martinskej ko-
mory bol vyrazne zmenseny a vznikla popri nej druhd advo-
katska komora so sidlom v Bratislave. Dve advokatske ko-
mory pretrvali v obdobi velkych statopravnych zmien v roku

1938 a fungovali aj pocas Slovenskej republiky. Samozrejme,
v novembri 1938 sa udiali vel'ké personalne zmeny vo vybo-
roch oboch komér, no forma menovania ¢lenov vyboru ko-
mor zostala zachovana. V roku 1944 sa pésobnost advokat-
skej komory so sidlom v Bratislave rozsirila na celé tzemie
Slovenska a az do postatnenia advokdcie v roku 1948 na Slo-
vensku pdsobila uz len jedina advokatska komora so sidlom
v Bratislave.

Velkd zmena, hoci nie organizacna, nastala po oslobode-
ni'v roku 1945. Do Cela advokatskej komory so sidlom v Bra-
tislave bol menovany novy vybor a riesenie povojnového
usporiadania advokacie zasiahlo do slobodného vykonu sa-
motného povolania. Pravnou Gpravou sa obmedzilo slobod-
né urcenie sidla alebo presidlenie advokata. Postupne sa
schylovalo k postdtneniu advokacie a napokon boli koncom
roka 1948 advokatske komory na tzemi celého Ceskoslo-
venska zrusené.

Spolocensky cit advokacie dospel az k vytvoreniu samo-
spravnych advokatskych komor a nevymizol. Samospravne
advokatske komory na nasom tzemi vznikli v roku 1875.
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Jan Vanovic, predseda Advokatskej komory Budova Advokatskej komory v Martine, okolo roku 1930.
v Turcianskom Sv. Martine. (Miesto uloZenia: Slovenska ndrodnd kniznica, Literdrny archiv, PM 15/433)

(Miesto uloZenia: Slovenska ndrodnd kniznica, Literdrny archiv)

Postupne sa rozvijali advokatmi samotnymi, no azda vyraz- B Ako sa menil stav v advokadcii a v advokatskom ,doraste”

nejsie tymi, ktori zastavali funkcie v komore. Napriek rozma- v priebehu nasich dejin?

nitym Statopravnym zmendam i peripetiam, ktoré sme zazili B Ako prebiehali volby do orgdnov advokatskych komor

v 20. storocf, icta advokdtov k samosprdve v advokdcii pretr- a ¢osazverejiovalo do regiondlnych periodik?

vala. Napokon, svedci o tom aj ndvrat k nej i slobodnému m Co kazdoro¢ne sumarizovali advokdtske komory a infor-

vykonu advokdcie znova od roku 1990. Preto prvé velké movali tak rezort spravodlivosti?

a kompaktné obdobie v roku 1948 nekonc¢i zanikom samo- B Ako advokatske komory ovplyviovali tvorbu a aplikaciu

spravy vadvokdcii nanasom tizemi, ale len jej prerusenim. prava na nasom tzemiv jednotlivych odvetviach hmotného
Cerstvo vydana kniha Advokdtske komory na Slovensku i procesného prava?

v rokoch 1875 - 1948 vam ponuka moznost uvazovat spolu B Ako vzdjomne spolupracovali funkcionari advokatskych

s jej autormi nad mnohymi otazkami, napriklad aj nad tymito. komor v rdmciich pestrej roznosti povodu slachtického i ne-

Vriadkoch knihy, ale najma medzi riadkami sa hlada aj odpo- slachtického, narodnosti madarskej, nemeckej a slovenskej,

ved navzdy najtazsiu otazku: ,Preco?” nabozenstva katolickeho, evanjelického a zidovského a poli-

B Ako a kedy vznikli advokdtske komory nanaSom tizemi? tickej prislusnosti z celého spektra?

B Akd je zakladna chronoldgia dejin advokatskych komor B Aké€ redlie si zname o jednotlivych funkcionaroch advo-

nanasom lizemi? katskych komér na nasom tizemi?

Advokatsky poriadok, r. 1874.

Pozn.: Msgr. ThDr. Jan Sramek (1870 - 1956) bol v rokoch 1929 - 38 a teda i v ¢ase vzniku tejto karikatdry ministrom unifikdcie CSR.
(Autor: Richter, 1935. Uverejnené: Prvy sjazd advokatov zo Slovenska a Podkarpatskej Rusi v Bratislave dna 6. a 7. IV. 1935.
Sostavil Vykony vybor sjazdu. Viydal vlastnym nakladom I. Sjazd advokatov na Slovensku a Podkarpatskej Rusi, 1935, s. 141.)
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Prvi funkcionari

Advokatskej komory

v Bratislave v roku 1936.
Novinovy ¢lanok ,Nova pra-
votarska komora v Bratislave”

Wowh pravetinke -
homars v Bratisiave

1

# Sstestech v STUBROn § ¥ Goeal,
Batani hlery o nmchisses

obsahuje nespravne
uvedené meno tajomnika
Juliusa Palovica

(Novy svet 1936, roc. 11, ¢. 42)

A I [
- 4 Aristid Aranyossy,
‘ . b predseda Advokdtskej
; - 1. komory v Kosiciach,
Siop it nezndmy autor, olej, platno

(sikromna zbierka)

B Ako posobili vyznamni funkcionari advokatskych komor
v spolocnosti aj prostrednictvom zastdvania dalsich funkcif -
v bankovnictve, v priemysle, v zurnalistike, v zastupitelstvach
miest, v parlamente, v charite, v rozvoji $portu...?

B Aké vazby jestvovali v priestore: funkciondri advokatskych
komor - principdli a ich osnovnici - potomkovia, Svagrovia
a zatovia - advokati, sudcovia, notdri - politici regionalni
i celostatni - podnikatelia - ndrodne ¢inni dejatelia...

B Ako byvali funkciondri advokatskych komor a ako mali za-
riadené advokatske kancelarie?

B Ako hospodarili advokatske komory?

B Ktoré advokdtske komory na naSom tzemi sa vzmohli aj
svoju nehnutelnost?

B Ako sa advokatske komory snazili socidlne podporit svo-
jich prestarlych alebo nidznych ¢lenov aich vdovy?

B Ktori funkciondri advokatskych komor boli aj publikacne
¢inni'v odbore pravo?

B Ktori funkcionari advokatskych komor boli aj uznavanymi
umelcami?

B Ktoré druhy Sportov zavddzali ¢i rozvijali funkciondri advo-
katskych komér na nasom tizemi?

B Preco sa obmedzila samosprava v advokdcii po vzniku
Ceskoslovenska len na Slovensku?

B Ako sa obmedzenie autonémie v samosprave advokdcii
na Slovensku po vzniku Ceskoslovenska prejavilo na zvyse-
nej celospolocenskej aktivite advokatskych dobrovolnych
spolkov?

B Ktoré obdobia najviac zasiahli do zoznamov advokatov?

B Ktoré kritérid ovplyvnili ,preverovania”, ,vymazy”, ,nepre-
vzatia” v advokaciiv jednotlivych etapach nasej historie?

B Ako sa advokdtske spolocenstvo na Slovensku usilovalo

bulletin
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o navrdtenie plnej autonémie advokatskej komory v 20.a 30.

rokoch minulého storocia?

B Ako zasiahla ndarodnostnd otazka organizdciu advokacie
nanaSom lzemi?

B Kedy a ako sa zasiahlo do samotného slobodného vykonu
advokatskeho povolania?

B Ako sa vyvijalo pravo chudoby a povinnej bezplatnej ob-
hajoby?

B Akym Stylom medzi sebou vzajomne komunikovali funk-
cionari advokatskych komor - advokati - ministri a minister-
skidradnici - poslanci parlamentu - predstavitelia sidov?

B Aké boli statistiky disciplinarnych konani?

B Ako sa riesili problémy v advokdcii - preplnenost, pokdt-
nictvo, odmenovanie, vzdeldvanie, povinnd prax, uznavanie
praxe, socidlne zabezpecenie, bezplatné obhajoby...?

B Ako to bolo s pésobnostou martinskej komory aj na advo-
katov z Podkarpatskej Rusi v disciplinarnych veciach?

B Ako sa prejavila kontinuita funkcionarov advokatskych ko-
mor na nasom Uzemi napriec striedani rezimov a Statoprav-
nych usporiadani?

B Ako ovplyvnili tzemné straty po roku 1938 organizaciu
advokdcie?

B Aké tlaky sa prejavili v personalnom zlozeni organov advo-
kdtskych komor po vzniku Ceskoslovenska?

B Ako ovplyvnilo SNP organizaciu advokacie na Slovensku?
B Ktoré advokatske komory so sidlom mimo dnesného Slo-
venska ¢iastocne zasahovali dnesné tizemie Slovenska?

doc. JUDr. Mgr. Martina Gajdosova PhD.
Trnavskd univerzitav Trnave, Pravnicka fakulta,
Katedra tedrie prava a Gstavného prava
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CENNIK INZERCIE NA ROK 2018

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany ¢isla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strane obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtica farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mé6Ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia e 5%
3 uverejnenia .. 10%
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fiuje. Vynimkou su ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré su zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vyluéne pre
advokatov, advokatske kanceldrie

a firmy, ktorého Gcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliat
technické parametre na pozadovanu
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkach a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzeratu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 20 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 60 mm (3 x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisld Zvisld
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
(Sxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(SxVv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
; Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Bxv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur
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12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe (Microsoft Word),
ktory doteraz nebol publikovany. Odborny clanok nesmie byt popisny
a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktualnych problémov
pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické hod-
nosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kontakty
(telefénne ¢islo, e-mailovd adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky Gvod (perex) objasnujlci vyber témy. Dlhy text je vhodné ¢lenit
medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob a institdcii. U oséb
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je zndmy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacénd a protokolarnu
potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrodnych in-
Stitdcil sa uvddzajd v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou v zatvor-
ke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak
je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviskd a vyvody. Redakcia za-
bezpediprklad anotdcie do anglictiny a nemciny.

Autor tieZ napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom odbornom po-
sobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za dolezité v stvis-
losti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, 290 x 343 pixelov (to zodpo-
veda rozmeru 25 x 29 mm pri rozliSeni 300 dpi), ktora bude spolu s informa-
ciou uverejnend na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.

Maximalny odporucany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vrata-
ne medzier, ¢o zodpoveda cca 6 strandm v bulletine. Maximalny odporuca-
ny rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, uvahy na aktualnu té-
mu a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat
sken obalky knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru roz-
hoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k obsahu
a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné upra-
vy a doplnky. M6Ze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy
¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj kolektivny
nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititulky,
vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zdsahov.

Prispevky sa uverejiuji na zaklade pisomného suhlasu autorov na osobitnom
redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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