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Vazené kolegyne, VaZeni kolegovia,

rada by som Vam predstavila nové vydanie ob¢asnika Naj-
vysSieho sudu Slovenskej republiky ,DE IURE®.

Tretie Cislo obcasnika prinasa rozhovory so sudcami najvys-
Sieho suidu na otazky z profesijného ako aj ich sikromného
zZivota, v ktorych prezentovali tieZ svoj pohlad na dnesné
fungovanie justicie z pozicie sudcov najvyssieho sudu.

DE IURE v tomto cisle prinasa zaujimavé a hodnotné spravy
zo zahranicnych ciest, na ktorych sa zucastnili zastupcovia
najvyssieho sudu. Do tohto cisla sme zahrnuli prispevok z
konferencie, na ktorej sa zucastnila nasa sudkyna Andrea
Moravc¢ikova, ako aj spravu zo sluZobnej cesty zo Srbska na
tému ,reforma sudnictva“, ktorej sa zdicastnila sudkyna Ele-
na Berthotyova. Medzinarodné zhodnotenie sucasného dia-
nia v sidnictve prinasa aj sprava z konferencie Globalnej sie-
te sidnej integrity, ktora sa uskutocnila vo Viedni.

Z jeho obsahu d’alej vyberam informdciu o stretnuti zastupcov najvyssich a tstavnych sud-
dov clenskych statov Eurdpskej Unie, ktoré sa konalo 11. septembra 2017 sa na Sidnom dvore
Eurépskej tinie v Luxemburgu na pozvanie jeho predsedu Koena Lenaertsa. Cielom stretnutia bo-
lo predstavenie internetovej stranky vytvorenej na ucely spustenia ,Sudnej siete Eurdpskej
tinie“. Sidna siet EU je projektom pod zastitou Stidneho dvora Eurépskej tnie, ktory ma prispiet
k prehlbovaniu spoluprace medzi najvyssimi a istavnymi sidmi ¢lenskych $tatov v zaujme posil-
nenia vzajomnej dovery medzi tymito justicnymi organmi.

Rada by som Vas tieZ informovala, Ze vedenie najvysSieho sidu okrem toho, Ze postupny-
mi krokmi prispieva k zlepSovaniu pracovnych podmienok nepretrZitou rekonstrukciou kancelar-
skych priestorov, ako aj ich vybavenia, v letnych mesiacoch prispelo aj jednym ekologickym rieSe-
nim. Kancelaria NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky v spolupraci so Zakladnou odborovou or-
ganizaciou pri Kancelarii NajvysSieho sudu Slovenskej republiky a Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky, vyhovela poziadavke zamestnancov a zabezpecila bezpecné a praktické
umiestnenie bicyklov zamestnancov pocas pracovnej doby, ¢im podporila ekologicky spésob do-
pravy do zamestnania. Ciasto¢ne sa tym odbremenilo parkovanie pred budovou, v ktorej Najvyssi
sud Slovenskej republiky sidli. Vyhradeny priestor na odkladanie bicyklov zamestnancov sudu
a Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky sa plne vyuZiva od 10. jula tohto roka.

S vyslovenim pod'akovania tym zamestnancom, ktori sa zapojili do viano¢nej zbierky pre
trojrocnu Tamarku a 11-ro¢nu Viktorku, by som sa sVami chcela podelit eSte o jednu spravu,
ktoru tieZ prinasa toto cislo. V ramci vianoc¢nej zbierky sa podarilo vyzbierat sumu, ktora tymto
detom s hendikepom prispela k thradam vydavkov za rehabilitacie a Specialne cvicenie a tym as-
poni ¢iastoCne pomohla zlepsit kvalitu ich Zivota. S dievcatkami, ich rodi¢mi a niekol’kymi darca-
mi sa 21. augusta 2017 stretla predsedni¢ka najvy$$ieho sidu Daniela Svecova, ktora prispieva-
tel'om pod’'akovala a detom a rodicom zaZelala vela sil.

Verim, Ze jesenné Cislo DE IURE Vam prinesie zaujimavé a hodnotné informaécie, ktoré po-
moZu skvalitnit a sprijemnit vasu kazdodennu pracu.

Dovol'te mi zaZelat' Vam do jesennych dni vela tvorivej pozitivnej energie, osobnej pohody
a profesijnych tispechov.

JUDr. Jarmila Urbancova
podpredsednicka Najvyssieho stidu SR
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Vymenovanie novych sudcov

Prezident Slovenskej republiky, Andrej Kiska, vymenoval 4. jula a
26. jula 2017 novych sudcov bez Casového obmedzenia.
Zlozenim Ustavou Slovenskej republiky predpisaného s'ubu do
ruk prezidenta Slovenskej republiky sa v juli tohto roka ujalo
funkcie spolu 38 sudcov. Pocet novovymenovanych sudcov zaht-
na aj 14 sudcov vymenovanych na Okresny sud Banska Bystrica,
vykonavajuci exekuc¢nu agendu.

Andrej Kiska zazelal novym sudcom mnoho sil, energie, trpezli-
vosti a motivacie a na slavnostnom akte, uskuto¢nenom na konci
jula, sa prihovoril aj tymito slovami:

,Zlozenim Ustavou Slovenskej republiky predpisaného slubu ste
sa ujali funkcii sudkyn a sudcov vSeobecnych stiidov nasej krajiny.
Od tejto chvile aj od Vas - od kazdej jednej a kazdého jedného z
Vas jednotlivo - zavisi, o sloboda a demokracia, ale najma rov-
nost a spravodlivost znamenaji a budi znamenat. V beZnom,
kaZdodennom Zivote vSetkych naSich obc¢anov, a nielen tych, s
ktorymi sa vo vaSich novych funkciach stretnete.”

Text: Jana PiSova
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V stredu, 25. oktébra 2017, navstivili Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len
,najvyssi sud“) Studenti pravnickych fakult. Takmer sto Studentov prava, pri prileZi-
tosti Europskeho dna spravodlivosti, v najvacSej pojednavacej miestnosti najvyssieho
stdu privitala jeho predsedni¢ka, JUDr. Daniela Svecova. Studentom sa v rdmci pri-
spevkov prihovorila podpredsednicka najvysSieho stdu JUDr. Jarmila Urbancova
a predseda senatu spravneho kolégia JUDr. Ivan Rumana, ako aj predseda trestnoprav-
neho kolégia JUDr. Libor Dula a predseda senatu tohto kolégia JUDr. Peter Paluda. Zau-
jimavé otazky Studentov zodpovedali po svojich prispevkoch i predsedovia senatov
ob¢ianskopravneho kolégia JUDr. Sotia Mesiarkinova a JUDr. Jan Sikuta, PhD.

V druhej ¢asti programu bola predsedni¢kou najvy$sieho stidu JUDr. Danielou Sveco-
vou a podpredsednickou najvysSieho sudu JUDr. Jarmilou Urbancovou slavnostne
otvorena historicky prva vystava fotografii, vyhotovenych zvyznamnych udalosti
z diania sudu. Po cely Cas trvania vystavy sa Studentom venovali asistenti sudcov, kto-
ri ich sprevadzali po budove, pricom odpovedali Studentom, moZno svojim budicim
kolegom, na ich pocetné otazky. Studenti sa najviac zaujimali o to, ako sa moZu stat

najskor asistentom sudcu a neskor sudcom.

Text: Jana PiSova
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Sudny dvor Eurdpskej unie v Luxemburgu 11. septembra 2017 hostil zastupcov
najvyssich a astavnych sudov Clenskych statov Eur6pskej tinie na pracovnom stret-
nuti k spusteniu ,,Sidnej siete Eur6pskej tinie“. Na stretnuti Koen Lenaerts, predse-
da Sudneho dvora Eurdpskej unie, predstavil koncepciu tejto rodiacej sa platformy
pre spolupracu medzi sudmi Clenskych Statov a internetovu stranku, ktora bude
zakladnym elementom jej fungovania.

Na pracovnom stretnuti bola zicastnenym zastupcom sudov predstavena Struktu-
ra internetovej stranky a moznosti spoluprace, ktoré bude poskytovat. Sudy budu
moct nahliadat do vSetkych dokumentov tykajuicich sa prejudicialnych konani
pred Stidnym dvorom vo vietkych tradnych jazykoch EU. Na internetovej stranke
bude mozZné zdielat narodné rozhodnutia s eurépskym prvkom ale aj analytické
a komparativne Stidie vypracované Riaditelstvom vyskumu a dokumentacie Sud-
neho dvora EU astdmi ¢lenskych $tatov. Prevadzka internetovej stranky bude
spustena 1. januara 2018.

Stidna siet Eurépskej tinie je projektom Stidneho dvora EU a ma za ciel prispiet
k prehlbovaniu spoluprace medzi narodnymi sidmi a Sidnym dvorom ale aj medzi
najvyss$imi a istavnymi sudmi ¢lenskych Statov navzajom a posiliovat tak porozu-
menie a doveru v siudne systémy jej clenow.

Text: Matej JancoSek
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Restrukturalizacia srbského spravneho sudnictva

Misia OBSE v Srbskej republike a Spravny sud Srbskej republiky zorganizovali
v Belehrade medzinarodnu konferenciu k vyvhodam a nevyhodam systémov spravne-
ho sudnictva desiatich pozvanych krajin, ktorymi boli Cesko, Grécko, Madarsko, Po-
Isko, Rakusko, Rumunsko, Srbsko, Slovensko, Slovinsko a Taliansko.

Okolo 40 vysokopostavenych zastupcov justicie sa stretli 21. aZ 22. septembra 2017
aby prerokovali otazky tykajuce sa vyhod a nevyhod systémov spravneho sudnictva v
krajinach zo srbského nedalekého okolia, ako aj moZnosti opravnych prostriedkov
v spravnom sudnom konani, ¢i Specifika predmetu spravnych sudnych sporov. Disku-
sie na tejto medzinarodnej konferencii maji poskytnat usmernenie pre srbské orga-
ny, ktoré planuju reformovat systém ich spravneho sudnictva z jedno-inStan¢ného na
dvoj-inStan¢ny. Hlavnou snahou bolo zahrnut do jednotlivych vystupov principy
pravneho Statu ako zdkonnost, transparentnost, pravo byt vypocuty a pravo odvolat
sa.

Rozsiahly proces restrukturalizacie srbského spravneho sudnictva sa ma zacat kon-
com roka 2017 vramci Stratégie narodnej reformy sudnictva a Reformy verejnej
spravy. Slovensku republiku na konferencii zastupovali sudkyna Najvyssieho sidu SR
JUDr. Elena Berthotyova PhD. a sudkyna Krajského sudu v Bratislave JUDr. Jeannette
Hajdinova.

Srbskej republike Zeldme vela tispechov pri realizacii pripravovanych reforiem!

Text: Matej JancoSek
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Priprava Globalnej siete sudnej integrity

Eurépske regiondlne pripravné stretnutie k spusteniu Globalnej siete sidnej integrity sa konalo
24. a7 25. augusta 2017 vo Viedni pod zastitou Uradu OSN pre drogy akriminalitu (UNODC) a
v sulade s Deklaraciou z Dohy, prijatou na kongrese OSN o prevencii kriminality a trestnom sud-
nictve, z aprila 2015. U¢elom stretnutia bolo vyvinut usilie jednotlivymi justiciami s cielom posil-
nit' sidnu integritu v sulade s ¢l. 11 Dohovoru OSN proti korupcii, identifikovanim osvedcenych
postupov a zostavajucich vyziev pri dobudovani Globalnej siete sudnej integrity, vratane otazok
zdrojov, sluZieb a moZnosti vymeny informacii, ktoré ma tato siet umoznovat.

V priebehu stretnutia boli prerokované Specifické opatrenia prijaté za celom posilnenia stidnej
integrity a prevencie korupcie v sudnictve, s ohladom na mapovanie rizik, nastroje hodnotenia
sudcov, presadzovanie kddexov spravania, mechanizmy na podavanie staznosti, transparentnost’
sudov s cielom posilnit vonkajSie monitorovanie integrity a nastolenie dovery v stdnictvo zo stra-
ny verejnosti. V skupinovej diskusii ucastnici prerokovali oakdvania a potreby novej Globalnej
siete sudnej integrity, vratane jej priorit, navrhovanych aktivit a riadenia.

Globalna siet’ stidnej integrity ma za ciel’ byt vhodnym ndastrojom, ktory bude dostupny zicastne-
nym strandm pri rieSeni Specifickych otdzok, aj spresahom na odlisSnosti sidnych systémov
napriec celym svetom. Slavnostné spustenie siete sa o¢akava vaprili 2018 a malo by sa uskutoc¢nit
vo Viedni.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa aktivne zucastnil aj na 8. zasadnuti Medzivladnej pracovnej
skupiny pre predchadzanie korupcie, kde zmluvné strany prezentovali prijaté opatrenia vramci
zavazkov vyplyvajucich z Dohovoru OSN proti korupcii, ato Specificky s ohl'adom na integritu
v trestnopravnych institaciach (¢l. 7, 8 a 11 Dohovoru).

V ramci stretnuti zastupcovia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky predostreli pozicie Sloven-
skej republiky ako demokratického a pravneho $tatu, ktory sa hlasi k sudnej integrite a odmieta
akékol'vek formy korupcie.

Text: Matej JancoSek, Andrej Wolf, Peter Sutarik
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JUDr. Elena Berthotyova, PhD. F -
P

Patri medzi sudcov, ktori sa vyraznym spé6sobom ohradzovali voCi spésobu vede-
nia byvalého predsedu Najvyssieho siidu Slovenskej republiky Stefana Harabina.
Je zakladajtucou clenkou zdruzenia sudcov za otvorent justiciu Z0J. Niektoré jej
rozhodnutia najmd v oblasti azylového prava sa mézZu zaradit medzi prelomové.
Taka je predsednicka sendtu spravneho kolégia JUDr. Elena Berthotyovd, PhD.,

ktoru sme poziadali o rozhovor.

Patrite k sudcom, ktori sa nebali a neboja povedat svoj nazor verejne. Bolo to
tak aj pocas studia na strednej Skole a neskor aj na univerzite alebo to prislo

neskor?

Povedat svoj nazor nahlas nebol nikdy pre mna problém, ale verejne som sa prvy
krat vyjadrila azZ po nastupe do justicie, kde som sa prvykrat stretla s pokusom

o zasah politikov do sudnej moci. Bolo to v devatdesiatych rokoch, ked' vlada ne-
predloZila vSetkych tzv. 4 ro¢nych sudcov narodnej rade na prevolenie. Boli to nasi
kolegovia, ktori rozhodovali aj v citlivych kauzach ochrany osobnosti niektorych
Clenov vlady . Ti neuspeli a za odplatu niektorych sudcov, ktorym koncilo 4 ro¢né ob-
dobie, vlada neprelozila narodnej rade na prevolenie na ¢asovo neobmedzené ob-

dobie. Hrozilo, Ze im zanikne mandat. Hoci sa ma to priamo netykalo, justi¢né skusky
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ma len cakali, zorganizovala som spolu s kolegynou podpisovu akciu, ktorou sme
vyzvali vladu, aby si splnila povinnosti, ktoré jej uklada zakon. Pod nasu vyzvu sa

podpisalo viac ako 300 sudcov. Napisala som aj kratky c¢lanok, ktory bol uverejne-
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ny v denniku SME, kde som verejnosti vysvetlila, Co sa v justicii deje, Ze ide

o pokus o zasah vykonnej moci do sudnej a ¢o sledujeme nasSou vyzvou. Vlada na-
pokon aj pod tlakom verejnej mienky predlozila vSetkych sudcov narodnej rade.
Tato udalost’ spolu s tlakom zvnutra justicie napokon otvorila verejnu diskusiu

o potrebe prijatia legislativnych zmien, ktoré posilnia nezavislost sudnictva. Jed-
nou zo zmien, ktora sa podarila presadit bolo aj zruSenie institatu Stvorro¢nych

sudcov.

Vyhrali ste vyberové konanie na post cakatel'ky na prokuratiire, ale nakoniec

ste sa rozhodli pre justiciu. Nie je lepSie hladat fakty a pravdu ako sudit?

Je pravdou, Ze som bola uspes$na vo vyberovom konani na prokuratiru aj na Mest-
sky sud v Bratislave. Na prokuratiru som mohla nastipit hned. Podmienkou prija-

tia za justicného Cakatela bolo predlozit lustraciu Federalneho ministerstva vnutra

10
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o tom, Ze som nebola spolupracovnikom Statnej bezpe¢nosti. Rozhodla som sa
pockat na vysledok lustracie. Ten priSiel aZ o dva mesiace, ale dodnes nelutujem to
Cakanie ani vyber modjho povolania. Suvisel najma s otazkou silnej tiZby po spra-
vodlivosti a nezavislosti, co monokraticky systém prokuratiry ani vtedy neumozno-

val.

Preco ste si vybrali problematiku azylového prava?
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VZzdy som inklinovala k pripadom, za ktorym bol nielen pravny problém, ale aj osud
Cloveka. Azylové pripady také su. Lakala ma predovsetkym inakost v posudzovani

azylovych pripadov, ktoré sa liSia v porovnani s inymi typmi rozhodovania sprav-

nych organov najma v dokazovani, ked’ Ziadatel’ o azyl spravidla nedisponuje Ziad-
nymi dokaznymi prostriedkami, ¢asto krat ani dokladom totozZnosti, len svojou vypo-
vedou a tvrdenim o prenasledovani. ,Nie je povinnostou Ziadatela o azyl, aby prena-
sledovanie svojej osoby preukazoval inymi dékaznymi prostriedkami nez vlastnou dé-
veryhodnou vypovedou. Specifikdm konania o medzindrodnej ochrane zodpovedd aj
Standard a rozloZenie dokazného bremena, ktoré su vychylené v prospech Ziadatela o
medzindrodnt ochranu. Pokial ide o bremeno tvrdenia v konani vo veci medzindrod-
nej ochrany, to zatazuje Ziadatela o medzindrodnii ochranu. Pokial ide o bremeno doé-
kazné, to je uz vyraznejsie rozloZené medzi Ziadatelov o medzindrodnu ochranu

a spravny orgdn. Preukazovat jednotlivé fakty je povinny primdrne Ziadatel, avsak
sprdavny orgdn je povinny zabezpecit' k danej Ziadosti o medzindrodnu ochranu maxi-
mdlne mozné mnoZstvo dékazov a informdcii, a to ako tych, ktoré vyvracaju tvrdenie
Zladatela , ako aj tych, ktoré ich podporuju” To je jedna z prvych prelomovych prav-
nych viet, ktoré sme na najvysSom sude prijali k posudeniu dbékaznej situacie Ziada-
tela o azyl, ktory bol do publikovania tohto vyznamného rozhodnutia v Zbierke sta-
novisk NajvysSieho sudu a rozhodnuti sidov SR v d6kaznej nevyhode, ktora pre ne-
ho koncila prijatim negativneho rozhodnutia. V tejto oblasti sme prijali cely rad pre-
lomovych rozhodnuti publikovanych aj v Zbierke (napriklad k definicii inStitatu
azylu, k zistovaniu skutkového stavu, k zasade tzv. materialnej pravdy,

k Standardom a rozloZeniu dokazného bremena, k jednotlivym dévodom prenasle-
dovania, k azylu z humanitnych dovodov, k Ziadatelom sur place...)

DEJURE
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S vyberom najvyznamnejSich rozhodnuti najvyssieho sudu v oblasti azylu pravi-
delne informujem odbornu aj laickd verejnost prostrednictvom odbornych ¢lankov
a publikacii, s cielom poukazat na niektoré vykladové trendy, ktorymi najvyssi za-
kon o azyle a niektoré medzinarodné dohovory vyklada, ale aj v snahe naburat zo-
trvacnost v mysleni slovenského pravnika, ktory sa ¢asto upina na text zdkona bez
schopnosti vykladat ho vo svetle znalosti judikatiury ESLP a textu EDLP, resp. zna-
losti judikattry SD EU a textu prava EU.

Musim priznat, Ze takyto pristup sa zacal prejavovat vrozhodovacej Cinnosti Mig-
racného uradu, ktory najma v ostatnom case pri individualnom posudeni kazdého
pripadu dodrziava spravodlivost vo formalnom zmysle a pravny nazor najvyssieho

sudu vyjadreny v jeho rozhodnutiach premieta do svojej rozhodovacej ¢innosti.

Niektoré Vase rozhodnutia patria medzi prelomové, najmi v oblasti aktualnej
migracie I'udi. Myslite si, Ze stredna Eurodpa je pripravena prijimat cudzincov
v takych poctoch, aké od nas vyZzaduje Euréopska komisia?

Kvéty mali pomoct krajinam, ktoré boli a st vdaka svojej geografickej polohe naj-
viac postihnuté prilivom utecencov. Maju svoj vyznam a su zaloZené na principe so-

lidarity.
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Slovenska republika je pripravena svojim vybudovanym administrativnym aj sud-
nym aparatom zvladnut prijatie Ziadatelov o azyl v takych poctoch ako od nas vy-
Zaduje Eurdpska komisia. Je potrebné zdoraznit, Ze im nebude automaticky udele-
ny azyl, ale p6jdu do riadneho procesu, v ktorom musia pred Migratnym tiradom
obstat a preukazat, Ze im hrozi prenasledovanie v krajine p6vodu. Ak to nepreuka-

Zu, azyl im udeleny nebude.
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Zakladali ste ZdruZenie za otvorenu justiciu. Ziaden nominant tohto zdruze-
nia sa vsak vo vol'bach v tomto roku nedostal do Stidnej rady SR. Chc sloven-

ski sudcovia otvorenu justiciu alebo ste ako zdruzenie v nieCcom zlyhali?

ZdruZenie za otvorenu justiciu sme zakladali v ¢ase, ked' v justicii neexistovala
Ziadna sila, ktora by bola schopna pomenovat problémy v justicii a verejne sa za-
stat’ sudcov disciplindrnymi navrhmi prenasledovanych za kriticky vyjadrené na-
zory na dianie v justicii. Hrozilo, Ze tito sudcovia budu vytesneni z justicie. Myslim,
Ze aj vdaka naSej iniciative sa o tychto pripadoch a o zneuZzivani moci v justicii zaca-
lo hovorit a mnohé zmeny boli prijaté prave vdaka naSim navrhom. My sme totiZ
problémy nielen pomenovavali, ale aj sme ponukali ich rieSenia. Od samého zaciat-
ku sme boli za prijate podrobného etického kddexu, pretoZe ten strucny sa stal na-
strojom na Sikanovanie sudcov, ktori sa kriticky vyjadrovali k dianiu v justicii. Hoci
spociatku Celni predstavitelia justicie prijatie podrobného etického kédexu odmie-
tali, napokon bol sidnou radou prijaty. Ten vsak nie je vSeliekom. Pokial’ sa nam ne-
podari Eticky kédex uviest do Zivota a nebudeme schopni urcit hranice toho, ¢o
etické je a Co nie je, Co je dokonca odstidenia hodné, budeme mat stale problém

s nizkou déveryhodnostou.

Zmeny na postoch predsedu najvysSieho sudu a siidnej rady su pozitivne vnimané
nielen nami sudcami, ale aj verejnostou, o vyplyva z ostatnych prieskumov verej-
nej mienky, ale sudcovia si napokon zvolili do sidnej rady reprezentantov, kto-
rych hlas nebol v minulosti pocut. Sudcovia si zvolili svoje vlastné obrazy

a nebudem skryvat sklamanie z toho, Ze sudcovia nedokazali ocenit svojim hlasom
ani jedného z tych, kto v uplynulom obdobi svojom skutkami podali svedectvo

o svojom charaktere, ked' sa zastali sudcov Sikanozne disciplinarne stihanych aj za
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cenu vlastného ohrozenia a stotoznili sa so sudcovskou funkciou ako poslanim, kto-

rého ulohou je sluzba spravodlivosti.

NedokaZem celkom objektivne posudit v ¢om sme spravili chybu, preco sme sudcov
nepresvedcili, Ze pre justiciu najlepSim rieSenim je jej otvorenost vo vztahu
k verejnosti, schopnost sudcov byt kriticki sami voci sebe, ale predovSetkym mat’

slobodného ducha.
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Sudna rada by mala byt podla minia mostom medzi verejnostou a justiciou, medzi
politikmi a sudcami. Mala by byt schopna pomenovat problémy justicie a hladat

spolu s dalSimi mocami v State rieSenia tych najpalcivejSich. Neviem zatial odhad-

nut’ s ¢im prichadzaji sudcami zvoleni zastupcovia do sudnej rady. Prakticky ich
ani nepoznam, ale chcem verit tomu, Ze sd to rozumni a slobodni sudcovia a doka-
Zeme najst cestu k sebe v zaujme hladania tych najlepSich rieSeni pre justiciu.

Otvorenu a doveryhodnu.

Slovensko ma pomerne rozsiahlu kontrolu sudnej moci oproti inym Statom.
Mame majetkové priznania sudcov, elektronické pridelovanie spisov

a podobne. Verejnost, ale, justicii akosi stale nedoveruje. Kde je chyba?

Mo6Zeme mat vyhrady k vysledkom verejnych prieskumov, pretoZe nie su skutoc-
nym odrazom stavu justicie, ale nepochybne su obrazom, aky si o nas vytvara ve-
rejnost nielen na zaklade vlastnych skiisenosti a medializovanych kauz, ale najma

cez obraz, ktory sa jej dostava vdaka prezentacii jej niektorych predstavitelov.

Verejnost od nds sudcov ocakava, Ze budeme nielen mudri, uvazlivi, ale aj odvazni,

s pevnym charakterom a zmyslom pre spravodlivost.

Nemyslim si, Ze sudcom tieto vlastnosti chybaju pri rozhodovani v sidnych spo-
roch. Drviva vac¢sina sudcov chape, Ze hladanie a uplatiiovanie spravodlivosti je ich
poslanim. Sved¢i o tom mnozZstvo kvalitnych pravoplatnych rozhodnuti, ktoré vsak

nie su verejnosti zname.

Treba vsak priznat, Ze vac¢sina slovenskych sudcov vrozhodujicom case nedispo-
novala dostatkom odvahy razantne sa ohradit voci zneuZivaniu moci v justicii, vo-

Vv

¢i Sikan6znym disciplindrnym navrhom voci sudcom- kritikom vnitornych pome-
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rov. Naopak sudcovia sa ve-

PN deli nahlas vyjadrit, pokial
1| iSlo oich platy avedelisa
| Zomknut pri podavani hro-
- madnych diskrimina¢nych

~ Zalobéch proti $tatu. Myslim
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si, Ze verejnost nas hodnoti-
la aj cez takuto skuasku vlast-

nej moralnej kredibility.

Uprimne som presvedcen3,

Ze sme v nej neobstali.

Hlas sudcov nie je stale zre-
W telne pocut, pokial ide
o budovanie dobrej povesti
justicie. Sudcovia dlhodobo
odmietaju hovorit
o etickych problémoch
a preslapoch niektorych

- . sudcov na verejnosti, ked’

k tomu priddme diZku kona-

nia (Co nie je spravidla vinou sudcov), niektoré nezrozumitelné a nepresvedcivé

rozhodnutia, nemo6zZeme sa cudovat, Ze verejnost nam dava v prieskumom jasnu od-

poved- nedOveruje nam.

Doveryhodnost je to najvzacnejSie ¢im sudca disponuje. Pokial’ my sudcovia nepo-
chopime, Ze sa o iu musime uchadzat' kazdym jednym rozhodnutim, ale aj postojmi
a vyjadrovanim sa na verejnosti, vratane jasného postoja k tomu, Co je pre nas stav
eSte akceptovatelné a Co nie, ¢o je uz ddvno za hranicou slusného sprava-

nia, nechame za seba hovorit hovorcov a nedokaZeme verejnosti povedat niektoré
sledované kauzy a nedokdzme vysvetlit celkom zrozumitelnym (nie pravnickym)

jazykom preco sme v konkrétnej (pravoplatne skoncenej) veci ,takto” rozhodli, ako
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je to napriklad beZné u naSich susedov v Cesku, len tazko si ziskame dbveru verej-

nosti.

Ste nominantkou prezidenta republiky v sidnej rade, ktory ma na niektoré
veci iny nazor ako sucasna vlada. V Pol'sku sa prezident s premiérkou zhodnu

prakticky vo vSetkom. Preco Eurdpska unia Kritizuje Pol'sko?

V Pol'sku presla oboma komorami polského parlamentu dvojica zakonov, ktora vy-
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volala obavy z ohrozenia nezavislosti a nestrannosti polskej justicie a z nereSpekto-
vania principu del'by moci v pravnom State. Je ddleZité, Ze polsky prezident sa roz-

hodol vetovat oba kontroverzné zakony, pretoze by dali priliSni moc ministrovi

spravodlivosti a suCasne generalnemu prokuratorovi v jednej osobe, ktory je navyse
stranou v sporoch odohravajucich sa pred najvysSim sidom. V juli tohto roku EK
vyzvala vladu vo Varsave, aby do jedného mesiaca uviedla justi¢nt reformu do sula-
du s pravom EU. EK v prvom rade Ziada zodpovedné pol'ské organy, aby neprijimali
Ziadne opatrenia na odvolanie ¢i na vynuteny odchod sudcov Najvyssieho sudu do
dochodku. Ak budu takéto opatrenie prijaté, EK je pripravena okamzite spustit po-
stup podla ¢lanku 7 ods. 1 Lisabonskej zmluvy. To znamena, Ze na zaklade navrhu
jednej tretiny ¢lenskych Statov, Eurépskeho parlamentu alebo Eurépskej komisie
mdZe Rada EU $tvorpitinovou vic¢sinou ¢lenov rozhodnt, Ze existuje riziko vazne-
ho porusenia zakladnych hodnét, na ktorych je postavena EU. V tejto stvislosti je
dolezité zdoraznit, Ze Sidna rada Slovenskej republiky jednohlasne, ako vobec prva
partnerska sudna rada v Eurépe prijala uz vo februari tohto roku uznesenie,

v ktorom vyslovila plni podporu sti¢asnym ¢lenom Statnej rady pre sidnictvo, std-
nej rade Polska. Ostatnym prijatym uznesenim sudnej rady a rovnako sa priklana

k dodrziavaniu Standardov systémovej nezavislosti sudnictva prijatych na péde Eu-

répskej siete sudnych rad.

Pri tol'’kych aktivitach vam zostava ¢as na vasu rodinu? Ako sa sudkyna, ako
vy, rozhoduje napriklad pri zariadovani bytu? Ma manzel priestor na svoj na-

zor alebo sa musi podriadit rozhodnutiu manzelky?

Neberiem to tak, Ze aktivit mam vela, len sa snazim robit vSetko naplno. Rodine

patri vSetok mdj volny ¢as. Doma som obycajna mama a manzelka, nie sudkyna.

DEJURE
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TakzZe rovnako délezity napriklad pri za-
riadovani bytu je aj ndzor manZela. Vieme

sa dohodnut.

Univerzity a vysoké Skoly kazdy rok
opusta mnozstvo mladych pravniciek a
pravnikov. Niektori by chceli pracovat

v justicii. Co by ste im odkazali?

Chodim na diskusie so Studentmi prav-
nickych fakult. Otvorene hovoria o tom, ¢o
im na justicii prekaza a aka by mala byt.
TesSi ma, Ze sa zaujimaju o veci verejné a
maju zaujem o sudcovské povolanie. Ho-
vorim im, Ze sa musia pripravit na Zivot
v neustalom vzdelavani, Ze sa budui mu-
siet naucit odolavat tlaku zvonka aj
zvnutra, ale aj stresu, a Ze dolezZitejSie
ako ich odborné vedomosti bude ich pev-
ny charakter a hlboky zmysel pre spra-
vodlivost. Nielen ked maju na sebe talar.

A to chce trochu odvahy.

Text a Foto: Boris Urbancik
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JUDr. Elena Berthotyova, PhD.

Vzdelanie:

1987 - 1991 Pravnicka fakulta UK Brati-
slava

1991 - 1995 Postgradualne stadium -
Pravnicka fakulta UK Bratislava
Zamestnanie:

1991 - 1994 Mestsky su d Bratislava -
justicna cakatel'ka

1994 - 2003 Okresny sud Bratislava I
2003 - 2005 Krajsky sud Bratislava
2005 - doposial Najvyssi sud Slovenskej
republiky

Odborné aktivity:

2004 - 2006 clenka odvolacieho discipli-
narneho senatu Najvyssieho siudu SR
2006 - doposial externa lektorka Justic-
nej akadémie (spravne sudnictvo)

2009 - doposial ¢clenka medzinarodnej
asociacie azylovych sudcov (IARL])
2014 - doposial ¢lenka Sudnej rady Slo-
venskej republiky

Dalsie aktivity:

2010 - doposial signatarka

a spoluzakladatel’ka sudcovskej nezavis-
lej iniciativy Z0],

Ocenenie:

2017- drzitelka Ceny Judikat roka 2017
za rozhodnutie spravneho kolégia Naj-
vys$Sieho sudu Slovenskej republiky 10
Sza12/2016
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V septembri uplynulo tridsat’ rokov, ¢o
vstupil do justicie. Patril a patri medzi
tvrdych kritikov Stefana Harabina
a jeho predstavy o prdve a spravodli-
vosti. Rozhodoval v znamej kauze
»Cervanovad‘, o ktorej vysli dve knihy, na
vydani ktorych spolupracoval. Fanusik
golfu a Sportu. JUDr. Juraj Kliment,
predseda sendtu trestnopravneho kolé-
gia Najvyssieho sudu Slovenskej repub-
liky nam odpovedal na nase otdz-
ky.

Preco sa mlady pravnik Juraj Kliment rozho-
dol stat' sudcom a eSte aj trestného prava?

Neviem, ¢i to bola ndhoda alebo osud. Persona-
listka Mestského stidu v Bratislave pani Takaco-
va dostala od predsedu sudu pana Racka pokyn,
aby na Studijnom oddeleni PF UK zistila mena
10 Studentov s vybornymi vysledkami. Takto
som sa dostal medzi skupinu, ktora potom esSte
pred Statnicami dostala pozvanku na pohovor.
Druhou osudovou okolnost'ou bol fakt, Ze takito

L4

pozvanku na pohovor som dostal aj z Mestskej
prokuratury v Bratislave. Ked'Ze na Mestskom
sude sa konal pohovor skér, nastipil som
1.9.1987 na tento sud ako justicny Cakatel. |
napriek vyssie uvedenému si myslim, Ze dobry
sudca to musi mat' v sebe a ¢asom sa to da len
takpovediac vybrusit. Mna ako mladého ¢loveka
okrem rodinného zazemia vel'mi ovplyvnila mo-
ja predchadzajica Sportova kariéra, pocas kto-
rej som si okrem inych vlastnosti prehibil aj cit
pre fair play a elementarnu spravodlivost.

Pdsobili ste ako predseda senatu na Mest-
skom sude v Bratislave. Za sebou mate tazké
sudne procesy, akymi bol aj proces

s Robertom Mattom a Viliamom Hauserom,
esSte z roku 1995. O ¢o vtedy islo?

V podstate iSlo o dvoch mladych chlapcov, ktori
ovplyvneni tou dobou sa chceli za kazdu cenu
dostat’ k vel'kej sume periazi. Za tym tcelom si
naplanovali prepad skladu vietnamskych podni-
katel'ov za pomoci samopalu s tlmic¢om a pistole.
Skoncilo to smrtou troch muzov, dvoch Zien

( jedna bola tehotna ) a niekol'’ko mesa¢ného
dietata. Zisk, z ktorého sa tesili len par dni po-
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Cas uteku do Nemecka, predstavoval v sicasnej
dobe sumu cca 38 tisic Eur. Pripad vzbudil vel'ka
medidlnu pozornost’ a bol ostro sledovany nielen
verejnostou, ale aj vietnamskou ambasadou. Pro-
ces, na ktorom bola zaplnena cela pojednavacia
miestnost' v Justicnom palaci ( cca 400 miest ),
trval dva dni a skoncil dozivotim pre obidvoch
pachatel'ov. Doposial opatrujem rukou vypraco-
vany rozsudok na 108 - ich stranach. Ale aj lis-
tok, ktory som na pamiatku po procese dostal od
vySetrovatel'a. V hom jeden z pachatel'ov inStruo-
val brata druhého pachatel’a, aby ,,panovi

z kriminalky vydal tu vec, ¢o im zakopal®. I$lo

o vrazednu zbran, uZ spominany samopal

s timicom.

Ktory sudny proces vo vas zanechal najviac
emocii?

V rokoch 1993 - 1996 som poésobil na tzv. prvej
hlave na Mestskom suide v Bratislave spolu so
sudcami Hatalom a Samkom st. V podstate traja
sudcovia bez akychkol'vek prietahov vybavovali
agendu, ktoru dnes nezvlada radovo d'aleko via-
cej sudcov. V tom Case odrocenie hlavného pojed-
navania bolo skér vynimkou ako dnes pravidlom.
Za to obdobie sme v patclennych senatoch

( dvaja sudcovia z povolania, traja sudcovia

z I'udu - prisediaci ) absolvovali desiatky proce-
sov. Samozrejme v pamati mi zostali len tie naj-
vacsie. Ako uZ spominand vrazda Vietnamcov

v sklade na Vajnorskej alebo pripad sériového
vraha Ondreja Riga. Zaujimavostou ostatného
pripadu bolo to, Ze jedina preZivsia z jeho obeti,
ktora vyraznou mierou prispela k jeho usvedce-
niu, sa potom nasledne stala naSou prisediacou.
A pokial sa tyka NajvysSieho sudu, tak nepochyb-
ne nim bol proces v tzv. kauze Cervanova, inak
trestna vec proti obZ. Kocurovi a spol. S takym
doslova natlakom obzalovanych za vyraznej asis-
tencie vacsiny médii, ktoré bez akejkol'vek snahy
o objektivitu v plnom rozsahu prevzali ich obha-
jobnu argumentaciu, som sa dovtedy a ani dote-
raz nestretol. O tejto kauze v ostatnom Case vysli
dve faktografické knihy, na pisani ktorych som

DEJURE

s autorom spolupracoval. Mali by sa stat’ povin-
nym citanim pre kazdého adepta na sudcovsky
a prokuratorsky talar.

Ked ste vtedy, ako mlady clovek, ¢itali spisy
o vel'mi tazkych zlocinoch a stretavali sa tak
s 'udskym zlom, ako ste hl'adali cestu von

k pozitivnej energii?
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Na to je vel'mi jednoducha a rychla odpoved'. Ro
dina a Sport. Pokial ide o Sport, okrem iného so

v roku 1994 spolu s d’alsimi kolegami zaloZil tra
diciu medzinarodného futbalového turnaja sud-
cov zo Styroch krajin, ktora doposial’ trva.

Potom ste sa dostali na Najvyssi sud Sloven-
skej republiky. Prinieslo to do vasho Zivota
nove vyzvy?

AKa ina vyzva. Stale nové a nové pripady, ktoré
bolo potrebné rozhodnut podla svojho najlepsie-
ho vedomia a svedomia a v ramci svojej rozhodo-
vacej ¢innosti konzistentne a kontinualne. Ja som
nikdy nepatril k tym sudcom, ktorych Zivotnym
poslanim bolo a je za kazdud cenu ziskat nejaku
funkciu. Za tym tcelom st potom niektori z nich
ochotni spravit cokol'vek. Aj vd'aka tymto
yfunkcionarom z povolania“ (¢est vynimkam)
vyzera slovenska justicia tak ako vyzera.

Pri rozhovore o vasom Zivote a vasej praci ne-
moZeme nespomeniit meno ,Stefan Harabin®,
s ktorym ste mali a mate komplikovany
vztah. Kedy sa zacali medzi vami rozpory?

To by bolo na samostatny rozhovor. Ja som

v minulosti a aj teraz tvrdim jedno. Tragédiou
slovenskej justicie v rokoch 2006 - 2014 nebolo
to, Ze sa do jej Cela dostala tato osoba, ktora pod-
I'a m6jho ndzoru nepatri ani do talara, ale to, Ze
ostatni sudcovia, namiesto toho, aby tito osobu
izolovali a vytesnili z justicného prostredia, tak
sa jej zvratenej predstave o prave

a spravodlivosti prisposobili a dokonca niektori
z nich aktivne participovali na jej realizacii. Teraz
s vynimkou par ortodoxnych jedincov prezliekli
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kabaty a tvaria sa akoby dostali obrazne pove-
dané Alzheimera. Mne tito tzv. kolegovia uz vte-
dy aj teraz nestoja ani za to, aby som sa im ¢o

i len pozdravil. Na tito tému som hovoril aj

s emeritnym arcibiskupom Bezakom a myslel
som si, Ze ma za toto spravanie bude karat'. Ale
po dlh§om zamysleni ma v podstate vetou ,mate
pravdu, ako inak date tym I'ud’om najavo, Ze sa
dopustili niecoho zlého“ podporil. TakZe v tomto
mojom postoji voc¢i nim zostanem dovtedy, po-
kial' sa neospravedlnia, ¢i uz slovom, alebo skut-
kom.

Patrite do malej skupiny sudcov, ktori sa ne-
bali otvorene Kritizovat predoslé vedenie
NajvysSieho sudu SR, ktoré malo v tom cCase
silnu politicka podporu. Nebali ste sa?

Pozrite, oproti niektorym inym kolegom, ktori
sa taktieZ tejto osobe a dobe postavili na odpor,
som mal dve vyhody. Pocas celého obdobia som
bol predsedom senatu, ktorého ¢lenmi boli sud-
covia takpovediac na rovnakej vinovej dizke.

A navySe ako trestny sudca, ktory presiel vel'ky-
mi kauzami, som bol nepochybne lepSie pripra-
veny na tlak, ktory bol s tymto mojim postojom
spojeny. Ale strach som samozrejme mal. Strach

o rodinu.

AKko relaxuje sudca najvyssieho sidu Juraj
Kliment?

Ako inak neZ Sportom. Po futbale a tenise som
v roku 2001 objavil golf, ktorému v podstate
podl'ahla cel4 rodina. Golf mi priniesol nielen
relax, ale aj obrovské mnozstvo zazitkov

a uspechov. A v neposlednom rade aj skutoc-
nych priatel'ov, s ktorymi roky rokuce tvorime
uzavretd komunitu. Golf je predovSetkym

o pokore a pravidlach. Je jeden z mala Sportov,
ktory prezradi aky ste. PretoZe aky ste

v sukromi a v praci, taky ste aj na golfe.

Mate kontakt s mladou generaciou pravni-
kov, ktori sa chct stat sudcami? Co by podl'a
vas mali zmenit alebo robit inak ako vasa
generacia sudcov?

To je vel'mi dobra otazka. Vychova novej gene-
racie sudcov je pre mna mozno poslednou vy-
zvou. Cez mna a moj senat uz presli dvaja mladi
muzi, ktori teraz dspesne vykonavaju funkciu
sudcov na okresnych sidoch. Stale ich sledujem,
sme v kontakte a nikdy neodmietnem ich pri-
padnu Ziadost o pomoc alebo radu. Momentalne
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v naSom senate pdsobia traja asistenti, pricom
mne prideleny spifia moje predstavy do bodky.
Po tych tridsiatich rokoch v justicii som sa

v plnom rozsahu stotoZnil s tym zndmym vyro-
kom profesora Holldndera,

,Ze dobrého sudcu len na 20% robia vedomosti,
ale na 80% charakter”. Charakterny sudca ni-
kdy nestrati svoju moralnu a odbornu identitu,
a to ani za cenu nejakej prechodnej ujmy. To sa
im snazim vStepit a touto cestou sa ich snazim
viest. Ostatné je ich uz len na nich a na ich sna-
he odborne rast. Ako ich ale sledujem, o to sa
bat nemusim.

Text a Foto: Boris Urbancik
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JUDr. Juraj Kliment

1964 - rok narodenia
1983 - 1987 - PF UK Bratislava

1987 -1989 - justicny cakatel Mest-
ského sudu v Bratislave

1990 - 1993 - sudca Obvodného su-
du Bratislava 2

1993 - 1996 - predseda senatu
Mestského sudu v Bratislave

1997 - 1998 - predseda senatu Kraj-
ského sudu v Bratislave

1999 - 2006 - sudca Najvyssieho su-
du Slovenskej republiky
2006 - doposial’ - predseda senatu

Najvyssieho sudu Slovenskej re-
publiky
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Pracovné a spolocenské stretnutie so sudcami
Najvyssieho siidu Ceskej republiky v Luhacoviciach

Uz viackradt sme priniesli informdciu o pravidelnych stretnutiach sudcov Najvyssieho stidu Slovenskej
republiky (d'alej NS SR) s kolegami sudcami z Najvyssieho siidu Ceskej republiky (d'alej NS CR). Tieto
stretnutia su organizované na tirovni kolégif, pretoZe obsahujii vedl'a spolocenskej Casti aj atraktivny
pracovny program, kde sa obe strany navzdjom informuji o aktudlnom vyvoji judikatiiry vo svojich
krajindch a diskutujii nad vopred zvolenymi témami. Zatial ¢o sa na marcovom stretnuti, v Strbskom
plese vo Vysokych Tatrdch, zucastnili sudcovia trestného kolégia, v septembri tohto roka sa konalo
v Luhacoviciach stretnutie sudcov civilnych kolégii. Na rozdiel od slovenského najvyssieho sudu, ktory
md samostatné obcianskoprdvne kolégium a tieZ samostatné obchodnoprdvne kolégium, ¢esky naj-
vy$si siid md tieto kolégid zliicené. Pracovna cCast trojdiiového stretnutia sa v drioch 18. az 20. sep-
tembra, okrem iného, opdt venovala téme ndhrady nemajetkovej ujmy, o ktorej sudcovia oboch naj-
vyssich sudov diskutuji dlhodobo. Potom hovorili o problematike dohéd strdn o splatnosti ceny viaza-
nej na plnenie tretim osobam alebo o premlc¢ani prdva na tiroky z omeskania. Sudca Najvyssieho studu
CR JUDr. Petr Suk, ¢len sendtu, ktory tohto roku ziskal ocenenie Pocta judikdtu, prezentoval proble-
matiku rozhodovani v veciach, kde sa posudzuju skutky ,riadneho hospoddra“. Sudkyria obchodno-
prdvneho kolégia Najvyssieho stidu SR JUDr. Andrea Moravéikovd, PhD. vo svojom prispevku analyzo-
vala jedno z neddvnych rozhodnuti v otdzke postavenia akciondrov v konaniach o zruseni akciovej
spolocnosti ex offo stidom.

Pre nds casopis potom Ceski a slovenski sudcovia zhrnuli podstatu svojich vystiipeni a komentovali
niekedy rozdielny prdvny ndzor na uvedené veci v oboch krajindch.

JUDr. Sona Mesiarkinova, v tom case predsednicka ob¢ianskopravneho kolégia NS SR; Téma: Pre-
mléanie prava na viroky z prediZenia.

Prispevok predneseny na stretnuti v Luhacoviciach riesil pravnu oblast premlc¢ania, a to konkrétne pri na-
roku na uroky z omeskania, pricom Slo sticasne o pribliZenie instititu velkého senatu. Predkladanie veci
velkému senatu je na Slovensku novinkou, pretoze vychadza z nového Civilného sporového poriadku
(obdoba ,Obcianskeho studneho poriadku“), platného od 1. 7. 2016. Prirodzene je treba spomenut
i doterajSiu rozhodovaciu prax obchodnopravneho kolégia NS SR v pripade rieSenia tohoto pravneho
problému, od ktorého sa pravny zaver, ku ktorému dospel senat postupujtci vec velkému senatu, mienil
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odklonit.
V Ceskej republike bola tato otazka uz vyrieSen4, a to v rozhodnutiach NS CR sp. zn. 31 Cdo 4291/20009,
podobne sp. zn. 33 Cdo 2567/2012 a sp. zn. 23 Cdo 5241/2014.

JUDr. Andrea Moravc¢ikova, PhD., sudkyiia obchodnopravneho kolégia NS SR;
Téma: Otazka postavenia akcionarov v konaniach o zruseni akciovej spolo¢nosti ex offo sudcom.

Vo svojom prispevku som analyzovala jedno z rozhodnuti obchodnopravneho kolégia NS SR, ktoré vzbu-
dilo zaujem v odbornej verejnosti a rieSi otazku tcasti akcionarov v konaniach o zruseni akciovej spoloc-
nosti ex offo sudcom. Rozhodnutie v sebe inkorporuje rieSenie viac zavaznych procesnych aspektov roz-
hodovaniach registrovych stidov, primarne vSak otdzku potreby konania s akciondrom akciovej spoloc¢-
nosti i v pripadoch, kedy ide o nesporné konanie. NS SR tu vyslovil potrebu zohl'adnit i v konaniach ex
offo prava akcionarov a pristupovat k individualnym skutkovym okolnostiam v kazdej veci, ako aj vyslo-
vil zaver, Ze nie je mozné konsStatovat nemajetnost spolo¢nosti v pripade, Ze ich (potencionalny) maje-
tok je predmetom prebiehajtcich sporov.

Prioritne som tato tému zvyraznila ako tému do diskusie, kedZe v naSej odbornej literatire dlhodobo
nie je jednotny nazor na pristup k akcionarom ako spolo¢nikom akciovej spolo¢nosti v ex offo konaniach
o zruSeni akciovej spolo¢nosti, a to z oh'adom na ich povahu ako ¢isto kapitalovej spolo¢nosti.
Prezentované rozhodnutie bude z dovodov potreby zjednotenia rozhodovacej praxe registrovych sudov
predloZené na najbliZSom zasadnuti obchodnopravneho kolégia s navrhom na publikaciu v Zbierke roz-
hodnuti a stanovisk Najvyssieho sudu SR a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky (uznesenie NS SR sp. zn. 5
Obdo 52/2015 zo dita 20. 9. 2016) s nasledujlicou pravnou vetou:

Pokial boli akcionari v predchadzajtcich a nepriamo stvisiacich konaniach, tykajtcich sa zruSenia totoz-
nej akci vej spolo¢nosti, ubezpeceni o potrebe konat s nimi s prihliadnutim na tretiu definiciu tcasti,
vylacenie ich tcasti v ¢asovo nasledujucom konani, ktoré bolo konanim ex officio, zatazenym vysetrova-
cou zasadou, je potrebné povazovat za zavazné porusSenie principu legitimnych ocakavani a pravne;j is-
toty.

Kto osvedci akcionarske prava po dobu konania o zruseni akciovej spoloc¢nosti a poZiada o pripustenie
do tohoto konania, splnil predpoklad na pripustenie do konania ako jeho ticastnik.

V Ceskej republike, aspoii pokial’ siahajii moje znalosti, je zrusenie spolo¢nosti sidom obsiahnuté pri-
marne v § 171 - 173 NOZ a § 93 ZOK, procesne pravnej uprave s ucinnostou nasho nového Civilného
sporového poriadku, a pre oblast zapisov v obchodnom registri nového Civilného mimo sporového po-
riadku (obdoba Zakona o zvlastnych konaniach stidnych), od 1. 7. 2016 rovnako vykazuje vyrazné odlis-
nosti. Vzhl'adom k tomu, Ze uvedeny pripad mal zaklad eSte v predchadzajicej pravnej iprave obsiahnu-
tej v ObC¢ianskom sidnom poriadku, bolo procesné rieSenie ¢eskym kolegom zrozumitel'né a v ramci dis-
kusie zazneli podnetné pripomienky k moznym d’al$im rieSeniam obdobnych pravnych problémov.

Otazky pre JUDr. Petra Vojtka, predsedu senatu obéianskopravneho a obchodného kolégia NS CR
k téme Metodiky k odskodinovania nemajetkovej ujmy podl'a § 2958 NOZ:

Uz dlhsiu dobu sa pravidelne pri stretnutiach so slovenskymi civilnymi sudcami vasi kolegovia
z Bratislavy zaujimajii o vysSie spomenutii Metodiku. Nakol'ko je pre Slovensko tdto Metodika inSpi-
rujiica? Do akej miery isli sidne systémy v oboch $tdtoch prdve v tejto oblasti po rozdeleni Ceskos-
lovenska ,,inym smerom*“?

Povedal by som, Ze slovenskych kolegov uz pri stretnuti v Znojme, pred troma rokmi, skuto¢ne zaujal
systém hodnotenia poskodeni, ktoré ma osoba trvalo postihnuta na zdravi pri uplatneni sa v spolocen-
skom Zivote, a to napriek tomu, Ze na Slovensku je tento narok upraveny zvlastnym zakonom, takze sa
zd4, Ze v tomto smere nemaju vel'ké aplikacné problémy. Ocenili najma prehl'adnost, az akusi pruznost,
popisu poskodeni, ktorti ndSmu sudcovi podava posudok k rozsahu obmedzenia poskodeného podla
systematiky Medzinarodnej klasifikacie funk¢nych schopnosti, disability a zdravia upravené pre potreby
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Metodiky najvyssieho sudu. Na stretnuti v Luhacoviciach vSak bola uprednostnena ing, pribuzna téma, totiz
nahrada nemajetkovej Skody pozostalym pri usmrteni osoby blizke;.

Hovori sa o tom, Ze Metodika bude ¢oskoro doplnend, aktualizovand. Kedy sa tak stane a vktorych
Castiach?

Nie je tajomstvom, Ze bodovy systém bolestného, ktory je zaloZzeny na prepracovanej prilohe zrusenej vy-
hlasky ¢. 440/2001 Sb., obsahuje nejaké vecné chyby a zasluhuje ich odstranenie, pripadne i d'alSie vylepSe-
nie. Okrem toho je tu od 1. 10. 2015 systém pre pracovné pravo, vktorom vladne nariadenie prinasa rovna-
ko bodové ohodnotenie na podobnej baze, avSak s radom vychyliek. Stalo by isto za tivahu pokusit sa oba
systémy zbliZit, pretoZe akasi dvojkol'ajnost v tejto oblasti nie je prilis Ziadliica. Najvyssi sud vedie konania
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s niektorymi odbornymi lekarskymi spolo¢nostami, od ktorych ma ponuku spoluprace. Tazko ale predpo-
kladat, kedy sa podari dosiahnut’ nejaky vysledok.

V éom je, podl'a vds, mozné sa pre danti oblast’ inSpirovat’ na Slovensku?

Musim sa priznat, Ze detailny prehl'ad o slovenskej judikatire nemam. So zaujmom sledujem najma vyvoj
v problematike poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobend premavkou motorovych vozidiel po vydani
rozhodnuti Sidneho dvora EU v tzv. kauze Haasova. Ide o to, ¢i aj naroky poskodenych z dopravnych nehod
prisudzované cestou ochrany osobnosti st kryté poistenim zodpovednosti. VnaSich pomeroch je od 1. 1.
2014 tato otazka nastastie bezpredmetnd, pretoZe i nanovo konsStruovand nemajetkova ujma je podla za-
kona ¢. 168/1999 Zb. tomuto rezimu podriadena. Dobiehaju vSak eSte niektoré spory podla doterajSej
upravy a velky senat najvyssieho sidu aktudlne riesi jednu vec s navrhom priblizit vyklad tomu, ¢o plynie
prave z uvedeného rozhodnuti.

Aké ,ndvody” v danej oblasti prindSa obom krajinadm Eurédpska tnia, resp. judikatira vrcholnych eu-
réopskych sudnych institicii?

V tejto oblasti moZe najskor inSpirovat Eurépsky sud pre 'udské prava, ktory rozhoduje o kompenzaciach
pri poruseni Eur6pskej zmluvy o l'udskych pravach. Pre nds méze byt zaujimavé, akym spésobom pristupu-
je ku stanoveniu Ciastok, resp. aké kritéria berie v avahu. Je zrejmé, Ze zmluvou chranené hodnoty maju
urcita hierarchiu a Ze tomu odpoveda i rozdielna vySka nahrad. To moZe byt akymsi spdsobom urcujice aj
pre nase sudy. Je preto velmi cenna debata prave s kolegom z NS SR Janom Sikutom, byvalym slovenskym
sudcom Strasburského sudu.

Co zaznelo v ndslednej diskusii potom, ako ste so svojim prispevkom vystipili v Luhacoviciach?

V Luhacoviciach som sa pokusil prave o nacrtnutie akejsi pyramidy zakladnych l'udskych prav a hodnot
z pohl'adu ich zavaznosti a s inSpirdciou od Eurépskeho stidu pro 'udské prava, a na zaklade rad a doporu-
¢eni Jana Sikutu, som predstavil dost neumeli tabul'ku vzijomného pomeru jednotlivych zakladnych prav.
Viedla sa k nej zaujimava debata ustiaca v zaver o potrebe pokusit sa spresnit a dopracovat tieto vycho-
diska tak, aby bolo moZné vo vSeobecnej rovine porovnat, kam vzavaznosti ujmy (a tym samozrejme vo
vySke nahrady) zaradit poskodenie zdravia, kam zasah do cti, ¢i dostojnosti, kde sa vtejto hierarchii ma
nachadzat pravo na osobnt slobodu ¢i na budovanie rodinnych vztahov, a vneposlednom rade, kam patri
judikatorne uz dost prepracovany systém nahrad nemajetkovych ujem vyvolanych vykonom verejnej moci.

Otazky pre JUDr. Jana Sikutu, PhD., sudcu obéianskopravneho kolégia Najvyssieho sidu SR, ktéme
odskodnovania nemajetkové ujmy.

Do akej miery mézZe byt pre slovenskych sudcov insSpirujiica Metodika odskodriovania nemajetkovej
ujmy podl'a § 2958 ¢eského NOZ, ktori v roku 2014 vypracoval NS CR?

Domnievam sa, ze Metodika je inSpirujliica z dovodov Ze, je potrebné najst urcity systém a hierarchiu pri
priznavani nemajetkovej ujmy. Tymto mam na mysli, Ze nejde len o ndhradu nemajetkovej ujmy pri ujme
na zdravi ¢i strate Zivota, ale aj v pripadoch porusenia inych prav jednotlivca, napriklad pri muceni (¢lanok
3 Euroépskej zmluvy o ochrane l'udskych prav), pri nel'udskom zaobchadzani (¢lanok 3 Zmluvy), pri obme-
dzeni osobnej slobody (¢lanok 5 Zmluvy - policajné zadrZanie, nezdkonna vazba, atd’.), pri prietahoch
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v jednaniach (¢lanok 6 Zmluvy), pri zdsahu do stikromia, osobnej cti a rodinného Zivota (¢lanok 8 Zmluvy),
prava na naboZenské presvedcenie (¢lanok 9 Zmluvy), prava na slobodu prejavu (¢lanok 10 Zmluvy), pra-

va na majetok (¢lanok 1 Protokolu 1 k Zmluve), zakazu vyhostenia, a pod.. Naviac, toto je potrebné dat do
vzajomného vztahu tak, aby nedochadzalo k priznaniu vyS$sSej nemajetkovej ujmy pri poruseni menej za-
vazného prava, napr. priznanie vy$Sej nemajetkovej ujmy za porusenie slobody prejavu, nez za stratu Zivo-
ta ¢i ubliZeni na zdravi s trvalymi nasledky.

V Slovenskej republike nie je vtomto smere zjednotena judikattra a prave z tohoto dovodu je potrebné o
tejto problematike hovorit’ a zvysit pravnu istotu ticastnikov sporov.

Do akej miery sli siidne systémy v oboch $tdtoch prdve v tejto oblasti po rozdeleni Ceskoslovenska
»inym smerom*?

Domnievam sa, Ze momentalne sudy oboch statov nemajui vypracovany taky systém priznavania nemajet-
kovej ujmy, ktory by zohl'adiioval jej priznavanie a vysku v stuvislosti so zavaznostou porusSenia jednotli-
vych prav. V tomto smere, podl'a mojho nazoru, je situdcia v oboch Statoch podobna.

Ceské siidy rozhodujii o odskodneni za nemajetkovii ujmu i v rdmci trestnych siidnych konaniach
v tzv. adhéznom konani. Akd je prax na Slovensku a mozny vyhl'ad do budiicna?

Podl'a mojich informacii, prax slovenskych sudcov vo vicsine pripadov trestnych konani s nemajetkovou
ujmou odkazuje na civilné konania.

Co zaznelo v ndsledne diskusii potom, ¢o ste so svojim prispevkom vystiipil?

Myslim si, Ze na$a spolo¢na prezenticia danej témy so sudcom NS CR, JUDr. Vojtkom sa nestretla
s vyjadrenim nesuhlasu. Sudcovia obcianskopravnych kolégii oboch najvyssich stidov v zasade suhlasili
s tym, Ze je potrebné pracovat na urcitej ,Metodike“, ktora by bola pomockou pre sudcov pri rozhodovani,
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¢i priznat nemajetkovou ujmu a v akej vyske. Diskusia sa skor viedla o tom, ako sa ma tato pomdcka nazy-

vat, ¢i ma byt publikovana alebo nie, a podobne.

Prekvapili Vas niektoré nové informdcie z ¢eskej strany i napriek tomu, Ze tému uz niekol'’ko rokov tak-
to pravidelne konzultujete?

Pozitivne som vnimal skutoc¢nost a posun, Ze predmetny pracovny material sa dostal d’alej vtom zmysle, Ze
sa nezaoberal len Upravou nemajetkovej ujmy pri poskodeni zdravia a usmrtenia, ale navrhuje pokryt aj
d’alSie mozZné oblasti poruSenia prav, ako obmedzenie osobnej slobody (vdzba, podmienky vizby a vykonu
trestu odnatia slobody, pravo na spravodlivy proces, sloboda prejavu, ochrana osobnosti, majetkova prava,
atd’.)

Otazky pre JUDr. Ing. Pavla Horaka, PhD., predsedu senatu ob¢ianskopravneho a obchodného kolé-
gia NS CR, k témam platnosti dohod stran o splatnosti ceny viazanej na plnenie tretich osob a otazky
vyznamu oznameni postipenia pohl'adavky postupcu dlznika v pripade neplatnej alebo neexistuju-
cej zmluvy.

Preco ste pre stretnutia so slovenskymi kolegami zvolili prave tieto témy?

V pripade toho prvého diskusiu k tejto problematike navrhli sami kolegovia zo slovenského najvyssieho
stidu. V Ceské republike stidna prax riesi otazky platnosti dohdd stran obsiahnutych napr. v zmluve o dielo,
kedy sa objednavatel zaviaZe zaplatit dlh zhotovitel'ovi, ale az potom, kedy mu svoj dlh zaplati tretia osoba.
Najvyssi sud tak napriklad vecne posudzoval pripad, kedy takéto plnenia objednavatela bolo viazané na
plnenie od tretej osoby. Dospel pritom k zaveru o neplatnosti predmetného zjednania pre rozpor s dobrymi
mravmi a pre jeho neurcitost. Podl'a zaverov rozhodnuti Najvyssieho sidu sp. zn. 32 Cdo 2999/2008 méoze
dojst k situdcii, Ze tretia osoba objednavatel'ovi nezaplati a pohl'adavka zhotovitel'a diela na zaplatenie ceny
diela sa tak nikdy nestane splatnou, a tiez vymahatelnou. Podobne ako absolutne neplatné bolo posudené
zjednanie za situacie, kedy platba dlznikov bola viazana na podmienku, az bude dlznikovi poskytnuty uver
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(sp. zn. 29 NS CR 42/2013). Na Slovensku sa objavuje zatial’ jediné rozhodnutie (sp. zn. 4 Obdo 20/2008),
kde splatnost’ ceny bola viazana na poskytnutie eur6pskej dotacie. Ta poskytnutd nebola a slovensky naj-
vyssi sud dospel k zaveru, Ze dlznik dosial’ nie je v omeskani, pretoze sa dlh nestal splatnym. Rozhodnutie
sa ale nezaoberalo korekciou dobrych mravov. K jeho aplikacii s désledkom absoltitnej neplatnosti som
osobne vel'mi zdrzanlivy.

AKky je teda Vas osobny pohl'ad?

Ak toto zjednanie vychadza zo slobodnej vdle stran, najma v pripade dohdd medzi podnikatel'mi, ak nie je
jednou zo stran spotrebitel ¢i vSeobecne slabSia strana, nepovaZoval by som - aZ na vynimky - takéto zjed-
nanie za neplatné, zvlast s dosledkom neplatnosti absolitnej. BliZSie je mi rieSenie zvolené vrozhodnuti
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najvyssieho sudu sp. zn. 23 Cdo 2907/2014, kde bola ako platna posidena dohoda vsetkych zucastnenych
stran, vratane banky o tom, Ze dlznik bude plnit veritel'ovi aZ potom, ¢o dlZnik uhradi svoje zavazky banke.
Ide teda o CiastoCne iny skutkovy zaklad, ale takéto zjednanie bolo postidené ako tzv. dohoda o podriade-
nosti pohladavok. Tento inStitit mdéZeme ndjst aj inde v pravnom poriadku - v zdkone o dlhopisoch ¢i
v insolventnom zakone.

Ak ide potom o vyznam ozndmeni u postupovanych pohl'adavok, lisi sa nejako ¢eskd a slovenska ju-
dikatura?

Ano, druha téma bola zvolena zadmerne prave preto, Ze i ked ¢eska i slovenska tiprava vychadza povodne
z rovnakych ustanoveni obc¢ianskeho zakonnika z roku 1964, zavery su pri jeho rieSeni v sicasnosti odliSné.
Strucne povedané, ide o to, ¢i mbze dlznik namietat' neplatnost postupnej zmluvy, ak je Zalovany uz novym
veritelom, ked’ mu postupenie bolo 0znamené postupcom, teda pévodnym veritel'om. Podl'a nasej judikatu-
ry dlznik neplatnost namietat nemdze. Na Slovensku dospeli najskor k rovnakym zaverom, postupom casu
vSak bola judikatira zmenena (sp. zn. 1 Cdo 76/2007).

Meni nieco na rieseni tiprava v novom ob¢ianskom zdakonniku?

Podl'a méjho osobného nazoru dno. Domnievam sa, Ze sa na novu upravu sukromného prava neuplatnia
zavery vyjadrené v R 61/2010 o nemoznosti dlznika namietat neplatnost’ ¢i neexistenciu postupnej zmluvy,
rovnako ako napr. nadvazujica judikatira k rozhodovaniu o procesnom nastupnictve pri singularnej suk-
cesii vyzadujucej dolozenie tol'ko ozndmeni postupcom, nie v§ak postupnou zmluvou. UZ preto, Ze tato ju-
dikatira o nasledkoch notifikacie z neplatnej postupnej zmluvy je vystavena na pravidle vyjadrenom v §
526 odst. 2 ob¢ianskeho zdkonnika z roku 1964, ktoré svoj odraz v novej Uprave sukromného prava zakot-
veny nema.

Text: Petr Tomicek
Preklad: Boris Urbancik
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Uéastnictvo akcionarov v konani

(Skratena verzia prispevku predneseného na spolocnom zasadnuti obc¢ian-
skopravneho kolégia a obchodnopravneho kolégia NajvysSieho sudu Sloven-
skej republiky a obé¢ianskopravneho a obchodného kolégia Ceskej republiky
v Luhacoviciach dna 19.9.2017)

Najvyssisud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 10bdo/52/2015 zo dna 20.9.2016
zruSil uznesenie krajského aj okresného siidu a vec vratil sidu prvej instancie na d’alsie konanie.
Rozhodnutia boli vydané v konani podl'a § 200e ods. 1 pism. a) OSP (v stucasnosti zodpovedajuice
uprave podla § 304 Civilného mimosporového poriadku), kedy sud prvej inStancie ex offo zacal
konanie o zruSenie akciovej spolocnosti, tito z dévodov podla § 68 ods. 6 pism. b) a g) Ob-
chodného zakonnika zrusil a odvolaci sid odvolanie pravnych nastupcov pévodného akcionara
odmietol, priom medzi¢asom doslo k vymazu obchodnej spolo¢nosti z obchodného registra. Na
zaklade dovolania pravnych nastupcov (dedi¢ov) poévodného akcionara, ktori boli postupom pr-
voinStancného i odvolacieho siidu z konania vyluceni, rozhodoval najvyssi sud, pricom dovolanie
pripustil a rozhodnutia zrusil pre procesni vadu nezakonného vylicenia akcionarov z konania
pred sudmi.

Zakladom dovolania a predpokladom osvedcujicim tvrdené odnatie moZnosti ucastnikov
konania konat pred sidom podla ust. § 237 ods. 1 pism. f/ OSP (dovolanie podané este za ucin-
nosti Obcianskeho stidneho poriadku, svojimi zavermi ma vSak rozhodnutie dovolacieho stdu
presah aj do suCasnej procesnej upravy), mala byt vada sposobena ¢innost'ou siidoch oboch stup-
nov tym, Ze nekonali s tymi, s ktorymi konat mali, kedZe ich osobitné postavenie ako akcionarov
spolo¢nosti im zarucuje mozZnost byt dcastnikmi konania a ich procesné opomenutie zaklada ta-
ki zavaznu vadu, ktord mozno napravit len zruSenim oboch napadnutych rozhodnuti sidov niz-
Sieho stupna.

Dovolaci sid vo svojom rozhodnuti definoval dévody, ktoré ho viedli k zaveru o potrebe
zru$it obe rozhodnutia stidov nizsieho stupna, nasledovne:

Pred rozhodnutim o zruseni obchodnej spolo¢nosti sidom postupom podla ust. § 68 ods.
6 Obchodného zakonnika musi sud skumat, ¢i ma spoloc¢nost obchodny majetok. V zavislosti na
vysledku zisteni tykajucich sa rozsahu majetku rozhodne o zruseni spoloc¢nosti s likvidaciou ale-

DEJURE



bo bez likvidacie. Dovolaci sud, posudzujuc zaver o neexistencii majetku spolo¢nosti konstatova-
nej registrovym sudom, vo svojom rozhodnuti zdéraznil, Ze pokial je konajicemu studu znama
skutocnost, Ze prebiehaju konania, ktorych predmetom je navrdtenie majetku zrusovanej spolo¢nos-
ti, nemozno konstatovat jej definitivnu nemajetnost. Uvaha konajucich stidov vo vztahu k ustaleniu
nemajetnosti zruSovanej spolo¢nosti nebola spravna, pricom prave odopretie ucastnictva dotknu-
tym akcionarom viedlo k tomu, Ze ich navrhy smerujuice k zistovaniu majetku v naznacenom roz-
sahu nemohli byt v konan{ uplatnené.

Odvolaci sud v odovodneni svojho rozhodnutia, kedy odoprel mozZnost' Ucasti akcionarov
na prebiehajicom konani s poukazom na ich “neskoru” Ziadost o pribratie do konania podla tretej
definicie ucastnictva (§ 94 ods. 1 a 2 OSP), poukazal aj na pravnu upravu povinnej publikacie
oznamenia o zruSeni spolo¢nosti v Obchodnom vestniku podl'a § 68 ods. 10 ObZ s tym, Ze publiko-
vanie ozndmenia ma slazit' aj k informovaniu potencialnych ucastnikov konania k prejaveniu zauj-
mu do konania vstdpit. S u¢innostou od 1.12.2009 je registrovy sid povinny pred vydanim roz-
hodnutia zaslat do Obchodného vestnika oznamenie o tom, Ze sa vedie konanie o zruSeni spoloc-
nosti bez likvidacie. Dovolaci sud tu vSak zdéraznil, Ze tento postup nema byt naplnenim oznamo-
vacej povinnosti voci tretim osobam, Ze spolo¢nost bude zrusend, ma slizit' na pripadné zistenie
majetku spolo¢nosti, ktory by mohol podliehat’ likvidacii. Dotknuté osoby, ktoré maju vedomost o
takomto majetku, by tak mohli dosiahnut realizaciu svojich majetkovych prav voci zrusovanej
spoloc¢nosti v pripadnej likvidacii, ktord touto cestou maji mozZnost sidu navrhnut.

K otdzke splnenia predpokladov pre zrusenie spolo¢nosti pre nemajetnost dovolaci sud
s poukazom na definiciu obchodného majetku zdéraznil, Ze ignorovanie prebiehajucich konani, v
ktorych je meritérnou otazkou potencialne vlastnictvo hnutel'nych a nehnutel'nych veci zrusova-
nou obchodnou spolo¢nostou, je zdvaznym pochybenim pri dvahe o tom, ¢o tvori majetok spoloc-
nosti. Existencia tychto konani musela byt konajicim stiidom z ich ¢innosti znama. Aj potencialne
vlastnictvo musi viest’ sid konajuci ex offo k zaveru, Ze je nevyhnutnym zabranit’ zruSeniu ob-
chodnej spoloc¢nosti, ktora je dc¢astnikom konanti, ktorych vysledkom méze byt ziskanie likvidného
majetku.

Tu je relevantnou aj ivaha uz formulovana v rozhodnuti Najvyssieho sidu SR v konani sp.
zn. 1 M Obdo 3/2010, v ktorom s poukazom na potrebu reSpektovania zasady ius ex iniuria non
oritur (z neprava nemoZe vzniknut pravo), dospel k zaveru, Ze pred zruSenim spolocnosti, kde
ostavaju urcité prava ¢i povinnosti, méze dojst k univerzalnej alebo singularnej sukcesii tychto
prav alebo povinnosti z toho vyplyvajtcich, a preto nariadenie likvidacie je tu potrebné. Nezname-
na to, Ze sud by mal nejaku osobitnu povinnost z iradnej moci tieto okolnosti zistovat, ale ked’ sti
zndme, hlavne ak na ne upozorni osoba majiica na tomto prdvny zdujem, tuto povinnost’' nemozZno
obist.

Podstatnym dovodom, vedicim k zaveru o potrebe zrusit aj prvoinstancné rozhodnutie,
bolo, Ze sud pred vydanim dovolanim napadnutého uznesenia nepostupoval so zachovanim pri-
ncipu pravnej istoty, ked'Ze v konania predchadzajucich (prebiehajicich na tom istom side ohla-
dom totoZnej obchodnej spoloCnosti) nereSpektoval zavery uz predtym vyslovené odvolacim su-
dom smerujice k potrebe akceptovat akcionara ako ucastnika tohto typu mimosporového kona-
nia. Sud prvej inStancie mal vSetky predchadzajuce rozhodnutia k dispozicii, ako mu aj boli
z obsahu registrového spisu dostupné informacie o akcionaroch tejto spolocnosti.

Samotny odvolaci sud dvakrat v predchadzajicich konaniach tykajdicich sa totoZnej ob-
chodnej spolocnosti vyslovil zaver o potrebe konat s akcionarmi zruSovanej spolo¢nosti, pricom v
dovolani napadnutom rozhodnuti svoj ndzor modifikoval tak, Ze akcionarov za dcastnikov kona-
nia nepovazoval a negoval tak svoje predchadzajice pravne zavery (dokonca v jednom pripade
vyslovené ako zaver s kasaCnou zavaznostou pre sud prvej instancie v désledku zrusSenia prvoin-
Stan¢ného rozhodnutia).

Najvyssi sud SR tak v zdvere svojho rozhodnutia uzavrel, Ze pokial’ boli akciondri obchodnej
spolocnosti v dvoch predchddzajiicich a nepriamo suvisiacich konaniach tykajicich sa zrusenia to-
toZnej obchodnej spolocnosti ubezpeceni o potrebe konat' s nimi s prihliadnutim na tretiu definiciu
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ucastnictva, vylucenie ich participdcie na casovo nasledujiicom konani (v poradi tretom), ktoré do-
konca bolo konanim ex officio zataZenym vysetrovacou zdsadou, je potrebné povazZovat' za zdvazné
porusenie principu legitimnych o¢akdvani a prdvnej istoty. Ni¢ na tomto konStatovani nemeni fakt,
Ze dve predchadzajuce konania rieSili otazku moznosti zruSenia obchodnej spolo¢nosti s likvida-
ciou a tretie konanie bolo vedené ako konanie o zruSenie bez likvidacie. Podstatnym je, Ze v
oboch pripadoch sa rieSila ako procesne podstatna otazka, ¢i su ucastnikmi konania akcionari
zruSovanej obchodnej spolo¢nosti.

V suvislosti s definiciou postavenia spolo¢nika obchodnej spolo¢nosti v procese jej zruse-
nia sidom uz najvyssi sud niekol'kokrat judikoval, Ze v konani o zruSeni spolocnosti s ru¢enim
obmedzenym bez likvidacie, za¢atom registrovym sidom bez navrhu, sa konda aj o pravach a povin-
nostiach jej spolo¢nikov, ktorych treba povazZovat za ucastnikov konania podl'a ustanovenia § 94
odseku 1, prvej vety Obcianskeho sudneho poriadku. Pokial registrovy sud v konani o zruSeni
spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym bez likvidacie nekonal aj s jej spolo¢nikmi, svojim procesnym
postupom im odiial moZnost konat pred sidom podl'a ustanovenia § 237 ods. 1 pism. f/ O. s. p.
(cit. R 31/2016 publikované v Zbierke stanovisk NS a rozhodnuti sidov SR ¢. 3/2016).
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S ohl'adom na rozsah prav spolo¢nikov, do ktorych je zasiahnuté zrusenim spoloc¢nosti, t. j.
pozbavenie spolo¢nika vSetkych jeho prav vo vztahu k spolo¢nosti samotnej, nemal dovolaci sud
dovod odklonit sa od tohto zaveru aj pre postoj k spolo¢nikom akciovej spolocnosti s ohladom na
vySetrovaci princip aplikovany v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu. V pripade spoloc-
nosti s ru¢enim obmedzenym je zistenie okruhu spolo¢nikov - potencidlnych ucastnikov konania
v zasade neproblematické, kedZe udaje o spolocnikoch si povinne zapisovanym udajom
v obchodnom registri. Pokial' ma vSak sid moZnost zistit aj okruh akcionarov, v pripade zrusenia
akciovej spoloc¢nosti, priamo zo spisov vedenych konajicim sidom resp. jednoduchym dopytom
na Centralny depozitar cennych papierov SR a.s., tieto ukony je povinny vzaujme dotknutych
os6b ucinit. Z toho vyplyva zaver, Ze ktokol'vek, kto osvedci akcionarske prava, a pocas konania
o zruSenie akciovej spolo¢nosti poziada o pripustenie do konania, musi sud takejto Ziadosti vyho-
viet.

Dovolaci sud preto uznesenie odvolacieho aj prvoinstancného sudu zrusil a vec vratil sidu
prvej instancie na d’alSie konanie, ked'Ze uZ jeho konanie bolo postihnuté zavaznou vadou opome-
nutia konania s uc¢astnikom konania.

Text: JUDr. Andrea Moravcikova, PhD.
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Novi asistenti

Na NajvysSom sude SR opat pribudli novi asistenti sudcov. Polozili sme im tieto otazky:

1. Aké boli Vase dovody zaujmu o poziciu asistenta sudcu NajvysSieho suidu SR?
AKké su Vase ocakavania na zaciatku Vasho pésobenia?

2. Ktora je Vasa obl'ibena oblast prava? Cim si Vas ziskala?

3. Posobili ste aj pred nastupom na Najvyssi sud SR v justicii? Prezrad'te nam,
aké su Vase predchadzajuce pracovné skusenosti v pravnej oblasti?

JUDr. Tomas Lisansky
asistent sudcu NS SR, obchodnopravne kolégium

1.  Prioritne som bol motivovany tym, Ze podla referencii byvalych kolegov a nadriadenych
(poOsobiacich v justicii teraz uz najma ako sudcovia sudov prvej alebo druhej inStancie) je
prave praca asistenta sudcu na Najvy$Som sude SR tou najlepSou moZnostou ziskania tych
najkvalitnejSich vedomosti a osvojenia si potrebnych zrucnosti pre budicu prax (nielen)
v justinej sfére a s tym spojenym kariérnym postupom. Vzhl'adom na to, Ze v porovnani
s okresnymi a krajskymi sidmi odpada velké mnozstvo poCtom znacnych a Casto aj len ry-
dzo mechanickych procesnych ukonov, velmi rad budem tomu, ak sa budem zaoberat od-
bornymi ulohami spojenymi napr. s pravnymi rozbormi, $tddiom suvisiacej judikatury
a inymi ¢innostami. MoZno ste si vSimli, Ze som sa zdmerne vyhol pojmu , 0¢akavania,“ na-
kol'ko si myslim, Ze zodpovedny a pokorny pristup kzverenym pracovnym uloham
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a povinnostiam je omnoho déleZitejsi ako to, Co skutocne od tejto prace ocakavam. To by bo-
lo mozZno trosku rozmaznané.

Rad by som na tuto otazku odpovedal mozno vSeobecnejSie a menej jednoznacne. Ak si poZi-
Ciam citat z istého moéjmu srdcu vel'mi blizkemu odborného pravneho on - line portalu, pra-
vo nie je pre mna len siborom platnych pravnych noriem, ale aj vasiiou, prostriedkom hla-
dania spravodlivého a dobro zohl'adniujiiceho usporiadania vztahov (akokol'vek vagne mézu
tieto pojmy najma v dnesSnej informaciami prehustenej dobe zniet), no v neposlednom rade
aj istym druhom umenia. Snazim sa preto mat zdpal a chut zlepSovat sa v kazdom pravnom
odbore, s ktorym pracujem a vytvorit si k nemu pozitivny vztah; zatial' sa mi to celkom dari
J. Ak parafrazujem Masaryka, niekedy je potrebné robit nielen to, ¢o ma ¢lovek rad, ale nau-
¢it’ sa mat rad to, €o robi.

Po ukonceni Studia som kratko pracoval v advokatskej kancelarii v Bratislave; nasledne tak-
mer 1 rok ako vyssi sidny dradnik na Okresnom sude Partizanske. Nakol'ko Slo o mensi sud,
yostrielal® som sa skutone v takmer vSetkych Ccinnostiach spojenych s konanim
arozhodovanim na sddoch prvej inStancie. M6j nastup na Najvyssi sud SR vSak rozhodne
neberiem, Sportovo povedané, ako postup do vyssej ligy; naopak, prave tato prax mi tak Sir-
kou zadberu, ako aj nevyhnutnym vysokym pracovnym nasadenim poskytla neocenitel'né
skusenosti, poznatky a zrucnosti, z ktorych budem cerpat urcite i v ramci méjho nového pra-
covného miesta.

Mgr. Lucia Ranincova

asistentka sudcu NS SR, obchodnopravne kolégium

1.
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Asistent sudcu Najvyssieho sidu Slovenskej republiky je nepochybne pre vac¢sinu pravnikov
zaujimavou, do budicna perspektivnou poziciou. O¢akdvam prehibenie svojich vedomosti
a taktieZ moZnost venovat sa problematickym a zaujimavym pravnym otazkam, ktoré su cas-
to predmetom rozhodovacej ¢innosti Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.
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Najviac som sa venovala obchodnému pravu a aj ma najviac zaujalo, zrejme prave
vd'aka najastejSiemu kontaktu s nim. Zaujimavou oblastou prava je pre mmna aj
trestné pravo, s ktorym vsak zatial' praktické skisenosti nemam.

Moje predchadzajice skusenosti som ziskala na notarskom urade a v advokatskej
kancelarii, kde som sa venovala najma obchodnému a ob¢ianskemu pravu. S justiciou
som doteraz pracovné skisenosti nemala.

Mgr. Radovan Hvizdos

asistent sudcu NS SR, spravne kolégium

1.

0 poziciu asistent sudcu Najvyssieho sidu SR som sa zaujimal uz dlhsiu dobu, o¢akaval som
a oCakdvam pracu zamerand viac na kvalitu, ako na kvantitu a rozSirenie vedomosti
a obzorov. So spravnym pravom mam zatial’ len obmedzené skusenosti, preto o¢akavam, Ze
moje pdsobenie na spravnom kolégiu bude pre mina prinosom.

Najviac skisenosti mam s obchodnym pravom, avSak kazda oblast prava ma ¢o poniknut, je
svojim sposobom jedinecnd, a preto nie je mozné vymedzit, ktoré oblasti by som radil medzi
obl'ibené, resp. menej oblibené.

V justicii aktivne posobim od roku 2012. Poc¢as magisterského stidia som pracoval na trest-
nom oddeleni na Okresnom stude Bratislava V, a nasledne po ukonceni stidia v roku 2015,
som az do nastupu na Najvyssi sud SR pracoval ako vyssi suidny uradnik na Okresnom sude
Pezinok, kde som bol zaradeny do obchodného oddelenia.

Text a Foto: Boris Urbanc¢ik
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