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Vazené kolegyne
vazeni kolegovia,

Slovenskej advokatskej komore zdlezi na tom, ako sa
na Slovensku vyvija pravne prostredie. Sme zajedno

v tom, Ze naSe aktivity sa nemézu obmedzovat len

na Uzko stavovské témy, ale ako najvacsia samosprav-
na pravnicka organizdcia a jej clenovia nesieme svoju
mieru zodpovednosti aj za Sirsie témy. Mimochodom,
aj preto sme dnes aktivni v téme budtcnosti Ustav-
ného sudnictva a nie je nam jedno, kto bude chranit
nase zakladné prdva.

Inym prikladom tohto postoja st nase aktivity aj v ob-
lasti sikromného rozhodcovského konania a podpory
proarbitrazneho prostredia na Slovensku, ktorej venu-
Jjeme toto vydanie Bulletinu. Vo vyspelych prdvnych
poriadkoch je samozrejmostou, Ze pravna a podnika-
telska prax ma pristup k efektivnej a déveryhodnej
moznosti riesenia obchodnych sporov aj mimo systé-
mu vseobecnych stdov prostrednictvom rozhodcov-
skeého konania.

Situdcia v Slovenskej republike je z tohto pohladu
paradoxnad. Hoci aj z medzindrodného hladiska mame
jednu z najmodernejsich legislativnych dprav rozhod-
covského konania, v dosledku excesov z minulosti -
predovsetkym v spotrebitelskej arbitrdzi, sukromné
rozhodcovské konanie u nds utrpelo reputacné skody.
Nasou ambiciou je tento stav zmenit. Chceme prina-
vratit rozhodcovskému konaniu déveru, ktord si tento
tradicny nastroj zasluzi, a vytvorit podmienky na efek-
tivnejsie riesenie obchodnych sporov.

Slovenska advokatska komora je zriadovatelom stale-
ho Rozhodcovského sudu SAK, ktory v novom nasta-
veni funguje uZ treti rok. Za toto obdobie sa vytvorila
okolo neho komunita skvelych odbornikov a vzorové
dolozky tohto sudu sa postupne udomacnuju v podni-
katelskej a pravnej praxi. Sticastou aktivit tohto sddu
pritom nie je len administrdcia sporov, ale tieZ osveta

a podpora rozhodcovského konania ako takého.

Ako predseda Rozhodcovského sudu SAK by som
chcel preto podakovat Redakcnej rade Bulletinu slo-
venskej advokdcie, ze prisla s myslienkou venovat téme
rozhodcovského konania jedno celé vydanie a vytvorit
tak priestor - verim, Ze aj do buddcna, pre odbornt

a zivu diskusiu o témach rozhodcovského konania.

JUDr. Karol Siska
predseda Rozhodcovského sudu SAK
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Praca rektora

je dnes najma o umeni
hladat kompromisy

V novembri 2018 ziskal déveru vacsiny clenov akademického senatu a zvitazil vo vol-
bach. V januari 2019 ho prezident republiky A. Kiska vymenoval za rektora Univerzity
Komenského v Bratislave. Dlhorocny spolupracovnik Slovenskej advokatskej komory,
advokat (s pozastavenym vykonom), ¢len Vzdeldvacieho kolégia SAK a Redakcnej
rady Bulletinu slovenskej advokdcie prof. JUDr. Marek Stevcek, PhD. sa v rozhovore
vyjadruje k prioritdm a cielom vo vedeni univerzity.

Hl Ako vnimate skutocnost, ze po takmer 70 rokoch sa
rektorom Univerzity Komenského opat stal pravnik?

V prvom rade ako obrovsky zavazok. Nech to bude zniet
akokolvek pateticky, skutocnost, ze od najvacsej a najstar-

sej slovenskej univerzity dostal opat doveru pravnik, sa da
vnimat ako zdzrak. Narazam na nie prili§ najstastnejsiu po-
vest pravnikov, nielen v akademickej sfére. Pokusim sa tuto
posramotenu reputdciu napravit, a prispiet tak k istej reha-
bilitacii nasho stavu ako takého.

Il Aké su Vase vizie a primarne ciele, pokial ide o vede-
nie univerzity?

MGoj priatel, byvaly rektor UK, Frantisek Gahér, vravieva, ze
kto md vizie, mal by navstivit psychiatra. Uprednostriujem ter-
miny ako ciel ¢i priorita. Svoje priority som zhrnul do Styroch
zakladnych bodov: zlepsit komunikacnd stratégiu univerzi-
ty v oblasti PR a marketingu, prioritizovat excelentnost vedy
a vyskumu, zefektivnit nakladanie s univerzitnym majetkom,
multiplikovat zdroje z podnikatelskej ¢innosti, no a napokon,
nastavit UK ako referencny ramec vo vsetkych relevantnych
verejnych diskurzoch.

Il Je pravnické vzdelanie pre Vas vyhodou, pokial ide
o vedenie takejto institucie?

Zlozita otazka. Nepochybne sa moze pravnické vzdelanie
prima facie javit ako komparativna vyhoda, najma so zre-
telom na stcasnd legislativnu hypertrofiu, nielen v oblasti
vedy a vysokoskolského vzdelavania. Na druhej strane sa
vSak v mnohych momentoch musite ,odosobnit” ¢i ,odpro-
fesionalizovat” v tom zmysle, Ze je nevyhnutné mat na pa-
mati obrovsku diverzitu studijnych programoyv, ktoré tato
univerzita uchddza¢om a Studentom pontka. Musite citlivo
zvazovat prirodzené napdtia medzi tzv. hard sciences (napr.
matematika ¢i fyzika) a soft sciences, medzi ktoré sa zara-
duje i pravna veda. Prdca rektora je v dnesnej dobe najma
o umenf hladat kompromisy.

B Aky je Vas nazor na systém financovania vysokého
skolstva na Slovensku a na jeho pripadné nedostatky?

Systém financovania slovenského (vysokého) skolstva je
od zakladu zly. Kym neprekroc¢ime Rubikon prevalencie kvan-
titativnych parametrov a nesustredime sa na podporu sku-
tocnej a verifikovatel'nej kvality, budeme sa neustdle k tymto
otazkam vracat. Kvalita vzdelavania sa nemoze posudzovat
podla poctu studentov vysokej skoly. Rovnako impakty vo
vedeckej oblasti musia byt prisne diferencované podla jed-



notlivych odborov. Napriklad, pocet clankov v tzv. karentova-
nom casopise je nesporne vynikajicim ukazovatelom kvality
v informatike ¢i seizmoldgii, ale o kvalite vedeckej produkcie
v teolégii Ci prave nevypoveda takmer nic.

Il Akym smerom by sa mal uberat rozvoj (najma prav-
nického) vzdelavania? Comu je potrebné venovat zvyse-
nu pozornost?

V prvom rade som pevne presvedceny o tom, Ze najlepsou
praxou je dobrd tedria. Rozvijanie akychkolvek praktickych
schopnostia zru¢nosti Studenta musi nadvazovat na hlboké
teoretické a vseobecné metodologické poznatky, cize klinic-
ké vzdeldvanie, orientdcia na rieSenie praktickych pripadov
arozvoj aplikacnych pravnickych zru¢nostijednoznacne ano,
avsak s hlbokymi metodologicko-interpretacnymi zakladmi.

AKTUALNE ---

Il A Co Vase aktivity v inych oblastiach - legislativa, pe-
dagogicky proces, publikacna c¢innost a pod.?

Nuz, nepopieram, Ze tieto aktivity musia na isty ¢as bytv mo-
jom zivote minoritn€. Napriek tomu, chcem sa v miere, ktoru
mi plnohodnotny vykon tejto funkcie umozni, venovat aj
pedagogickej a vedeckej praci, ktord nadovsetko milujem.
Legislativne prace zameran€é na optimalizaciu nasho civil-
ného prava budem nadalej riadit s vervou a odhodlanim.

Il Ostavate nadalej tizko prepojeny aj so Slovenskou ad-
vokatskou komorou a jej cinnostou?

Do znacnej miery sa odpoved' na tito otdzku da abstrahovat
z predoslej odpovede. Rad budem participovat na vzdela-
vani koncipientov ¢i dalSom vzdelavani advokatov, ak o to
bude zaujem.

Publikacna sitaz
advokatskych
koncipientov

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory
Redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie

vyhlasuju

Publikacnu sutaz advokatskych
koncipientov o najlepsiu esej
na tému

Vyznam advokacie
VvV pravnom State

Do sutaze budi zaradené eseje s rozsahom maximdlne
9 000 znakov vrdtane medzier, ktoré musia mat vlastny
nazov a st pdvodnym autorskym dielom osoby zapisa-
nej v zozname advokatskych koncipientov k 30. aprilu
2019.

Clanky postdia ¢lenovia Redakénej rady Bulletinu slo-
venskej advokacie nazasadnutiv mdji 2019.

Financna odmena 500 eur bude vitazovi odovzdana
v juni na semindri advokatov a tri vitazné ¢lanky budu
uverejnenév bulletine.

Termin odovzdania prispevkov je 30. april 2019
Eseje zasielajte na ondrisova@sak.sk alebo
darina.stracinova@sak.sk

Publikacna sutaz
Bulletinu slovenskej
advokdcie

Redakcna rada Bulletinu slovenskej advokacie
vyhlasila aj na rok 2019

XVIIL. rocnik
publikacnej sutaze
Bulletinu slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému prispevku si Gcastnici sitaze zvolia
sami. Podmienkou je aktudlnost témy z tedrie alebo
praxe slovenského, eurépskeho ¢i medzinarodného
prava. Sttazny prispevok nesmie mat popisny charak-
ter. Texty v rozsahu maximalne 34 000 znakov vratane
medzier treba poslat e-mailom na ondrisova@sak.sk
alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. november 2019.

Porota zlozena z ¢lenov redakénej rady Bulletinu slo-
venskej advokacie prispevky vyhodnoti do konca de-
cembra 2019.

Pre autorov su pripravené finan¢né ceny, porota ma
pravo cenu neudelit, resp. ju zvysit.
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DISKUSIA

Procesné spolocenstvo
v skratenych konaniach

podla CSP

Svoje namety na nové témy, krdtke glosy alebo strucné poznamky do kontaktnej
rubriky zasielajte na e-mailovu adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Nevyhnutnost kazdodennej aplikdcie zreformovanych pro-
cesnych pravidiel so sebou prinasa nielen novu profesional-
nu rutinu, ale aj mnozstvo nanovo nastolenych otdzok, kto-
ré z tejto rutiny a hlbsej znalosti pravnej Gpravy vyvstavaju.
Postupne sa odkryvaju aj menej ¢i viac vyznamné detaily
a odchylky oproti pévodne zauzivanej reglementdcii v Ob-
¢ianskom stidnom poriadku (dalej aj ,OSP).

Na pozadi zdanlivo priehladného rozdielu medzi znenim
§ 174 ods. 2 OSP a § 267 ods. 3 Civilného sporového poriad-
ku (dalej aj ,CSP*) sa v sicasnom obdobi vyskytlo niekol'ko
relevantnych podnetov z radov advokatov. Tie sa tykaju pre-
dovsetkym odporu proti platobnému rozkazu, ale aj inych
tzv. skratenych konani a skratenych rozhodnuti podla prvej
hlavy tretej casti Civilného sporového poriadku (kontumac-
né rozsudky, rozsudok pre uznanie naroku a rozsudok pre
vzdanie sa naroku).

Samotny nizsie Specifikovany problém rozhodne nie je
novy; tykal sa aj predchddzajlicej ipravy. K jeho aktualnemu
zviditelneniu vsak prispel spominany rozdiel, ktory spociva
v nasledkoch riadne a v¢éas podaného odporu proti platob-
nému rozkazu. Namiesto poévodného zaniku platobného roz-
kazu ex lege (§ 174 ods. 2 OSP) rozhoduje sid podla § 267
ods. 3 CSP, po podani véasného odporu s vecnym odévod-
nenim, vzdy osobitne o jeho zruseni. Ak takéto uznesenie
vyda vyssi sidny uradnik, je proti nemu pripustnd staznost
(§239 ods. 1 CSP). Pokial'ho vydd sudca stidu prvej instancie,
staznost ani odvolanie (§ 357 v nadv. na § 355 ods. 2 CSP)
pripustné nie su.

Ako vyplyva uz z nadpisu, osobitne problematickymi su
konania s pluralitou subjektov na niektorej zo stran (pripad-
ne na oboch). Pozornost je potrebné venovat najma pro-
cesnému spolocenstvu na strane Zalovanych, ktoré ma pri
mnohych Zalobdch na plnenie pévod v pasivnej solidarite.

Len ¢o su dvaja alebo viacerf diznici - z hladiska hmotné-
ho prava - povinni plnit veritelovi spolocne a nerozdielne,
spravidla dochddza aj k spolo¢nému procesnému uplatne-
niu naroku veritela. Zaloba teda smeruje vo¢i viac ako jed-
nému zalovanému, ktory ma byt v zmysle zaloby zaviazany
na plnenie spolo¢ne a nerozdielne s aspon jednym dalsim
Zalovanym.

V pripade pasivnej solidarity zalovanych ide o typicky
priklad samostatného procesného spolocenstva podla § 76
CSP. Okrem mnohopocetnej odbornej literatiry (vypocet by
netcelne presahoval dimenzie tohto prispevku) a judikatu-
ry (Vazny 4997/1925, Vazny 5899/1926, Najvyssi std Slo-
venskej republiky sp. zn. 4 Cdo 203/2005, 5 Cdo 51/2009,
6 Cdo 544/2015, 5 Cdo 1/2018, R 35/2002) vyplyva ten-
to zaver implicitne aj zo znenia § 511 ods. 1 Obcianskeho
zakonnika.

Zalujci veritel sa totiz méZe svojvolne domahat celého
plnenia alebo jeho casti voci vsetkym solidarnym dlznikom
sticasne alebo voci ktorémukolvek z nich individudlne; pri-
padne voci kazdému solidarnemu dlznikovi v osobitnom
konanf a pod. Pokial' méze byt narok voci kazdému z viace-
rych zalovanych uplatneny samostatne, nejde o nerozlucné
ani o ndtené procesné spolocenstvo, ale vzdy o procesné
spolocenstvo samostatné. Tento charakteristicky prvok je
este vyraznejsi napr. pri spolocnej zalobe proti dlznikovi
a jeho rucitelovi, ktori v zasade nie st zaviazani spolocne
a nerozdielne (s vynimkou zmenkového rucenia v zmysle
§ 47 ods. 1 ZZS; k vztahu medzi dIznikom a rucitelom pozri
R 2/1968, R 2/1975, R 35/2002).

Napriek uvedenym skuto¢nostiam nastavaji od Gcin-
nosti Civilného sporového poriadku opakovane situdcie, ked'
po podani odporu iba jednym z viacerych zalovanych, kto-
ri tvoria samostatné procesné spolocenstvo, stid v rozpore



so znenim druhej vety § 267 ods. 3 CSP zrusi platobny roz-
kaz ako celok, teda voci vsetkym zalovanym. Dokonca pri
vydani takéhoto rozhodnutia vy$sim sidnym tdradnikom nie
st ojedinel€ pripady, ked naslednu staznost sudca zamietne
s odovodnenim, ze solidarni dIznici tvoria nerozlu¢né spo-
lo¢enstvo (1).

Vedu k tomu spravidla dve nespravne dvahy. Prva a ty-
pickd je zaloZend na sémantickej pribuznosti pojmov ,ne-
rozdielne” a ,nerozlu¢ne”. Bez ndlezitej znalosti suvisiacej
problematiky mozno zlahka skiznut k mylnému zaveru, Ze
spoloc¢ne a nerozdielne zaviazanf diznici st z povahy veci aj
nerozluénymi procesnymi spolo¢nikmi na zalovanej strane
(nejasnosti vyvoldva aj R 4/2004). Druha nesprdvna dvaha
je este simplexnejsia a je prejavom beznej neddslednosti,
spocivajucej v nedocitani druhej vety daného procesného
pravidla ,Ak co len jeden zo zalovanych poda vcas odpor
s vecnym odévodnenim, sdd zrusi platobny rozkaz v celom
rozsahu a nariadi pojedndvanie. To neplati, ak ide o samo-
statné spolocenstvo podla § 76.”

V nacrtnutych suvislostiach ide o pomerne zavazny prob-
[ém. Pravoplatné uznesenie stdu prvej instancie o zrusenf
platobného rozkazu aj voci tomu zo samostatnych zalova-
nych, ktory odpor nepodal, ma dalekosiahly dopad na celé
nasledné konanie. Dochddza k nelegitimnemu pokracova-
niu v spore voci zalovanému, ktorého v danej veci uz mal
zavdzovat pravoplatny a vykonatel'ny platobny rozkaz (res
iudicata), ¢o brani zalobcovi v pripadnom efektivhom vede-
ni exekdcie. Osobitny vyznam ma aj ta skutocnost, ze sud
prvej instancie - bez moznosti odvolania - arbitrdrne zrusil
stidne rozhodnutie napriek tomu, Ze na takyto postup nebol
opravneny (&l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky).

K obdobnym negativnym do6sledkom, co potvrdzuju aj
jednotlivé podnety advokatov, dochddza aj v inych skrate-
nych konaniach. Najma v pripade rozsudku pre zmeskanie
Zalobcu. V zdsade plati, Ze pri samostatnom procesnom spo-
locenstve skima sud predpoklady na kontumacné rozhod-
nutie vo vztahu ku kazdému zalovanému osobitne. Preto, ak
st napriklad splnené podmienky podla § 278 pism. a) a b)
CSP, avsak na pojedndvani navrhne rozhodnutie rozsudkom
pre zmeskanie zalobcu iba jeden zo zalovanych, nemdéze
std v ramci samostatného procesného spolocenstva kon-
tumacne rozhodndt aj voci tomu zalovanému, ktory takéto
rozhodnutie nenavrhol. Dispozicny tkon vo forme navrhu
zalovaného je totiz neopomenutelnou podmienkou podla
§ 278 CSP.

llustrativnejsie vyznie uvedeny priklad v opacnom posta-
venistran. Ak by boli podmienky na rozhodnutie rozsudkom
pre zmeskanie zalovaného na pojednavani (§ 274 CSP) spl-
nené iba voci jednému zo zalovanych solidarnych diznikov,
rovnako by sud - napriek navrhu zalobcu - nemohol vydat
kontumacny rozsudok voci vsetkym zalovanym.

Analogicky je potrebné aplikovat uvedené zavery aj
v pripade samostatného procesného spolocenstva v ko-
nani, kde ma sdd rozhodnut rozsudkom pre uznanie na-
roku (§ 283 CSP) alebo rozsudkom pre vzdanie sa naroku
(§ 287 CSP).

AKTUALNE ---

KedZze nie vzdy sa mozno spolahnut na redlne naplne-
nie principu iura novit curia, ostava otvorenou otdzka pros-
triedkov ndpravy pripadného protipravneho stavu. Ten je
vyvolany nespravnou aplikdciou procesnych predpisov,
pokial ide o ucinky a ndsledky samostatného procesného
spolocenstva.

Pri kontumacnych rozsudkoch a rozsudkoch pre uznanie
alebo vzdanie sa ndroku je situdcia pomerne jednoducha,
pretoze znenie § 356 CSP priamo predpoklada podanie od-
volania z dovodu, ze neboli splnené zakonné podmienky
na vydanie takéhoto rozhodnutia. Dotknutd sporova strana
ma teda ihned' k dispozicii efektivny procesny nastroj v po-
dobe odvolania, ktoré ma suspenzivne Gcinky.

Vyraznejsim komplikdcidm je vak vystaveny zalobca v pri-
pade, ak suid prvej instancie nezakonne zrusi platobny rozkaz
voci tomu zo zalovanych, ktory odpor vobec nepodal. Ako
uz bolo vyssie uvedené, proti takémuto rozhodnutiu vys-
Sieho stdneho dradnika je pripustna staznost. Ak ale sudca
staznost zamietne, alebo ak sam vydd uznesenie o zrusenf
platobného rozkazu, nie je proti takémuto rozhodnutiu pri-
pustné odvolanie ani staznost. Zalobca musi za danych okol-
nosti pokracovat v konani aj voci tomu zo zalovanych, ktory
odpor proti platobnému rozkazu nepodal. Ide o pomerne
absurdnu situdciu, pretoZe v rovnakom case uz mohla byt
vedena exekdcia.

Po rozhodnuti vo veci samej sa moze zalobca v odvola-
com konani domahat napravy na zéklade § 365 ods. 2 CSP
,Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit
aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedend
v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci
sameyj.”

Nezakonnym rozhodnutim, ktoré predchadzalo rozhodnu-
tiu vo veci samej, je pravoplatné uznesenie sidu prvej instan-
cie o zruseni platobného rozkazu voci konkrétnemu zalova-
nému. Dovodne podané odvolanie rezultuje teda do zrusenia
rozsudku v casti voci dotknutému zalovanému a sticasne
aj do zrusenia samotného uznesenia o zruseni platobného
rozkazu voci tomuto zalovanému, ako to predpoklada § 389
ods. 2 CSP.

Z pragmatického hladiska je zarover nevyhnutné upozor-
nit na dalsiu skutocnost. Aj v pripade samostatného proces-
ného spolocenstva zalovanych znie nezriedka vyrok zrusuju-
ceho uznesenia sidu prvej instancie tak, ze sa bez dalsieho
zrusuje platobny rozkaz. Nie je teda blizsie Specifikované,
voci ktorému zo zalovanych dochadza k zruseniu. Za danych
okolnosti je potrebné vychddzat z predpokladu, Ze platob-
ny rozkaz bol zruseny ako celok a voci vsetkym zalovanym,
ktori tvoria samostatné procesné spolocenstvo.

Pri nemoznosti podat staznost ani odvolanie prichadza
teda na strane dotknutého zalobcu, podla individudlnych okol-
nosti pripadu, do tGvahy eSte pomerne neisty navrh na opra-
vu uznesenia (§ 224 CSP) pripadne jeho doplnenie (§ 225
CSP), kedZe z vyroku uznesenia musi byt s nalezitou urcitos-
tou zrejmé, ¢i bol platobny rozkaz zruseny v celom rozsahu
a vodi véetkym zalovanym, alebo nie. [ |
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k rozhodcovskému konaniu

a jeho vyhodam

Rozhodcovské konanie (arbitraz)' je najcastejsie definované ako alternativna forma riesenia
sporov. Predstavuje alternativu k rieSeniu sporov prostrednictvom vseobecnych (Statnych) stidov.

Historicky rozhodcovské konanie vzniklo ako sposob na riesenie sporov medzi statmi, resp.
medzi sporovymi stranami z roznych statov, kedy by konanie na sidoch znamenalo zvyhodnenie
strany, ktora mala vdzby na stat, v ktorom by sa stidne konanie konalo. V désledku vyhod, ktoré
rozhodcovskeé konanie so sebou prindsa, sa vsak postupne etablovalo na riesenie akychkolvek
obchodnopravnych sporov, a to aj sporov bez cezhrani¢ného prvku.

Zé&kladnym predpokladom rozhodcovského konania je dohoda zmluvnych stran (nazyvana
rozhodcovska zmluva alebo rozhodcovska dolozka), na zaklade ktorej zmluvné strany dosiahnu
konsenzus o tom, Ze urcité spory, ktoré medzi nimi vznikli alebo vzniknd, nebude riesit vseobecny
sud, ale rozhodca alebo rozhodcovsky tribunal.

Je zrejmé, ze rozhodcovské konanie ma oproti konaniu na (statnych) sidoch mnohé vyhody.
V opacnom pripade by zmluvné strany nemali dévod obmedzovat svoje prévo na riesenie sporu
pred sidom a nezverovali by spor do rik rozhodcov.

Odborna literatdra uvddza mnoho vyhod arbitrdze oproti sidnemu konaniu. Je potrebné
uviest, Ze nie vsetky z nich musia byt pritomné vo vsetkych rozhodcovskych konaniach. Je
vzdy na zmluvnych strandch, ¢i sa v konkrétnom pripade rozhodnu pre rieSenie ich sporu pred
rozhodcovskym stidom.

Zakladny dovod preferencie arbitrdze vychadza z jej podstaty zalozenej na rozhodovani
rozhodcami, ktorych vyberaji sporové strany, a ktori' by mali rozhodovat rychlo (pretoZe nie st
zatazeni velkym mnozstvom nerozhodnutych veci z minulosti) a s vysokou mierou odbornosti
(pretoZe strany si za rozhodcov vyberaji odbornikov pre pravnu oblast, ktorej sa spor tyka).
Z uvedeného vyplyva, Ze velky doraz je kladeny na sporové strany (resp. ich pravnych zastup-
cov), aby si zvolili vhodny rozhodcovsky sid a vhodnych rozhodcov, ktori ich spor rozhodnu
bez zbytocnych prietahov a s nalezitou odbornostou.

Rozhodcovské konanie treba chapat ako sluzbu, pre ktord sa zmluvné strany dobrovolne
rozhodnu. Tak, ako in€ sluzby, aj sluzby suvisiace s rozhodcovskym konanim mézu mat r6znu
kvalitu. Z toho dévodu je potrebné vediet identifikovat poskytovatelov kvalitnych sluzieb - staly
rozhodcovsky std s dobrou reputaciou a zaroven rozhodcov, ktori budd schopni kvalifikovane
a rychlo spor rozhodndit. Staly rozhodcovsky std zabezpeci nalezitd administrativnu podporu
(dorucovanie pisomnosti, zabezpecenie priestorov na pojedndvanie, vedenie zdpisnice, asistenciu
pri vybere rozhodcov) a rozhodcovia svojim pristupom vedu konanie tak, aby bola zabezpecena
rychlost a efektivnost konania.

1 Pojem arbitrdz a rozhod-
covské konanie budeme
v tomto prispevku pouZzivat
ako synonyma - a teda
ekvivalentné pojmy.
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2 V anglickom jazyku nazy-
vanom case management
conference.
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Rozhodcovské konanie je zdsadne jednoinstanc¢né a rozhodcovsky rozsudok je zvycajne
kone¢nym rozhodnutim v merite veci. Stdny prieskum rozhodcovskych rozsudkov (v tzv. konani
o zrusenie rozhodcovského rozsudku) byva spravidla tizko obmedzeny len na otazky pravomoci,
procesnej spravodlivosti a verejného poriadku. To znamena, ze rozhodcovsky rozsudok sid
nepreskiimava z hmotnopravneho hladiska. Vysledkom rozhodcovského konania je standardne
konecné a zavazné rozhodnutie rozhodcu alebo rozhodcov, ktoré moze byt donucovacou
mocou vynutené voci nedspesnej strane, resp. voci jej majetku.

Dal3ou vyhodou rozhodcovského konania je neverejnost. Sporové strany nie s vystavené
verejnému tlaku, najma v pripadoch, ak by zverejnenie skutkovych okolnosti pripadu mohlo mat
vplyv na reputdciu sporovej strany.

V neposlednom rade je potrebné spomendit neformalnost rozhodcovského konania. Sporové
strany si v spolupraci s rozhodcami (zvécsa pocas prvého stretnutia)? vo vacsine standardne
vedenych rozhodcovskych konani dohodnu zakladny ramec postupu v konanf (vratane do-
kazovania) tak, aby bola dodrzand zasada rovnosti stran, moznost sporovych strdn vyjadrit sa
a zaroven rychlost a hospodarnost celého procesu. Vyhodou neformédlnosti je predovsetkym to,
Ze rozhodcovia v sicinnosti so sporovymi stranami mézu nastavit vedenie konania individualne
pre kazdy spor a nie je potrebné sa striktne drzat kogentnych postupov pritomnych v sidnom
konani. V tejto suvislosti je zaroven mozné konstatovat, ze v dosledku toho maju sporové strany
menej moznosti spor Casovo zbytoc¢ne ,natahovat”.

Rozhodcovia sa mozu Specializovat len na urcity druh sporov (napr. stavebné spory, korpo-
ratne spory, spory stvisiace s pravami dusevného vlastnictva). Sporové strany si tak moéZzu vybrat
rozhodcu, ktory je odbornikom pre oblast, ktorej sa ich spor tyka.

Nepochybnou vyhodou je tiez nekomplikované uznanie a vykon cudzich rozhodcovskych
rozsudkov. Je to vdaka Dohovoru o uznanfa vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti z roku
1958 (tzv. Newyorsky dohovor) - aktudlne ho ratifikovalo uz 159 krajin z celého sveta.

Pre dplnost treba uviest, Ze aj pri rozhodcovskom konani sa vyskytuju pripady zneuzitia prava
a porusenia zakona. Tieto pripady je potrebné riesit (a to aj v spoluprdci so sidmi). Neznamena
to vsak, Ze rozhodcovské konanie by sa malo prestat vyuzivat. V Slovenskej republike bolo
doélezitym posunom prijatie osobitnej regulacie vo vztahu k spotrebitelom, ktorych prdva su
chranené v ramci osobitného spotrebitelského rozhodcovského konania. Tym sa eliminovala
najvacsia Cast pripadov zneuzivania arbitraZe, ktoré vrhali zIé svetlo na rozhodcovské konanie
ako celok. Co sa tyka obchodnej arbitraze, aj tito v budticnosti budd cakat viaceré vyzvy spojené
s eliminaciou neziadcich excesov, najma neseriéznych rozhodcovskych stidov. V tejto suvislosti
bude do6raz kladeny aj na pravnych zastupcov zmluvnych stran, ktori musia byt aktivni uz pocas
rokovani o uzatvoreni rozhodcovskej zmluvy a pomdhat klientom pri vybere rozhodcovskych
sidov a nasledne pri volbe vhodnych rozhodcov.

Slovenska republika je z pohladu rozvoja arbitraze stéle iba v zaciatocnej faze - mozno kon-
Statovat, Ze si hlada svoje miesto. V minulosti boli na Slovensku zaznamenané mnohé pripady,
ktoré nastrbili doveru zmluvnych stran a ich pravnych zastupcov v rozhodcovské konanie. To
by vsak nemalo znamenat celkové zavrhnutie tohto sposobu riesenia sporov. Rozhodcovské
konanie ma bezpochyby svoj potencidl. Efektivne rozhodcovské konanie moze priniest vyrazné
usetrenie nakladov (a to nielen samotnych trov konania, ale aj ndkladov stvisiacich s dlhym
vedenim konania a ndslednou vymozitelnostou priznaného naroku), a ,odlahcenie” sidov
od komplikovanych obchodnopravnych sporov. V neposlednom rade rychle a efektivne riesenie
sporov znamena aj zvy$enie dovery v spravodlivost a pravny stat. Naplnenie tohto ciela vsak
vyzaduje Usilie vSetkych zainteresovanych subjektov — zmluvnych stran, advokatov (ktori im
poskytuju pravne poradenstvo a vedu spor spravnym smerom) a rovnako aj podporu zo strany
stidov, ktoré budu schopné na jednej strane korigovat pripady extrémnych poruseni, avsak
zaroven sa zdrzia zdsahov v pripadoch, ked' to nie je ziaduce. [ |

JUDr. Michal Hrusovsky
JUDr. Pavel Lacko, LL.M.
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Anketa

1. Ako hodnotite kvalitu
slovenskej legislativy tykajucej sa
rozhodcovského konania?

Il JUDr. Peter Barica, advokat

Ako rozhodca som v roku 1994 elévske zaciatky absolvoval
na Rozhodcovskom sude Slovenskej obchodnej a priemysel-
nej komory este za tcinnosti zakona ¢.98/1963 Zb. o roz-
hodcovskom konani v medzindrodnom obchodnom styku
a o vykone rozhodcovskych rozhodnuti. V dalsej rozhodcov-
skej ¢innosti som mal postupne moznost aplikovat vzdy nov-
Sie legislativne Gpravy rozhodcovské konania. Pri spatnom
pohlade povazujem za dolezity a progresivny krok prijatie
nového zakona ¢.244/2002 Z.z., ktory sa v znacnej miere
inspiroval aktualnym znenim Modelového zakona o medzi-
ndrodnej komercnej arbitrdzi z dielne Komisie OSN pre me-
dzinarodné obchodné pravo (UNCITRAL). Okrem rozsirenia
posobnosti aj na obcianskopravne majetkové spory tuzemské
imedzindrodné v § 3, tento zdkon v §12 umoznil akymkolvek
pravnickym osobam zriadit a na svoje vlastné naklady udrzia-
vat staly rozhodcovsky stid. Optimisticky sen, Ze sa tym znizi
ndpad na vseobecnych sidoch sa vsak nekonal. Namiesto
toho vniklo viac menej neprehladné mnozstvo stalych roz-
hodcovskych stidov zriadenych za ticelom generovania zis-
ku pre svojho zriadovatela, resp. s nim spriaznenych podni-
katelov, konajticich pri absencii nestrannosti rozhodovania,
a to nie len v spotrebitelskych veciach. Az novela zakonom
¢.336/2014 Z.z. v spojeni s ustanovenim ¢l. LXX zdkona
¢.125/2016 Z.z., priniesla obmedzenie okruhu zriadova-
telov stalych rozhodcovskych sddov, ¢o by malo viest k ob-
medzovaniu vzniku konfliktu zdujmov medzi zriadovatelom
a poziadavkou na nestranné a spravodlivé rieSenie sporov.
Tato novela, pokracujica v inSpirovani sa uvedenym Mode-
lovym zakonom, priniesla aj dalsie pozitiva. Novo definovana
arbitralita v § T umoznuje v rozhodcovskom konanf rozho-
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dovat vsetky spory, tykajtce sa pravnych vztahov, ohladom
ktorych mozno uzatvorit dohodu o urovnani, vratane sporov
o urceni, i tu pravo alebo pravny vztah je alebo nie je. Tiez
odkazuje spotrebitelské spory na osobitni Upravu v zdkone
¢.335/2014 Z.z. Treba tieZ ocenit, Ze novela vhodne reaguje
na nové formy komunikdcie a uzatvdrania rozhodcovskych
zmldyv, pondka novi moznost predbeznych opatreni'a novo
precizuje prdva a povinnosti tak tGcastnikov rozhodcovské-
ho konania ako aj rozhodcov samotnych, s dérazom na ich
nezdvislost a nestrannost.

Il JUDr. Pavol Erben, advokat

Slovensk legislativu tykajicu sa rozhodcovského konania
hodnotim pozitivne. Myslim si, Ze bez zvelicovania mozno
povedat, Ze md svetové parametre. Dovodom mdjho tvrde-
nia je skutocnost, Ze slovenska legislativa v minulosti aj dnes
désledne vychddza zo vzorovych pravidiel UNCITRAL - ko-
misie OSN, ktoré tvoria akési odportcanie, alebo vzor pre
clenské staty, ked'riesia otazky rozhodcovskych konani. Sa-
mozrejme, bolo by prili$ zjednodusené konstatovat, ze slo-
venskd legislativa pravidla UNCITRAL len opisala. Mali sme
a mame v nej aj viacero ,slovenskych Specifik”, co vsak ne-
meni ni¢ na tom, Ze v principidlnych otdzkach arbitrarneho
konania pravidla UNCITRAL plne respektujte. Tym je zrozu-
mitelnd a aj prijatelna pre ktorykolvek domaci alebo zahra-
ni¢ny subjekt, ktory sa rozhodne riesit svoj spor pred roz-
hodcovskym sidom v SR.

Medzi ,slovenské $pecifikda” v neddvnej minulosti pat-
rila prilisna liberalizacia pri zriadovanf stdlych rozhodcov-
skych sidov. Nemam nic proti liberalizdcii, ale v danej ob-
lasti a historickej dobe (2005) islo ocividne o chybny krok,
pretoze si stale rozhodcovskeé sudy casto zriadovali subjekty,
ktoré ich nezakryte vyuZzivali vo svoj prospech. Svojich ob-
chodnych partnerov ndtili podpisovat rozhodcovské dolozky
v prospech ,svojich stidov”, ktoré nasledne neraz rozhodo-
vali v prospech svojho zriadovatela, aj ked samotné pravo
tomu nezodpovedalo. Takych stdov bolo v danom obdobf
80-90 v celej SR, ¢o je na prvy pohlad nadmiera pre taku
mald krajinu.
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Novela z roku 2016 uvedeny neduh odstranila a pocet sta-
lych rozhodcovskych stidov zredukovala na rozumni a prak-
tickd mieru.

Il JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M., advokat

Vzdy je, samozrejme, priestor na zlepsenie, ale domnievam
sa, Ze slovensky zakon o rozhodcovskom konani predstavu-
je po vylicenf spotrebitelskej arbitrdze a dalsich dpravach
podla vzoru Modelového zakona UNCITRAL vel'mi dobry
a moderny pravny ramec.

Il JUDr. Andrea Holikova, MF SR

Slovenskd legislativa v oblasti rozhodcovského konania sa
za posledné roky dynamicky rozvinula a reagovala najma
na problémy s ochranou spotrebitela, ktory (spotrebitel)
bol casto proti svojej voli alebo aj nevedome sucastou roz-
hodcovského konania, pricom ¢asto si neuvedomoval dosah
tohto druhu konania a ani jeho pravidla. Zaroven legislativa
reagovala aj na otazky pravnej praxe tykajlcej sa rozsahu
predmetu rozhodcovského konania (urcovacie spory), sté-
le vsak existuje Siroka skala sporov, o ktorej nie je zrejmé, Ci
moze byt predmetom rozhodcovské konania (napr. spory
medzi spolo¢nikmi obchodnych spolo¢nosti zo spolocen-
skej zmluvy). Zaroven zavedenim institdtu Stalych rozhod-
covskych sudov zriadovanych len urcitymi entitami sa urobil
krok vpred vo vztahu k vac¢sej objektivite, nestrannosti a tym
aj presvedcivosti rozhodcovskych nalezov.

V porovnani' s medzinarodnou legislativou je slovenska
pravna Uprava porovnatelnd a miestami aj detailnejsia ako
najcastejsie pouzivané medzindrodné rozhodcovskeé pravid-
la (UNCITRAL, ICO).

Detailnejsiu legislativnu Gpravu by si zaslizila dprava trov
rozhodcovského konania a najma zdsady ich prizndvania,
ked'Ze existuji rozdiely medzi spdsobmi rozhodovania jed-
notlivych rozhodcovskych sidov a najma vo vyske poplatkov.

H doc. JUDr. Katarina Chovancova, PhD., LL.M., MCIArb,
Paneuropska vysoka skola, Pravnicka fakulta

Zékon ¢.244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani v znenf
neskorich predpisov spliia vietky kritérid modernej pravnej
Upravy klasickej obchodnej arbitrdze, vratane zapracovania
relevantného UML 1985, striktne reSpektujic NYC 1958.
Dokonca ani nenastrbuje zakladné piliere samotného roz-
hodcovského konania, ¢o sa o pravnej Uprave spotrebitel-
skej arbitrdze v SR, Zial, povedat vobec nedd. Azda jediné,
¢o je mozné slovenskej pravnej iprave skuto¢ne vytknit -
v porovnani so zakonmi o rozhodcovskom konani v inych
eurépskych statoch (aj mimo EU) - je zbyto¢né zakompo-
novanie konanie spomalujiceho a nepruzného institdtu pre-
skimania rozhodcovského rozsudku, zakotveného v § 37.
Uvedena Uprava rozhodne SR ako perspektivhemu sidlu
(miestu) konania arbitrdZe neprospieva a zdkon by sa urcite
bez nej zaobisiel. Pokial' ide o objektivnu arbitrabilitu, slo-
venska pravna Uprava je akceptovatelnd, svajciarsky model,
optimalny z hladiska medzinarodnej obchodnej arbitraze by
sa v SR zrejme neujal.
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Il JUDr. Pavel Lacko, LL.M., advokat

Kvalita legislativy je dobra. Je zaloZzend na medzinarodnych
standardoch (UNCITRAL Model Law on International Com-
mercial Arbitration).

Il JUDr. Andrej Leontiev, LL.M., advokat

Domnievam sa, Ze sicasna legislativa dostatocne reflektuje
potreby tGcastnikov rozhodcovskych konani ako aj sicasné
svetové trendy v arbitrazi a vzhladom na pouzité zahrani¢né
modely robi zo Slovenska atraktivhu destindciu pre vedenie
rozhodcovskych konant.

Il Mgr. Martin Magal, advokat

Zakon o rozhodcovskom konanf ¢.244/2002 Z.z., najma
v zneni jeho velkej novely ¢. 336/2014 Z. z. predstavuje vel-
mi kvalitny a pokrokovy legislativny ramec pre rozhodcovské
konanie na Slovensku. Zaraduje Slovensko medzi krajiny, kto-
rych legislativa je v silade s Modelovym zakonom UNCIT-
RAL o rozhodcovskom konani a Newyorskym dohovorom
o uzndvani a vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti.
Zial, neskorsie dve novely do zdkona zaviedli opat nesysté-
move a nelogické prvky, vratane zrusenia platne dohodnu-
tych rozhodcovskych doloziek pre pripad zrusenia stdleho
rozhodcovského stdu, hoci riesenim by bola Gprava pokra-
Covania platnosti tychto doloziek ako doloziek pre rozhod-
covskeé konanie ad hoc s ur¢enim doveryhodnej ustanovova-
cej autority. Takisto ziZenie poziadaviek na transparentnost
a informovanie stalych rozhodcovskych sidov o svojej cin-
nosti nepovazujem za spravne riesenie. Velmi pozitivne tre-
ba hodnotit oddelenie nespotrebitelskej a spotrebitelskej ar-
bitraze do samostatnych predpisov.

Il JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb, advokat

Myslim, ze kvalita legislativy je dobra. Zakon o rozhodcov-
skom konanije zostladeny s modelovym zakonom UNCITRAL
arespektuje vsetky medzindrodné standardy rozhodcovského
konania. Osobne by som mozno prijal este prisnejsiu legisla-
tivu pre zriadenie a fungovanie stdlych rozhodcovskych su-
dov, najma s ohladom na narusent déveru podnikatelského
prostredia v rozhodcovské konanie. Predchadzajica liberdlna
pravna Uprava (Gcinnd 2002 - 2014), ktora umoznila v podsta-
te neobmedzené zriadovanie stalych rozhodcovskych stidov,
zanechala na dovere v rozhodcovské konanie vel'ké skody.
Za vsetko hovori neadekvatny pocet zriadenych stalych roz-
hodcovskych stdov, ktorych bolo viac ako 120 (1). Je potom
prirodzené, Ze pri takomto mnozstve a absencii relevantne;j
reguldcie sa nasli stdle rozhodcovské sudy so zlou povestou
a zlymi rozhodcovskymi rozsudkami. Z tohto pohladu preto
vel'mi pozitivhe hodnotim stucasnu legislativu, no myslim si,
Ze podmienky na fungovanie stdlych rozhodcovskych sidov
by sa mohli este trochu sprisnit.

H prof. JUDr. Marek Stevéek, PhD., rektor

Vo vseobecnosti plati, Ze slovenské pravne prostredie dispo-
nuje v mnohych pripadoch pomerne kvalitnou legislativou,
avsak pokrivkdvame v oblasti aplikacnej a interpretacnej.
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Do znacnej miery to plati aj o legislative rozhodcovského
konania, ¢i ak chceme, arbitraze. Objektivne vzaté, predo-
vsetkym obchodna arbitrdz disponuje v Slovenskej repub-
like kvalitnou, standardnou a medzinarodne osvedc¢enou
pravnou Upravou, ktord je schopnd saturovat potreby apli-
kacnej praxe. Isté rezervy vidim v oblasti doktrinalnej, a tym
interpretacno-aplikacne;.

2. Ako hodnotite vztah slovenskych
sudov k rozhodcovskym siidom
a rozhodcovskému konaniu?

[l JUDr. Peter Barica

Zakon ¢.244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani'v zneni ne-
skorsich predpisov upravuje ingerenciu a sti¢innost vseobec-
nych stidov najma vo vztahu k rozhodcovskému konaniu ad
hoc (napr. § 6 ods. 3, § 8 ods. 2), ale aj pri predbeznych opat-
reniach podla § 2 ods. 2 a § 22d, namietke proti rozhodcovi
(§9 ods. 5), ndmietke nedostatku pravomoci rozhodcovského
stidu (§ 21 ods. 4) a kone¢ne postupom podla Tretej a Stvr-
tej hlavy tohto zakona pri zruseni rozhodcovského rozsudku,
resp. uznani a vykone cudzieho rozhodcovského rozsudku.
Ale aj tu sa vzhladom na samostatnost rozhodcovského ko-
nania dloha sidov ma obmedzit len na prevenciu zasahov
do prava na spravodlivy proces, avsak bez toho, aby nepri-
merane zasahovali do autonémie stran alebo rozhodovacie-
ho procesu rozhodcovského sudu ¢i meritérne skimali roz-
hodcovské rozhodnutie. Preto vSeobecné stidy vykonavaju
pravomoc vo vztahu k rozhodcovskému konaniu len tam
a v rozsahu ako to stanovuje zakon o rozhodcovskom kona-
ni, inak do rozhodcovského konania zasahovat nesmu. Treba
dufat, Ze urcité pokusy v tomto smere zostanu ojedinelym
vybocenim.

Zakon o rozhodcovskom konanf je pre rozhodcov lex
specialis. Ak niektorud otdzku postupu konania nemozno rie-
Sit podla tohto zakona jeho § 51 ods. 3 im umozniuje pouzit
primerane ustanovenia CSP, ak to povaha veci pripista. To
vSak neotvara cestu sidom, aby postup rozhodcov v kona-
ni'a rozhodovani posudzovali striktne podla ustanoveni CSP
ajudikatury upravujlcej postup sidov, resp. ustanoveni ¢l. 6
ods. T Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slo-
bdd, hoci na to netrva ani judikatara ESLP.

Pre tuto symbi6zu rozhodcovskych a vSeobecnych stidov
je v8ak urcite prinosom kauzalna prislusnost v sporoch tyka-
jucich sa rozhodcovského konania (§ 28 CSP) umoznujuca
Specializaciu sudcov daného sidu na tdto agendu.

[l JUDr. Pavol Erben
Vztah slovenskych vseobecnych sidov k rozhodcovskym
stidom a rozhodcovskym konaniam hodnotim negativne.

bulletin
slovenskej
advokacie

Vseobecné sudy Casto vobec nepoznajd principy rozhod-
covského konania, v dosledku ¢oho nespravne vyhodnocu-
ju tak rozhodcovskeé rozsudky, ako aj priebeh konania, ktoré
im predchddzalo. Casto pristupuji k rozhodcovskym sidom
vrchnostensky, ako keby boli ,kvdzi” odvolacimi sidmi. Po-
zaduju predloZenie stidneho spisu rozhodcovského stdu,
hoci na to nie s opravnené. Navyse, sporove strany, ktoré
podali Zalobu na zrusenie rozhodcovského rozsudku, maju
k dispozicii cely obsah stdneho spisu.

Takyto postoj je vSak nespravny a v rozpore s prislusnymi
ustanoveniami zdkona ¢.244/2002 Z.z., v plathom znen,
najma jeho 3. hlavou, § 40 a nasl. VSeobecny sud je opravne-
ny konat len na zaklade osobitnej (novej) Zaloby na zrusenie
rozhodcovského rozsudku, ktord podd niektora zo stran roz-
hodcovského konania. Dovody a moznosti na podanie takej
Zaloby su striktne uvedené v § 40 Zakona o rozhodcovskom
konanf a vSeobecny std je nimi viazany.

Uvedené skutocnosti si vsak vseobecné stdy casto ne-
uvedomujy, v dosledku ¢oho je ich postup chybny, vnasa
pravnu neistotu do zivota sudiacich sa podnikatelov, sporo-
vych stran, ¢o zbyto¢ne zatazuje podnikatelské prostredie
a poskodzuje ¢innost rozhodcovskych stidov, bez toho, aby
sa o to pricinili.

Il JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M.

V kone¢nom dbésledku by stidy a arbitrdz nemali byt antago-
nistami, ale, naopak, komplementarnymi zlozkami efektivne-
ho rieSenia sporov. Niekedy vsak sudy pristupuju k arbitrazi
s istou neddverou, o, zial, stvisi aj s nevhodnymi postupmi
niektorych rozhodcovskych sidov. Podla méjho nazoru sa
vsak tento vztah v ostatnych rokoch vyvija smerom k vacsej
predvidatelnosti a dovere.

B JUDr. Andrea Holikova

Rozhodcovskeé stdy sa snazia do urcitej miery suplovat vse-
obecné stdnictvo, ktoré v dosledku najma organiza¢ného
zlyhania nie je schopné vybavit pozadovany ndpad veci.
Rozhodcovskeé stdy sice maju svoje historické opodstatne-
nie, avsak v sticasnosti je ich cinnost skor predmetom pod-
nikania sui generis, ked’Ze vSeobecné sudnictvo sa potyka so
svojimi nedostatkami, najma s prietahmi v konanf. Z hladis-
ka odbornosti existuje velka variabilita kvality nalezov roz-
hodcovskych stidov, o je vsak jav, ktory sa vyskytuje aj vo
vSeobecnom sudnictve.

Hl doc. JUDr. Katarina Chovancova, PhD., LL.M., MCIArb
Vzhladom na degradaciu arbitrdze v SR v minulosti v d6-
sledku vysokého poctu nekvalitnych rozhodcovskych stidov
a spiato¢nicke vnimanie rozhodcovského konania ako rivala
stidneho konania vztah slovenského sudnictva k obchodne;j
arbitrazi zrejme nebude idedlny - napr. CR je v si¢asnosti
v tomto smere priam odstrasujicim prikladom.

I JUDr. Pavel Lacko, LL.M.
Este stdle pretrvava neddvera sidov voci rozhodcovskému
konaniu vytvorend pocas obdobia, ked’ spotrebitelské spory
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boli arbitrovatelné v standardnom rozhodcovskom konan,
¢o bolo voci spotrebitelom zneuzivané.

Il JUDr. Andrej Leontiev, LL.M.

Myslim si, ze rozhodcovské konanie predstavuje vyznamnu
a efektivnu alternativu ku konaniam na slovenskych stidoch.
Nemam vyraznejsie negativne skdsenosti s rozhodnutiami
slovenskych sudov tam, kde najcastejsie prichadzaju do kon-
taktu s arbitrazou, napriklad v konaniach o rusenia nalezov.

l Mgr. Martin Magal

Aj ked" uz existuji naznaky zlepsenia situacie, vztah sloven-
skych sudov k rozhodcovskému konaniu vnimam ako po-
dozrievavy az vyslovene nepriatelsky, ¢est vynimkam. Takisto
mi chyba doslednejsie rozlisovanie role vseobecnych stidov
pri ich ingerencii do nespotrebitelského a spotrebitelského
rozhodcovského konania. Pozitivom je, Ze v oblasti uzndva-
nia a vykonu cudzich rozhodcovskych rozhodnuti je rozho-
dovacia ¢innost slovenskych sidov konzistentnejsia a logic-
kejsia, ako pri uznavania vykone domacich rozhodcovskych
rozsudkov. Na to, aby si Slovensko zaslizilo povest krajiny,
kde je nielen dobra legislativa pre rozhodcovské konanie,
ale aj predvidatel'nd a rozumna sidna prax v tejto oblasti,
bude vsak potrebné prejst este dlhd cestu. Sudcovia sa mu-
sia naucit chapat rozhodcovské stdy a rozsudky ako beznd
a vitanu sucast infrastruktury rieSenia sporov. Rozhodcovia,
naopak, budud musiet vyrazne zapracovat na kvalite vedenia
rozhodcovskych sporov a odovodnenia rozsudkov, avsak
najma na tom, aby nevznikali pochybnosti o ich nestran-
nosti a nezavislosti.

Il JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb

Podla mna slovenské sidy nemaju vyhraneny vztah k roz-
hodcovskému konaniu alebo rozhodcovskym sidom, ¢i uz
v pozitivnom alebo negativnom smere. Ako pozitivhe hod-
notim, Ze v celej SR o rozhodcovskych konaniach rozhodu-
ju v prvom stupni len tri sidy, co umoznuje sudcom tychto
stdov $pecializovat sa na problematiku. Niekde som ¢ital,
Ze Okresny sud Bratislava V aktudlne riesi cca 300 stidnych
sporov tykajdcich sa rozhodcovského konania. Takyto pocet
pripadov naozaj umozni sudcom ziskat prax v tejto oblasti.
Verim preto, Ze sa uz nezopakuje situdcia spred cca 10 rokov,
kedy sudca jedného okresného stidu odmietol zrusit naozaj
zly rozhodcovsky rozsudok a mimo zaznam povedal: ,Tak
vam treba, nemadte si ddvat rozhodcovské dolozky.” Esteze
odvolaci stid mal iny nazor.

M prof. JUDr. Marek Stevcek, PhD.

Cestne sa priznam, Ze nemam rad takéto , pausalizujice” otaz-
ky, kedZe takmer nikdy nedisponujeme dostatocnym mnoz-
stvom validnych Statistickych tddajov na ich zodpovedanie.
Plati to i vo vami nastolenej otazke. Neviem pausalne zhod-
notit vztah vsetkych slovenskych stdov (a sudcov) k proble-
matike arbitraZe ¢i problematike ADR vseobecne. Domnie-
vam sa vsak, ze zakladnou ndladou slovenského justicného
prostredia je stale ista miera rezervovanej zdrzanlivosti...
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3. Co povazujete za najvacsie uskalia
a vyzvy pre rozvoj rozhodcovského
konania v Slovenskej republike?

Il JUDr. Peter Barica

Ako vel'ké plus vnimam prvy komentar k zak. ¢. 244/2002 Z. z.
od kolektivu vedeného kolegom Jurajom GyarfaSom z roku
2016 i dalsi prispevok v podobe komentdra z r. 2018 auto-
riek R. Huckovej a D. Tres¢akovej z Pravnickej fakulty UPJS
v Kosiciach.

Nemozno sa vsak uspokojit s tym, ze doslo odstraneniu
najpalcivejsich problémov a stav v tzv. obchodnej arbitra-
Zi sa mo6ze postupne zlepSovat. V rdmci obnovenia dovery
v rozhodcovské konanie je potrebné posudit, ¢i staci ¢akat
na judikatdru napriklad s precizovanim , definicie” opravne-
nych zriadovatelov stdlych rozhodcovskych sidov , ako za-
bezpecit aktualizaciu zoznamu ,legalnych” stalych rozhod-
covskych stidov vedenym Ministerstvom spravodlivosti SR
v zmysle § 12a zakona ¢.244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani, ako predist tzv. dvojitému prieskumu rozhodcovskych
rozhodnuti podla § 40 cit. zakona a nasledne v exeku¢nom
konani podla § 53 pism.f) bod 4. Zaciatkom riesenia tychto
i dalsich problémov v praxi stalych rozhodcovskych sidov by
mobhlo byt aj stretnutie vybranych rozhodcov a sudcov [§ 20
pism. e) CSP] k vymene ndzorov na sporné otazky a ustalenie
vzajomne vyhovujlcej praxe vymeny informdcii (§8 ods. 4
cit zak.) V tomto smere by som uvital iniciativu Staleho roz-
hodcovského sidu SAK.

Il JUDr. Pavol Erben

Za najvacsie uUskalia rozhodcovského konania v sti¢asnosti
povazujem vseobecny pokles dovery voci rozhodcovskym
sudom, o sposobila liberdlna zakonna Uprava, o ktorej som
sa zmienil vyssie. Mnohé podnikatelské subjekty sa zdraha-
ju pristupit k rieseniu sporov pred rozhodcovskymi sidmi,
pretoze im neddveruju ako institdcii, ktora kona nezavisle,
nezaujato a odborne. Je to skoda, pretoze zdaleka nie vset-
ky rozhodcovskeé sidy v minulosti rozhodovali zle. Verejna
mienka sa vSak este generdlne nepreorientovala a nezaz-
namenala pozitivne zmeny, ktoré priniesla novela Zakona
¢.125/2016 Z.z.

Za vyzvu pre rozvoj rozhodcovského konania v SR po-
vazujem prdve dosiahnutie obratu pri ziskavani dovery voci
rozhodcovskym sidom. Treba si pritom uvedomit urcitd dvoj-
fazovost. V prvej faze musi nastat pozitivny obrat vo vnimanf
vyhod rozhodcovského konania, ¢o by malo priniest ndrast
poctu rozhodcovskych doloziek, v ktorych budtce sporové
strany uprednostnia konanie pred rozhodcovskym sidom
oproti konaniu na vseobecnych sidoch. Tych vyhod je viac -
rychlost konania, moznost volby / vyberu rozhodcov, zavaz-
nost rozhodnutia, jednostupnové konanie a dalsie.

Druhad faza je ¢asové obdobie medzi podpisom rozhod-
covskej dolozky a jej aplikdcia. To moze trvat niekolko me-
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siacov aj rokov. Az vtedy sa ukaze, nakol'ko doslo k pozitiv-
nemu obratu v mysliach subjektov vyuzivajicich moznosti
arbitrarnych sdadov.

Il JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M.

Nadalej je potrebné budovat vacsiu doveru v rozhodcovské
konanie ako institdt, ktorého ciefom je efektivne riesit spory
a nie zneuzivat ho na bizarné podvody. Ako najvacsiu vyzvu
vnimam pravno-politickd otazku ako - a ¢i vébec - regulo-
vat zriadovanie stdlych rozhodcovskych stdov.

[l JUDr. Andrea Holikova

Z nasho pohladu neexistuje najma dostatocna miera pre-
svedcivosti pravnych zaverov rozhodcovskych stdov, casto
stirozhodcovskeé nalezy predmetom dalsieho sidneho kona-
nia, ¢im sa potiera ich zakladny tGcel (rychlost, presvedcivost,
nestrannost) a prdvne spory sa tak dostdvaju spat do systé-
mu vseobecného sudnictva. Pokial sa ma zachovat existen-
cia rozhodcovskych stidov (v sticasnosti totiZ existuje dosta-
tocne rozvinuty sidny aparat), je potrebné zdoraznit kvalitu
a odbornost rozhodcov. Tiez méZe vznikat dojem konfliktu
zaujmoyv, ked’ st rozhodcami aj aktivni advokati.

M doc. JUDr. Katarina Chovancova, PhD., LL.M., MCIArb
Lepsia komunikacia klasickych sidov s rozhodcovskymi sud-
mi, permanentné zlepSovanie aktudlnej pravnej tpravy, zru-
Senie vsetkych zbytocnych a nekvalitnych rozhodcovskych
stdov a sustredenie celej klasickej aj Specializovanej obchod-
nej sporovej agendy len na niekolkych stalych kvalitnych
rozhodcovskych sidoch (napr. RS SOPK, RS SAK, RS SBA).

B JUDr. Pavel Lacko, LL.M.

Zvysenie pravneho povedomia o vyhodach rozhodcovského
konania; efektivna elimindcia zneuzivania rozhodcovského
konania; efektivne riesenie pripadov zaujatosti rozhodcov;
ndjdenie optimalnej miery stidnej ingerencie do rozhodcov-
ského konania (na jednej strane nezasahovat, kde to nie je
potrebné, na druhej strane efektivne riesit zrejmé pripady
porusenia).

Il JUDr. Andrej Leontiev, LL.M.

Verime, Ze rozhodcovské konanie je lepsie pripravené na po-
treby sicasného slovenského alebo zahrani¢ného klienta
ako slovenska justicia. Je preto nevyhnutné vyhody rozhod-
covského konania kontinudlne opakovat, najma so zamera-
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nim na mladd generdciu vyrastajicich pravnikov. Rovnako
povazujeme za klticové podporovat a posiliiovat kvalitné
rozhodcovské institicie, akou je najméd RS SAK a naopak,
vytvarat odborny tlak na reformovanie tych institicii, ktoré
napriek svojej dlhorocnej tradicii vyraznejsiu modernizaciu
maju este len pred sebou.

Bl Mgr. Martin Magal

Negativny vztah vseobecnych stdov k rozhodcovskému ko-
naniu, zIl reputaciu rozhodcovského konania v dosledku ex-
cesov v konaniach za Gcasti spotrebitela a nedostato¢nu re-
putdciu a transparentnost mnohych stélych rozhodcovskych
stidov. Za osobitni zmienku stoji netransparentné a rodinkar-
ske fungovanie Staleho rozhodcovského stdu pri Slovenskej
obchodnej a priemyselnej komore (SOPK), vdaka ktorému
dnes na Slovensku neexistuje vSeobecne uzndvany a pro-
fesionalne riadeny stdly rozhodcovsky sid. Rovnako z tych
istych dovodov nefunguje ani ndrodny vybor ICC, ktory by
aktivnejSie Slovensko zapdjal do ¢innosti Medzinarodného
rozhodcovského stidu pri Medzinarodnej obchodnej komore
(ICC). Za chybu tiez povazujem zrusenie Staleho rozhodcov-
ského sudu Slovenskej asocidcie bank. Naopak, obnovenie
¢innosti Staleho rozhodcovského sidu Slovenskej advokat-
skej komory, jeho pravidla kladice déraz na profesionalitu
konania a nezavislost rozhodcov davaju nadej, Ze aj na Slo-
vensku vie fungovat doveryhodnd rozhodcovskd instittcia.

[l JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb

Za zdsadné Uskalie povazujem nizku déveru podnikatelské-
ho prostredia v rozhodcovské konanie. Ako som uviedol
vyssie, vzhladom na nedobré skisenosti a zI€ medializované
rozhodcovské rozsudky maji mnohi podnikatelia negativne
predsudky voci rozhodcovskému konaniu. A priori preto od-
mietaju v zmluvach rozhodcovskeé dolozky. Takze najvacsou
vyzvou bude znovuvybudovanie ,kreditu” rozhodcovského
konania tak, aby bolo vnimané ako efektivna a déveryhodna
platforma pre riesenie sporov. Verim, Ze postupnou pracou,
aj na Rozhodcovskom sude Slovenskej advokatskej komory,
sa nam tito vyzvu podari zdolat.

H prof. JUDr. Marek Stevéek, PhD.

Pri tejto odpovedi si dovolujem poukdzat na nas prispevok
s Jurajov Gyarfasom, ktory je sti¢astou tohto ¢isla Bulletinu
slovenskej advokdcie. V nom sa podrobne venujeme odpo-
vedi na nastolenu otazku.
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Odkial’ prichadza,
kde sa nachadza a kam kraca
arbitraz na Slovensku

JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M.
prof. JUDr. Marek Stevcek, PhD.

Mozno sa budeme opakovat,' ale sme uprimne presvedceni, Ze fungujice rozhodcovské
konanie je prinosom pre pravny a hospodarsky zivot moderného statu, ako aj pre trhovu
ekonomiku. Fungujica arbitraz? pritom stoji na niekolkych predpokladoch. Medzi ne,
samozrejme, patri rozumna zakonna uprava a predvidatelné sudy. Okrem toho je vsak
klticovou ingredienciou dévera.

S istou mierou hyperbolizacie mozno tvrdit, Ze arbitraz je akymsi ,stelesnenim” dovery.
Strany sa obracaju na rozhodcovsku instittciu, ktora nie je statnym organom a nepodlieha
statnemu dohladu, pretozZe jej doveruju, ze dokaze efektivne spravovat riesenie ich sporu.
Strany svoj spor predkladaji na rozhodnutie rozhodcom, ktori nemaju statom prepozicany
talar a ani nemuseli absolvovat Ziadne statne skusky, pretoZe im doveruju, ze ich spor vy-
riesia rychlo a spravodlivo. Stat zdroveri déveruje sikromnym osobdm, Ze si dokazu zvolit
vhodny sposob riesenia svojho sporu, déveruje rozhodcom a rozhodcovskej institdcii, ze
tento spor dokazu rozhodnut a svoj dozor nad arbitrdzou obmedzuje na krdtky zoznam
taxativne vymedzenych dévodov.

Dévera sa nedd nanutit a velmi tazko a pomaly sa buduje (na druhej strane, straca sa
rychlo). Ako bude dalej uvedené v tomto clanku, rozhodcovské konanie na Slovensku, Zial,
vzbudzuje istu nedéveru. Dovolujeme si tvrdit, Ze Slovensko ma kvalitny zakon o rozhod-
covskom konani* a rozhodovacia prax stdov sa v mnohych délezitych otdzkach tykajicich
sa arbitraze stava viac predvidatelnou. Déveru je vsak stale potrebné budovat.

Aj preto sme vdacni Bulletinu slovenskej advokdcie, Ze rozhodcovskému konaniu ddva
priestor v tomto monotematickom vydani. Vacsia informovanost o rozhodcovskom konani
moze prispiet k postupnému budovaniu dévery a zlepsovaniu rozhodcovského konania.

A verime, ze fungujtice rozhodcovské konanie je pozitivnym javom.

V tomto clanku si dovolime strucne nacrtnut nedavnu historiu arbitraze na Slovensku,

ako aj jej niektoré sucasné a budtce vyzvy.

1 Tymto presvedcenim sme 1

si dovolili uviest aj komentdr Arbitrazne kyvadlo alebo strucné dejiny

k zakonu o rozhodcvovskom arbitraze na Slovensku
konanf (Cyarfas, J., Stevcek, M.

a kol. Zakon o rozhodcov- B B . . . . , .
. ) Pravny rdamec rozhodcovského konania na Slovensku mozno prirovnat ku kyvadlu. S velkym
skom konani. Komentar.

Praha : C.H.Beck, 2016, s.1X). rozmachom sa prestva z jedného extrému do druhého a akosi nevie pokojne spocinit v po-
myslenom strede (ekvilibriu).

V obdobi socializmu sa vnitrostatne hospodarske spory riesili v tzv. statnej arbitrazi podla
zdkona ¢.99/1950 Sb. o hospodarskych zmluvach a stétnej arbitrazi a vladneho nariadenia
€.47/1953 Sh. o statnej arbitrazi. Hospodarske spory medzi pravnickymi osobami a druz-
stvami riesili arbitrazne orgdny na zdklade ndvrhu a nevyzadovalo sa uzavretie rozhodcovskej

2 Na tcely tohto ¢lanku pouzi-
vame terminy arbitraz
a rozhodcovské konanie
promiscue.
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zmluvy.* Neskor islo o tzv. hospodarsku arbitraz podla zékona €. 121/1962 Zb. o hospodarskej
arbitrazi. Cez prizmu moderného chdpania arbitraze ako ne-stdtneho sposobu riesenia sporov
sa samotny pojem stdtna arbitraZ javi ako oxymoron a absencia rozhodcovskej zmluvy potvr-
dzuje, Ze nemozno hovorit o arbitrazi v zmysle dobrovolného riesenia sporov, ako je tomu
v sticasnosti.

Po zmene rezimu nadviazala Uprava rozhodcovského konania na relativne standardnd
modernd Upravu zakona ¢.98/1963 Zb. o rozhodcovskom konani v medzindarodnom ob-
chodnom styku a vykone rozhodcovskych rozhodnuti. Za socializmu platila tato Gprava len
pre spory z medzindarodného obchodného styku. Zakonom ¢.120/1994 Z. z. sa aplikdcia
tejto Gpravy rozsirila aj na tuzemsky obchodny styk.®

Prvid komplexnu dpravu rozhodcovského konania v samostatnej Slovenskej republike
predstavoval zékon ¢.218/1996 Z.z., ktory obsahoval viaceré moderné institdty. Zaroven
obsahoval znacne restriktivhu Gpravu zriadovania stélych rozhodcovskych sudov.

Ako dalsi rozmach kyvadla mozno vnimat prijatie sticasného zakona ¢.244/2002 Z.z.
o rozhodcovskom konani. Ambiciou zakonodarcu pri prijati uvedeného zakona bolo im-
plementovat Modelovy zdkon UNCITRAL® a v mnohych aspektoch islo o velmi modernd
a liberdlnu dpravu. Vo niektorych otdzkach sa zakonodarca namiesto Modelového zdkona
pridrziaval dovtedajsej Cesko-slovenskej tpravy (napr. pri formulovani dévodov na zrusenie
rozhodcovského rozsudku).

Zé&kon o rozhodcovskom konani'v case svojho prijatia neobsahoval osobitnd tpravu spot-
rebitelskej arbitraze. To v praxi viedlo k masivnemu vyuzivaniu (a niekedy, zial, aj zneuZzivaniu)
rozhodcovského konania v oblasti spotrebitelského prava. Na zaklade velmi liberalnej Gpravy
zriadovania stdlych rozhodcovskych siddov zacalo vznikat velké mnozstvo tychto institdcir,
pricom postupy niektorych z nich, Zial, nespiiali nalezité standardy.

Za tohto stavu sa kyvadlo opét zacalo vychylovat na druhd stranu. V prvom rade doslo
k prijatiu zdkona ¢.71/2009 Z.z., ktorym sa do zakona o rozhodcovskom konanf imple-
mentovali niektoré mechanizmy na ochranu spotrebitelov. Nad ramec toho zacali stdy pri-
stupovat k rozhodcovskému konaniu s uréitou davkou neddvery a (vari trochu opravnenej)
skepsy. Zatial' ¢o tato rozhodovacia ¢innost mohla byt odévodnend v spotrebitelskej arbitrazi,
v dosledku neexistencie jednoznacného delenia medzi spotrebitelskou a ne-spotrebitelskou
arbitraZou sa jej zavery casto aplikovali na rozhodcovské konanie ako take, ¢o viedlo k zni-
Zeniu predvidatelnosti a flexibility aj v oblasti komerc¢nej arbitrdze.

Prikladom mozno uviest rozhodnutia o objektivnej non-arbitrabilite urcovacich sporov,”
o neplatnosti rozhodcovskej dolozky inkorporovanej do zmluvy prostrednictvom odkazu
na véeobecné obchodné podmienky? a pripustenie tstavnych staznosti proti rozhodcovskym
rozsudkom.? Vsetky tri ndzory boli problematické™ a vsetky tri boli medzitym legislativne
alebo judikatérne prekonané (ako bude podrobne uvedené nizsie). Vsetky tri viak ilustrujd
jeden z vykyvov kyvadla.

Tristnym svedectvom o stave rozhodcovského konania na Slovensku zac¢iatkom 10-tych
rokov 21. storocia je stddia vypracovana pre Eurépsky parlament porovnavajica arbitraznu
legislativu a prax v ¢lenskych statoch EU a vo Svajciarsku v roku 2014. V prieskume otvore-
nosti pravneho poriadku voci rozhodcovskému konaniu sa Slovenska republika (spolo¢ne
s LotySskom) umiestnila na poslednom (!) mieste. Ako d6évody tohto neuteSeného stavu sa
uvadzali strukturdlne slabiny slovenského rozhodcovského prdva, odpor voci arbitrazi zo
strany slovenskej justicie a vznik velkého mnozstva neregulovanych rozhodcovskych insti-
tdcii zriadovanych casto za Gcelom zisku bez dostato¢nych ohladov na férovost a poctivost
administrovanych konani."

V roku 2014 zékonodarca pristipil k rozsiahlej novele zakona o rozhodcovskom konanf
(€.336/2014 Z.z.) a zaroven k prijatiu samostatného zdkona o spotrebitelskom rozhodcov-
skom konani (¢.335/2014 Z. z.). Doslo tak k od¢leneniu spotrebitelskej a komercnej arbitrdze,
pricom spotrebitelskd arbitraz bola podriadena prisnemu licenénému rezimu, zatial ¢o ko-
mercna arbitraz bola liberalizovana a este viac sa priblizila Modelovému zakonu UNCITRAL
v jeho prepracovanom zneni z roku 2006.

Tdto novelu mozno hodnotit ako snahu zadrzat kyvadlo v pomyslenom strede a pokausit
sa vytvorit stabilny pravny rdimec rozhodcovského konania. Styri roky od Gcinnosti je zrejme
prilis skoro na komplexné hodnotenie. Predbezne sa vsak priklaname k ndzoru, ze v mno-
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hych otazkach sa skuto¢ne podarilo ustdlit legislativny ramec arbitrdZe v rozumnom strede.
V niektorych otdzkach sa vsak kyvadlo stdle hybe. Dvom z tychto otdzok sa budeme venovat
v nasledovnej Casti ¢lanku.™

2.
Sucasné a buduce vyzvy arbitraze
na Slovensku

Mnohé z otazok, ktoré boli do tc¢innosti zakona ¢. 336/2014 Z. z. obetou kyvadla, sa podarilo
ustalit. Prikladmo mozno uviest arbitrabilitu ur¢ovacich sporov, ktorej popieranie niektorymi
stidmi umozriovalo torpédovat akékolvek rozhodcovské konanie paralelnym ur¢ovacim kona-
nim pred sidom. Arbitrabilitu ur¢ovacich sporov vyslovne potvrdil novelizovany dovetok § 1
ods. 2 zékona o rozhodcovskom konant. Podla
nasich vedomosti sa tento nazor presadil aj v ap-
likac¢nej praxi.”®

Podobne aj otazka platnosti rozhodcovskej
dolozky inkorporovanej odkazom bola vyslovne
upravenayv § 4 ods. 4 zakona o rozhodcovskom
konani. Vzhladom na samostatnu Gpravu spot-
rebitelskej arbitraze uz tato otazka nevyvolava
také problémy.

Taktiez otdzka pripustnosti Ustavnych staz-
nosti proti rozhodcovskym rozsudkom bola sice
nezdvisle od novely zdkona o rozhodcovskom
konanf, ale v podobnom case vyriesend zjedno-
cujticim stanoviskom pléna Ustavného stidu SR,
podla ktorého ,Ustavny stid Slovenskej republiky
nema pravomoc rozhodovat o staznostiach proti
postupu alebo rozhodnutiam rozhodcovskych
sudov”.™

Zakonny ramec je teda v zdsade pripraveny na to, aby sa komer¢na arbitraz dalej vyvijala

.....
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vyzvy v slic¢asnosti vnimame:
- po prvé, institucionalny rdmec stalych rozhodcovskych sidov,
- po druhé, prieskum rozhodcovskych rozsudkov, a to najma v exeku¢nom konani.

2.1
Regulacia zriadovania stalych
rozhodcovskych siudov

Jednou z politicky najcitlivejsich otazok arbitraze na Slovensku je zriadovanie stalych rozhod-
covskych stidov. Aj pristupy k tejto otdzke sa vyvijaju metédou kyvadla.

Zakon ¢.218/1996 Z. z. obmedzoval pravo zriadit stale rozhodcovskeé stdy len na pravnické
osoby, ktorym toto pravo vyplyva z osobitného zakona. ISlo teda o velmi restriktivny rezim.
Zakonom ¢.448/2001 Z.z. bolo zriadenie stalych rozhodcovskych sidov dovolené dalsim
entitam.

Zakon ¢€.244/2002 Z. z. umoznil zriadovanie stalych rozhodcovskych sidov akymikolvek
pravnickymi osobami. Z velmi restriktivneho rezimu sa teda kyvadlo bez zastavenia presunulo
do opacného extrému - teda maximalne permisivnej Gprave.

Nasledne zakonom ¢.336/2014 Z.z. doslo k obmedzeniu prava zriadovat stdle rozhod-
covské sudy len na zdujmové zdruzenia pravnickych osdb, niektoré $portové entity, ko-
mory zriadené zakonom alebo pravnické osoby na zaklade osobitného predpisu. Zakonom
¢.125/2016 Z.z. bol tento zoznam dalej zizeny len na narodné Sportové zvdzy, komory
zriadené zakonom alebo pravnické osoby na zdklade osobitného predpisu.
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bitraznych jurisdikcif tato otdzka vobec neexistuje. Rozhodcovske instittcie ako Viedenské
medzindrodné rozhodcovské centrum (VIAC), Londynsky sid medzinarodnej arbitraze
(LCIA) alebo Nemecky institdt pre rozhodcovské konanie (DIS) neboli zriadené na zaklade
vyslovného zakonného ustanovenia a v tychto pravnych poriadkoch vobec neexistuje za-
konnd dprava opravnenia zriadovania rozhodcovskych instittcii. Osobitnid zakonnd dGpravu
toho, kto mo6Zze zriadovat stdle rozhodcovské stdy, maji v ramci Eurdpskej tnie len Slo-
vensko, Ceska republika, Grécko a Madarsko." Ostatné stdty zrejme dokdzu mat funkéné
arbitrazne rezimy bez takejto dpravy.

Slovensky zakonodarca napriek tomu zjavne povazuje reguldciu stalych rozhodcovskych
sidov a ich zriadovatelov za ddlezity nastroj verejnej politiky, ¢o potvrdzuju ¢asté novelizacie
§12 ZRK.

De lege lata mdZze byt zriadovatelom staleho rozhodcovského sidu len narodny $portovy
zvaz, komora zriadend zdkonom alebo pravnicka osoba podla osobitného predpisu.

Tato Uprava vedie k viacerym spornym otdzkam. Po prvé, sporny je intertemporalny rezim
postupnych novelizacii § 12 ods. T ZRK. Po tGcinnosti zakona ¢. 336/2014 Z. z. sa diskutovalo
o tom, ¢i zanik urcitého staleho rozhodcovského sidu nevyhnutne vedie k zaniku rozhod-
covskej zmluvy alebo ¢i v sulade so zdsadou oddelitelnosti neplatnych casti pravneho tkonu
ostava rozhodcovskd zmluva zachovand a ,odpadd” len dojednanie o konkrétnom stalom
rozhodcovskom stde.’® Dojednanie o konkrétnej rozhodcovskej institicii pritom nepatri
medzi essentialia negotii rozhodcovskej zmluvy a rozhodcovska zmluva by tak mohla prezit
neplatnost rozhodcovskej zmluvy v tejto Casti.”

V rdmci intertemporalnych ustanoveni zakona ¢. 151/2016 Z. z. uz zdkonodarca vyslovne
ustanovil, Ze zmluvné strany nie su viazané rozhodcovskou zmluvou zakladajlicou pravomoc
stdleho rozhodcovského stdu, ktorého zriadovatel od 1. janudra 2017 nespliia zdkonné
poziadavky (§ 54c ods. 4 ZRK). Tato dprava sice vyriesila viaceré otazky, niektoré vsak ostal
otvorené. Okrem toho mozno mat aj filozofické vyhrady voci takémuto zdsahu do mnohych
platne a slobodne uzatvorenych zmluv.

Intertempordlne otdzky typicky plynutim casu stratia na naliehavosti. Avsak aj ked’ si od-
myslime intertemporalitu, nie je nova lprava bezproblémova.

V prvom rade sa rie$i otazka, ¢i kvalifikovani zriadovatelia mozu zriadovat stale rozhod-
covskeé stidy rozhodujtice spory vylucne v rdmci ich ¢innosti." Prikladmo mozno uviest Staly
rozhodcovsky sid SCZ zriadeny Slovenskym curlingovym zvdzom™ alebo Vseobecny Roz-
hodcovsky sid SR zriadeny Komorou kominarov Slovenska.?® Podla niektorych nazorov by
stdle rozhodcovské stdy zriadené takymito entitami nemali rozhodovat spory mimo svojej
posobnosti.?' Takato restrikcia vsak zo zakona nevyplyva.

Nad ramec restriktivneho zakonného rezimu zriadovania stalych rozhodcovskych sidov
sa v médidch objavuje dokonca aj otdzka, preco rozhodcovskeé sudy nepodliehaji kontrole
Statu.”? Tato otdzka zaznieva najma v kontexte s kritikou konkrétneho rozhodcovského sidu
a v tejto suvislosti sa uskutoc¢nil dokonca aj protest pred budovou Ministerstva spravodli-
vosti SR.2* Mozno sa stretnut aj s ndzorom, ze zakonnd reguldcia rozhodcovskych sidov by
mala byt de lege ferenda este prisnejsia.

Ak by sa zakonodarca rozhodol pre takyto krok, moze vychddzat z Ceskej dpravy. Podla
§ 13 ods. 1 zakona o rozhodc¢im Fizeni® stale rozhodcovské stidy moze zriadit len zakon alebo
mozu byt zriadené len v pripade, ak to zdkon vyslovne pripdsta. Podla § 13 ods. 4 nikto nie
je opravneny pouzivat pri svojej ¢innosti oznacenie, ktoré vyvoldva klamlivd predstavu, Ze
ide o stdly rozhodcovsky sid. Ako uvddza Bélohlavek, dprava § 13 ods. 4 bola ovplyvnena
,velmi sirokou, dost hektickou a casto politicky motivovanou diskusiou ohladom pésobenia
inych [institucionalizovanych] subjektov vo vztahu k rozhodcovskému konaniu nez stalych
rozhodcovskych sudov konstituovanych v rezime § 13 ods. 1.2

Legislativne sprisnenie rezimu stalych rozhodcovskych stidov je primarne politickou, nie
pravnou otazkou. Novelizovanie zakona by si vsak, podla nasho nazoru, vyzadovalo pre-
dovsetkym dokladnejsiu analyzu Gdajnych nedostatkov sticasnej tpravy. Nie je sporné, ze
rozhodcovské konanie - rovnako ako akykolvek iny institdt pravneho poriadku - moze byt
zneuZité. Sticasny pravny ramec vsak obsahuje viaceré nastroje, ktorymi sa mozno proti zne-
uzivaniu branit. Neplatnost rozhodcovskej zmluvy je dovodom na zrusenie rozhodcovského
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30 Zakon ¢.233/1995 Z.z. o std-
nych exekutoroch a exekucnej
c¢innosti (Exekucny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov
(dalej len , Exekucny poria-
dok“ alebo , EP“).
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rozsudku podla § 40 ZRK. Predpojatost rozhodcu mozno namietat a ak sa tejto namietke
nevyhovie alebo sa o nej nerozhodne, mozno namietku predlozit sidu (§ 8 ods. 5 ZRK). Takisto
procesné vady rozhodcovského konania mézu byt dévodom na zrusenie rozhodcovského
rozsudku podla § 40 ZRK. A extrémne zneuZzitia, napr. procesny podvod, mdzu zakladat
rozpor s verejnym poriadkom a teda dévod na zrusenie rozhodcovského rozsudku, na ktory
sud prihliada ex offo.

Je pravdou, Ze o tychto ndamietkach musi rozhodovat sid. To by sa vsak nezmenilo ani pri
prijati prisnejsej reguldcie podla ceského vzoru. Ak by aj existoval vseobecny zakaz pouzi-
vat oznacenie, ktoré vyvoldva klamlivi predstavu, Ze ide o stély rozhodcovsky sud, bola by
nasledkom zrejme neplatnost rozhodcovskej zmluvy alebo ind procesna vada. Sankciou by
teda opdt mohlo byt zrusenie rozhodcovského stdu, o ktorom by rozhodoval vseobecny sud.

Okrem toho, takato restriktivna dprava zasahuje do filozofickych zakladov arbitraze. Podla
Paulssona je zakladnym argumentom v prospech arbitraze respekt k slobode ludi upravovat
si v ramci svojej zmluvnej autondmie svoje sikromnoprdvne zdlezitosti.?® Ak strany doveruju
urcitej osobe alebo urcitej institlcii, Ze im pomdZze vyriesit ich spor, ide - zjednodusene
povedané - o prejav ich autondmie a je otazne, ¢i by mal stat kontrolovat, pod akym ozna-
¢enim tdto osoba kond. Ak tdto osoba nie je nepredpojata alebo ak nedodrzala rovnost strdn,
moze vseobecny sud vysledok tohto konania zrusit. To vsak plati uz podla sicasnej dpravy
a nevyzaduje si restriktivnejsiu Gpravu stalych rozhodcovskych sddov.

Mozno sa v konecnom dosledku ukaze, ze prisnejsia regulacia stalych rozhodcovskych
stidov je skutocne nevyhnutna a hoci takmer vsetky vyspelé arbitrazne jurisdikcie dokazu
fungovat bez takejto Gpravy, slovenské redlie si mdzbyt vyzadujd iny pristup. Takyto zaver -
ak by sa k nemu niekedy malo dospiet - si vSak podla ndasho nazoru vyzaduje odpoved
na otazku, preco problematickeé situdcie nemozno riesit na zaklade existujdcich instititov
a v ¢om by restriktivnejsi zakon viedol k odlisnym vysledkom. Nemozno vsak popriet, ze
otazka stalych rozhodcovskych stdov ostdva jednou z hlavnych otazok a zdroven vyziev
slovenskej arbitrdze

2.2
Exekucny prieskum rozhodcovskych rozsudkov

Druhou aktualnou otdzkou je pripustnost prieskumu rozhodcovskych rozsudkov v exekuc-
nom konani - inymi slovami, do akej miery mézu exeku¢né stdy preskimavat pripadné vady
rozhodcovského rozsudku a jemu predchadzajiceho rozhodcovského konania.

Podla ¢l. 36 Modelového zakona UNCITRAL mozno uznanie a vykon rozhodcovského
rozsudku odopriet len v pripade, ak je dand niektord z taxativne vymenovanych vad. Tieto
vady zodpovedaju dévodom na zrusenie rozhodcovského rozsudku v zmysle § 40 ZRK.%

Rovnaky rezim ustanovil slovensky zakonodarca pre cudzie rozhodcovskeé rozsudky (§ 46
a nasl. ZRK). Pre tuzemské rozhodcovské rozsudky vsak slovensky zékonodarca ustanovil
rezim, v ktorom sa rozhodcovsky rozsudok bez dalSieho povazuje za exekucny titul (§ 44 ZRK).

Iné€ pravne poriadky pritom casto aj v pripade domadcich rozhodcovskych rozsudkov
podmieriuju vykon rozhodcovského rozsudku potvrdenim jeho vykonatelnosti sidom (napr.
§ 1060 nemeckého ZPO).?* # Slovenska dprava v tomto smere pripomina rakdsku Gpravu,
kde je domédcim rozhodcovskym rozsudkom taktiez bez dalsieho priznand kvalita exeku¢ného
titulu.

V pévodnom zneni zédkona o rozhodcovskom konani bol exekucny prieskum rozhodcov-
ského rozsudku vyslovne upraveny v § 45 ZRK. Podla tohto ustanovenia exeku¢ny sid zastavil
exekdciu v pripade objektivnej non-arbitrability, prekazky rei iudicatae alebo ak rozhodcov-
sky rozsudok zaviazal Gcastnika na plnenie objektivne nemozné, pravom nedovolené alebo
odporujice dobrym mravom.

Toto ustanovenie bolo zakonom ¢.336/2014 Z.z. bez nahrady vypustené, pricom podla
ddvodovej spravy malo ist o posilnenie ,ulohy strdn na dkor sudnej ingerencie”. Dévodova
sprdva uvadzala, Ze dcastnici konania majui ,v prvom rade chrdnit svoje prdva prostrednictvom
Zaloby o zrusenie rozhodcovského rozsudku”. Zaroven bol vsak zakonom ¢.335/2014 Z.z.
v §57 ods. 1 pism.l) Exeku¢ného poriadku®*® doplneny ako dévod na zastavenie exekdcie
rozpor vykonu s verejnym poriadkom.
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Rozpor s verejnym poriadkom ako dévod zastavenia exekdcie bol vsak vypusteny vel'kou
novelou Exeku¢ného poriadku k 1. aprilu 2017 (zdkon ¢.2/2017 Z.z.).

De lege lata plati, ze podla § 44 ZRK je tuzemsky rozhodcovsky rozsudok bez dalSieho
exekucnym titulom. Zakon o rozhodcovskom konani neustanovuje Ziadny prieskum rozhod-
covského rozsudku v exeku¢nom konani a Exekucny poriadok taktiez neobsahuje ziadny
osobitny prieskum ne-spotrebitelskych rozhodcovskych rozsudkov.

Tento stav nepovazujeme za Uplne $tastny. Na jednej strane totiz nepochybne plati, Ze
exekucné sudy by nemali extenzivne preskimavat rozhodcovské rozsudky, pretoze by sa tym
poprela rychlost a finalita rozhodcovského konania a pretoze exeku¢né konanie nie je dobre
vybavené na meritérny prieskum rozhodcovskych rozsudkov.

Na druhej strane zrejme plati, Ze stat nemoze pripustit vyuZitie verejnej moci na vykon
rozhodcovskych rozsudkov, ktoré by boli zjavnym excesom (napr. rozhodcovsky rozsudok
ukladajuci spachanie trestného cinu). KedZe hranicu medzi tymito dvoma pdlmi neurcuje vy-
slovne zakon, musi sa hladat v jednotlivych pripadoch. Mozno pritom pozorovat dva pristupy.

Existujd sidne rozhodnutia, ktoré tito hranicu umiestriuju blizsie k obmedzenému exekuc-
nému prieskumu rozhodcovskych rozsudkov. V tomto duchu napr. Ustavny stid SR konstatoval,
Ze ak ucastnik rozhodcovského konania v ne-spotrebitelskej veci nevyuzil moznost napadndt
rozhodcovsky rozsudok zalobou o zrusenie, neméze nedostatok pravomoci rozhodcovského
stdu v zmysle zasady vigilantibus iura scripta sunt namietat v exeku¢nom konani.*' K identic-
kému zaveru este pred velkou novelou zakona o rozhodcovskom konani dospel aj Najvyssi
std SR.*2

Na druhej strane vsak existuju aj rozhodnutia, podla ktorych je exekucny sid opravneny
a zdroven povinny skimat, ¢i bola dand pravomoc rozhodcovského stidu. Argumentuje sa
zvacsa tym, Ze ak rozhodcovsky sid nemal pravomoc konat vo veci, je rozhodcovsky sud
ni¢otnym, resp. nulitnym rozhodnutim (paaktom). Na tito skuto¢nost musi exekucny sid
prihliadat ex offo.*

Vzhladom na nejasnu Upravu aj rozhodovaciu prax si dovolujeme predostriet niekol'ko
tvah.

Po prvé, nemalo by byt sporné, Ze exekuc¢né sudy za ziadnych okolnosti nesmu presku-
mavat meritum rozhodcovského rozsudku (vec samu). Tato premisa podla nasich vedomosti
ani nie je sporna.

Po druhé, exekucné sudy by zrejme mali zamietnut ndvrh na vykonanie exekdcie (resp.
exekdciu zastavit), ak by bol rozhodcovsky rozsudok v rozpore s verejnym poriadkom.**
Nie je pripustné, aby verejna moc vykonavala rozhodcovsky rozsudok zavazujuci Gcastnika
napr. na thradu odmeny za spachanie trestného cinu alebo uzatvorenie kartelovej dohody.

Takisto by exekucné stidy zrejme mali zamietnut navrh na vykonanie exekdcie (resp. za-
stavit exekdciu), ak bol rozhodcovsky rozsudok vydany v objektivne non-arbitrabilnej veci.
K objektivne non-arbitrabilnym veciam mozno v rezime zdkona o rozhodcovskom konanf
zaradit aj spotrebitelské spory, kedZe tieto spory su arbitrabilné len v rezime osobitného
zdkona o spotrebitelskom rozhodcovskom konanf. V pripade rozhodcovského rozsudku
vydaného v objektivne non-arbitrabilnej veci mozno zrejme hovorit o paakte.

Najproblematickejsou je tretia oblast, a to rozhodcovsky rozsudok zatazeny niektorou z vad
podla § 40 ods. 1 pism. a) ZRK - teda vadami, na ktoré sa v konani o zruseni rozhodcovského
rozsudku neprihliada ex offo, ale len na namietku dotknutej strany. Medzi tieto dévody patrf
neplatnost rozhodcovskej zmluvy ako aj procesné vady.

Domnievame sa, Ze na tieto vady by exekucny sid nemal prihliadat. Vychadzame pritom
z nasledovnych argumentov.

Ako bolo uvedené vyssie, imyslom zékonodarcu pri zruseni § 45 ZRK zrejme bolo (podla
dovodovej spravy) posilnenie tlohy stran na tkor sidnej ingerencie, pricom Gcastnici rozhod-
covského konania si maju svoje prdva chranit primarne zalobou o zrusenie rozhodcovského
rozsudku.** Konanie o tejto zalobe je na kontrolu vad rozhodcovského rozsudku uréené
a tomu zodpovedaju aj procesné institity. Takato kontrola v exeku¢nom konanf sa, naopak,
nejavi ako vhodna - napr. z hladiska dokazovania.

Cely zakon o rozhodcovskom konanf je ohladom otézok pravomoci (s vynimkou objektivne
non-arbitrabilnych veci) a priebehu konania budovany na principe dispozitivnosti. Prdvomoc
mozno napr. zalozit aj konkludentne podanim meritérnej obrany bez namietky pravomoci

bulletin
slovenskej
advokacie

31 Rozhodnutie Ustavného
stdu SR, 1. US 300/2018.

32 Rozhodnutie
Najvyssieho stdu SR,
sp. zn. 6 ECdo/7/2013.

33 Rozhodnutie exeku¢ného
stidu citované a ,potvrdené”
v rozhodnuti Ustavného
stidu SR, IV. US 484/2018.

34 Uvedomujeme si, Ze tento
nazor de lege lata nemozno
opriet o ziadne ustanovenie
Exeku¢ného poriadku, kedze
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na vykon rozhodcovského roz-
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na § 36 zdkona ¢.97/1963 Zb.
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stikromnom a procesnom
v zneni neskorsich predpisov.
Citované ustanovenie normuje
existenciu zdsad ,spolocen-
ského a statneho zriadenia
Slovenskej republiky a jej
pravneho poriadku, na ktorych
Jje potrebné bez vyhrady trvat”.
Ak je na tychto zasadach
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potrebné bez vyhrady trvat
pri aplikdcii cudzieho prava,
mozno analogicky tvrdit, Ze
na identickych zdsaddch je
potrebné trvat aj pri exekdcii
na podklade rozhodcovského
rozsudku (k vykladu verejného
poriadku pozri Lysina, P, Ste-
fankovd, N., Duris, M., Stevcéek,
M. Zakon o medzindrodnom
prave stikromnom a proces-
nom. Komentdr. 1. vydanie.
Praha : C.H.Beck, 2012,
komentar k § 36).

35 Takyto vyklad predstavuje nie-
len subjektivno-historicky as-
pekt argumentaciou imyslom
zakonodarcu, no i objektivny
vyklad teleologicky

36 Zdkon z 1. augusta 1895,
RGBI 113, o sidnom konani
v obcianskych sporovych
veciach (Civilny procesny po-
riadok - Zivilprozessordnung)
v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,rakisky ZPO“).

37 Zeiler, G. Schiedsverfahren.
§§577-618 ZPO idF des
SchiedsRAG 2013. Kom-
mentar. 2., aktualisierte und
erweiterte Auflage. Vieder :
NWV Verlag, 2014, s. 360.

38 Zeiler, G. Schiedsverfahren.
§§577-618 ZPO idF des
SchiedsRAG 2013. Kom-
mentar. 2., aktualisierte und
erweiterte Auflage. Vieder :
NWV Verlag, 2014, s.307.
Voit, U. Die objektive Schieds-
fahigkeit nach Osterreichi-
schem Recht. Dissertation.
Universitat Wien, 2009, s. 162.

39 Vrchny sid v Prahe,
sp. zn. 34 ICm 2288/2012.

40 Podrobne v Gyarfds, /., Stev-
c¢ek, M. a kol. Zakon o rozhod-
covskom konani. Komentar.
Praha : C.H.Beck, 2016,
s.577 anasl.
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(§ 4 ods. 7 ZRK). Procesné vady je potrebné namietat bez zbytocného odkladu (§ 17a ZRK).
Na dovody zrusenia rozhodcovského rozsudku podla § 40 ods. 1 pism. a) sid podla vyslovnej
Upravy neprihliadne, ak ich Gcastnik nenamietal v ustanovenej lehote alebo bez zbyto¢ného
odkladu (§ 40 ods. 4 ZRK). Systematickym vykladom tak mozno dospiet k tomu, Ze vo vztahu
k tymto vaddm skutocne plati zdsada vigilantibus iura scripta sunt. Nejavi sa tak spravne, aby
dotknuty dcastnik mohol po vydani vadou zatazeného rozhodcovského rozsudku ostat pa-
sivny, nevyuZit svoje pravo podat Zalobu o zrusenie rozhodcovského rozsudku a az nasledne
v exeku¢nom konani sa domahat vad rozhodcovského rozsudku (alebo dokonca ocakavat,
Ze na ne exekucny sud prihliadne ex offo).

Tento zaver zodpoveda aj komparativnej analyze.

Ako sme uz spomenuli, podla § 1060 nemeckého ZPO musi byt domdci rozhodcovsky
rozsudok najprv vyhlaseny za vykonatelny. V ramci konania o navrhu na vyhlasenie vyko-
natelnosti sa skimajui dévody zodpovedajice dovodom zrusenia podla nasho § 40 ZRK.
Objektivna arbitrabilita a rozpor s verejnym poriadkom sa skima vzdy, avsak vady prdvomoci
alebo procesné vady sa neskiimaju, ak uz uplynula lehota na podanie zaloby o zrusenie
rozhodcovského rozsudku (§ 1060 ods. 2 ZPO).

Podobne v rakdskom prave plati, ze ak je rozhodcovsky rozsudok vydany v objektivne
non-arbitrabilnej veci alebo ak je v rozpore s verejnym poriadkom, tak sa nan v inom (napr.
exekucnom) konanf neprihliada (§ 613 rakdskeho ZPO).* Iné vady rozhodcovského rozsudku
vratane vad zodpovedajlcich naSmu § 40 ods. 1 pism.a) sa vsak uz v exeku¢nom konanf
neskimajd.”

Za problematické povazujeme aj rieSenie prostrednictvom doktriny o paakte. Konstato-
vanie, ze rozhodcovsky rozsudok je paakt, resp. nulitny (nicotny) akt je vo svojej podstate
popretim Gcinkov res iudicata podla § 35 ZRK a konania o zruseni rozhodcovského rozsudku
ako jediného konania, v ktorom moéze byt rozhodcovsky rozsudok zruseny (§ 40 ZRK). To
neznamend, Ze doktrina o nulitnych aktoch nema svoje opodstatnenie. Mala by vsak byt
obmedzena na zjavné a extrémne vady.

Podla rakuskej doktriny sa medzi nulitné rozhodcovské rozsudky (Nichtschiedsspriiche)
zaraduju rozhodcovské rozsudky vydané bez existencie akejkolvek zaloby, rozhodcovské
rozsudky vydané rozhodcami, ktori vébec neboli ustanovent alebo nie st spdsobili na pravne
tkony a rozhodcovské rozsudky nevydané v pisomnej forme alebo neobsahujice ziadne
rozhodnutie vo veci.*®

V Ceskom kontexte tedriu nulitnosti rozhodcovskych rozsudkov nacrtol Vrchny sdd v Prahe,
podla ktorého ,nelze povazovat za nicotny pravni akt rozhodci nalez, ktery byl vydan na zakladé
neplatné (neexistujici) rozhodci dolozky, a jednalo se o spor, ktery byl arbitrovatelny (muselo se
jednat o majetkovy spor a muselo byt mozné o pfedmétu sporu uzaviit smir - viz § 2 odst. 1, 2
RozR). Napf. nicotnym pravnim aktem by byl rozhod¢i ndlez, kterym by bylo rozvedeno manzel-
stvi. To vSak neni pfipad zminénych rozhodcich ndlezt, které zavazovaly dluznika k penézitému
plnéni, tudiz se nepochybné jednalo o majetkové spory, u nichz bylo mozné uzaviit rozhodci
smlouvu. Odvolaci soud uzavird, Ze je-li rozhodci nalez vydan na zaklade neplatné rozhodci
dolozky ve véci, v niz by bylo mozné rozhodnout v rozhodcim fizeni, ma i takovy rozhod¢i nalez
ucinky pravomocného soudniho rozhodnuti a nelze jej povazovat za nicotny pravni akt”.*

Za podobne zdrzanlivy pristup by sme sa prihovarali aj v slovenskom kontexte.*® Konsta-
tovanie nulitnosti rozhodcovského rozsudku totiz v kone¢nom dosledku narusuje pravnu
istotu, pretoze strany sa ani po uplynuti lehoty na podanie zaloby o zrusenie rozhodcovského
rozsudku nemozu spolahndt na dcinky res iudicata v zmysle § 35 ZRK. Ak by ktorykolvek
stid mohol v akomkolvek konani prejudicidlne posudit, Ze rozhodcovsky rozsudok je nulitny,
a nasledne opédtovne rozhodovat o veci, o ktorej uz rozhodoval rozhodcovsky sud, islo by
o popretie zasady finality rozhodcovskych rozsudkov. Ustanovenia § 35 a 40 ZRK by sa
do velkej miery stali obsolétne.

Zhriujlco teda mozno uviest, Ze exekucné stdy by, podla nasho nazoru, zasadne nemali
suplovat konanie o zrusenie rozhodcovského rozsudku a nemali by preskimavat rozhod-
covsky rozsudok. Vynimkou zrejme musia byt pripady rozhodcovskych rozsudkov vydanych
v objektivne non-arbitrabilnych veciach, ako aj rozhodcovskych rozsudkov, ktoré su v rozpore
s verejnym poriadkom. Nad rdmec toho by si v§ak strany mali v silade so zasadou vigilantibus
iura scripta sunt uplatiiovat svoje prava v konani o zrusenie rozhodcovského rozsudku.
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3.
Zaver

Ako sme uz uviedli v dvode, sme presvedcent, ze fungujlca arbitraz je pozitivnym instititom,
ktory prispieva k vymahatelnosti prava. KedZe vnimanie arbitrdzZe sa za posledné desatrocie
posunulo tak hlboko, Ze v prieskume otvorenosti pravneho poriadku voci rozhodcovskému
konaniu sa Slovenska republika umiestnila na poslednom mieste, moze sa arbitrdz uz len
,odrazit od dna”. A verime, Ze sa to napriek pretrvavajicim vyzvam skutocne deje.

To by nemalo znamenat, Ze vietky sporné otazky budu jedného dna vyrieSené a vsetky
vyzvy pomind. Prave naopak, ¢im viac sa bude arbitrdz rozvijat, tym viac otazok bude vy-
bud riesit striedavym rozmachom kyvadla na jednu alebo druhu stranu. Preto sme radi, ze
na strdnkach Bulletinu slovenskej advokacie sa o tychto otdzkach a vyzvach diskutuje a verime,
Ze aj tento clanok prispeje k diskusii, k informovanosti a v kone¢nom désledku aj k dovere
v obchodnu arbitraz. [ |

RESUME

Odkial prichadza, kde sa nachadza a kam kraca arbitraz na Slovensku

Autori hodnotia aktudlny stav rozhodcovského konania na Slovensku. Vyjadruji nazor, ze
Slovensko ma kvalitny zdkon o rozhodcovskom konani a rozhodovacia prax sidov sa stava
viac predvidatelnou. Zaroven je vsak potrebné pracovat na dovere v rozhodcovské konanie.
Autori dalej analyzuju dve oblasti, ktoré vnimaju ako hlavné vyzvy rozhodcovského konania.
Po prvé, ide o reguldciu zriadovania stélych rozhodcovskych stdoyv, ktord je politicky kontro-
verzna. Po druhé, ide o prieskum rozhodcovskych rozsudkov v ramci exekucného konania,
ktoré je zakonne nedostato¢ne upravené a tym vyvoldva otdzky v aplikacnej praxi.

SUMMARY

Arbitration in Slovakia - Where does it come from, what is it and where is it going

The authors offer a survey of the current state of arbitration in Slovakia. They express their
opinion that the Slovak Arbitration Act is a good piece of legislation and that the case-law
is becoming more predictable. At the same time, it is necessary to continue building trust in
arbitration. The authors then go on to analyse two areas that they see as the main challenges
of arbitration. First, they review the politically controversial regulation of the right to establish
permanent arbitral courts. Secondly, they discuss the review of arbitral awards in enforcement
proceedings that is not clearly regulated by law and thus gives rise to questions in application.

ZUSAMMENFASSUNG

Schiedsverfahren in der Slowakei - Woher kommt es, was ist es and wohin geht es

Die Autoren werten den aktuellen Stand des Schiedsverfahrens in der Slowakei. Sie prasen-
tieren die Meinung, dass die Slowakei ein gutes Schiedsverfahrensgesetz hat und dass die
Gerichtspraxis vorsehbarer geworden ist. Es ist aber noch immer notwendig das Vertrauen
in das Schiedsverfahren zu verbessern. Die Autoren analysieren zwei Bereiche, die sie als
die groften Herausforderungen des slowakischen Schiedsverfahrens sehen. Erstens geht es
um die politisch Kontroverse Griindung von standigen Schiedsgerichten. Zweitens geht es
um die Kontrolle der Schiedsspriiche im Exekutionsverfahren, die im Gesetz nicht eindeutig
reglementiert ist und dadurch viele Fragen in der Anwendung hervorruft.
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Pristup advokatov ku svedkom
a specifika rozhodcovského
konania

JUDr. Michal HruSovsky
JUDr. Pavel Lacko, LL.M.

VWsluch svedkov tvori podstatny dokazny prostriedok, a to rovnako v konani pred
sudom, ako aj v rozhodcovskom konani. V tejto suvislosti sa vo vztahu k advokatom
vyskytuju rozne pravidld, ktoré pripustaju odlisnd moznost ich interakcie so svedkami.
Cielom tohto clanku je preskimat problematiku pristupu advokatov k svedkom

a poukazat na specifika pritomné v rozhodcovskom konani.

—_

Tento c¢lanok bol spra-
covany v ramci projektu
APVV-16-0553
»Premeny a inovdcie
konceptu kapitalovych
spoloc¢nosti v podmien-
kach globalizacie”, ktory
je podporovany Agentu-
rou na podporu vyskumu
a vyvoja.

2 V realite, samozrejme, nie
je mozné zabezpecit, aby
svedok navrhnuty danou
stranou vypovedal vylu¢ne
v jej prospech. Je vsak
zrejmé, Ze sporova strana
nebude mat zaujem na vy-
pocuti svedka, ktory bude
vypovedat v jej nepros-
pech.

STEVCEK, M. - FICOVA, S.
a kol.: Civilny sporovy
poriadok. Komentar.

Praha : C.H.Beck, 2016,

s. 742.

w

4 Cielom tohto ¢lanku nie je
skdmat psychologické
aspekty ludskej pamate.
Je vSak zrejmé, Ze faktor
zabudania a dotvdrania
spomienok je pritomny
u kazdého svedka.

1.
Vseobecne k vysluchu svedkov

Z praktického hladiska je mozné svedkov na zaklade ich vztahu k sporovym strandam rozde-
lit do troch zakladnych kategdrir: (i) svedkovia strany; (ii) svedkovia protistrany a (iii) ostatni
svedkovia. Toto rozdelenie je zaloZené na okolnostiach, kto pritomnost jednotlivych svedkov
na pojednavani zabezpeci, a v koho prospech sa ocakava, ze dany svedok bude vypovedat.?

Svedkovia by mali vypovedat o tom, ¢o vnimali vlastnymi zmyslami.> Ludskd pamat vsak
nie je dokonald, svedkovia zabudaju a urcité fakty si podvedome dotvdraji.* Zaroven pod stre-
som stdneho (alebo rozhodcovského) konania mézu svedkovia urcité fakty nespravne opisat
alebo na otdzky nespravne odpovedat. Prave za tic¢elom zamedzenia nedokonalosti spojenych
so svedeckymi vypovedami pravni zdstupcovia sporovych stran so svedkami komunikuji a vo
vacsej ¢i mensej miere ich buddcu vypoved’ ovplyviuju.

2.
Pristup advokatov ku svedkom

Advokati su pri zastupovani klientov v sporovom konani povinni postupovat s odbornou starost-
livostou a uplatnit v zaujme klienta vsetko, ¢im napomozu klientovi dosiahnut priaznivy vysledok
v spore.” Advokdt je v tomto ohlade obmedzeny len zdkonom (a inymi vSeobecne zavaznymi prav-
nymi predpismi) a pravidlami profesijnej etiky. Pri zastupovani'v sporovom konani ¢innost advokdta
zahfia aj vyhladavanie dokazov v prospech klienta, vratane vyhladdvania svedkov.® Otazkou
vSak ostava, akym sposobom md advokat pristupovat k tymto svedkom, aké informacie im moze
ozndmit, akym spdsobom ich méze na dstne pojedndvanie pripravovat, resp. inak ovplyviiovat.

V tejto suvislosti odbornd literatura rozlisuje medzi troma zékladnymi droviiami interakcie ad-
vokata so svedkom:’ (i) pri prvej drovni advokati svedkov len vyhladdvaju a ich svedeckd vypoved
zaznamenavaju; (ii) pri druhej drovni advokati svedkov na Ustne pojedndvanie pripravuju, avsak
len vo vSeobecnej rovine bez toho, aby s nimi rozoberali konkrétne skutkové okolnosti alebo
potencidlne otdzky advokatov protistrany (pri tomto druhu pripravy je cielom svedka oboznamit
so vSeobecnym procesnym postupom aplikovatelnym pri jeho vysluchu);® tretia troven uz zahina
detailné preskimavanie faktov aktudlneho pripadu, pripravu na potencidlne otazky advokatov
protistrany a odhalovanie pripadnych internych rozporov a nezrovnalosti vo vypovedi svedka.’

V pravnych poriadkoch a pravidlach profesijnej etiky jednotlivych statov sa vsak vyvinuli dia-
metrdlne odlisné pravidla regulujice otdzku, aka miera interakcie medzi advokatom a svedkom
je este vhodna a legalna.
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Na jednej strane spektra stoji reguldcia (uplatfiovand najma v Spojenych statoch americkych)
zalozend na velkej miere volnosti advokdtov, ktori mézu svedkov pripravovat na otdzky prav-
nych zastupcov protistrany a realizovat s nimi ,skisSobné” vypovede. Tento pristup je zaloZeny
na zasade, Ze jediny spésob, ako sa méze advokat nalezite pripravit na pripad pred sudom, je

JUDr. Michal Hrusovsky

vediet, co potencialny svedok vie, a ako bude
tato osoba odpovedat pod tlakom pocas vyslu-

’_ . Jje absolventom Pravnickej

(6 fakulty Univerzity Komen-

chu.® Ani v tomto pripade nem6zu advokati
navddzat svedkov k tomu, aby nevypovedali
iy | . léali™ ie viak zreimé
= ského v Bratislave (2010) EJravdu a eb’o nieco ze’1m cali" je viak zrejmé,
L . ze svedecka vypoved po absolvovani takejto
- kde uspesne vykonal aj , . Czu
L o pripravy bude matiny obsah ako ,autenticka
rigoroznu skdsku (2012). ) , . .
‘. L. o vypoved bez aktivity advokata.
V sdcasnosti posob ako Iné pravne poriadky aktivny pristup ad-
advokat spolupracujici s Kinstellar, s. r. o. P P Y Y Pristup

TR o . vokata pri priprave svedka do istej miery
V ramci svojej pedagogickej cinnosti sa za- iy . e .

. , . , . obmedzuju. V Anglicku a v dalSich krajinach
meriava na oblast medzinarodného prava su-

kromného a procesného, domdcej i medzina- ovplyvnenych jeho pravnym poriadkom (Aus-

L p . . tralia, Novy Zéland) je zakazany ,koucing”
rodnej arbitraze a obchodného prava. P6sobi Y . ) J, yv D &
. . svedkov,"” teda ich priprava zahrnajtca kon-
ako lektor a externy doktorand na Pravnickej B B r .
. . , krétne otazky tykajice sa okolnosti pripadu
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave - A brbrava na otizky profistrany. Na zaklade
iprav z [ .Naz
Katedra obchodného a hospodarskeho prava. prip 3 y}p . Y L
.. . tohto ,stredného” pristupu je mozné svedkov
Je podpredsedom obcianskeho zdruzenia

S . oboznamit len so vseobecnym procesnym
Spolocnost na podporu rozhodcovského . . ym procesiy
konania priebehom vysluchu. V zmysle tamojsej ju-

dikatdry ,cCestny svedok méze zmenit déraz
svojej vypovede tak, aby vyhovovala tomu, o
si tento svedok mysli, Ze méze byt presnejsie alebo jednoducho lepsie rozpamdtanie sa na vnimané
udalosti. Necestny svedok si velmi rychlo spocita, ako méze svoju vypoved',vylepsit"... Spomienky
sa menia. Pamat je kontaminovand. Svedkovia si m6zu vytvorit svoje vlastné ndzory na to, co veria,
Ze vytvdra lepsie zosuladenie s ostatnymi svedkami. M6zu byt povzbudeni urobit to vedome alebo
podvedome. Mézu sa dohodnit zimerne... Ci uz dmyselne alebo nedmyselne, vypoved' ndsledne
nemusi byt ich vlastna. Aj ked nic z toho nie je nevyhnutné, riziko, Ze vycvik alebo koucing méze
nepriaznivo ovplyvnit presnost dékazov, je redlne.”"
Na zdklade najprisnejsieho pristupu (aplikovatelného napriklad v Belgicku, Franctizsku alebo
Taliansku) ' je kontakt svedkov s advokatmi zakdzany.
Z vyssie uvedeného je zrejmé, Ze neexistuje univerzalny pristup k reguldcii vztahu advokatov
a svedkov a kazdy stat pristupuje k tejto otazke individualne. Na zaklade toho sa vytvdraji znacné
rozdiely pri sporoch, v ktorych strany zastupuju advokati z roznych krajin.

2.1
Pristup advokatov k svedkom v zmysle slovenskej pravnej tpravy

Zéakladnu pravnu Gpravu tykajicu sa dokazovania a vysluchu svedka v ramci slovenského civil-
ného sporového konania upravuje zakon ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni
neskorsich predpisov (dalejlen ,CSP*). V zmysle § 187 ods. T CSP m6ze za dokaz slizit vietko,
¢o mdze prispiet k ndlezitému objasneniu veci a ¢o sa ziskalo zakonnym sposobom z dokaz-
nych prostriedkov. Prikladmo s potom vymenované niektoré dokazné prostriedky, medzi ktoré
patri aj vysluch svedka.”” CSP upravuje pravidld a postup vysluchu svedka (vrdtane predvolania,
postupu pred vysluchom, odopretia vypovede a zachovavania mlcanlivosti). Aj pre advokatov
preto plati vseobecny postup pri vysluchu svedka podla CSP. Konkrétna tGprava pravidiel pristupu
advokatov k svedkom vsak v CSP absentuje. Nendjdeme ju ani v ZoA.

Pokial' ide o stavovské predpisy, akési ,ramcové” pravidla tykajice sa pristupu advokatov
k svedkom ndjdeme iba v § 7 Advokatskeho poriadku. Advokat ma v prvom rade pravo vyhladavat
dokazy (okrem iného aj svedkov) a zistovat skutkové okolnosti pripadu. Nesmie vsak svedkov
ovplyvriovat a zistené dokazy a skuto¢nosti pozmeriovat a skreslovat.'®

Velmi dolezité pravidlo z hladiska pristupu advokata k svedkovi obsahuje § 7 ods. 2 Advo-
kdtskeho poriadku. Podla neho advokat nesmie (ani na prikaz klienta) oboznamovat svedkov
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5V zmysle § 18 ods. 2
zdkona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokacii v platnom
zneni (dalej len ,ZoA"):
,Jje advokdt povinny pri vy-
kone advokdcie postupovat
s odbornou starostlivostou,
ktorou sa rozumie, Ze kona
Cestne, svedomito, primera-
nym sposobom a désledne
vyuziva vsetky prdvne
prostriedky a uplatruje
v zaujme klienta vsetko, co
podla svojho presvedcenia
povaZzuje za prospesné.
Pritom dba na ucelnost
a hospodarnost poskytova-
nych pravnych sluzieb.”

6 Vo vztahu k povinnostiam
advokatov v Slovenskej
republike pozri advokatsky
poriadok Slovenskej advo-
katskej komory schvéleny
Konferenciou advokatov
10. juna 2017 (dalej len
»Advokatsky poriadok”),
§7 ods. 1.

7 MEREDITH, I. - KHAN, H.:
Witness Preparation in
International Arbitration -
A Cross Cultural Minefield.
In: MEALEY’S International
Arbitration Report, ¢.26,
september 2011, s. 1.

8 V anglickom jazyku sa
takyto postup oznacuje
ako familiarisation.

9 V anglickej terminolégii
je tento aktivny pristup
oznacovany ako koucing
(coaching).

10 ROBINSON, A. - WAR-

REN, R.W. - CHADRAN,
P.: Witness Preparation -
Ethical, Practical, and Com-
mon Sense Consideration,
s.2. Dostupné na:
https://www.american-
bar.org/content/dam/-
aba/events/labor_law/-
2017/11/conference/-
papers/Chandran-Wit-
ness%20Preparation-Eth-
ical-Practical-and-Com-
mon-Sense-Considera-
tions.pdf.
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11 V zmysle bodu 1.2(d)

Vzorovych pravidiel profe-
sijného postupu Americkej
advokatskej komory (Ame-
rican Bar Association) ad-
vokat neposkytne klientovi
radu a nepomaha klientovi
v konani, ktoré advokat vie,
Ze je trestné alebo neetické,
avsak advokat méze s klien-
tom diskutovat o pravnych
nasledkoch navrhovaného
postupu a méze radit alebo
napomoct klientovi pri
snahe zistit platnost, rozsah,
vyznam alebo aplikdciu
pravneho ustanovenia.

12 LU, J. ).: Witness prepa-

ration in international
arbitration: where to start
and where to stop?
Dostupné na internete:
http://arbitrationblog.prac-
ticallaw.com/witness-prepa-
ration-in-international-arbi-
tration-where-to-start-and-
-where-to-stop/.

13 Rozhodnutie anglického

stidu (High Court) vo

veci Ultraframe (UK) Ltd

v Fielding & Others [2005]
EWHC 1638 (Ch), bod 22.

14 MEREDITH, I. - KHAN, H.:

Witness Preparation in
International Arbitration -
A Cross Cultural Minefield.
In: MEALEY’S International
Arbitration Report, ¢.26,
september 2011, s.3.

15 Pozri § 187 ods. 2 CSP.

16 Advokatsky poriadok,

§7 ods. 1.

17 §199 ods. 1 CSP:

,Sud dba, aby vypoved’
svedka nebola ovplyvnend
Jjeho pritomnostou na po-
jedndvani...”

18 STEVCEK, M. - FICOVA, S.

a kol.: Civilny sporovy
poriadok. Komentar.
Praha : C. H. Beck, 2016,
s. 746.

s priebehom konania, ktoré sa udialo pred ich vysluchom. Uvedené ustanovenie Advokatskeho
poriadku urcitym sposobom rozsiruje a precizuje pravidlo zakotvené v § 199 ods. 1 CSP" vo
vztahu k advokatom. Tymto spbsobom sa md zamedzit ovplyvriovaniu svedkov. V aplikacnej
praxi sice stid po overeni totoznosti svedka zistuje jeho pomer k strandm a k prejedndvane;j veci,
¢i s nim niekto hovoril o obsahu vypovede,
pripadne aj iné skutoc¢nosti,' vo vacsine pri-
padov vsak ide zo strany sudu skor o formalne
si splnenie povinnosti, ako o redlne skimanie
takychto skutocnosti.

Otazkou praktického uplatiiovania a do-
drziavania uvedenych pravidiel pristupu ad-
vokatov k svedkom sa Slovenska advokatska
komora ani sudy velmi nezaoberaji.” Ne-
davna odborna publikdcia vsak naznacuje,
Ze aj v Slovenskej republike by sa mal uplatnit
pristup, v zmysle ktorého je priprava svedka
vo forme ,koucingu” dovolend: ,svedka je
mozné k jeho svedeckej vypovedi pripravit -
nie je na tom ni¢ nezakonné ani nemoralne.
Pripravou svedka totiz nerozumieme jeho nava-

JUDr. Pavel Lacko, LL.M.
Jje absolventom Pravnickej
fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave (2009),
Studoval pravo aj na Uni-
verzite v Kodani, a je tiez

absolventom Univerzity
v Cambridge (2011). V sdcasnosti poésobi ako
advokat a je predsedom obcianskeho zdruze-
nia Spolocnost na podporu rozhodcovského
konania. Zaroven poésobi ako interny dokto-
rand na Pravnickej fakulte Univerzity Komen-
ského, kde vyucuje predmety v anglickom
Jjazyku suvisiace s problematikou medzina-
rodného prava sukromného a medzindrodnej
arbitrdze. Vo svojej odbornej praxi sa okrem
vseobecného obchodného prava zameriava
na ochranu osobnych ddajov, medzindrod-
né pravo sukromné, rozhodcovské konanie

a prdvo dusevného vlastnictva.

dzanie na uvddzanie nepravdivych skutocnosti
pri vysluchu (¢o navyse zakladd trestnoprdvny
postih). Naopak, tdcelom pripravy svedka je
zabezpecit, aby svedkova vypoved' slizila
na co najautentickejsSie opisanie svedeckej
udalosti.”?° Ani pri tomto pristupe by advo-
kat nemal oboznamovat svedka s priebehom
konania, ktoré sa udialo pred jeho vysluchom. Z praktického hladiska je vSak otdzne, ako pri
priprave svedka advokat zabezpeci dodrzanie zakazu jeho ovplyvriovania (vyplyvajiceho z § 7
ods. T Advokatskeho poriadku).

3.
Vysluch svedkov v rozhodcovskom konani

Obdobne ako v konanf pred stidom, aj v rozhodcovskom konani tvori vysluch svedkov jeden zo
zakladnych doékaznych prostriedkov. Napriek tomu obsahuje zakon ¢. 244/2002 Z. z. v platnom
zneni (dalej len ,ZoRK*) len velmi strohd dpravu, pricom na vypocutie svedkov?' odkazuje len
pravidla stalych rozhodcovskych stdov u nds i v zahranici.?

V praxi sa vysluch svedkov v obchodnej arbitrdzi na Slovensku realizuje a je v zasade dost
podobny vysluchu svedkov v slovenskom civilnom sporovom konani.?

Sposob, akym sa predkladaju dokazy v medzindrodnej obchodnej arbitrazi, zavisi do znacne;j
miery od toho, z akého pravneho prostredia pochddzaji rozhodcovia a prdvni zastupcovia stran.
V kazdom pripade, rozhodcovsky tribunal ma plnd kontrolu nad priebehom vysluchu svedkov
na pojedndvani.** V medzindrodnej arbitrazi sa taktiez uzndva, Ze svedkovia mézu byt vypocuti
a pripravovani este pred ich samotnym Ustnym vysluchom. Aj ked’ vo vSeobecnosti sa akceptuje,
Ze existuju urcité obmedzenia - najma o sa tyka pripravy svedka.?®

V sticasnosti je Standard vysluchu svedkov v medzindrodnej arbitraZi nasledovny: (i) svedkovia
sa delia na ,nasich” svedkov a svedkov protistrany; (ii) najpry, pred samotnym vysluchom, sa
rozhodcovskému stidu zvycajne poslu pisomné vypovede svedkoy; (iii) na samotnom dstnom
pojedndvani sa realizuje, spravidla velmi zbeZny a limitovany, priamy vysluch (direct examination)
pravnym zastupcom strany, ktord svedka navrhla a to za tic¢elom potvrdenia skutocnosti uve-
denych v pisomnej vypovedi; (iv) nasledne sa realizuje tzv. krizovy vysluch (cross-examination)
uskutocnovany pravnym zastupcom protistrany, ktory je pomerne detailny, a pocas ktorého sa
kladu uzavreté otazky (leading questions), na ktoré je mozné odpovedat ano/nie; (v) v niekto-
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rych pripadoch este pravny zastupca strany, ktora navrhla svedka, dokonci vysluch ako reakciu
na nové skutocnosti, ktoré vzisli z krizového vysluchu (re-direct examination); (vi) rozhodcovia
mozu klast svedkom otazky kedykolvek pocas vysluchu. Ide o standard, ktory sa vyvinul v me-
dzindrodnej obchodnej arbitrazi,*® a ktory sa pravidelne pouziva napriek tomu, ze by bol pravne
zdvdzny. Z pohladu slovenského advokata sa javi uvedeny postup ako vel'mi neprirodzeny,
pretoze v ramci krizového vysluchu su svedkom kladené otazky, ktoré ,naznacuji” odpoved,
ide teda o sugestivne otazky.

3.1
Svedkovia v rozhodcovskom konani a pravidla profesijnej etiky

,Medzinarodnd arbitrdz lezi v etickej zemi nikoho.”? Zatial nie je vytvoreny jednotny eticky
standard, ktorym by sa mali riadit advokati pri zastupovanf stran v rozhodcovskom konani, ¢o
sposobuje nejasnosti pri kontakte so svedkami.

Co sa tyka pristupu advokatov ku svedkom, pravidla profesijnej etiky vo viacerych krajinach
obsahuju odlisnu regulaciu tykajdcu sa medzindrodnej arbitraze, ako v pripade sidneho konania.
V Belgicku a vo Franctzsku (krajiny, v ktorych advokati nesmu kontaktovat svedkov pri konani
na stde) je v rdmci rozhodcovského konania pripustné, aby advokati svedkov na vypocutie pripravili.
Uvedeny osobitny pristup pre medzindrodnu arbitraz potvrdili aj miestne advokatske komory.?®

V suvislosti s vykondvanim dokazov v medzinarodnej arbitrdzi je vhodné spomentit nezavazny
materidl Medzindrodnej advokatskej komory - IBA Rules on Taking Evidence in International
Arbitration (t. j. pravidld pre dokazovanie v medzindrodnej arbitraZi). Tento obsahuje, okrem
iného, zakladné pravidla tykajice sa obstardvania a vykondvania jednotlivych dékazov (vra-
tane svedeckej vypovede). Aj ked nie je pravne zavazny, v arbitrdznej praxi sa Casto pouZiva.
V zmysle ¢l. 4(3) tychto pravidiel plati: ,Nie je povaZované za neprijatelné, ak strana, jej Statutdri,
zamestnanci, prdvni poradcovia alebo ini zastupcovia vypocuju svedkov alebo potencidlnych
svedkov a diskutuji s nimi o ich budiicom svedectve.” Je zrejmé, ze predmetné pravidld vyslovne
neriesia otazku ,koucovania” svedkov. V tejto suvislosti presnejsiu Upravu obsahuji iné pravidla
Medzinarodnej advokatskej komory, a to IBA Cuidelines on Party Representation (t. j. pravidla,
tykajlice sa zastupenia stran). Podla bodu 24 tychto pravidiel sa ,zdstupca strany méZze stretnit
so svedkami a znalcami alebo s nimi spolupracovat s cielom diskutovat a pripravit ich budtce
svedectvo, a to v sulade so zdsadou, ze poskytnuté dbkazy by mali odrazat vlastné vysvetlenie
svedka o relevantnych skutocnostiach, udalostiach alebo okolnostiach alebo o vlastnej analyze
alebo nazore znalca.” V zmysle uvedeného bodu je teda pripusteny aj uzsi kontakt advokata
a svedka vo forme jeho pripravy (koucovania). Treba viak zddraznit, ako je uvedené uz vyssie,
Ze pravidla Medzinarodnej advokatskej komory st nezdvazné. Zarover plati, Ze aj keby sa strany
na ich aplikacii dohodli, tieto pravidld nesmd byt v rozpore s kogentnymi predpismi aplikovatel-
nymi na advokatov a svedkov v zmysle noriem prislusného ndrodného prava.

Pre dplnost je potrebné uviest, Ze samotné porusenie (¢i uz zakonnych noriem alebo pravidiel
profesijnej etiky tykajucich sa pristupu advokata ku svedkom) v zdsade nemd vplyv na rozhodcovsky
rozsudok a neprestavuje doévod na jeho zrusenie. Vynimku by mohli predstavovat pripady vyslovne
krivého svedectva, ktoré za urcitych okolnosti mézu dosahovat rozpor s verejnym poriadkom.?

3.2
Rozne pravidld aplikovatelné na pravnych zdstupcov
sporovych stran a zdsada rovnosti

Pravidld jednotlivych advokatskych komor reguluji spravanie advokatov, ktoré v mnohych
pripadoch obsahujd odlisné pravidla.

Vzhladom na to, Ze v rozhodcovskom konanf je nevyhnutné dodrzat zasadu rovnosti stran,*
je potrebné sa zaoberat otdazkou, ako pristupovat k pripadom, ak sa na pravnych zdstupcov
sporovych stran aplikujd rozne pravidla pristupu ku svedkom.

Rozhodcovia (i) na jednej strane nemozu ,niitit” pravnych zdstupcov sporovych stran, aby sved-
kov kontaktovali a pripravovali na Ustne pojednavanie v rozpore s predpismi, ktoré sa na nich vzta-
hujd a (i) na druhej strane im nemo6zu zakazat svedkov kontaktovat a pripravit (koucovat) v pri-
pade, Ze im aplikovatel'né pravidld takéto konanie nezakazuju, resp. dokonca ich pripravu vyzaduja.
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19 Pri vyhladavani v rozhod-

nutiach disciplindrnych
sendtov Slovenskej advo-
katskej komory sa nam
nepodarilo identifikovat
pripad, v ktorom by sa
disciplindrny senat zaoberal
otdzkou oboznamovania
svedkov s priebehom kona-
nia, ktoré sa udialo pred ich
vysluchom.

20 POBIJAK, T.: Vysluch sved-

21

ka v civilhom sporovom
konani. Ill. Cast. In: Bulletin
slovenskej advokdcie. 2018,
¢ 11,s.10.

ZoRK pouziva pojem
vypocutie svedkov, namies-
to pojmu vysluch, ktory
pouzivaju civilné procesné
predpisy. Na tcely tohto
¢lanku si uvedené terminy
pouZzivané ako synonymad.

22 Napr. Rokovaci poriadok

Rozhodcovského sudu
SAK; Rokovaci poriadok
Rozhodcovského sidu
SOPK; VIAC Rules of Arbit-
ration and Mediation.

23 Také st skisenosti autorov

tohto ¢lanku.

24 BORN, G. B.: Internation-

al Arbitration: Law and
Practice. Zuidpoolsingel :
Kluwer Law International,
2012, s. 168 a 169.

25 BLACKABY, N. - PAR-

TASIDES, C. - REDFERN,
A. - HUNTER, M.: Redfern
and Hunter on International
Arbitration. Student Ver-
sion. Sixth Edition. Oxford:
Oxford University Press,
2015, 5. 391 a 405.

26 WAINCYMER, J.: Procedure

and Evidence in Internation-
al Arbitration. Alphen aan

den Rijn : Kluwer Law Inter-
national, 2012, s. 913 - 917.

27 ROGERS, C. A.: Fit and

Function in Legal Ethics:
Developing a Code of
Conduct for International
Arbitration, In: Michigan
Journal of International
Law, roc. 23, 2002, s. 342.
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28 BORN, G.B.: International
Commercial Arbitration.
Second Edition. Volume II:
International Arbitral
Procedure. Alphen aan den
Rijn : Kluwer Law Interna-
tional, 2014, s. 2861.

29 Cl. V(2) Dohovoru o uznanf
a vykone cudzich roz-
hodcovskych rozhodnuti
7 10.6.1958 (tzv. New-
yorksky dohovor);

§50 ods. 2 ZoRK.

30 LEW, J.D.M. - MISTE-
LIS, L. A. - KROLL, S. M.:
Comparative International
Commercial Arbitration.
Kluwer Law International,
2003, s. 525; §17 ZoRK.

3

—_

BORN, G.B.: International
Commercial Arbitration.
Second Edition. Volume II:
International Arbitral
Procedure. Alphen aan den
Rijn : Kluwer Law Interna-
tional, 2014, s. 2861.

PRAVNA TEORIA A PRAX -+

Podla nasho nazoru by mali rozhodcovia v takychto pripadoch tito otazku otvorit ¢o najskor
po zacati rozhodcovského konania, resp. po konstituovani rozhodcovského tribunalu.>' Rozhod-
covia by sa so sporovymi stranami mali dohodntt na postupe tak, aby advokati mohli pre svojich
klientov spravit vsetko, o je v ich schopnostiach, neporusovali zakon ani pravidla profesijnej
etiky a na druhej strane, aby bola zachovanad zasada rovnosti v ramci rozhodcovského konania.
Rozhodcovia ndsledne pri hodnoteni svedeckej vypovede musia zobrat do dvahy, aky kontakt
so svedkami mohli pravni zdstupcovia stran vyvinut a zohladnit to pri svojom rozhodovani.

4.
Zaver

V slovenskom pravnom prostredi sa vo vseobecnosti otdazke pristupu advokatov ku svedkom
nevenuje mnoho pozornosti. Stidy v ramci svojej rozhodovacej ¢innosti ani Slovenskd advokatska
komora pri rozhodovani o disciplindrnych previneniach advokatov zatial' konkrétne usmernenie
neprinasaju.

Do buddcnosti by bolo vhodné sa touto otazkou blizsie zaoberat. To plati predovsetkym vo
vztahu k rozhodcovskému konaniu, ktoré je v Slovenskej republike na zaciatku svojho vyvoja.
Pokial sa ma rozhodcovské konanie dalej uberat trendom, ktory bude kopirovat medzinarodné
standardy, je potrebné, aby uvedené bolo reflektované aj v pravidlach profesijnej etiky.

Tymto ¢lankom sme sa snazili nacrtndt jednotlivé koncepcie interakcie advokatov so svedkami
a specifika svedeckej vypovede v rozhodcovskom konani a zodpovedat s tym spojené otdzky.
Uvedena problematika vsak obsahuje viacero otvorenych bodov, ktoré vyzaduji konkrétnejsiu
Upravu, resp. Standardizaciu. [ |

RESUME

Pristup advokatov ku svedkom a $pecifika rozhodcovského konania

Clanok sa venuje problematike vysluchu svedkov, pristupu advokatov ku svedkom a $pecifikam,
ktoré sa tykaju vysluchu svedkov v rozhodcovskom konani. Autori poukazuji na r6zne pravidla,
ktoré pripustaju odlisnd moznost interakcie advokatov so svedkami. Pondkaju prehlad $pecifik
vysluchu svedkov v rozhodcovskom konani a zaoberaju sa tiez otazkou vztahu roznych pravidiel
aplikovatel'nych na pravnych zastupcov sporovych stran a zasady rovnosti stran v rozhodcov-
skom konanf.

SUMMARY

Lawyers’ Access to Witnesses and the Specifics of Arbitration

The article deals with witness interviews, with lawyers’ access to witnesses, and with the specifics
related to the interviewing of witnesses in arbitration proceedings. The authors point to different
rules that allow a different possibility of interactions between lawyers and witnesses. They offer
an overview of the specifics of interviewing witnesses in arbitration proceedings, and they also
deal with the relationship between various rules applicable to the attorneys representing parties
involved in the dispute and the principle of the parties ” equality in arbitration proceedings.

ZUSAMMENFASSUNG

Einstellung der Rechtsanwilte zu den Zeugen und Spezifika des Schiedsverfahrens

Der Artikel befasst sich mit der Problematik der Zeugenvernehmung, mit dem Verhaltnis der
Rechtsanwdlte zu den Zeugen und mit den Spezifika, die die Zeugenvernehmung im Schieds-
verfahren betreffen. Die Autoren weisen auf verschiedene Regeln hin, die eine abweichende
Moglichkeit fiir die Interaktion zwischen den Rechtsanwaélten und den Zeugen zulassen. Sie
bieten eine Ubersicht {iber die Zeugenvernehmungsspezifika im Schiedsverfahren und befas-
sen sich mit der Frage des Verhdltnisses zwischen verschiedenen Regeln, die auf die Vertreter
der strittigen Parteien und auf die Grundsdtze der Gleichheit der Parteien im Schiedsverfahren
Anwendung finden kénnen.
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Nadej na rychlejsie a odbornejsSie
rieSenie korporatnych sporov

na RS SAK

JUDr. Ing. Miriam Galandova, LL.M., FCCA

Cielom tohto clanku nie je detailny pohlad na problematiku rieSenia korpordtnych sporov
v rozhodcovskom konani, nakolko tato otazka bola uz v minulosti predmetom viacerych
clankov." Ide skor o predstavenie zameru Rozhodcovského stdu Slovenskej advokdtskej
komory (dalej len ,RS SAK”) pripravit Doplnujice pravidla pre riesenie korporatnych
sporov, ktoré by mali minimalizovat rizika zrusenia rozhodcovského rozsudku v sporoch
tykajucich sa korporatnych zalezitosti. Rozhodcovské konanie mozno oznacit za vhodnej-
Sie forum na riesenie tohto druhu sporov z viacerych dévodov, najma z dévodu moznej
neverejnosti konania, rychlosti konania vdaka jeho jednoinstancnosti a v neposlednom
rade moznosti ovplyvnit vyber rozhodcov tak, aby rozhodovali osoby so znalostami

a skdsenostami v tejto oblasti.

V kontexte tohto ¢lanku pod pojmom korpordtne spory referujem na spory medzi spolo¢nikmi
alebo medzi spoloc¢nostou a jej spolo¢nikmi alebo medzi spolo¢nostou a ¢lenmi jej organov,
ktoré vznikaju v suvislosti so spolocenskou zmluvou, zakladatelskou zmluvou, zakladatelskou
listinou alebo stanovami. Pojde napriklad o spory o pravach a povinnostiach spolo¢nika voci
inym spolo¢nikom alebo voci spoloc¢nosti, ochrany prava spolocnika vratane jeho moznosti
napadndt platnost rozhodnutia organu spolo¢nosti, spory medzi spolo¢nostou, spolo¢nikmi
a ¢lenmi jej organov suvisiace s vykonom funkcie ¢lena organu vratane ich zodpovednosti, spory
medzi spolo¢nikmi, spory spolocnosti so spolocnikom o splnenfi vkladovej povinnosti, splneni
priplatkovej povinnosti, spory spolo¢nika so spolocnostou o vyplatenie podielu na zisku alebo
vyrovnacieho podielu.

Krajiny s modernym pristupom k rozhodcovskému konaniu uplatiuji princip favor arbitri, t. j.
mayju tendenciu rozsirovat okruh sporoyv, ktoré su arbitrovatelné. Prave oblast intra-korporatnych
sporov je oblastou, na ktorej je tento vyvoj v poslednej dobe zretelny. V tejto stvislosti mozno
slovenskd legislativu oznacit za pokrokovd, ktora ako jedna z mdla tito otazku adresuje (hoci je
potrebné uviest, Ze len nepriamo). Uvedené nie je pravidlom vo vietkych krajindch. Napriklad
v Ceskej republike zakon tito otazku vyslovne neriesi a medzi pravnymi odbornikmi nepanuje
nazorovd zhoda napriklad v suvislosti s arbitrabilitou sporov o neplatnost uznesenia valného
zhromazdenia.?

Slovensky zakon ¢. 244/2002 o rozhodcovskom konani' v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Zakon o rozhodcovskom konani*) vyslovne od 1.1.2015, a to v § 4 ods. 5, pripdsta rozhod-
covsku dolozku vo vnutornych predpisoch pravnickej osoby.? V dévodovej sprave sa v suvis-
losti s doplnenim tohto ustanovenia do Zakona o rozhodcovskom konani uvadza nasledovné:
,V novom odseku 5 sa umoZniuje, aby vnutorné predpisy prdvnickej osoby (napr. spolocenskd
alebo zakladatelska zmluva, zakladatelska listina i stanovy) obsahovali rozhodcovskd dolozku.
Po vzore nemeckej pravnej Upravy sa konkretizdcia podmienok platnosti rozhodcovskej dolozky
a rozsah arbitrabilnych veci v sdlade s ustanoveniami tohto zakona prenechava na judikatuiru
a pravnu vedu.” Takdto otvorena konstatdcia a odkaz na nemeckd pravnu dpravu tplne neodstra-
nil pochybnosti o0 moznosti riesenia niektorych korporatnych sporov v rozhodcovskom konanf
(najma o platnosti uzneseni valného zhromazdenia), co pravdepodobne zbrzdilo zahrriovanie
rozhodcovskej dolozky do korporatnych dokumentov v praxi.

1 Napr. Csach K. - Gyarfas, J.

Arbitrabilita korporatnich
sproov: terra nova, terra
inkognita. Justicna revue
& 3/2015,

Patakyovd, M., Hrusov-
ky, M., Lacko, P.: Arbitra-
bilita korpordtnych sporov
na Slovensku, Sikromné
pravo ¢. 1/2018.

2 Napr. Bélolavek, A. J.:

Zakon o rozhod¢im fizenf
a o vykonu rozhodcich
nalezt - Komentar, Praha,
2012, 131-132,
Holesovsky J.: Valné
hromady spole¢nosti

s ru¢enim obmedzenym,
C.H.Beck, Praha, 2011,
str. 312.

3 §4 ods. 5 Zakona o roz-

hodcovskom konant:
,Pisomna forma rozhodcov-
skej zmluvy je zachovand

aj pri pisomnom pristupeni
k zmluve podla osobitného
zakona [napriklad podla

§ 115 Obchodného zdkon-
nikal, ktoré obsahuje platnd
rozhodcovsku dolozku.
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To plati aj v pripade nado-
budnutia ¢lenstva v zaujmo-
vom zdruZeni alebo v inej
pravnickej osobe, ktorej
vnutorné predpisy obsahuju
rozhodcovsku dolozku.”

4 V minulosti nemecky
najvyssi spolkovy sud,
napriklad v roku 1996,
judikoval, Ze nakol'ko tcin-
ky erga omnes nemozno
dosiahnut v rozhodcov-
skom konani, spory tyka-
juce sa platnosti uzneseni
valného zhromazdenia

nie su arbitrovatelné.

5 Kraayvanger, J., Hil-

gard, M. C.: Arbitrability of
Shareholders’ Disputes un-
der German Law, Interna-
tional Litigation Quarterly
Volume 26 Number 1,

Fall 2009

6 Ergdnzende Regeln fir
Gesellschaftsrechtliche
Streitigkeiten- DIS-ERGeS,
dostupné na:
http://www.dis-arb.de/de/-
16/regeln/dis-erg%C3%A4n-
zende-regeln-f%C3%BCr-
gesellschaftsrechtliche-strei-
tigkeiten-09-erges-id5

Podla § 131 ods. 5 Obchodného zédkonnika pravoplatné rozhodnutie sidu na urcenie neplat-
nosti uznesenia valného zhromazdenia je zavdzné pre kazdého. Slovensky pravny poriadok teda
rovnako ako v Nemecku prizndva konaniu o neplatnost uznesenia valného zhromazdenia tGc¢inky
erga omnes. Za najzavaznejsi problém spochybnujuci arbitrabilitu takychto sporov bola prave
absencia tcinku rozhodcovského rozsudku na vsetkych akcionarov a spolo¢nost. Avsak v pripade,
Ze sa adaptuje postup predpokladany nemec-
kou doktrinou, ako planuje RS SAK prijatim
Dopliujucich pravidiel pre korpordtne spory,
tento Gcinok by mal byt zabezpeceny a tym

JUDr. Ing. Miriam Galandova, LL.M., FCCA
ziskala titul LL.M na University of London

v specializdcii medzindrodnd arbitrdz a ob-
chodné pravo, titul PhD. na Prdvnickej
fakulte UK, a titul Ing. na Obchodnej
fakulte Ekonomickej
univerzity v Bratislave.

V stcasnosti posobi

ako partnerka v advo-
katskej kancelarii

sa riziko zrusenia takéhoto rozhodcovského
rozsudku vyznamne znizi.

KedZe dovodova sprava odkazuje na si-
tuaciu v Nemecku, dovolim si v stru¢nosti
dotknut sa vyvoja v tejto jurisdikcii. Najvyssi
spolkovy stid adresoval tieto otazky vo svojom
rozhodnuti zo 6. marca 2009, v ktorom prelo-
mil svoju predoslu judikatiru.* Konstatoval, Ze

P . . . PRK Partners s. r. o.
spory tykajuce sa platnosti uznesenfi valnych

v Bratislave.

zhromazdeni mozu byt riesené v rozhodcov-
skom konanfia rozhodcovsky rozsudok, ktory
zrusi uznesenie valného zhromazdenia je zavazny pre vsetkych akciondrov bez ohladu na ich
Ucast v rozhodcovskom konani, teda bude mat Gcinky erga omnes, ak budu splnené nasledovné
podmienky:

- vsetci akcionari (spolocnici) sa dohodli na rozhodcovskej dolozke v stanovach alebo

v osobitnej zmluve;

- rozhodcovska dolozka musi zabezpecit, aby vsetky namietky proti konkrétnemu uzneseniu

valného zhromazdenia boli ststredené v jednom rozhodcovskom konant;

- vsetci akciondri ako aj konatelia a ¢lenovia dozornej rady musia byt informovani o zacati

rozhodcovského konania a musi im byt umoZnené zicastnovat sa na konani; a

- rozhodcovska dolozka musi zabezpecit, aby sa kazdy z akciondrov, ako aj spolo¢nost

mohli podielat na nomindacii rozhodcovského tribunalu.®

V reakcii na toto rozhodnutie Nemecka arbitrazna institdcia (Deutsche Institution fiir Schieds-
gerichtsbarkeit e.V.) vydala Doplnujice pravidld pre korporatne spory®a vypracovala modelovu
rozhodcovsku dolozku, ktora reflektovala podmienky definované Najvyssim spolkovym sidom.

Vzhladom na to, Ze slovenskd pravna Uprava je podobnd, po vzore DIS pripravuje RS SAK
Doplnujtce pravidld pre korpordtne spory, ktoré by mali nadobudndt dcinnost uz v najblizsich
mesiacoch. Sucastou tychto pravidiel bude aj modelova rozhodcovska dolozka, v zmysle ktorej
sa strany dohodnu, ze tcinky rozhodcovského rozsudku sa budu vztahovat na vsetkych spo-
lo¢nikov, bez ohladu na to, ¢i vyuziji moznost vstipit do rozhodcovského konania ako strana.
Rozhodcovskou dolozkou bude viazand aj spolo¢nost a osoby, ktoré prestali byt spolo¢nikmi.
Spolocnost bude povinnd zahrnut rozhodcovski dolozku aj do zmluvy o vykone funkcie ¢lena
orgdnu a pouzit existujicu rozhodcovskd zmluvu ako obranu voci akémukolvek ndroku suvi-
siacemu s korporatnymi spormi uplatnenymi na vseobecnych stidoch.

Asi az buducnost ukdze, ¢i pre slovenské sidnictvo bude nemecky pristup akceptovatelny.
Nové Dopliujtce pravidla pre korpordtne spory RS SAK by vsak podmienky nastavené nemec-
kou doktrinou mali spliiat. Za predpokladu, Ze aj slovenské stidy nastdpia na trend moderného
chapania arbitrability zaloZeného na favor arbitri pristupe, verim, Ze mozno ocakavat, ze zaujmu
rovnaky postoj ako nemecké stdy.

Zdaverom si dovolim konstatovat, Ze Zdkon o rozhodcovskom konani v zneni G¢innom
od 1.1.2015 priamo umoznujuci zahrnutie rozhodcovskej dolozky do stanov alebo spolocenskej
zmluvy spolu s pripravovanymi Dopliujdcimi pravidlami pre korporatne spory, podla moéjho
ndzoru, vyznamne znizia prakticke riziko, ze korpordtne spory oznacia slovenskeé sudy za near-
bitrovatelné, resp., Ze zrusia rozhodcovsky rozsudok vydany v spore tykajicom sa korpordtnej
veci, vratane sporu o platnost uznesenia valného zhromazdenia. Prijatie Dopliujtcich pravidiel
pre korporatne spory RS SAK tak otvori cestu k rychlejSiemu a pri zodpovednom pristupe k vy-
beru rozhodcov pravdepodobne aj k odbornejsiemu rozhodovaniu korporatnych sporov. Il
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Trovy rozhodcovského
konania - poplatky
rozhodcovskych institucii

JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb.

Konanie pred rozhodcovskymi sidmi je rovnocennou alternativou rieSenia sporov
pred vseobecnymi sudmi. V podnikatelskom, ale aj odbornom prostredi vsak ¢asto
panuje ndzor, ze rozhodcovské konanie je drahsie ako klasické sudne konanie.

Ndzor, Ze rozhodcovskeé konanie je drahsie ako klasické stidne konanie. je vysledkom casto men-
Sich skdsenosti' s takymto typom konania, pripadne s negativnymi skisenostami so samotnym
rozhodcovskym konanim v SR ako takym. Bez ohladu na to je vSak zrejmé, ze rozhodcovské
konanie je spojené s vynalozenim nemalych ndkladov. Ide najma o:
(i) naklady na samotné konanie pred rozhodcovskymi sidmi (t. j. ,sidne poplatky” - po-
platky rozhodcovskych sidov a odmeny rozhodcov), a

(ii.) naklady, ktoré nie si urcené ,tabulkovo” a podla Statistik predstavuji vacsinu nakladov
rozhodcovské konanie - t. j. ndklady na prdvne zastlpenie, znalecké dokazovanie, naklady
spojené s organizovanim pojedndvania atd.

Zamerom tohto ¢lanku je porovnat naklady na poplatky, ktoré je potrebné vynalozit na ko-
nanie pred rozhodcovskymi sidmi:

(i.) Rozhodcovskym sidom Medzindrodnej obchodnej komory v Parizi (dalej ako ,rozhod-

covsky sud ICC*),

(ii.) Viedenského Medzindrodného Arbitrazneho Centra (dalej ako ,rozhodcovsky sid VIAC”),

(iii.) Rozhodcovskym stidom Slovenskej advokatskej komory (dalej ako ,rozhodcovsky sid

SAK”).

Tieto tri rozhodcovské stdy boli vybrané z dévodu, ze rozhodcovsky sid VIAC a rozhod-
covsky sud ICC predstavuji v podmienkach SR najpouZzivanejsie zahrani¢né rozhodcovské
institacie, kvoli vseobecnej ,dlhodobej popularite” rozhodcovského sidu ICC' v celom svete
a lokalnej blizkosti a dostupnosti rozhodcovského stidu VIAC s jeho zameranim na ,trhy”
strednej a vychodnej Eurépy.? Oba tieto zahrani¢né rozhodcovskeé sidy (podla nazoru autora)
st v podmienkach SR vyuzivané najma kvoli nie vel'mi stastnej liberdlnej dprave zriadovania
rozhodcovskych stdov v SR do 31. 12. 2016 a s tym suvisiacim neadekvdtnym poctom roz-
hodcovskych stidov, medzi ktorymi sa nasli sidy so zlou povestou a zlymi rozhodcovskymi
rozsudkami. Tato skutocnost sposobila v mnohych pripadoch stratu dévery podnikatelov a ad-
vokatov v domdce rozhodcovské konanie a aplikovanie rozhodcovskych doloziek na zahrani¢né
konanie a vytvorenie doveryhodnej rozhodcovskej institicie pre rieSenie domacich sporov je
ciefom rozhodcovského sidu SAK.?

Arbitrazne konanie vedené Medzinarodnym rozhodcovskym
sudom Medzinarodnej obchodnej komory v Parizi
(International Court of Arbitration)

Rozhodcovsky std ICC bol zalozeny v roku 1923 a je poprednou svetovou rozhodcovskou insti-

tuciou. Kazdy rok vykazuje najvyssi pocet administrovanych rozhodcovskych konani na svete.*
Rozhodcovské konanie na tomto sude je upravené v pravidlach (dalej len ako ,pravidlda ICC),

1

N

3

Rozhodcovsky sid ICC

je Casto citovany ako najpo-
puldrnejsia rozhodcovska
institdcia na svete s najvys-
$im poctom administrova-
nych sporov.

Rozhodcovsky sid VIAC
ma rozhodcovské pravidld
v oficidlnych prekladoch
vo vacsine vychodoeu-
ropskych jazykov - cesti-
na, slovencina, polstina,
rumuncina, ukrajin¢ina,

ale aj turectina, portugal-
¢ina a ¢instina

(vid www.viac.eu).

Autor je rozhodcom
zapisanym v zozname roz-
hodcov SAK a v zozname
odbornikov v medzinarod-
nom rozhodcovskom kona-
ni VIAC (rozhodcovsky sid
ICC zoznam rozhodcov
nevytvara).
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4 Zarok 2017 bolo poda-
nych 810 novych ziadosti
o rozhodcovské konanie
(za rok 2016 bolo tychto
Ziadosti 966), ktoré zahf-
fali 2 316 stran sporov zo
142 krajin sveta. Sumadrna
hodnota sporov (t. j. sicet
zalovanych narokov) pre-
sahovala 30 miliard USD,
pricom priemerna hodnota
sporu bola 45 mil. USD,
avsak viac ako 60 % sporov
malo hodnotu sporu pre-
vysujicu 2 mil. USD
(vid: https://iccwbo.org/-
media-wall/news-spee
ches/icc-announces-2017-fi
gures-confirming-global-
-reach-leading-position-
-complex-high-value-dispu-

tes/).

5 Aktudlne Gcinna verzia
pravidiel ICC nadobudla
Gcinnost 1.3.2017, pred-
chadzajlica verzia je z roku
2012. Slovensky preklad je
dostupny na:
https://iccwbo.org/con-
tent/uploads/sites/3/-
2018/07/icc-2017-arbitration-
-and-20714-mediation-rules-
-slovak-version.pdf

6 Zarok 2018 bolo na roz-
hodcovsky stud VIAC po-
danych 64 novych zZiadosti
o rozhodcovské konanie
(za rok 2017 bolo tychto
Ziadosti 43), ktoré zahrnali
120 stran sporov z 31 kra-
jin sveta so sumdrnou
hodnotou sporov (t. j. sd-
cet Zalovanych ndrokov)
presahujicou 432 mil. eur
(vid: http://www.viac.eu/-
en/service/statistics).
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ktoré sa pravidelne upravuju® tak, aby reflektovali aktualne trendy rozhodcovského konania. Podla
pravidiel ICC sa rozhodcovské konanie zacina podanim Ziadosti o zacatie rozhodcovského kona-
nia. Tento ukon podlieha nendvratnému registracnému poplatku a predstavuje sumu 5 000 USD.

Po dhrade registracného poplatku vyzve generdlny tajomnik rozhodcovského sidu ICC
zalobcu na zaplatenie preddavku na naklady
konania. Tento preddavok su povinni zaplatit
zalobca a zalovany rovnakym dielom. Vyska
preddavku moze byt kedykolvek v priebehu
konania upravena. Aj v konani pred rozhod-
covskym sudom ICC je mozné, aby namiesto
strany, ktord neuhradila svoj diel, preddavok
uhradila druhd strana. V pripade, ak predda-
vok nie je riadne uhradeny, méze generalny
tajomnik navrhnit rozhodcovskému senatu,
aby pozastavil svoju pracu. Ak strany ani po-
tom nezaplatia preddavok, budd prislusné
vznesené ndroky povaZzované za vzaté spat.

JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb.

Jje absolventom Pravnickej fakulty UK v Brati-
slave, Pravnickej fakulty TU v Trnave a clenom
Chartered Institute of Arbitrators v Londyne.
Pésobi ako advokat

a arbiter, v ramci svojej
odbornej praxe sa zame-
riava na riesenie Sporov
a verejné investicie.
Uspesne zastupoval
Slovensku republiku

vo viacerych medzinarodnych investicnych
arbitrazach a sudnych sporoch. Posobi na
Rozhodcovskom stude SAK, Vienna Interna-

tional Arbitral Centre a The London Court
of International Arbitration.

Poplatky konania pred rozhodcovskym
stidom ICC st nasledovné:

(i.) Registra¢ny poplatok, (ii.) Odmeny
a vydavky rozhodcov a (iii.) Administrativne
vydavky rozhodcovského siddu ICC.

Odmena rozhodcov je stanovend podla
sadzobnika poplatkov ICC a je stanovend percentudlnou hodnotou sporu, t. j. vysky Zalovaného
ndroku. Sadzobnik poplatkov ICC urcuje iba minimdlnu a maximalnu vysku odmeny rozhod-
cov, nakolko odmena moze zavisiet aj od inych okolnosti (napr. procesna a casova ndrocnost
konania). V pripade, ak je spor predlozeny viacerym rozhodcom, rozhodcovsky sid ICC méze
rozhodnut o navyseni celkovych odmien az do trojndsobku odmeny pre jedného rozhodcu.

Konecné vycislenie ndkladov konania a spdsob ich dhrady je ur¢ené v kone¢nom rozhod-
covskom rozsudku spolu s uréenim, ktord strana sporu bude dané naklady znasat v akej Casti.
Rozhodcovsky sid ICC pri rozhodovani o trovach méZe prihliadat na to, ktord zo strdn sporu
viedla konanie efektivnym sposobom.

Rozhodcovské konanie pred rozhodcovskym suidom VIAC
(Vienna International Arbitral Centre)

Rozhodcovsky std VIAC zalozila v roku 1975 Rakuska obchodnd komora. Kvoli lokalnej blizkosti
ho ¢asto vyuzivaju podnikatelské subjekty pochadzajlice zo strednej a vychodnej Eurépy a ro¢ne
administruje desiatky sporov.® Rozhodcovskeé konanie pred rozhodcovskym sidom VIAC sa riadi
tzv. pravidlami rozhodcovského konania a mediacného konania. Aktudlne znenie pravidiel je
Gc¢inné od 1. janudra 2018 (dalej len ako ,Viedenské pravidla®), a vztahuje sa na vsetky konania
zacaté od 1. 1. 2018. Viedenské pravidld pozostdvaju z (i) samotnych pravidiel rozhodcovského
konania (¢ast D), (ii) pravidiel medidcie (¢ast I1) a (iii) priloh (¢ast II).

Rozhodcovské konanie pred rozhodcovskym stidom VIAC podlieha nasledovnym poplatkom:

(i.) Registracny poplatok, (ii.) Administrativny poplatok, (iii.) Odmena rozhodcu (rozhodcov).

Viedenskeé pravidla vyslovne uvadzaju, ze rozhodcovia ako aj tcastnici konania a ich zastup-
covia st povinni viest konanie ndkladovo efektivnym spdsobom, pricom konanie tGcastnikov sa
moZe odrazit aj v rozhodnuti o sposobe dhrady trov konania.

Poplatky suvisiace s konanim pred rozhodcovskym sidom VIAC, resp. spdsob ich vypoctu
je ustanoveny v prilohe ¢. Il Viedenskych pravidiel (dalej len ako ,Sadzobnik poplatkov VIAC).
Primarnym poplatkom, ktory je navrhovatel povinny zaplatit v stvislosti s podanim zaloby je
tzv. registracny poplatok. Vyska registra¢ného poplatku zavisi od hodnoty spornej pohladavky,
resp. hodnoty sporu, ktory ma byt predmetom rozhodcovského konania. Registracny poplatok
je v zmysle Sadzobnika poplatkov VIAC stanoveny do troch drovni, minimalna vyska registrac-
ného poplatku je v hodnote 500 eur a maximalna vyska registracného poplatku je v hodnote
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1500 eur. Registracny poplatok v stanovenej vyske mdze byt navyseny v pripade, ak v spore
vystupuju viac ako dve strany. Registracny poplatok je nevratny a nezapocitava sa do preddavkov
na trovy konania.

Nasledne generalny tajomnik rozhodcovského sidu VIAC urci vysku administrativheho
poplatku ako aj vysku odmeny rozhodcov. Strany rozhodcovského konania si rozdeluju Ghradu
preddavku na tieto naklady rovnakym dielom, kedze sa k tomu zaviazali uz v samotnej roz-
hodcovskej dolozke smerujicej na rozhodcovsky sid VIAC (konecnu vysku nakladov a ich
rozdelenie medzi strany sporu ndsledne urcuje rozhodcovsky sendt po skonceni konania). Pred-
davky na naklady konania musia byt uhradené v lehote do 30 dni, este pred postipenim spisu
rozhodcovskému sendtu. Ak preddavok nie je zaplateny v plnom rozsahu jednou zo stran, vyzve
generdlny tajomnik rozhodcovského stidu VIAC na jeho doplatenie druhd stranu. V pripade,
ak uvedena suma preddavku aj napriek dodatocnej vyzve nie je uhradend, generdlny tajomnik
moZe vyhlasit konanie za ukoncené - z tohto dévodu pravidlda umozniuji dhradu preddavku
druhou stranou (prirodzene, najma zalobcom).

Ak rozhodcovsky sendt povazuje za potrebné uskutocnit urcité procedurdlne kroky, ktoré
budu vyzadovat dalSie naklady - napriklad prizvanie znalcov, prekladatelov, alebo ma v imysle
vykonat iny tkon, pri ktorom mé6zu vzniknit naklady (miestne zistovanie, Ustne pojedndvanie
atd.) rozhodcovsky sendt upozorni na vznik nékladov generdlneho tajomnika rozhodcovského
stdu VIAC. Zaroven rozhodcovsky sendt rozhodne, aké dosledky bude mat na konanie pripadné
nezaplatenie preddavkov. Ak su stcastou rozhodcovského konania viac ako dve strany, vyska
administrativnych poplatkov sa navysi o 10 % za kazdu dalsiu stranu konania, avsak najviac o 50 %.

Odmena rozhodcov je uvedena v Sadzobniku poplatkov VIAC a je urCend samostatne pre
konanie pred jednym rozhodcom a samostatne pre konanie pred trojélennym rozhodcovskym
senatom. Odmena trojclenného rozhodcovského sendt je cca 2,5-ndsobna oproti odmene
jediného rozhodcu. Flexibilné postavenie pri ur¢ovani odmeny rozhodcov md generalny tajom-
nik a mdze zvysit alebo znizit odmenu rozhodcov s ohladom na konkrétne konanie - napr. je
opravneny zvysit odmeny rozhodcov az o0 40 % v porovnani so Sadzobnikom poplatkov VIAC
Takeéto zvysenie prichdadza do tdvahy najma pri rozhodovani o mimoriadne zlozitych pripadoch
alebo v pripade mimoriadne efektivneho konania. Odmena vsak moéze byt zvySena podobne
az 0 40%, najma v pripade neudplného konania.

Pred ukoncenim konania rozhodcovsky senat rozhodne o vyske a ndhrade trov konania.
Pri rozhodovani o tom, ako sa strany budu podielat na nahrade trov konania méze sendt vziat
do tvahy spravanie Gcastnikov konania, resp. ich zastupcov.

Rozhodcovské konanie vedené Rozhodcovskym sudom
Slovenskej advokatskej komory

Slovenska advokatska komora, komora zriadena zékonom, je zriadovatelom staleho rozhod-
covského stdu v zmysle zakona ¢. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani v zneni neskorsich
predpisov. Konanie pred rozhodcovskym sidom SAK je upravené v rokovacom poriadku,
pricom trovy konania si predmetom samostatnej prilohy (A) Rokovacieho poriadku - Pravidla
o trovdch rozhodcovského konania.

Trovami konania pred rozhodcovskym stiidom SAK st podla ¢l. 1 (1) pravidiel (i.) registracny
poplatok, (ii.) poplatok za konanie, (iii.) osobitné naklady a (iv.) vlastné trovy stran.

Vyska nevratného registracného poplatku pri podani zaloby je stanovena sumou 300 eur.
Ndsledne rozhodcovsky sid SAK vybera poplatok za konanie (za prejedndvanie a rozhodnutie
zaloby, vzdjomnej zaloby a pripadne inych tkonov v rozhodcovskom konani). Vyska poplatku
za konanie je generalne zavisla od hodnoty sporu, ktord urcuje rozhodcovsky sid SAK podla
vlastného uvazenia prihliadajuic na stanovisko stran. Poplatok je stanoveny vo vyske 6 % z hod-
noty sporu, pricom minimélna vyska poplatku je aspor 500 eur a maximdlna vyska poplatku je
v hodnote 200 000 eur. Poplatok konania sa znizuje o 30 %, ak spor rozhoduje jeden rozhodca,
v poplatku za konanie je zahrnutd aj odmena rozhodcov a orgdnov rozhodcovského stidu SAK.
Rozhodcovsky stid SAK je tiez opravneny rozhodntt aj o osobitnych nakladoch konania, ktorymi
st podla ¢l. 1 (4) pravidiel ,od6vodnené, skutocne vynaloZené a preukdzatelné naklady vznikajice
Rozhodcovskému sudu a rozhodcovskému sendtu v suvislosti s rozhodcovskym konanim, najma
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7 Zaujimavé porovnanie
rozhodnuti o trovdch
konania v medzinarodnom
rozhodcovskom konani,
ktoré analyzuje rozhod-
nutia r6znych svetovych
rozhodcovskych institicii
bolo vykonané v roku 2015
pod zastitou ICC a je
dostupné na odkaze:
https://cdn.iccwbo.org/-
content/uploads/sites/3/-
2015/12/Decisions-on-Costs-
-in-International-Arbitrati-
on.pdf
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naklady na vykonavanie dékazov, vydavky svedkov, vypldcanie znalecného, timocného, preklady
pisomnosti, cestovné vydavky rozhodcov, atd’” Pravidld o trovach konania vedeného pred roz-
hodcovskym sidom SAK pocitaju vyslovene aj vlastnymi trovami strdn, ktoré predstavuji ticelne
a skutocne vynalozené a preukdzatelné naklady na pravne zastupovanie, interné naklady, naklady
dokazovania a in€ naklady, ktoré strandm vzniknd v suvislosti s rozhodcovskym konanim.
Rozhodcovsky siid mo6ze o trovach konania rozhodniit v rozhodcovskom rozsudku vo veci sa-
mej, v samostatnom rozhodcovskom rozsudku po vydani rozhodcovského rozsudku vo veci
samej alebo v rozhodcovskom uzneseni o zastaveni konania. Rozhodcovsky sud je opravneny
rozhodnut podla vlastného uvdzenia o tom, ktord strana bude znasat trovy rozhodcovského
konania; prihliadne pritom na to, ktord strana mala v rozhodcovskom konani tGspech a v akej
miere (vid' nizsie). Strany sa pred vydanim rozhodnutia o trovdch mézu dohodntt na inych
pravidlach pre rozhodnutie o tom, ktorad strana bude znasat trovy rozhodcovského konania.

Porovnanie trov rozhodcovského konania
pred jednotlivymi rozhodcovskymi institiciami

Modelovy pripad: Hodnota sporu (t. j. celkovad vyska Zalovanej sumy) je jeden milion eur, v konani
vystupuje Zalovany a zalobca (dve strany spory), rozhodcovska zmluva je platne uzatvorend, spor
moéze byt prejedndvany pred jednym rozhodcom alebo trojclennym sendtom.

Vyska poplatkov na spominanych troch rozhodcovskych instittciach vychddza teda nasle-
dovne (sumy su uvedené bez DPH):

Poplatky RS VIAC (EUR) RS ICC (USD) RS SAK (EUR)
Registracny poplatok 1500 5000 300
Administrativny popla-

tok, resp. poplatok 13 000 23335

za konanie

Poplatok za jedno- 42000

26 500 az 37100 14627 az 64130

clenny senat: jednoclenny senat

60000
troj¢lenny senat

Poplatok za troj-

. 2 e 43881 az 192390
clenny senat:

66250 az 92750

Kazdy z vyssie uvedenych rozhodcovskych sidov podmienuje zacatie konania zaplatenim
nendvratného registracného poplatku, stanoveného pevnou sumou (iba v pripade rozhodcov-
ského stidu ICC sa registracny poplatok zapocitava na naklady konania uhradzané zalobcom).
Administrativny poplatok je ndsledné urceny percentudlnou sadzbou podla hodnoty sporu,
vyska poplatku sa Ii$i s ohfadom na Struktiru poplatkov - napr. v rozhodcovskom stide SAK je
v ramci administrativneho poplatku zahrnutd aj odmena rozhodcovského sendtu.

Pre porovnanie, v pripade stidneho konania by stidny poplatok v takomto spore predstavoval
33194 eur, v pripade odvolania jednej zo stran a pokracovaniu veci v odvolacom konanf by
poplatok predstavoval dvojnasobok, t. j. 66 338 eur.

Priznavanie nahrady trov rozhodcovského konania
stranam sporu - vseobecné principy

V rozhodcovskom konani'sa v zasade uplatriuju dva principy pri prizndvani nahrady trov rozhod-
covského konania, a to tzv. ,costs follow the event” (rozhodnutie o ndkladoch podla vysledku
sporu”) a ,each party bears its own costs” (kazdd strana si hradi vlastné naklady bez ohladu
na vysledok sporu). V medzindrodnej arbitrazi’ sa v minulosti uplatrioval skor druhy princip
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a rozhodcovskeé sudy, resp. rozhodcovské tribunaly nechavali ,désledky rozhodnuti o vedenf
konania na stranach sporu”. Uvedené sa tykalo najma vlastnych ndkladov stran konania ako
naklady na pravnych zastupcov a znalcov, ktoré sa ¢asto medzi stranami IiSili aj niekol’kondsobne.
V poslednom obdobi sa vSak v medzinarodnej arbitrazi zacal uplatnovat viac ,zodpovednostny
pristup” a rozhodcovskeé sendty podrobnejsie skiimaju efektivnost vynalozenych trov konania,
ktoré pomeriavaju k Gspechu stran konania. Rozhodovanie o zndsanf trov konania sa tiez Iisi vo
vztahu k druhom trov, ked' napr. rozhodcovské senaty v pripade ,vacsinového” dspechu jednej
zo stran jej zvyknu priznat poplatky vynalozené na samotné vedenia konania (administrativne
poplatky, odmeny rozhodcov, faktické naklady - cestovné, naklady na dstne pojednavanie,
atd’), za to vlastné naklady (naklady pravnych zastupcov a odbornych poradcov) nechdvaju
na samotnych strandch sporu. Uvedenej vol'nosti a neobmedzenosti rozhodovania o trovach
zodpovedaju aj znenia rozhodcovskych pravidiel jednotlivych institucii, ktoré ponechavajd
rozhodcovskym stidom, resp. rozhodcovskym sendtom v podstate neobmedzenu vol'nost pri
rozhodovanf o alokacif trov konania? - napr. pri pravidlach ICC a VIAC sa vyslovene uvadza
len moznost prihliadat na efektivnost a hospodarnost stran pri vedeni sporu (samozrejme, pri
rozhodovani o trovach m6zu rozhodcovské sudy prihliadat aj iné okolnosti, vyslovene s viak
spomenuté len efektivnost a hospoddrnost) .

Naproti tomu lokalna dprava procesnych pravidiel rozhodcovského konania v Slovenskej
republike tradi¢ne vychddza viac z principov obcianskeho (civilného) sidneho (sporového)
konania uprednostnujtc vysledok sporu ako bernd mincu. Tejto Gprave zodpoveda napr. aj
znenie pravidiel rozhodcovského sidu SAK, ktoré vyslovene uvddza, Ze sice ponechava roz-
hodcovskému stidu moznost rozhodndt podla vlastného uvazenia, no s prihliadnutim na mieru
Uspechu stran sporu.’

Zaver

Rozhodcovské konanie sa v porovnani's klasickym sddnym konanim moze zdat na prvy pohlad
drahsie z dévodu mierne vyssich poplatkov (aj ked' toto neplati absoltitne z dévodu vseobecnej
zasady jednoinstanc¢nosti rozhodcovského konania, pokial' sa strany nedohodnd inak). Sku-
to¢nd hospodarnost rozhodcovského konania vsak spociva v moznosti stran sporu dohodnut
si a ovplyviiovat procesny harmonogram, ako aj dalsie podmienky vedenia sporu. A prave
v tomto je skrytd ,najvacsia tspora” - napr. moznost dohodndt si procesny harmonogram, ktory
predpoklada napr. dve ,rychle vymeny” podani bez dstneho pojedndvania a moznost nasledne
obdrzat konecné rozhodnutie vo veci v priebehu par mesiacov je v konecnom doésledku ovela
lacnejsie, ako dlhodobo viest stidne konanie s nizsim administrativnym poplatkom. [ |
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8 Pravidla ICC ¢l. 38 (4):

,,Pri rozhodovani o trovach
konania méze rozhod-
covsky senat prihliadnut
na okolnosti, ktoré povazuje
za dolezité, vratane rychlos-
ti a hospodarnosti postupu
stran v rozhodcovskom
konani.”

Pravidla VIAC ¢l. 38 (2)
(preklad autora):
,Ak sa ucastnici nedohodli
inak, rozhodcovsky sud
rozhodne o rozdeleni trov
spésobom, ktory povazuje
za vhodny. Rozhodcovsky
sud méze pri rozhodovani
o trovach konania podla
tohto clanku vziat do dvahy
spravanie kazdej zo stran
a jej zastupcov (cl. 13)
a specialne ich pristup
k vedeniu efektivneho
a hospodarneho konania.”

9 Priloha A Rokovacieho

poriadku Rozhodcovského
stdu Slovenskej advokat-
skej komory - Pravidla

o trovdch rozhodcovského
konania.
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Doménové spory a hladanie
optimalneho ramca ich rieSenia -
rozhodcovske konanie,

vSeobecné sudy alebo

alternativne (ADR) formy?

JUDr. Jan Lazur, LL.M.
JUDr. Zoltan Nagy

Riesenie doménovych sporov pred vseobecnym sudmi je otazkou ostatného desatrocia,
pricom vzhladom na specifika a technické presahy tohto typu sporov naraza sudna prax
na rézne problémy s posudzovanim narokov k spornému doménovému menu. Nemenej
vyznamnym hladiskom je casovy aspekt stidneho sporu, nakolko po uplynuti niekolko
rokov trvajuceho sporu uz nemusi mat sporna doména pre Zalobcu ziadny ekonomicky
Ci reputacny vyznam. Najmad z tychto dovodov tak existuje vyznamny dopyt po takych
mechanizmoch rieSenia doménovych sporov, ktoré dokazu identifikované nedostatky
konani pred vseobecnymi sidmi odstranit a dosiahnut rychlu ochranu prav dotknutej
strany. Ako efektivna a optimdlna forma rozhodovania doménovych sporov sa javi prave
alternativne rieSenie doménovych sporov, ktoré je mozné vyuzit aj v podmienkach
ccTLD.sk od septembra 2017.

1.
Doménové spory - zakladné vychodiska

Pociatky vzniku potreby riesenia doménovych sporov imanentne suvisia s existenciou domén
ako takych. Z technického hladiska pritom plati, Ze internetové prehliadace nachadzaju server
s doménou pomocou tzv. internetového protokolu (IP), v ramci ktorého predstavuje IP adresa
Cislo na lokalizaciu pocitaca na internete. Kazdé konkrétne zariadenie pripojené do siete internet
tak ma unikdtnu IP adresu, ktord je tvorend z ndhodnych cisel a vzhladom na tuto svoju cha-
rakteristiku je tazko zapamatatelna. Berlic do tvahy tento prakticky nedostatok bol vytvoreny
systém doménovych mien (DNS), ktory umoziuje podstatne rychlejsiu identifikdciu pozadovanej
domény prostrednictvom rozliSitelnych alfanumerickych znakov.

Na rozdiel, povedzme, od prava ochrannych znamok, kde je za urcitych okolnosti mozné
stibezné pouzivanie toho istého oznacenia viacerymi subjektmi, doménové meno je vzhladom
na svoje technické charakteristiky unikatne, pricom to isté doménové meno nemozu stcasne
pouzivat dva subjekty. Tato unikdtnost viedla postupne k vzniku sporov o jednotlivé domény.

Aj napriek tomu, Ze v sicasnosti uz vnimame internet a online komunikaciu ako neodmyslitelnu
sticast nasho pracovného i osobného Zivota, pociatky globalnejsieho pouzivania domén a na to
nadvazujuce prvé konfliktné situdcie zacali vznikat len v prvej polovici 90-tych rokov. Prave pri

_

Rozsudok ESI'P vo veci

Paeffgen GmbH v. Nemec- tychto konfliktoch sa postupne ¢oraz viac prejavovala obchodnd hodnota domén a potreba ndjst

ko, staznost & 25379/04, efektivnejsie sposoby rieSenia doménovych sporov. Ekonomickid hodnotu domén pre jej drzitela
21688/05, 21722/05 konstatoval vo svojej rozhodovacej praxi aj Eurépsky sid pre [udské prava, pricom zdoraznil, ze
a 21770/05, doménu je potrebné povazovat za druh majetkového prava, ktoré musi byt chranené ¢lankom 1

z 18 septembra 2007. Dodatkového Protokolu k Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobod." Obdobny
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zaver prijal aj Ustavny sid CR, ked' uviedol, Ze pojem majetok sa neobmedzuje na vlastnictvo
hmotnych statkov, pricom pod tento pojem patri aj pravo k doménovému menu.?

Doraz na €o najrychlejsie vyrieSenie doménového sporu suvisi aj s volatilitou navykov inter-
netového publika. Uz aj niekolkomesacny spor o doménu moze zasadne negativnym sposobom
ovplyvnit ekonomickd hodnotu takejto domény a spdsobit vyznamné skody pre jej opravneného
majitela. V danych suvislostiach tak existuje vyrazny dopyt po takych mechanizmoch riesenia
doménovych sporov, ktoré dokazu pozadovand rychlost konania dosiahnut.

V Slovenskej republike sa prvé doménové spory tykajtice sa domén najvyssej trovne .sk zacali
objavovat postupne od roku 2004.> Vzhladom na absenciu alternativnych spésobov riesenia
doménovych sporov tieto spory dlhodobo rozhodovali vylu¢ne vseobecné sudy.

V Ceskej republike bol historicky vyvoj rozhodovania doménovych sporov odlisny, kedze
Ceska narodna doménova autorita ponukla na zaklade svojich pravidiel moznost riesit doménové
spory tykajlce sa domén .cz v rozhodcovskom konani. Tato etapa rieSenia doménovych sporov
v rozhodcovskom konanf sa viak skonila v roku 2013 rozhodnutim Najvyssieho sidu Ceskej
republiky vo veci domény ,suzuki.cz”, ktorému sa podrobne venujeme nizsie v texte.

Pre rozhodovanie doménovych sporov v priestore Slovenskej republiky sa stal vyznamnym
milnikom ddtum 1. september 2017. V tento den nadobudli Gcinnost pravidld alternativneho
rieSenia sporoyv, ktoré sa stali prilohou a neoddelite/nou stcastou Pravidiel poskytovania domén
v doméne najvyssej urovne .sk.*

Histoéria rozhodovania doménovych sporov v Slovenskej republike pred 1. septembrom 2017
celkom jasne vykreslila nedostatky, ktoré so sebou prindsa rozhodovanie doménovych sporov
vSeobecnymi sidmi. Okrem toho, Ze islo o dplne novy druh sporovej agendy, ktory si len po-
stupne hladal svoje hmotnopravne ukotvenie primarne v prave nekalej sttaze, prave ochrannych
znamok a prave na ochranu obchodného mena, dochddzalo k diferencidcii sidnych pristupov
k rozhodovaniu tychto sporov.

V nasledovnom texte priblizime jednotlivé sp6soby rozhodovania doménovych sporov, pricom
v snahe identifikovat optimalny pravny ramec ich rieSenia zd6éraznime ich jednotlivé Specifika
a poznatky z praxe.

1.1
Riesenie doménovych sporov pred vSeobecnymi sidmi

a.) Absencia legislativnej regulacie domén a postavenie vyhradnej registracnej autority
Domény zapisané v doméne najvyssej tdrovne .sk nie st v podmienkach Slovenskej republiky
pravne regulované.’ Pouzivanie menného priestoru domén druhej drovne v doméne najvyssej
Urovne .sk sa preto riadi ,Pravidlami poskytovania domén v doméne najvyssej drovne .sk” (dalej
len ,Pravidla domény .sk”), ktoré urcuje SK-NIC® ako vyhradnd registracna autorita pre doménu
najvyssej irovne .sk (dalej len ,SK-NIC” alebo ,doménova autorita”).

Zjednodusene mozno uviest, ze zakladnou dlohou vyhradnej registracnej autority je sprava
centralneho registra domén druhej Grovne .sk. Register narodnych domén najvyssej drovne (tzv.
country code top level domain, dalej aj len ,ccTLD”) je jedinecny pre kazdu krajinu, pricom
z poziadavky jedinecnosti tohto registra vyplyva, Ze spravcom registra ccTLD moze byt len jediny
subjekt v krajine, ktorého postavenie je z podstaty veci znacne Specifické.

Z povahy doménovych mien sa doménové spory tykaji predovsetkym sporov o drzitelstvo
domény (t. j. o prevod domény) a sporov tykajlicich sa poruSovania prav tretich oséb prostred-
nictvom existencie ¢i uzivania domény. Pred vznikom ADR mechanizmu predstavovali tradi¢né
férum na rieSenie doménovych sporov vseobecné stdy. Vzhladom na to, Ze za ostatnych viac
nez desat rokov rozhodovacej ¢innosti stidov o sporoch tykajicich sa domén sa vytvorila rela-
tivne Sirokd paleta doménovych rozhodnuti, v tejto casti upriamime pozornost na priblizenie
struktiry doménového sporu pred vseobecnym sidom a vybrané zavery rozhodovacej praxe.

b.) Procesné aspekty

V kontexte doménovych sporov je potrebné vyriesit primarne otazku kauzalnej prislusnosti.
Zalobcovia si v tomto type konani tradi¢ne uplatiiuji ochranu niektorého z prav na oznacenie,
do ktorého md spornd doména zasahovat (ochranné znamky, obchodné meno, nezapisané
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2 Rozhodnutie Ustavného
stidu CR zo 6. marca 2014,
sp. zn. 1.US 2912/12.

3 Podrobné systematické
utriedenie slovenskych
doménovych rozhodnuti
rozhodovanych vseobec-
nymi sidmi je uvedené
v publikdcii Doménova
¢itanka. HUSOVEC, M.
Doménova citanka. Vyber
zo slovenskych doméno-
vych rozhodnuti. EISi, 2012.

4 RieSenie doménovych
sporov zastresuje obcian-
ske zdruzenie European
Information Institute (EISi),
ktoré zaroven koordinuje
cinnost expertov rozhodu-
jucich spory podla Pravidiel
ADR pre doménu .sk.

5 Hoci legislativne zmienky
o pojme doména mozno
najst napriklad v zakone
€. 22/2004 Z. z. o elek-
tronickom obchode, ktory
doménu charakterizuje ako
symbolickd adresu v elek-
tronickej komunikacnej
sieti.

6 Ide o spoloc¢nost
SK-NIC, a.s., so sidlom
Nam. SNP 14, 811 06 Bra-
tislava - mestska cast Staré
Mesto, ktora spravuje cen-
tralny register domén ,,.sk”
a prijima Pravidld domény
.sk v aktivnej sucinnosti
s Uradom podpredsedu
vlady Slovenskej republiky
pre investicie a informa-
tizaciu podla podmienok
zmluvy o spolupraci
¢. 749/130/2006 uzatvore-
nej dna 5. jina 2006 v zne-
ni neskorsich dodatkov.
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7 Pozri blizéie VOJCIK, P,
et al. Prdvo dusevného

vlastnictva. Plzer : Ales

Cengk, 2012, 34 s.

8 Podla § 341 ods. 1 CSP
plati, Ze neodkladnym opat-
renim mdZe sdd nariadit
strane, aby sa zdrzala kona-
nia, ktorym ohrozuje alebo
porusuje pravo dusevného
vlastnictva.

9 Pozri bliZsie R 76/2018,

v zmysle ktorého § 341
ods. 2 CSP jednoznac-

ne vyjadruje ,zakonny
imperativ, aby v pripade
nariadenia neodkladného
opatrenia pred konanim
vo veci samej sud urcil
lehotu na podanie zaloby.”
Podobne aj uznesenia
Okresného siddu Kogsice |,
¢.k. 24Ca/1/2016-132

7 19.9.2016 a uznesenie
Krajského sidu v Bratislave,
sp. zn. 2Cob/89/2018.

10 Podobne pozri TELEC, .

Cybersquatting formou
neopravnéného ttoku

na ndzev obce prostrednic-
tvim doménového oznace-
ni. Casopis pro pravni védu
a praxi, Brno: Masarykova
univerzita, Roc. 8, ¢. 3,
314-324s.

oznacenie - logo ¢i meno fyzickej osoby),
pripadne z ndrokov na ochranu pred ne-
kalou sttazou. Prava na oznacenie, ako aj
doménové mend a posudzovanie ich kon-
fliktu (napriklad posudzovanie zhodnosti
a podobnosti, posudzovanie priority, a pod.),
su v tedrii tradi¢ne subsumované do oblasti
priemyselného vlastnictva.” Podla § 25 ods. 1
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku v zneni neskorsich pravnych pred-
pisov (dalej len ,CSP*) plati, Ze na konanie
v sporoch z priemyselného vlastnictva je
prislusny Okresny sud Banska Bystrica pre
celé uzemie Slovenskej republiky. Podla
§25 ods. 3 CSP to plati aj v pripade, ak ma
tento spor sticasne povahu sporu z nekalého
sitazného konania. Zaroven plati, Zze tento
kauzalne prislusny sud je prislusny aj na ko-
nanie o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia (§ 18 CSP).

Dalej je potrebné zohladnit dpravu pro-
cesnych $pecifik neodkladnych opatreni vo
veciach tykajlcich sa dusevného vlastnictva.?
Pravna Gprava § 341 a nasl. CSP je vztahom

JUDr. Jan Lazur, LL.M.

je absolventom Prdvnickej
fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave (Mgr.,
JUDr.) a Pravnickej fakulty
University of Cambridge,
(LL.M. - odbor obchodné
pravo), kde sa v ramci studia osobitne veno-
val i problematike prava dusevného vlastnic-
tva v kontexte obchodnopravnych vztahov.

V stcasnosti pésobi ako partner a konatel
advokatskej kancelarie TaylorWessing
e|n|w|c advokati s.r.o. Zaroven je jednym
zo siedmich expertov centra pre alternativne
rieSenie doménovych sporov.

JUDr. Zoltan Nagy
Jje absolventom Pravnickej
] A fakulty Univerzity Pavla Jo-

zefa Safdrika v KoSiciach.
V sticasnosti p6sobi ako

V=
'v ‘ advokatsky koncipient
LY v advokatskej kancelarii

lex specialis k vseobecnej Gprave neodklad-
ného opatrenia podla § 324 a nasl CSP (lex ge-
neralis). Vo svetle uvedenej osobitnej Gpravy
podla § 341 ods. 2 CSP plati, ze v pripade,
ak sa neodkladné opatrenie nariaduje pred
konanim vo veci samej, sid ma povinnost

TaylorWessing e |n|w|c advokati s. r. 0., kde
sa venuje predovsetkym problematike prava
dusevného vlastnictva a obchodného zavaz-
kového prava.

obligatorne ulozit zalobcovi v urcitej lehote podat zalobu vo veci samej. V pripade, ak Za-
lobca takuto zalobu nepodd, neodkladné opatrenie ex lege zanikne.’ V doménovych sporoch
teda musi po podani navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nevyhnutne nasledovat
podanie zaloby vo veci same;.

c.) Pravne zakotvenie doménového mena a zodpovednostné vztahy k doméne

Z povahy vzniku domény vyplyvaju aj zakladné specifikd uplatnenych narokov. Systém domén
je zalozeny na zavazkovych (zmluvnych) vztahoch. Pri registracii doménového mena vznikd
hlavny zavazkovo-pravny vztah medzi SK-NIC-om ako doménovou autoritou a drzitefom do-
meény - ide o adhéznu zmluvu o doméne, ktora sa riadi Pravidlami domény .sk. Okrem uvede-
ného zmluvného vztahu vznika vztah aj medzi drzitelom a tzv. registratorom. Tento autorizovany
registrator predstavuje technicky sposobily subjekt, ktory je opravneny vykonavat registraciu
a spravu drzitelovej domény v ramci centralneho registra domén .sk vedenom doménovou
autoritou. Registracia doménovych mien sa vykondva automaticky na principe pravidla ,first
come, first served”, z ¢oho vyplyva, ze SK-NIC na zaklade Ziadosti registratora budiceho drzitela
a uzatvorenia zmluvy o doméne automaticky zaregistruje doménu, ktora je technicky volna (t. j.
nie je obsadend inym dritefom) a spliia predpisané technické poziadavky. Uvedené tkony sa
realizuju podla poradia dorucenia Ziadosti o registraciu. SK-NIC ako narodny spravca domény
.sk vykondva vo vztahu k jednotlivym doménam vyluc¢ne technické, automatické a pasivne ¢in-
nosti, pretoze suvisia len s technickym tkonom registracie domén do registra, zabezpecovania
prevadzky registracného systému, vedenia technickych a identifikacnych zaznamov v registri
a s ostatnymi sdvisiacimi dkonmi. SK-NIC nikdy neskima ,pravnu dostupnost” domény, a teda
to, ¢i doména nezasahuje do prdva tretej osoby." Prave naopak, zakladné zodpovednostné
vztahy k doménam v zmysle Pravidiel domény .sk urcuji zavéazok drzitela domény, aby svojou
doménou neporusoval priamo alebo nepriamo prava tretich subjektov, najma prava k ochrannym
zndmkam, uzivaniu obchodného mena ¢i nazvu pravnickej osoby alebo inych prav tykajicich
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sa dusevného vlastnictva. V pripade ich porusenia tento drzitel sam zodpoveda za spdsobent
ujmu tretim osobdm. Je teda na ziadatelovi o registrdciu prislusnej domény, aby sa vyvaroval
porusovaniu prav tretich osob."

Vyssie uvadzané zavery opakovane potvrdzuje aj pravna doktrina, ktora uvadza, ze doménové
autority prakticky vobec nie st (a ani by nemali byt) vystavené deliktualnej zodpovednosti, pricom
,doménova autorita operujica za normalnych okolnosti v slovenskych a ceskych podmienkach
by v zdsade mala niest len velmi obmedzent povinnost zakrocit na ochranu prav druhych, a tak
pripadne aj zodpovednosti za nezakrocenie na ochranu iného. Ta by sa v podstate mala obme-
dzovat na sidom potvrdené alebo uznané zasahy do prav tretich oséb. UloZenie sirsej povinnosti
(napr. povinnosti zrusenia registrdcie pred podanim Zaloby) a ndsledne aj zodpovednosti by totiz
mohlo ochromit cely doménovy systém, na ktorom funguje dnesny internet.”"?

V tomto duchu uz konstatoval aj Najvyssi sid SR, Ze osobou, ktora moze prostrednictvom
domény porusovat prava tretich stran, je vyhradne drzitel domény, pricom poskodend strana
moze branit svoje prava (napr. z ochrannej znamky, z obchodného mena, a pod.) zdrzovacou
alebo odstranovacou zalobou prave proti drzitelovi domény.” Napriek tejto zodpovednostnej
struktdre sa v aplikacnej praxi stretdvame so situaciami, kde na strane pasivne legitimovanych
subjektov stoja popri sebe drzitel domény ako aj doménovd autorita.

SK-NIC vsak bol v tychto pripadoch zalovanou stranou len ,z technickych dévodov”, a to
na tcely dosiahnutia (samo)vykonatelnosti sidneho rozhodnutia (napriklad vykonania zmeny
drzitela v registri domén). S touto problematikou suvisi aj otdzka nahrady trov konania, ked’ sidy
na postavenie doménovej autority aplikuju § 257 CSP a na zéklade toho nepriznavaju nahradu
trov konania uspesnému zalobcovi voci spoloc¢nosti SK-NIC." SK-NIC pritom konstantne
deklaruje, Ze je opravneny umoznit vykonanie alebo vykonat tGkon s doménou vyplyvajlci
zo stidneho rozhodnutia bez ohladu na to, ¢i je stranou konania (bod 7.6 Pravidiel domény
.sk). Podla nasho ndzoru tak Zalovanie doménovej autority nie je ani do budicna nevyhnutné
na dosiahnutie dspechu vo veci.

d.) Vybrané vychodiska rozhodovacej ¢innosti vSeobecnych sudov

Ako uz bolo nacrtnuté vyssie, predmetom doménovych sporov je spravidla kolizia doménového
mena s chranenym pravom inych oso6b, a to z dovodu objektivnej koexistencie spornych ozna-
¢eni na trhu alebo z rydzo $pekulativnych dévodov drzitela domény parazitujicom na pravach
tretej osoby, obvykle v snahe dosiahnut nepoctivy zisk.”

Judikatorny pristup ku kolizii domén s inymi pravami formovali rozhodnutia najmé vo veciach
domén viagra.sk, illy.sk,'® ¢i spinalis.sk.” Spolocnym menovatelom tychto sporov bola registracia
domény zalovanym drzitefom a bud'’ jej vyuzitie na propagaciu vlastnych vyrobkov (pripadne
jej presmerovanie na vlastnu stranku Zalovaného) alebo nezobrazovanie Ziadneho obsahu
na registrovanej doméne. Tymto konanim zalovany branil Zalobcovi propagovat svoje produkty
pod svojou ochrannou znamkou na internete, ¢im boli majitelia ochrannych zndmok zbavenr
propagacnej funkcie znamky v sieti internet.”® Spekulativny motiv drzitela domény bol v niekto-
rych pripadoch zvyrazneny snahou Zalovaného dosiahnut odplatny prevod spornej domény
na osobu, do ktorej prav bolo doménou zasiahnuté, a to za cenu mnohondsobne prevysujtcu
naklady na registraciu domény. V tomto type konani je preto vacsinou konstatované porusenie
znamkovych prav v stibehu s nekalositaznym konanim zalovaného drzitela.

Uspesnému Zalobcovi stidy priznavaji okrem zdrZovacich a satisfakénych narokov vyplyva-
jucich zo zndmkového, pripadne sutazného préva, aj osobitny odstranovaci narok, tzv. narok
na prevod domény z drzitela domény na zalobcu, pripadne na nim oznacend tretiu osobu. S ohla-
dom na relativny charakter doménového mena stidy pod prevodom domény rozumeji povinnost
previest prava zo zmluvy o doméne. Pre porovnanie dopliiame, Ze prevod domény konétitutivnym
rozhodnutim stdu vyznamnym spdsobom spochybnilo rozhodnutie Najvyssieho sidu CR."
Najvyssi sid mal za to, Ze odstranovaci narok nemaze viest k povinnosti previest doménu,
pretoze doména drzitelovi nezaklada Ziadne absoldtne prava, ale prave naopak, ide o zmluvné
pravo sikromnopravnej povahy. Dalej podla stidu nemozno odstrafiovacim narokom ziskat
konstitutivne rozhodnutie s urcovacou povahou (t. j. vyrok o tom, komu nalezi pravo k doméne).
V rozhodovacej Cinnosti slovenskych sidov sme sa s obdobnymi pochybnostami o legitimite
naroku Zalobcu na prevod domény zatial nestretli.2’ Dalsi druh potencidlneho odstrariovacieho
ndroku predstavuje nariadenie zrusenia (vymazu) domény z registra priamo doménovej autorite.”!
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11 Uznesenie Krajského
stdu v Bratislave,
sp. zn. 1Cob/48/2007
(mameto.sk). Nad ramec
uvedeného std vinom
rozhodnuti konstatoval,
Ze od budtceho drzitela
domény je mozné ocakdvat
uskutocnenie prieskumu
zapisanych znamok, pri-
padne prihlasok (uznesenie
Krajského stidu v Bratislave,
sp. zn. 1/CoPv/5/2017).

12 HUSOVEC, M.
Zodpovednost na inter-
nete podla ceského
a slovenského prava.
Praha: CZ.NIC, z.s. p. 0.,
2014, 146 - 147 s.

13 Rozsudok NS SR
zo dna 12. jdla 2007,
sp. zn. 3 Obo 197/06
(rover.sk).

14 Napriklad v rozsudku
Okresného stdu
Banska Bystrica,
sp. zn. 16CbPv/13/2008
(viagra.sk) sid povazoval
za dovody hodné osobit-
ného zretela to, ze SK-NIC
nebol primdrnym porusova-
telom prav zalobcu k jeho
ochrannej znamke a su-
Casne absentoval imysel
zasahovat do zndmkovych
prav zalobcu (t. j. svojim
konanim nedal dévod
na zacatie sporu).

15 Spekulativne konanie
predstavuji najma rozne
formy cybersquattingu (re-
gistracia domény zhodnej
¢i podobnej s chranenym
oznacenim), ako je domain
grabbing (registraciou
domény sa zabrani v jej
pouzivani tretej osobe) i
typosquatting (registracia
domény cielene obsahu-
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Dalsim typicky vyuZivanym procesnym nastrojom v doménovych sporoch si neodkladné
opatrenia, ktorymi sa zalobcovia pokusaju zabranit drzitefom domén disponovat so spornou
doménou. Neodkladnu potrebu dpravy vztahov a pripadne obavu z ohrozenia vykonatel'nosti
rozhodnutia podla § 325 ods. 1 CSP sddy vidia najma v zamedzeni zmeny drzitela domény
a narastania tcastnikov na pasivne legitimovanej strane v pripade jej prevodu,* zabraneni
narastania majetkovej (strata zékaznikov) ¢i nemajetkovej (strata rozliSovacej sposobilosti kolidu-
jucej znamky) ujmy na strane Zalobcu,? ¢i v obave z mozného zmarenia priaznivého rozhodnutia
vo veci samej a v konzervdcii status quo do doby pravoplatného rozhodnutia sidu.?

Sudy uz tiez konstatovali, Ze hoci absolttne priemyselné prava mo6zu mat prednost pred pra-
vami drzitela doménového mena, tieto formalizované prava nemozno apriérne povysovat nad
prava k doméne opravnene neodbudnuté pred ddtumom prednosti dotknutého priemyselného
prava.” Preto pri posudzovanf pertraktovanej kolizie prav sa sudy zaoberaji otazkou, ,kto md
tzv. lepsie pravo na pouzivanie doménového mena”.?®

Dalsim problematickym aspektom doménovych sporov bola a je identifikdcia sttazného
vztahu pri uplatneni ndrokov z nekalej sttaze. Urcité vychodiska mozno vidiet v uz spomenutom
rozhodnuti ticketportal.sk, kde k postaveniu doménovych mien v hospodarskej sttazi sid kon-
Statoval, ze pokial sa v priestore internetu stretnu dva hospoddrsky aktivne subjekty, nadvézuju
medzi sebou sttazny vztah, nech uz je odbor ich podnikania akykolvek. Za sutazitela teda sud
posudzoval (i) hospoddrske subjekty, ktoré do virtualneho priestoru vstupuji s imyslom rozsirit
vlastnu hospodarsku cinnost a dosiahnut zisk, ako aj (ii) nehospodarske subjekty, ktoré sa zu-
Castnuju na sutazi hoci len s imyslom vlastného zvidite/nenia sa. Tento nazor vsak konstantne
nepreberaju nizsie sudy, ¢o v praxi sposobuje problémy najma pokial je na strane zalovaného
drzitela fyzickd osoba, ktord sa brdni prave tvrdenim neexistencie sitazného vztahu.” Podla
nasho nazoru je zaroveri mozné vyjadrit pochybnosti o spravnosti tohto konstatovania, kedze
pri nom dochddza k zna¢ne extenzivnemu vykladu stitazného vztahu.

K skupine velmi netradi¢nych doménovych sporov patri aj rozhodnutie vo veci dpdkurier.sk,
kde sa Zalobca pokusal dosiahnut trvaly prevod domény, resp. alternativne jej zrusenie pros-
trednictvom permanentného neodkladného opatrenia namiereného vylu¢ne proti doménove;j
autorite. Okrem procesnych nedostatkov daného ndvrhu (najma spomenutd nemoznost domahat
sa ,trvalého” neodkladného opatrenia podla § 336 CSP v sporoch tykajucich sa prava dusev-
ného vlastnictva) sid v danej veci konstatoval, Ze zalobca ziadal ,0 nariadenie neodkladného
opatrenia vo vztahu k subjektu, ktory nenesie zodpovednost za tvrdené porusovanie jeho prav
(prdv na ochranu nazvu pravnickej osoby a obchodného mena, pozn. autorov), t. j. nie je splnena
podmienka pasivnej vecnej legitimdcie spravcu domén”.?®

Ak Zalobca zaluje v sidnom konani vyhradne doménovi autoritu na zrusenie konfliktnej do-
mény, sid nemoze takéto rozhodnutie voci doménovej autorite vydat, pokial nie si dostato¢ne
zarucené prava na spravodlivy sidny proces drzitela domény.*

e.) Nevyhody rieSenia doménovych sporov v§eobecnymi sidmi

Aj v nadvaznosti na vyssie uvedené skuto¢nosti je mozné konstatovat, Ze rozhodovanie do-
ménovych sporov pred vseobecnymi stidmi naraza v praxi na mnohé negativa, co moéze byt
sposobené aj tym, Ze este stdle ide o relativne novy typ sporovej agendy. V kazdom pripade
civilného sporového konania, medzi ktoré patri najma to, Ze: (i.) trva spravidla aj niekol'ko rokov,
(ii.) je spojené s vyssimi trovami, (iii.) vysledok sporu je v mnohych pripadoch tazsie predvidatelny.

1.2
RieSenie doménovych sporov v rozhodcovskom konani

a.) Arbitrabilita doménovych sporov?

V snahe riesit vyssie uvedené negativne aspekty vseobecného stidneho konania pristapila
Ceska doménova autorita spravujica doménu .cz v auguste 2004 k implementovaniu verej-
ného navrhu na uzavretie rozhodcovskej zmluvy do pravidiel registracie doménovych mien
v ccTLD .cz, konkrétne do bodu 24.2, ktory znel nasledovne: ,Drzitel timto Cini rozhodci vefejnou
nabidku v souladu s Pravidly alternativniho feSeni spord, a to pro veskerd doménova jména Drzi-
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tele, zarazena v elektronické databazi doménovych jmen v ccTLD .cz”. Pravidla alternativneho
rieSenia sporu v tejto suvislosti uvadzali: , DrZitel se neodvolatelné verejné podrobuje pravomoci
Rozhodciho soudu pfi Hospodaiské komote Ceské republiky a Agrami komore Ceské republiky
(ddle jen ,Rozhodci soud”), v rozhodcim Fizeni pred timto Rozhodcim soudem podle Radu pro
Feseni sporti o domény .cz zvefejnéného v Obchodnim véstniku (ddle jen ,Rad .cz*), a to ve véci
majetkového sporu, o némz Ize uzaviit smir, v némz tieti osoba napadne jakékoliv Doménové
jméno DrZitele, zarazené v elektronické databazi doménovych jmen v narodni doméné ccTLD .cz
spravované sdruzenim CZ.NIC, nebo jeho registraci, pokud tieti osoba pisemné projevi viici Drziteli
vili podrobit se pravomoci tohoto Rozhodciho soudu v dané véci zejména tim, Ze pisemné zahaji
takovy spor u tohoto Rozhodciho soudu v souladu s Radem .cz.*

Do 1. marca 2015 tak bola sti¢astou zmluvnych dokumentov tzv. rozhodcovska verejnd po-
nuka, na zdklade ktorej bolo mozné doménovy spor viest proti majitelovi spornej domény pred
Rozhodcovskym stidom pri Hospodarskej komore Ceskej republiky a Agrarnej komore Ceskej
republiky.

Najvyssi sid Ceskej republiky (dalej aj len ,NS CR*) viak vo svojom rozhodnuti sp. zn.
23 Cdo 3895/2011 zo dna 17. 12. 2013, ktoré€ sa tykalo domény ,suzuki.cz”, zasadnym sposo-
bom spochybnil moznost uzatvorenia rozhodcovskej zmluvy vyssie uvedenym postupom.
Najvyssi sid posudil rozhodcovskid dolozku, ktora bola zahrnuta do Pravidiel a postupov pri
registracii doménovych mien v doméne czTLD (.cz), ako neplatnd, pricom tdto skutocnost
nasledne viedla k zruseniu zalobou napadnutého rozhodcovského nalezu. Z dévodu, Ze
uvedené rozhodnutie ma zasadny vyznam aj pre Slovenskd republiku, nizsie uvedieme hlavné
body argumentdcie prebiehajicej na jednotlivych instanciach tohto konania.

Az do prijatia rozhodnutia NSCR v spore ,suzuki.cz” si mohol navrhovatel (t. j. osoba, ktora
namietala porusenie svojich prav v stvislosti s registraciou domény odporcom) vybrat, ¢i poda
voci odporcovi navrh na vSeobecny sud (civilné sporové konanie) alebo na rozhodcovsky std
(rozhodcovské konanie). Do roku 2015 pritom doslo k vydaniu desiatok rozhodcovskych nale-
zov,”' ktoré odvodzovali svoju pravomoc rozhodovat dané spory prave na zaklade spominane;j
verejnej rozhodcovskej ponuky.

V spore ,suzuki.cz” sa zalobca domahal zrusenia rozhodcovského nalezu na zdklade tvrde-
nia, Ze rozhodcovsky sid nemal prdvomoc rozhodcovsky nélez vydat z dévodu neexistencie
rozhodcovskej zmluvy medzi Gcastnikmi.

Po podanfi zaloby o zrusenie rozhodcovského rozsudku rozhodol prvostupriovy sud tak, ze
sa stotoznil s ndzorom zalobcu ohladom neplatnosti rozhodcovskej zmluvy uzatvorenej medzi
Ucastnikmi konania formou verejného ndvrhu na uzavretie rozhodcovskej zmluvy. Vychddzal
pritom z § 276 a nasl. Obchodného zakonnika, ktory upravoval verejny navrh na uzavretie zmluvy
a jeho dcinky. Std dospel k zaveru, Ze pokial drzitel doménového mena prejavil volu vo vztahu
k neurcitému poctu 0séb uzatvorit s nimi rozhodcovskd zmluvu pre pripad rieenia sporov su-
visiacich s registraciou domén, musela by tretia osoba, ktord by bola registraciou doménového
mena drZitelom tohto mena dotknutd, tomuto drZitelovi ako navrhovatelovi oznamit, ze verejny
ndvrh na uzatvorenie zmluvy prijima. Ndsledne by musel navrhovatel prijatie navrhu potvrdit.
V takom pripade by bolo mozné uvazovat o uzatvoreni rozhodcovskej zmluvy formou verejného
ndvrhu na uzatvorenie rozhodcovskej zmluvy.

Odvolaci sud vsak rozsudok sidu prvého stupna zmenil tak, ze zalobu na zrusenie roz-
hodcovského rozsudku zamietol. Podla odvolacieho stdu verejny ndvrh na uzatvorenie spliial
vsetky ndlezitosti podla § 276 Obchodného zakonnika. Tito argumentdcia postavil odvolaci
sud na teleologickom vyklade § 278 Obchodného zdkonnika vo vdzbe na nasledujuci § 279
Obchodného zdkonnika, pricom uviedol, Ze verejny navrh vyhldseny ako stcast podmienok
v ndvrhu na registraciou doménového mena je v stlade s predpokladmi na uzatvorenie rozhod-
covskej zmluvy. Odvolacisud dalej ustalil, Ze samotné podanie Zaloby zo strany prijemcu navrhu
a jej ndsledné dorucenie navrhovatelovi (t. j. osobe, ktord sa svojim verejnym navrhom obracia
na neurcité osoby na Ucely uzavretia rozhodcovskej zmluvy) vyhovuje podmienke oznamenia
prijatia ndavrhu. Ako dalsiu liniu pravnej argumentdcie odvolaci sid uviedol moznost, aby sa
dany pravny vztah posudzoval ako zmluva uzatvorend v prospech tretieho (§ 50 Obcianskeho
zakonnika). Odvolaci sid odmietol tvrdenie Zalobcu, Ze ide o nandtenie a nie dobrovolné prija-
tie pravidiel registracie s odovodnenim, Ze zaujemca o doménové meno md moznost volby, Ci
sa chce prezentovat na internete alebo nie a aki doménu k tomu zvoli. To znamena, ¢i si zvoli
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Ceskd ndrodnd doménu (.cz) alebo ind ndarodnd doménu, pripadne eurépsku doménu (.eu)
alebo vrcholovi genericki doménu (.com, .org, .net apod.). Podla ndzoru odvolacieho sudu si
Zalobca dobrovol'ne zvolil doménové meno v prostredni ndrodnej domény .cz, a to pri plnom
poznani pravidiel registracie. Na zdklade tychto argumentov odvolaci sid konstatoval, Ze medzi
Gcastnikmi konania bola platne uzatvorend rozhodcovskd zmluva, a z tohto dévodu rozsudok
stdu prvého stupna zmenil tak, ze zalobu zamietol.

Zalobca ndsledne podal dovolanie na NSCR. Najvy3si stid rozhodol, Ze odvolaci stid dospel
k nespravnemu zdveru, Ze v prejedndvanej veci doslo k uzatvoreniu rozhodcovskej zmluvy medzi
Gcastnikmi na zaklade verejného ndvrhu na uzatvorenie rozhodcovskej zmluvy.

Najvyssi sud v prvom rade zdoéraznil, ze odvolaci sud sa vobec nezaoberal povahou zavdz-
kového vztahu medzi tcastnikmi, a ¢i ide naozaj o obchodno-zavazkovy vztah. Nasledne vsak
uviedol, Ze ani v pripade, ak by doslo k ustaleniu aplikdacie Obchodného zakonnika, nebolo by
mozné tzv. rozhodcovsku verejni ponuku povazovat za verejny navrh na uzatvorenie zmluvy,
ktorym by doslo k uzatvoreniu rozhodcovskej zmluvy medzi Gcastnikmi. Najvyssi sid dalej ar-
gumentoval, ze cielom rozhodcovskej zmluvy, ako dvojstranného pravneho tkonu, je preniest
pravomoc rozhodovat vzniknuty spor medzi konkrétnymi subjektmi pred rozhodcu do rozhod-
covského konania. Obe strany sporu, resp. buddceho sporu, musia v rozhodcovskej zmluve
vyjadrit sthlas s rozhodcovskym konanim. Verejné vyhldasenie, ktoré drzitel doménového mena
dava v zmluve uzatvaranej s registratorom voci neurcitému okruhu tretich oséb, ze pripadné
spory sa budu riesit v ramci rozhodcovského konania, nie je vyjadrenim adresovaného prejavu
vole riesit vzniknuté spory v rozhodcovskom konani. Dalej dovolaci sid potvrdil, Ze tzv. roz-
hodcovska verejna ponuka bola v rozpore s § 277 Obchodného zdkonnika formulovand ako
neodvolatelnd. Sud taktiez zdoraznil, Ze podla § 278 Obchodného zdkonnika je k uzatvoreniu
zmluvy na zaklade verejného ndvrhu nevyhnutné potvrdenie zo strany navrhovatela, k ¢comu
taktiez v predmetnom spore nedoslo.

Ak sa drzitel doménového mena v zmluve s registratorom zaviazal neodvolatelne verejne
podrobit pravomoci rozhodcovského stdu v pripade, ak tretia osoba napadne doménového
meno drZitela a pisomne prejavi voci drzitelovi volu podrobit sa pravomoci rozhodcovského
sidu v danej veci s tym, Ze iniciuje spor pred tymto rozhodcovskym siidom, nie je mozné takyto
postup medzi drzitefom a tretou osobou povazovat za uzatvorenie rozhodcovskej zmluvy. Naj-
vyssi sud este doplnil, Ze jeho zavery nemaju dopad na sposoby riesenia sporov v pripade inych
domén, pricom zddraznil, Ze systémy nestdtneho rieSenia doménovych sporov pri generickych
doménach, ktoré st zndme ako Uniform Domain-Name Dispute-Resolution, st zaloZené na dplne
inom principe, nez uvadzali pravidla a postupy pri registracii doménovych mien v ramci domény
cz. Najvyssi sid neuznal ani argument o uzatvoreni zmluvy v prospech tretieho, ked’ uviedol, Ze aj
napriek tomu, Ze tretia osoba nemusi byt v zmluve individualne urceng, je nutné, aby bola na za-
klade objektivnych skuto¢nosti urcitelna (individualizovanad). Verejny ndvrh na uzavretie zmluvy
predstavuje jednostranny neadresovany pravny ukon, z ktorého nevyplyva objektivna urcitelnost
tretej osoby. Okrem toho dovolaci stid konstatoval, Ze cielom rozhodcovskych zmliv je podria-
denie sa zmluvnych stran prdvomoci rozhodcovského sudu, ¢o znamena, ze ide o otazku pro-
cesnej povahy a nie hmotnopravny zavéazok dlznika voci veritelovi pInit v prospech tretej osoby.

b.) Dosledky rozhodnutia NSCR v spore o doménu ,suzuki.cz*
Najvyssi sid Ceskej republiky svojim rozhodnutim vo veci domény ,suzuki.cz” fakticky poprel
legalitu dovtedy zauzivaného sposobu rieSenia doménovych sporov v doméne .cz prostred-
nictvom rozhodcovského konania. Na druhej strane je zaroveri potrebné zdoraznit, ze NSCR
nevylti¢il arbitrabilitu doménovych sporov ako takd. Tak v Ceskej republike ako aj na Slovensku
nadalej existuje moznost toho, aby si medzi sebou drzitel domény a osoba, ktora namieta
porusenie svojich prav, individudlne dohodli rozhodcovskd zmluvu, na zaklade ktorej zveria
pradvomoc rozhodnlit spor rozhodcovskému sidu.** Dohodnutie rozhodcovskej zmluvy vsak
nie je mozné realizovat spdsobom, pri ktorej by zaujemca o doménu musel povinne suhlasit
s neodvolatelnou verejnou rozhodcovskou ponukou (zahrnutou v pravidldch registracie domén),
ktord by tretim stranam ddvala fakultativnu moznost vybrat si, ¢i iniciovat voci drzitelovi spornej
domény rozhodcovskeé konanie alebo podat navrh na vseobecny sud.

Na uvedené rozhodnutie vo veci domény ,suzuki.cz” reagoval CZ.NIC (esky spravca ndrod-
nej domény) zmenou pravidiel alternativneho riesenie sporov tak, Ze: (i.) navrhovatel sa v ramci
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riesenia doménového sporu moze domahat len zrusenia registracie domény alebo prevodu
domény na navrhovatela, (ii.) je explicitne konstatované, Ze rozhodovanie doménovych sporov
podla pravidiel alternativneho riesenia sporov nie je rozhodcovskym konanim, (iii.) doménovy
spor nie je rozhodovany rozhodcom, ale tzv. expertom podla pravidiel CZ.NIC. V neposlednom
rade bolo deklarované, Ze rozhodovanie doménovych sporov podla pravidiel alternativneho
rieSenia sporov neprestavuje prekazku litispendencie. Kazda zo stran sporu tak ma zabezpeceny
neruseny pristup aj k uplatiovaniu svojich narokov na vecne a mieste prislusnom vseobecnom
stde.

1.3
Alternativne riesenie doménovych sporov

V tvode tohto clanku sme vymedzili datum prijatia pravidiel rozhodovania alternativneho riesenia
sporov pre doménu .sk ako vyznamny milnik z dovodu, Ze alternativne rieSenie doménovych
sporov povazujeme za najefektivnejSiu a najoptimalnejsiu formu rieSenia doménovych sporov.
Oproti konaniu pred vSeobecnymi sudmi je alternativne riesenie doménového sporu ovela
rychlejsie, hospoddrnejsie a z hladiska svojich vysledkov predvidatelnejsie. ADR teda pred-
stavuje nestdtne forum na rieSenie sporov o domény .sk, zalozené na Pravidlach domény .sk,
ktoré okrem iného zakotvuji povinnost kazdého drzitela domény .sk podrobit sa ADR konaniu
na pode Arbitrazneho centra pre alternativne riesenie doménovych sporov.

Aj alternativne rieSenie doménovych sporov vsak obsahuje urcité limitdcie, najméa v podobe
nemoZznosti rozhodovat o ndhrade trov konania alebo naroku na ndhradu skody. Vo vécsine
pripadov, s ktorymi sme sa v praxi stretli, si vsak navrhovatelia, ktori namietaji porusenie svojich
prav drzitefom domény, ochotni ,obetovat” potencidlny narok na nahradu trov konania (ktory
by mohol byt priznany vSeobecnym stidom) za rychlejsie alternativne riesenie doménového
sporu, sposobilé pruznejsie reagovat na tvrdené porusovanie prav dusevného vlastnictva na-
vrhovatela. Prvotnym cielom navrhovatelov v doménovych sporoch je dosiahnut primdrne
prevod alebo zrusenie spornej domény. Potencialny ndrok na nadhradu trov konania, pripadne
ndrok na nahradu skody, ktory by mohol byt priznany vseobecnym (alebo aj rozhodcovskym)
stidom je Casto sekunddrnou témou, ktora pre navrhovatelov nie je rozhodujica. Prevod alebo
zru$enie registracie spornej domeény je v pripade Gspechu navrhovatela v alternativnom riesenf
sporu mozné ,samovykonat” prostrednictvom vyhradnej registracnej autority (pre doménu .sk
je to SK-NIC). Zaroven vsak nie je zasiahnuté do prava ktorejkolvek strany iniciovat stidne alebo
rozhodcovské konanie a dosiahnut ,zvratenie” rozhodnutia experta.

2.
Zaver

V predkladanom ¢ldnku sme sa podrobne venovali problematike riesenia doménovych sporoy,
pricom sme sa postupne venovali rozhodovaniu doménovych sporov vS§eobecnymi sidmi, roz-
hodcovskymi sidmi, ako aj alternativnemu sposobu rieSenia doménovych sporov. Paradoxne
sme najmenej priestoru venovali podrobnejsiemu popisu aktudlne Gcinnych pravidiel pre roz-
hodovanie sporov tykajucich sa domény .sk, ktoré povazujeme za optimalny sposob riesenia
doménovych sporov.>* Za osobitne doblezité sme viak povazovali popisat sic¢asné procesné
a hmotnopravne aspekty spojené s rozhodovanim doménovych sporov pred vseobecnymi stidmi,
ako aj désledky rozhodnutia Najvyssieho stidu Ceskej republiky vo veci suzuki.cz, ktoré vyraznym
spdsobom zasiahlo do moznosti rozhodovania doménovych sporov v rdmci rozhodcovského
konania. Takymto sp6sobom sme chceli zd6raznit obmedzenia a rizika, ktoré so sebou prindsa
rozhodnutie iniciovat doménovy spor pred vseobecnym alebo rozhodcovskym sidom. |l
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33 Znenie Pravidiel alter-
nativneho rieSenia
sporov (ADR) platnych
od 1.9.2017 je dostupné
na webovej stranke
https://sk-nic.sk/dokumen-
ty/. Doterajsie odborné
rozhodnutia vydané podla
uvedenych pravidiel, ako aj
dalsie informdcie tykajlice
sa ADR st dostupné na we-
bovej stranke Arbitrdzneho
centra pre alternativne
rieSenie doménovych
sporov http://adr.eision-
line.org/sk/author/eisi-adr/.
K doménovym sporom
a ADR v doméne.sk napisal
este na konci roka 2016
velmi podnetny prispevok
na portal lexforum.cz
Tomas Klinka (dostupné
na: http://www.lex-
forum.cz/624).
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RESUME

Doménové spory a hladanie optimalneho ramca ich rieSenia - rozhodcovské konanie,
vseobecné sudy alebo alternativne (ADR) formy?

Autori ¢lanku sa zaoberaju analyzou problematiky doménovych mien a ich kolizii s pravami tretich
0s0b vyplyvajicich najma z ochrannych zndmok a z prdva proti nekalej sutazi. V podmienkach
Slovenskej republiky sa tieto konflikty riesili tradi¢ne na fére vseobecnych sidov, ktoré k tejto
téme vytvorili Siroké spektrum rozhodnuti. Autori preto poukazuju na identifikované spolo¢né
znaky tychto tzv. doménovych sporov a najma na praktické nedostatky vyplyvajtce z tradi¢nych
foriem stdnej ochrany na oblast doménovych mien, ktord patri do sveta rychlo sa meniacich
modernych technolégii. Predkladany text preto priblizuje jednotlivé spdsoby rozhodovania
doménovych sporov, pricom ako optimadlny pravny rdmec na ich rieSenie sa javi prave forma
nestatneho alternativneho systému riesenia doménovych sporov zalozena na pravidlach vytvo-
renych doménovou autoritou.

SUMMARY

Domain Disputes and Searching for an Optimum Framework of Their Resolution -
Arbitration, General Courts or Alternative (ADR) Forms?

The authors analyse issues related to domain names and their conflict with third-party rights
arising in particular in connection with trademarks and antitrust law. In the Slovak Republic,
these conflicts have traditionally been handled by general courts of law, which have made
a wide range of decisions in this area. The authors therefore point to the identified common
features of these so-called domain disputes and, in particular, to practical deficiencies arising out
of traditional forms of judicial protection which affect domain names, forming a part of rapidly
changing modern technologies. The article therefore in a greater detail deals with individual
ways of resolving domain disputes whereas the non-state alternative system of resolving domain
disputes based on the rules created by the domain authority seems to be the optimum legal
framework for their resolution.

ZUSAMMENFASSUNG

Domainstreitigkeiten und die Suche nach einem optimalen Rahmen fiir deren Beilegung -
Schiedsverfahren, allgemeine Gerichtsstinde oder alternative (ADR) Formen?

Die Autoren des Artikels befassen sich mit der Analyse der Problematik der Domainnamen und
mit deren Kollision mit den Rechten Dritter, die insbesondere aus Schutzmarken und aus dem
Recht gegen unlauteren Wettbewerb resultieren. Unter den Bedingungen der Slowakischen Re-
publik wurden diese Konflikte traditionsgemal auf dem Forum der allgemeinen Gerichtsstande,
die zu diesem Thema ein breites Spektrum an Beschliissen erlassen haben, beigelegt. Die Autoren
weisen deswegen auf identifizierte gemeinsame Merkmale dieser sog. Domainstreitigkeiten,
insbesondere auf praktische Mangel hin, die sich aus traditionellen Formen des gerichtlichen
Schutzes ergeben und auf den Bereich der Domainnamen, die zur Welt der sich rasch verdn-
dernden modernen Technologien gehoren, einwirken. Im vorliegenden Text sind deswegen
einzelne Gattungen der Entscheidungstatigkeit bei den Domainstreitigkeiten nahegelegt, wobei
als ein optimaler Rahmen fiir deren Losung bereits die Form eines nichtstaatlichen alternativen
Systems der Beilegung von Domainstreitigkeiten, gegriindet auf den der Domainautoritat ge-
schaffenen Regeln, erscheint.
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Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE LUDSKE PRAVA

za obsah hypertextového
odkazu

Iba samotné uverejnenie v novinarskom spravodajstve hypertextového odkazu
na video s nezakonnym alebo urazlivym obsahom, nad ktorym nemal prevadz-
kovatel spravodajského portalu kontrolu, nie je bez dalSieho zneuzitim slobody
prejavu novinara.

Rozsudok Eurépskeho sudu pre ludské prava vo veci Magyar Jeti Zrt proti Madarsku
70 4. decembra 2018 tykajdci sa staznosti ¢. 11257/16

Dotknuté ustanovenie:
- Clanok 10 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach
(pravo na slobodu prejavu)’

Skutkové okolnosti pripadu

Eurépsky sud pre ludské prava nedavno jednohlasne rozhodol o poruseni prava na slobodu
prejavu v pripade Magyar Jeti Zrt proti Madarsku.

Stazovatelom bola spoloc¢nost, ktora prevadzkovala populdrny spravodajsky on-line por-
tal 444.hu. Spoloc¢nost zamestnavala 24 osob, ktoré publikovali kazdy den vyse 75 ¢lankov
z oblasti politiky, technologii, Sportu a kultdry. Portal denne navstevovalo v priemere 250 000
uzivatelov.

Dria 5. septembra 2013 skupina futbalovych fanusikov vezicich sa v autobuse zastavila
pri jednej z madarskych dedinskych $kél s detmi z romskych rodin a vykrikovali na deti
rasistické poznamky, hadzali flase od piva a kricali r6zne hrozby, ¢o viedlo ucitelky k tomu,
aby zavolali policiu. V ten isty den vodca rémskej mensiny v miestnej samosprave pan Gy
poskytol rozhovor prostrednictvom medialneho kanala zameraného na romsku problematiku
Roma Produkcios Iroda Alapitvany, v ktorom pri opise udalosti povedal, ze ,zautocil Jobbik”,
prisiel Jobbik”, ,m6zu za to ¢Inovia Jobbiku”. Rozhovor bol v ten den ulozeny na Youtube.
Dnia 6. septembra 2013 uverejnila ¢lanok o incidente aj spolocnost Magyar Jeti Zrt na svojej
stranke 444.hu, pricom vo svojom ¢lanku opisala objektivne sled udalosti na zaklade vypovedi
svedkov incidentu. Na zaver autor uviedol, Ze k incidentu sa vyjadril aj pan Gy, vodca rémskej
mensiny, a informoval, Ze jeho rozhovor je dostupny na internetovej stranke Youtube. Autor
¢lanku pouzil hypertextovy odkaz na dané video.

Dna 13. oktébra 2013 politicka strana Jobbik podala zalobu vo veci ohovarania proti
6smim osobam, vratane pana Gy, spolocnosti Magyar Jeti Zrt a inych médii, ktoré prebrali

Vyvodenie zodpovednosti

1 Cldnok 10:

1) Kazdy ma pravo na slo-
bodu prejavu. Toto pravo
zahina slobodu zastavat
nazory a prijimat a rozsirovat
informdcie alebo myslienky bez
zasahovania stdtnych orgdnov
a bez ohladu na hranice. Tento
clanok nebrani statom, aby
vyzadovali udelovanie povoleni
rozhlasovym, televiznym alebo
filmovym spoloc¢nostiam.

2) Vykon tychto slobéd,
pretoZe zahina povinnosti aj
zodpovednost, méZe podliehat
takym formalitam, podmien-
kam, obmedzeniam alebo
sankcidm, ktoré stanovuje
zakon, a ktoré su nevyhnutné

v demokratickej spolocnosti

v zaujme narodnej bezpecnos-
ti, izemnej celistvosti alebo
verejnej bezpecnosti, na pred-
chadzanie nepokojom alebo
zlocinnosti, ochranu zdravia
alebo moralky, ochranu povesti
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alebo prav inych, zabranenia
uniku dévernych informacii
alebo zachovania autority

a nestrannosti stidnej moci.
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odkaz na videorozhovor. Zalobca uviedol, Ze nielen pan Gy, ale aj medidlne spolo¢nosti sa
dopustili porusenia prava na zachovanie dobrej povesti tym, Ze pouzili hypertextovy odkaz
na rozhovor, v ktorom pan Gy obvinil Jobbik z Gc¢asti na incidente. Debrecinsky sidd potvrdil,
ze média, ktoré pouzili hypertextovy odkaz, nesu objektivnu zodpovednost za Sirenie han-
livych vyjadrenf, ¢im porusili prdvo na dobru povest zalobcu. Spolo¢nost Magyar Jeti Zrt sa
odvolala a poukdzala na to, ze madarskd spolo¢nost vnima pojem Jobbik ako synonymum
pre protirémsku ideolégiu a protiromske organizdacie, ked’ze politickd strana Jobbik sa verejne
zapdja do Cinnosti podnecujlcich nendvist. Takisto poukdzala na to, Ze pouzitim hypertexto-
vého odkazu sa spolo¢nost nestotoznila s obsahom rozhovoru, neopakovala vyjadrenia pana
Gy anesirila dezinformdcie. Odvolaci sid potvrdil vsak rozhodnutie prvej inStancie, v zmysle
ktorého pouzitie hypertextového odkazu tykajiceho sa nepravdivého vyhldsenia $iri dezin-
formadcie a vedie k objektivnej zodpovednosti. Spolocnost sa obratila na Gstavny sdd tvrdiac,
Ze objektivna zodpovednost za Sirenie nepravdivych informacii by znamenala zodpovednost
za vierohodnost tdajov poskytnutych tretimi osobami, ¢o predstavuje neprimerané bremeno
pre média, najma s ohladom na vek internetu, ked'Ze aj pri najvacsej opatrnosti a snahe o ob-
jektivnost nie je redlne mozné overit pravdivost tvrdent tretich osob. Ustavny std sa priklonil
k rozhodnutiam vseobecnych sidov vo veci. Poukazal na svoju judikatiru, v zmysle ktorej
podmienkou pre objektivny a nezaujaty ¢lanok je splnenie povinnosti dat prilezitost druhej
strane vyjadrit sa k potencidlne poskodzujicim vyjadreniam. Preberanie vyjadreni bez ob-
jektivnej zodpovednosti je mozné len v pripade citovania prejavov na oficidlnych tlacovych
konferencidch, ale nie v spravodajstve, kde média pouzili odkaz na videorozhovor na zaklade
vlastného uvazenia.

Rozhodnutie Europskeho sudu pre ludské prava

Eurépsky su pre ludské prava (dalej len ,ESLP*) prijal staznost, v zmysle ktorej doslo k ddaj-
nému poruseniu prava na slobodu prejavu zakotveného v clanku 10 Dohovoru. Zasah do prava
nenamietala ani jedna zo stran, otdzne z pohladu ESLP bolo zistit, ¢i islo o zasah stanoveny
zakonom, ¢i sleduje legitimny UGcel a ¢i je nevyhnutny v demokratickej spolo¢nosti.

ESUP pripustil, Ze zasah sledoval legitimny ciel’ ochrany prav inych osob.

Pokial' ide o pravny rdmec, spolo¢nost Magyar Jeti Zrt tvrdila, ze ziadny pravny predpis
neumoznuje predpokladat, ze hypertextovy odkaz treba chépat ako Sirenie nepravdivych
a hanlivych informdcii. ESLP potvrdil, Ze explicitne sa pravny poriadok tejto problematike
nevenuje, ale ani to nie je na tcely rozhodovania v tejto veci nevyhnutné dokdazat. Od ¢lenov
profesie, ktorf musia vykonavat svoje povolanie s neustdlou obozretnostou sa ocakava, ze
budu s osobitnou starostlivostou vyhodnocovat riziko dosledkov svojej Cinnosti. Za dolezitejsie
ako priradenie konkrétneho pravneho ustanovenia povazoval ESLP zodpovedanie otazky, Ci
islo 0 zasah nevyhnutny v demokratickej spolo¢nosti.

ESLP pripomenul bohatu Strasburskd judikatiru, v zmysle ktorej novindri pozivaju slobodu
prejavu, ak prinasaju spravy o otdazkach vseobecného zaujmu v dobrej viere a na zaklade
faktov poskytuji presné a déveryhodné informdcie v silade s novindrskou etikou (Bédat
proti Svajciarsku, ¢ 56925/08, § 58). Dohlad nad novinarskou etikou je este dolezitejsi
v Case, ked’ elektronické média spristupnuju kvantd informdcir a trh je presyteny novymi
poskytovatel'mi (Stoll proti Svajciarsku, ¢. 69698/01, § 104). Pri ochrane dobrej povesti stoja
proti sebe dve hodnoty - sloboda prejavu a pravo na sikromie (Axel Springer AG proti Ne-
mecku, ¢. 39954/08, § 84, Von Hannover proti Nemecku, ¢. 40660/08 a 60641/08, § 106).
Prevadzkovatelia médii na internete nesu int mieru zodpovednosti s ohladom na vyssie riziko
skody spdsobenej uverejnenym obsahom v porovnani's printovymi médiami. Poskytovatelia
sluzieb informacnej spoloc¢nosti by vsak nemali niest zodpovednost za obsah pochddzajuci
od tretich 0sob v pripade, ze po odhaleni nezakonnosti obsahu tento urychlene odstranili
[Tamiz proti Spojenému krdlovstvu (dec.), €. 3877/14].

Ulohou internetu je ulahéovat ludom pristup k informacidm. Podla ESIP hypertextové
odkazy slizia na jednoduchsiu navigdciu v mori informacir a prispievajui k hladkému chodu
internetu tym, Ze prepdjaju informdcie navzdjom (§73). Predstavuju sice techniku informo-
vania o udalostiach, nejde vsak o spravodajstvo ako také, ale o odkdzanie citatela na obsah
umiestneny inde na internete, ¢im ho upovedomia o existencii tohto obsahu (§74). Ten, kto
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pouzije hypertextovy odkaz nevykondva kontrolu nad obsahom, ktory uz bol sirokej verejnosti
spristupneny (§75). Pouzitim hypertextového odkazu sa netvori novy obsah (§75).

ESIP sa nestotoznil s ndzorom vnutrostatnych sidov, Ze publikovanie hypertextového
odkazu znamena automaticky Sirenie hanlivych informdcii a vznik zodpovednosti. Zodpoved-
nost za obsah vznikd az splnenim dalSich kritérii, teda na zéklade individualneho hodnotenia
konkrétneho pripadu. Treba si kldst otdzky, ¢i 1) novindr prejavil sihlas s danych obsahom,
2) ¢i novinar zopakoval vo svojom texte dany obsah, hoci s nim nemusel vyjadrit sihlas,
3) ¢i novinar len pouZil hypertextovy odkaz bez vyjadrenia sthlasu ¢i opakovania obsahu,
4) ¢i vedel alebo mohol novindr vediet, ze obsah je hanlivy alebo inak nezakonny, ¢i 5) novindr
konal v dobrej viere, v stlade s etickymi pravidlami a s naleZitou starostlivostou.

ESLP poznamenal, ze v predlozenom pripade novinar jednoducho konstatoval, ze bol
zverejneny videorozhovor bez toho, aby jeho obsah opakoval ¢i inak sa k nemu vyjadroval.
Politicka strana nebola v texte vobec spomenuta. Novinar sa s obsahom nestotoznil, ani nijak
nedal najavo, Ze ho povazuje za pravdivy. Clanok obsah hypertextového odkazu neschvaloval.

Pokial ide o otazku preberania obsahu, ESLP pripomenul, Ze ,potrestanie novindra za tcast
na Sireni vyjadreni inych os6b v rdmci interview by vazne narusilo dlohu tlace v diskusii
o veciach verejného zaujmu a preto prichddza do dvahy len v pripade osobitnych vaznych
doévodov” (Jersild proti Dansku, § 35; Thoma proti Luxemburgu, ¢. 38432/97, § 62, Novaya
Gazeta a Milashina proti Rusku, ¢. 45083/06, § 71).

Vniitrostatne stdy sa podla ESI'P nezaoberali dostatocne otdzkou, ¢i novindr alebo stazova-
tel'mohli vediet, Ze hypertextovy odkaz obsahuje pristup k hanlivym alebo inak nezakonnym
vyjadreniam. ESLP vsak pripomenul, Ze tito otdzku treba skimat vo svetle toho, ako ju novinar
vnimal v danom case.

Utok na dobri povest a ¢est musi dosahovat urcity stupen zavaznosti. Navyse, hranice
lerancie a zniest viac kontroly svojich vyjadreni a ¢inov (Lindon, Otchakovsky-Laurens a July
proti Franctzsku, ¢. 21279/02 a 36448/02, § 46). ESLP uviedol, Ze novindr sa v danom pripade
opravnene domnieval, Ze obsah, hoci kontroverzny, ktory prostrednictvom hypertextového
odkazu spristupnil, spada do oblasti prijatel'nej kritiky politickych stran a teda nie je nezakonny.

Objektivna zodpovednost v takomto pripade nesie so sebou predvidatelné negativne
nasledky na tok informdcii na internete a moze sposobit, Ze autori a vydavatelia celkom
prestanu hypertextové odkazy na obsah, ktory nie je pod ich kontrolou, pouzivat. To by malo
priamo ¢i nepriamo ,chilling effect” na slobodu prejavu na internet. Objektivna zodpovednost
stazovatela v predlozenom pripade predstavuje neprimerané obmedzenie slobody prejavu
a je porusenim ¢lanku 10 Dohovoru.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK
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7 ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SR
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K premicaniu naroku advokata
na zaplatenie odmeny
za poskytnuteé pravne sluzby

Podla ¢l. 46 ods. 1 Usta-
vy Slovenskej republiky:
Kazdy sa moze domahat
zakonom ustanovenym
postupom svojho prava
na nezavislom a nestran-
nom sude a v pripadoch
ustanovenych zdkonom
na inom orgdne Sloven-
skej republiky.

Podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zaklad-
nych slobdd:

Kazdy ma pravo na to,
aby jeho vec bola
spravodlivo, verejne

a v primeranej lehote
prejednand nezavislym
a nestrannym stidom
zriadenym zdkonom,
ktory rozhodne o jeho
obcianskych pravach
alebo zavazkoch.

Rozsudok Najvyssieho
stidu Ceskej republiky
sp.zn. 33 Cdo/4319/2011
bol uverejneny v Bulleti-
ne slovenskej advokdcie
. 4/2017.

Ak predmetom zmluvného zaviazku advokata je pravne zastupovanie strany v sidnom
konani do pravoplatného skoncenia veci, ¢ize nejde o vykonanie konkrétnych ukonov
pravnej sluzby ani o postupné plnenie prikazu, ale zavazok poskytovat pravnu pomoc
v sudnom konani do jeho pravoplatného skoncenia, potom pravny zaver, ze kazdy
jednotlivy ukon pravnej sluzby sa premlcuje samostatne, mozno povazovat za arbit-
rarny v rozpore s § 101 Obcianskeho zakonnika. Zaciatok premlcacej doby v takychto
pripadoch mozno viazat na okamih splnenia alebo vykonania prikazu, resp. zaniku
prikaznej zmluvy aplikujtic primerane ustanovenia o zaniku splnomocnenia podla § 731
Obcianskeho zakonnika alebo odvolanim prikazu podla § 732 Obcianskeho zakonnika.

Nélez Ustavného stdu Slovenskej republiky zo dria 20. jina 2018
sp. zn. llI. US 125/2018

Dotknuté ustanovenia:

- ¢l.46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky

- ¢l.6 ods. T Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod
- §101, § 724 a nasl. Obcianskeho zakonnika ¢. 40/1964 Zb.

Stazovatelka bola zalobkyriou v konani pred okresnym sidom, ktorého predmetom bolo zapla-
tenie odmeny za pravne sluzby, ktoré poskytol zalovanému pravny predchodca zalobkyne ako
advokat. Okresny sud Zalobu stazovatelky zamietol z dovodu premlcania naroku. Krajsky std
v Kosiciach na zdklade odvolania stazovatelky napadnuty rozsudok sidu prvej instancie ako
vecne spravny potvrdil.

Vo veci konajlice vseobecné stidy dospeli k zaveru, Ze narok na zaplatenie odmeny sa vo vztahu
ku kazdému jednotlivému tkonu zacal preml¢ovat den po vykonani tkonu pravnej pomoci, pretoze
splatnost odmeny nastala nasledujici den po vykonani kazdého tkonu. Zdroven dospeli k zaveru,
Ze v konani nebola preukdzana existencia specidlnej dohody, na zaklade ktorej by odmena za po-
skytovanie prdvnej pomoci mala byt uhradend az po skonceni zastupovania zalovaného.

Stazovatelka v staznosti podanej Ustavnému stidu Slovenskej republiky namietala, Ze napadnu-
tym rozsudkom krajského stidu doslo k poruseniu jej zakladného prava na stidnu ochranu podla
¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky’ a prava na spravodlivé stidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zékladnych slob6d.? Stazovatelka argumentovala tym, ze jej
narok na odmenu za poskytnuté pravne sluzby nebol premlcany tak, ako to posudili vSeobecné
stidy, pretoze odmena sa stala zro¢nou az smrtou advokata ako poskytovatela pravnej pomoci,
teda zanikom pravneho vztahu. Poukazovala pritom na obsah prikaznej zmluvy, resp. plnej moci,
kde predmetom prikazu bolo zastupovanie zalovaného v konani az do pravoplatného ukoncenia
veci, a nie vykonanie jednotlivych tkonov pravnej sluzby. Stazovatelka zdroven vo svojej staz-
nosti poukazala na rozhodovaciu prax stidov v tejto otazke (napr. NS CR 33 Cdo 1475/2008,
33 Cdo 4319/2011,> NS SSR R 28/1984, 1. US 339/2010).
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Ustavny std po preskimani veci dospel k zdveru, Ze staznost stazovatelky je dovodna. Podla
ndzoru Ustavného stidu pravny zaver okresného stdu, ako aj krajského stdu, ze zalobou uplatneny
narok je premlc¢any, mozno povazovat za arbitrdrny a v rozpore s rozhodnymi skuto¢nostami,
ktoré v priebehu konania vysli najavo.

Podla zisteni Gstavného stidu v danom pripade pravo, ¢o sa tyka zakladu, sporné nebolo, prikazna
zmluva bola uzavreta na dobu neurcitd, predmetom prikazu bolo poskytovanie pravnych sluzieb
do pravoplatného ukoncenia veci, pricom dohoda o splatnosti odmeny v konani' nebola preukazana.

Za danych okolnosti tstavny sid konstatoval, Ze na urcenie splatnosti pohladdvky - odmeny
za poskytnutie pravnych sluzieb bolo potrebné okrem iného aplikovat vseobecny predpis, ktorym
je v okolnostiach pripadu Obciansky zakonnik ¢. 40/1964 Zb., konkrétne ustanovenia o prikaz-
nej zmluve a ustanovenia o preml¢anf, pricom konstatoval, Ze ak neexistuje dohoda o splatnosti
pohladavky, pravo sa preml¢i po uplynuti premlcacej doby, ktora je trojro¢nd a plynie odo dna,
ked' sa pravo mohlo vykonat po prvy raz, pokial v konkrétnych pripadoch nie je stanovené inak.

KedZe zmluvny zavédzok poskytovat pravne sluzby mozno povazovat za zéklad zavazkovo prav-
neho vztahu, na ktory dopadaju ustanovenia Obcianskeho zakonnika o prikaznej zmluve, je v prvom
rade potrebné ustdlit, o je predmetom prikazu, na urcenie splatnosti odmeny za poskytovanie
pravnych sluzieb. Ak predmetom prikazu je pravne zastupovanie strany v sidnom konani do pravo-
platného skoncenia veci, ¢ize nejde o vykonanie konkrétnych dkonov pravnej sluzby ani o postupné
plnenie prikazu, ale zavazok poskytovat pravnu pomoc v sidnom konani do jeho pravoplatného
skoncenia, potom pravny zdver vo veci konajliceho stidu, Ze za danej situacie kazdy jednotlivy dkon
pravnej sluzby sa premlcuje samostatne, mozno povazovat za arbitrdrny v rozpore s rozhodnymi
skutocnostami pre pravne postdenie veci a tiez s § 101 Obcianskeho zakonnika,* pretoZe zaciatok
premlcacej doby vychddzajiic z predmetu prikazu mozno viazat na okamih splnenia alebo vykonania
prikazu, resp. zaniku prikaznej zmluvy aplikujic primerane ustanovenia o zaniku splnomocnenia
podla § 731 Obcianskeho zakonnika® alebo odvolanim prikazu podla § 732 Obcianskeho zékonnika.®

Vzhladom na to, Ze v okolnostiach posudzovanej veci doslo k zaniku prikaznej zmluvy smrtou
prikaznika (advokata) eSte pred pravoplatnym skoncenim stidneho konania, zaciatok plynutia
premlcacej doby krajsky sid neurcil spravne, pretoze odmena sa stala v désledku absencie inej
dohody splatnou az po zdniku prikaznej zmluvy.

Ustavny sdd v konani o staznostiach fyzickych osob a pravnickych osob podla ¢l. 127 ods. 1
Ustavy uplatiiuje zasadu prednosti tstavne konformného vykladu, v ramci ktorej uprednostni
ten vyklad pravnej normy, ako aj suvisiacich pravnych noriem, ktory zabezpeci plnohodnotnd,
respektive plnohodnotnejsiu realizaciu Ustavou garantovanych prav (IV. US 96/06, I1. US 148/06).

Vyklad relevantnych pravnych noriem neméZze byt taky formalisticky, aby sa nim v kone¢nom
dosledku nielen zmaril tcel stidnej ochrany, ale aj zabranilo v pristupe k sidnej ochrane z dévodoy,
ktoré nemozno v prdvnom $tate v ziadnom pripade pricitat strane konania, ktora sa tejto ochrany
domaha. Ulohou vieobecnych stidov nie je len vyhladavat abstraktné pokyny zakotvené v pravnej
Uprave, ale hladat ich uplatnenie v konkrétnych pripadoch tak, aby rozhodnutia vseobecnych
stdov odrazali pravy zmysel nachddzania spravod|ivosti.

V danom pripade krajsky sdd podla nazoru Ustavného stidu dostato¢ne nereflektoval na za-
sadné a podstatné argumenty stazovatelky ohladom predmetu prikazu, ako aj na aplikovatelnd
judikattru Najvyssieho stidu SR a ustalend judikatdru Najvyssieho sidu CR, ktord vzhladom na ab-
senciu podstatnych rozdielov v pravnej Gprave je aplikovatelna aj vo veci staZzovatelky, a v nepo-
slednom rade nereflektoval ani na rozhodnutie Ustavného stidu vo veci sp. zn. IlI. US 339/2010,
na ktoré stazovatelka v konani poukazovala, a uprednostnil formalizmus rozhodovania, ktory
powysil nad zmysel stidnej ochrany, v ramci ktorej sa stazovatelka domdhala spravodlivosti, ¢o
priamo suvisi s poskytovanim stdnej ochrany, a ¢o teda malo za nasledok porusenie jej zaklad-
ného prava na stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. T Ustavy a prava podla ¢&l. 6 ods. 1 Dohovoru.

Vzhladom na uvedené zavery Ustavny stid SR vyslovil poruienie zakladného prava stazovatel'ky
na stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy a prava na spravodlivé stidne konanie podla ¢&l. 6
ods. T Dohovoru, napadnuty rozsudok krajského sidu zrusil a vec mu vratil na dalsie konanie.

Odévodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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4 Podla § 101 Obcian-
skeho zakonnika
€. 40/1964 Zb.:
Pokial nie je v dalsich
ustanoveniach uvedené
inak, premlcacia doba je
trojro¢na a plynie odo
dna, ked' sa pradvo mohlo
vykonat po prvy raz.

5 Podla § 731 Obcian-
skeho zakonnika
¢. 40/1964 Zb.:
Pre zanik prikaznej zmlu-
vy sa pouziji primerane
ustanovenia o zaniku
plnomocenstva (§ 33b).

Podla § 33b ods. 1, 2
Obcianskeho zakonnika
C. 40/1964 Zb.:

(1) Plnomocenstvo
zanikne

a) vykonanim tkonu,
na ktory bolo obme-
dzené,

ak ho splnomocnitel
odvolal,

ak ho vypovedal splno-

b

N2

—

C
mocnenec,

d

=

ak splnomocnenec
zomrie.

(2) PInomocenstvo zanika
smrtou splnomocnitela,
ak z jeho obsahu nevy-
plyva nieco iné. Zanikom
pravnickej osoby, ktord je
splnomocnencom alebo
splnomocnitefom, zanika
plnomocenstvo len vtedy,
ak jej prava a zavazky
neprechddzajui na ind
osobu.

6 Podla § 732 Obcian-
skeho zakonnika
€. 40/1964 Zb.:
Ak prikazna zmluva zanik-
la odvolanim, je prikazca
povinny nahradit prikaz-
nikovi ndklady vzniknuté
do odvolania, utrpent
skodu, a ak prislicha
prikaznikovi odmena, aj
jej Cast zodpovedajicu
vykonanej praci. To plati
aj vtedy, ak sa dokonce-
nie prikazného konania
zmarilo ndhodou, na kto-
ri nedal prikaznik podnet.



PRAVNA TEORIA A PRAX -

Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE]J UNIE

—_

Vel'ky piatok
ako plateny sviatok pre vsetkych

Rozsudky Sudneho dvora
st zavdzné v celom rozsa-
hu. Pravne vety, ktoré budui
v rubrike uvddzat jednot-
livé judikaty preto nemaju
iny dcel, nez zvyraznit
zakladné pravne zavery,

ku ktorym Stdny dvor

v konkrétnej veci dospel.

Clanok 1 a ¢lanok 2 ods. 2 smernice Rady 2000/78/ES z 27. novembra 2000, ktora
ustanovuje vSeobecny ramec pre rovnaké zaobchadzanie v zamestnani a povolani,
sa maju vykladat v tom zmysle, ze vnutrostatna pravna uprava, podla ktorej na jed-
nej strane Velky piatok je sviatkom len pre pracovnikov, ktori su ¢lenmi niektorych
krestanskych cirkvi, a na druhej strane len tito pracovnici maju v pripade, ze v tento
sviatok musia pracovat, narok na dodatocné mzdové zvyhodnenie k odmene za plnenia
poskytnuté pocas tohto dna, predstavuje priamu diskriminaciu z dovodu nabozenstva.

Opatrenia stanovené touto vnutrostatnou pravnou upravou nemozno povazovat
ani za opatrenia nevyhnutné na ochranu prav a slobod inych v zmysle ¢lanku 2 ods. 5
uvedenej smernice, ani za osobitné opatrenia na kompenzaciu nevyhod suvisiacich
s nabozenstvom v zmysle ¢lanku 7 ods. 1 tej istej smernice.

Clanok 21 Charty zakladnych prav Eurépskej tinie sa ma vykladat v tom zmysle, e
pokial prislusny clensky stat nezmenil svoje pravne predpisy, ktoré priznavaju pravo
na sviatok na Velky piatok len pracovnikom, ktori su clenmi niektorych krestanskych
cirkvi, s cielom obnovit rovnost zaobchadzania, sukromny zamestnavatel podliehajuci
tymto pravnym predpisom ma povinnost priznat pravo na sviatok na Velky piatok aj
svojim ostatnym pracovnikom, pokial tito pracovnici vopred tohto zamestnavatela
poziadali o to, aby v tento den nemuseli pracovat, a v dosledku toho tymto pracovnikom
priznat narok na dodatocné mzdové zvyhodnenie k odmene za plnenia poskytnuté
pocas tohto dna, ak uvedeny zamestnavatel odmietol takejto ziadosti vyhoviet.’

Rozsudok Stdneho dvora z 22. janudra 2019 vo veci C-193/17,
Cresco Investigation = ECLI:EU:C:2079:43.

Markus Achatzim je zamestnancom stkromnej detektivnej kancelarie Cresco Investigation
GmbH. V praci bol aj 3. aprila 2015. Nebola by to vébec zaujimava informdcia, ak by v ten den
nebol Velky piatok. V Rakusku je Velky piatok podla zakona o pracovnom pokoji 144/1983
povazovany za jeden zo sviatkov, pocas ktorych ma pracovnik narok na nepretrzity cas odpo-
¢inku, pricom ndrok na odmenu mu zostdva zachovany. Ak by pocas sviatku pracovnik pracoval,
mal by navyse narok aj na odmenu za vykonanu pracu. Na rozdiel od ostatnych sviatkov je vsak
Velky piatok uznany zakonom za sviatok len pre ¢lenov evanjelickej cirkvi augsburského a hel-
vétskeho vyznania, starokatolickej cirkvi a evanjelickej cirkvi metodistickej. Markus Achatzim
nie je ¢lenom ani jednej z uvedenych cirkvi, a preto nemal na Velky piatok platené volno, ani
nedostal za pracu v tento den dvojiti odmenu.
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Kedze Markus Achatzim povazuje zékon o pracovhom pokoji v Casti stanovujicej Velky
piatok za sviatok len pre ¢lenov niektorych cirkvi za diskrimina¢ny, pozaduje, aby mu jeho
zamestnavatel zaplatil mzdové zvyhodnenie za pracu vo sviatok. Jeho zalobu v tomto zmysle
prvostupriovy sud zamietol, ale odvolaci sud toto rozhodnutie zmenil. Rozhodnutie odvolacieho
sidu bolo ndsledne napadnuté opravnym prostriedkom, o ktorom rozhoduje rakusky Najvyssi
std, ktory sa rozhodol prerusit konanie a predlozit Sidnemu dvoru Eurépskej tnie (dalej len
»Sudny dvor”) prejudicidlne otazky smerujice k vykladu smernice Rady 2000/78/ES, ktora
ustanovuje vseobecny rdmec pre rovnaké zaobchddzanie v zamestnani a povolani (dalej len
»smernica 2000/78"), a ¢lanku 21 Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie (dalej len ,Charta®),
v zmysle ktorého sa zakazuje akakolvek diskrimindcia najméa z dévodu pohlavia, rasy, farby pleti,
etnického alebo socidlneho p6vodu, genetickych vlastnosti, jazyka, ndboZenstva alebo viery,
politického alebo iného zmyslania, prislusnosti k narodnostnej mensine, majetku, narodenia,
zdravotného postihnutia, veku alebo sexualnej orientdcie.

Prejudicidlne otdzky vnutrostatneho sidu poukazuji na dva zakladné problémy. Prvym je
otazka, ¢i zékon o pracovnom pokoji oznacujci Vel'ky piatok za sviatok len pre ¢lenov niekto-
rych krestanskych cirkvi a stanovujici z toho vyplyvajice vyhody v zamestnaneckych vztahoch
nezavddza priamu diskrimindciu z dovodu nabozenstva. Druhym problémom je urcenie do-
sledkov pripadného oznacenia zdkona za diskriminacny pre horizontdlny vztah medzi dvoma
jednotlivcami.

Pokial ide o diskriminacny charakter pravnej ipravy Velkého piatka v Rakdsku, Sidny dvor
postupoval v stilade so svojou konstantnou judikatirou, ked’ najprv skimal existenciu rozdielneho
zaobchadzania so zamestnancami na zdklade nabozenstva, a potom otazku porovnatelnosti
situdcii tychto zamestnancov. O rozdielnom zaobchddzani' s pracovnikmi, ktoré je zalozené
na ich nabozenstve, nebolo v tomto pripade Ziadnych pochyb. V suvislosti s porovnatelnostou
situdcie zamestnancov, ktori sa hldasia k roznym ndbozenstvam, Sidny dvor uviedol, Ze priznanie
sviatku na Velky piatok nie je podmienené splnenim urcitej nabozenskej povinnosti v tento den,
ale len formdlnou prislusnostou k danej cirkvi. Pracovnik, ktory je ¢lenom cirkvi, ktorej zakon
priznava sviatok na Velky piatok, md teda moznost tGvahy, ako volny den vyuZije a tym sa jeho
situdcia nelii od situdcie inych pracovnikov, ktori nemaju narok na tento sviatok. Stidny dvor teda
jednoznacne konstatoval, Zze predmetna pravna dprava zavadza priamu diskrimindciu z dévodu
nabozenstva.

Smernica 2000/78 vsak pripusta odévodnenie diskrimindcie a to na zaklade jej ¢lanku 2
ods. 5 alebo ¢lanku 7 ods. 1. V pripade ¢lanku 2 ods. 5 smernice 2000/78 je mozné odévodnit
diskriminaciu v zaujme zabezpecenia verejného poriadku, verejnej bezpecnosti a verejného
zdravia, ako aj v zaujme ochrany prav a slobod jednotlivcov, ktoré su pre fungovanie demokra-
tickej spolocnosti neodmyslitelné. Sidny dvor sice uznal, Ze ciel predmetnej rakuskej pravnej
Upravy, ktorym je zohladnenie osobitného vyznamu, ktory maju pre clenov stanovenych cirkvi
ndbozenské oslavy spojené s Velkym piatkom, patri medzi ciele uvedené v ¢lanku 2 ods. 5
smernice 2000/78, ale samotnd pravne Uprava nie je nevyhnutnd na dosiahnutie tohto ciela,
kedZe rakuska pravna tiprava umoznuje, aby pracovnici, ktori nie su prislusnikmi cirkvi uvedenych
v zakone o pracovnom pokoji 144/1983, slavili nabozensky sviatok, ktory sa nekryje s niektorym
zo sviatkov uvedenych v tomto zakone prostrednictvom povinnosti starostlivosti zamestndvatelov
vo vztahu k svojim zamestnancom, ktord tymto zamestnancom umoznuje pripadne ziskat pravo
nevykonavat svoju pracu pocas doby, ktord je nevyhnutna na vykonanie urcitych nabozenskych
obradov.

Sudny dvor neuznal ani odovodnenie diskriminacnej pravnej Upravy clankom 7 ods. 1 smernice
2000/78. Toto ustanovenie umozriuje povolit diskriminacné opatrenia, ktoré smeruju tGcinne
k odstraneniu alebo k obmedzeniu faktickych nerovnosti, ktoré mézu v socidlnom Zivote existo-
vat. Podla Stidneho dvora predmetné rakuske opatrenie ide nad ramec toho, ¢o je nevyhnutné
na kompenzdciu domnelej nevyhody suvisiacej s nabozenstvom.

Co sa tyka druhého problému, ktorym je urcenie dosledkov oznacenia zakona za diskri-
minacny, tu treba pripomendt, Ze sice vznikd rozpor medzi vnitrostatnou pravnou Upravou
a smernicou 2000/78, ¢o by malo spdsobit pripadni priamu aplikdciu smernice, ale sticasne je
dolezita aj skutocnost, Ze vnitrostatny std rozhoduje spor medzi sikromnym zamestnavatelom
a zamestnancom. Ide teda o horizontalny vztah, v ktorom sa v zmysle konstantnej judikatdry
Stdneho dvora nie je mozné dovoldvat smernice s ciefom vylicit pravnu Gpravu clenského
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Stdtu, ktord je v rozpore s touto smernicou. Vnutrostatnemu sudcovi by tak zostala len moznost
pokdsit sa o eurokonformny vyklad vnutrostatnej pravnej Gpravy so zohladnenim vsetkych pra-
vidiel vnutrostatneho prava a uplatnenim nim uznavanych vykladovych metdd, ¢o sa vsak zdd
v tomto pripade nemozné.

2 Rozsudok Sudneho dvora Stdny dvor vsak oprasil postup, ktory prvykrat pouzil v pripade Mangold.? V tomto pripade
z 22. novembra 2005 nahradil nemoznost priameho tcinku smernice v horizontalnych vztahoch priamym tcinkom
vo veci C-144/04, Man- vSeobecnej pravnej zdsady. Islo konkrétne o zdsadu zdkazu diskrimindcie na zdklade veku. Po-
gold, EU:C:205:709. uZijlc tdto metédu Stdny dvor aj v tomto pripade pripomenul, Ze smernica sice upravuje zdkaz

diskrimindcie z dovodu nabozenstva, ale Ze sicasne existuje aj vseobecnd pravna zdsada zakazu
diskrimindcie z dévodu ndabozenstva, okrem iného zakotvena aj v pisomnej podobe v ¢lanku 21
Charty. A tato zdsada moze mat nielen vertikdlny priamy tGcinok (teda vo vztahu k statu), ale aj
horizontalny (teda vo vztahu medzi dvoma jednotlivcami).

Navyse este Sudny dvor pripomenul svoju judikatiru, v zmysle ktorej, ak bola konstatovana
diskriminacia odporujtica pravu Unie a kym nie sd prijaté opatrenia na obnovu rovnosti zaobcha-
dzania, dodrziavanie zdsady rovnosti mozno zarucit len tym, Ze sa osobam zo znevyhodnenej

3 Rozsudok Stdneho skupiny poskytnu rovnaké vyhody, aké maji osoby zvyhodnenej skupiny.® Preto vnutrostatny
dvora z 9. marca 2017 std musi'v rdmci sporu, ktory rozhoduje, priznat pracovnikom, ktori nie st ¢lenmi cirkvi, ktorym
vo veci C-406/15, Milkova, | zgkon o pracovnom pokoji 144/1983 prizndva Velky piatok ako sviatok, podla ¢lanku 21 Charty
EU:C:2017:198, bod 66. ndrok na sviatok na Velky piatok, pokial tito pracovnici informovali pred tymto dfiom svojho

zamestndvatela, Ze si pocas uvedeného dna nezelaju pracovat, pripadne na mzdové zvyhodnenie
stanovené pre pracu pocas sviatku, pokial zamestnavatel nevyhovel Ziadosti pracovnika, aby
nemusel pocas tohto dria pracovat.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
Pravnickej fakulty UPJS v Kosiciach

Advokat
Vojtech ,, Tatenko” Rampasek

nestor slovenskej advokacie

Slovenska advokatska komora vydala dalsiu zo série publikacii venova-
nych osobnostiam slovenského kultdrneho Zivota z radov advokatov,
tentoraz venovanu bratislavskému advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampa-

Anlvuk;'lt

Sekovi. Knihu napisal mlady advokat JUDr. Michal Rampasek, ktory je Voitecl
zaroven vnukom zosnulého advokata. s tE}, 1
o . ) . .| ,JJatenko
Publlkaaa, sa vyznatuje Podrobnym Zmapovanim Zivota JU.Dr. Vf)J- Rzunpz'niek
techa Rampaseka v tesnej vazbe na aktualny vyvoj v spolocnosti a prav- nestor slovenskej
nej Uprave vykonu advokdcie. Prave zasadenie profesionalnej drahy advokacie

JUDr. Rampaseka v tomto kontexte je osobitne doblezité, pretoze je
zachyteny pomerne dlhy a réznorody ¢asovy usek 57 rokov histérie
advokacie - od obdobia cesko-slovenskej advokacie z konca 30. rokov 2
az po znovuzrodenie slobodnej advokdcie po roku 1990. -

Publikacia je k dispozicii za 5 eur. V pripade zaujmu o kipu kontak-

tujte: stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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Aktualne
udalosti

Podpredseda komory Ondrej Laciak

bude viest Vybor CCBE pre trestné pravo

Ide o prvd nomindciu slovenského advokata na post predse-
du vyboru najdolezitejsej europskej organizacie advokatov.
Rada advokdtskych komoér Eurépy (CCBE) je organizdcia
zdruzujica advokdtske komory, ktorej ciefom je chranit prin-
cipy pravneho statu a hdjit zaujmy eurépskych advokatov
vo vztahu k intiticiam EU, Rady Eurépy a inym subjektom.
Od zalozenia (1960) je uznavana ako hlas eurépskej advoka-
cie a zastupuje vyse 1 milién advokatov. Slovenska advokat-
ska komora je jej clenom od roku 1992. Vedenie CCBE oce-
nilo odbornost a aktivny pristup doktora Laciaka k presadzo-
vaniu prav obhajoby, ako aj jeho snahu o posilnenie vzajom-
nych medzinarodnych vztahov. Vybor ma 41 ¢lenov z 21
krajin a venuje sa pravidelne pripomienkovaniu eurépske;j
legislativy smerom k presadzovaniu procesnych zdruk pre
podozrivé a obvinené osoby, problematike eurépskej pro-
kuratdry, europskeho zatykacieho rozkazu, elektronickym
dékazom v trestnom konania mnohym dal$im témam.

Delegacia SAK predstavila

Kodex spravania advokatov podla GDPR
kolegom zo zahrani¢nych komor

Kédex spravania pre spracivanie osobnych Gdajov advokat-
mi, ktory ako jediny v Eurépe je schvdleny aj vnutrostatnym

tradom na ochranu osobnych tdajov a je kédexom sprava-
nia v zmysle GDPR, predstavili zastupcovia SAK na zasad-
nuti Vyboru CCBE pre informacné technoldgie 27. februdra
2019 vo Viedni. Kédex vyjasriuje mnohé otazky v oblasti
ochrany osobnych ddajov, s ktorymi sa advokati stretavaju
pri zabezpecovani vlastného siladu alebo pri poskytovani

pravneho poradenstva v tejto oblasti. Slovenskd advokatska
komorajelidromyv tejto oblasti.

Bezplatné pravne poradenstvo

pocas Dna advokacie

Slovenska advokatska komora kazdorocne organizuje Den
advokacie, v ramci ktorého advokati poskytuji bezplatnu
pravnu pomoc. V tomto roku planujeme podujatie zorgani-
zovat v dvanastich mestach: Banskd Bystrica, Bratislava,
Dunajska Streda, Kosice, Michalovce, Nitra, Poprad, Presov,
Rozriava, Trencin, Trnava, Zilina. Poskytovat bezplatni prav-
nu pomoc budeme v stredu 24. aprila od 9.00 do 14.00 h.
V minulom roku sa do akcie na celom Slovensku zapojilo 96
advokdtov a pre pravnu radu si prislo 560 obcanov. Ak sa
chcete pridat k dobrej veci a ste z okolia tychto miest, neva-
hajte sa ozvat prislusnému regiondlnemu zastupcovi, alebo
hovorkyni komory A. Donevovej (donevova@sak.sk).

Legislativna cinnost SAK

Komora sa v ramci svojej ¢innosti zapdja aj do legislativneho
procesu, ¢i uz ako ¢len pracovnych skupin ministerstiev, ale
aj pripomienkovanim ndvrhov zakonov. Nasi zastupcovia
momentalne posobia v pracovnych skupinach, ktoré sa za-
oberaju témou opatrovnictva, novelou Trestného zdkona
a Trestného poriadku, lepsou aplikdciou elektronického mo-
nitoringu oséb, novelou zdkona o obchodnom registri, refor-
mou sudnictva v oblasti poru¢enskej agendy, zmenami vo
fungovani arbitraznych sidov a mnohych dalsich. Sme radi,
Ze hlas advokatov je pri tvorbe a zmendach pravnych predpi-
sov resSpektovany.

Pripomienky SAK k novele

trestnych predpisov zamerane;j

na posilnenie vyuzitia videokonferencii

pri vysluchoch v trestnom konani

Ministerstvo spravodlivosti pldnovanou novelou navrhuje
zmeny suvisiace s posilnenim vyuZzitia videokonferen¢ného
zariadenia v trestnom konani. Podla nazoru SAK ich vyuziva-
nie moze priniest viaceré pozitiva, netreba vsak opomentit,
Ze ich pouzitie v trestnom konani md za ndsledok zvysené
riziko porusenia zakladnych zdsad trestného konania, najma
zasady kontradiktérnosti a bezprostrednosti. Preto sa ma
vyuzitie videokonferencii v trestnom konani riadit zasadou
subsidiarity a nastatlen v krajnych pripadoch a pri splneni za-
kladnych procesnych zaruk, medzi ktoré patriaj icast obhaj-
cu pri tkone. V rdamci medzirezortného pripomienkového
konania k legislativneho navrhu (LP/2019/98) sme zaslali
pripomienky, ktoré povazujeme za zdsadné. Vlastny mate-
ridl a doévodovu spravu ndjdete na https.//www.slov-lex.sk/
legislativne-procesy/-/SK/dokumenty/LP-2019-98.

Predsednictvo SAK podporuje

Rezoluciu proti trestu smrti

V ramci 7. svetového kongresu proti trestu smrti v Bruseli
konaného v drioch 26. februdra az 1. marca 2019 sa uskutoc-
nilo aj podujatie zamerané na ulohu advokatskych komor



a zdruzeni advokatov
v boji proti trestu smrti
a tlohu advokatov v po-
zicii ochrancu dodrzia-
vania zasad pravneho
Statu a pri ochrane za-
kladnych prav vsetkych
0s0b. Inicidtorom Rezo-
[Gcie proti trestu smrti je
Parizska advokatska ko-
mora. Rezoldcia odka-
zuje nastale vysoky po-
Cetodsuidenych na trest smrti a neexistenciu zavaznych stan-
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dardov tykajlcich sa podmienok zaobchadzania s nimi.
Pozaduje respektovanie sidnych a procesnych zaruk pre
vietkych odstdenych na trest smrti, teda zakaz ziskavania
priznani mucenim, pristup ku kvalitnej pravnej pomoci a ob-
hajcovi, pristup k bezplatnej pravnej pomoci, ako aj respek-
tovanie zakladnych prdv a minimdlnych standardov, ktoré
maju za ciel zachovanie [udskej dostojnosti a pristup k zdra-
votnej starostlivosti. Rezolucia propaguje prijatie Standar-
dov, ktoré zabezpecia lepsiu ochranu zakladnych prav odsu-
denych natrestsmrti.
Mgr. Alexandra Donevova
kanceldria SAK
Foto CCBE, Eurépsky parlament Bratislava

. Koncipientske
okienko

Slovenska advokatska komora zriadila v sdlade s rozhod-
nutim predsednictva komory zdmer v duchu dlhodobej
snahy ,komora blizsie ku kolegom” poradnd komisiu pre
veci koncipientske. V komisii zastipuje vzdy jeden advo-
katsky koncipient kazdy ro¢nik koncipientskej praxe (ko-
misia bola kreovana v Case platnosti 5-rocnej koncipient-
skej praxe), volba bola vykonana ndhodnym vyberom
prostrednictvom technického prostriedku.

Zoznam clenov komisie pre veci koncipientske:
JUDr. Slavka Danisova (1. ro¢nik)

Mgr. Peter Veliky (2. ro¢nik)

Mgr. Michal Tomasik (3. ro¢nik)

Mgr. Tamara Cipkova (4. roénik)

Komisia pre veci koncipientske bude zasadat spravidla
v Stvrtrocnych intervaloch a je zriadenad za tcelom lepsej
komunikacie komory s advokatskymi koncipientmi, zis-
kavania informdcii o poziadavkdch advokatskych konci-
pientov ciich ndzoroch na vykon advokacie alebo ¢innost
komory. Komisia sa stretla na péde SAK dvakrat a uzniesla
sa, Ze ¢lenovia komisie budu vykondvat zber dat od svo-
jich kolegov advokatskych koncipientov, v snahe naplnit
tcel komisie a odprezentovat najcastejsie sa vyskytuju-
ce problémy koncipientskeho zivota na jej zasadnutiach.
Komisia, okrem iného, poziadala redakénd radu bulletinu
o vytvorenie (ne)pravidelného koncipientskeho okienka.

V historicky prvom okienku oznamujeme, Ze k prijatiu no-
vely zdkona o advokacii a opdtovnému zavedeniu troj-
ro¢nej koncipientskej praxe, ako aj moznosti zapocitania

inej praxe do povinnej praxe advokatskeho koncipienta
komora pripravuje novelizdciu svojich vnitornych pred-
pisov o povinnom vzdeldvani advokdtskych koncipientov
¢i o zapocitaniinej pravnej praxe.

Bez ohladu na vykladové problémy prechodnych usta-
noveni novely zékona o advokacii, advokatski koncipien-
ti, ktori absolvovali prax najmenej v rozsahu troch rokov,
budd mat moznost po absolvovani siestich tzv. velkych
semindrov zicastnit sa na advokatskej skiske. Napriek
absencii akychkolvek prechodnych ustanoveni na pripra-
vu zmien predsednictvo SAK uzavrelo, Ze nema zaujem
na umelom predlzovani praxe koncipientov prostrednic-
tvom povinného vzdelavania a na prechodné obdobie
pripravuje zmenu poziadaviek tak, aby pristup koncipien-
tov k povolaniu advokata bol v stlade so zdkonom. Slo-
venska advokdtska komora rovnako ozndmila zamer zru-
Sit povinné semindre pre 4. a 5. ro¢nik praxe v silade so
zavermi prijatymi na mimoriadnom zasadnuti predsed-
nictva SAK zvolanom predsedom komory po uverejneni
novely zdkona o advokacii v zbierke zakonov. O definitiv-
nej podobe predpisov bude predsednictvo komory roko-
vat na svojom najblizsom riadnom zasadnuti.

Komora stcasne pripravuje rozsiahlu zmenu vzdela-
vania advokatskych koncipientov spocivajicu vo zvyseni
interaktivneho vzdeldvania formou praktickych semina-
rov (workshopov v malych skupindch pod vedenim a do-
hladom lektora-advokata), ktora bude doplnend k existu-
jucemu systému 3-driovych velkych seminarov. Praktické
semindre maju byt vykonavané ako jednodnové semina-
re v priestoroch komory.

Takéto vzdelavanie zvysi ndrocnost nielen na advokat-
skych koncipientov, ale aj na lektorov a aparat komory.
Predsednictvo komory vsak prejavilo potrebu zvyseného
vzdeldvania o. i. aj vzhfadom na skratenie praxe konci-
pientov, s akceptovanim zvysenych nakladov a narokov
na takdto formu vzdeldvania.

Mgr. Richard Karko
predseda komisie pre veci koncipientske
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Z februarovych
zasadnuti
predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa vo februdri
stretlo dvakrat: 8. februara 2019 na riadnom a 21. februara
2019 na mimoriadnom zasadnuti.

Predseda komory JUDr. Borec v Givode riadneho zasadnutia
informoval o stretnutiach s advokatmi Kosického, Pre-
Sovského, Bratislavského a Trencianskeho kraja, ktoré sa
uskutocnili v Standardnom moduse aj so zastupcami justicie
a prokuratury. Rezonovala najméa aktudlna téma pridelova-
nia advokdtov ex offo, ktord vyvoldva mnoZstvo otdzok
uvsetkych zainteresovanych stran. Zo stretnuti vyplynula ak-
tivita vo vztahu k Ministerstvu spravodlivosti SR. Informoval
aj o slavnostnom otvoreni Kancelarie SAK v KoSiciach
18.janudra 2019.

Clenovia P SAK odsthlasili pokrac¢ovanie v spolupraci so
spolo¢nostami SKODA AUTO Slovensko s. r. 0. a BMW
Slovenska republika s. r. 0., ktorej predmetom budd bene-
fity pre advokatov pri predaji motorovych vozidiel.

V ramci informdcii o legislativnych aktivitach P SAK vzalo
na vedomie informdcie @ zo zasadnutia pracovnej skupiny
k projektu Obchodny register a zivotné situacie podnika-
telov. Diskutovalo sa o viacerych témach: okruh zapisova-
nych subjektov do obchodného registra, organizacné zlozky
podnikov, vylu¢né elektronické podavanie ndvrhov do ob-
chodného registra a ukladanie listin do zbierky listin uz iba
elektronicky, myslienka zavedenia tzv. adresy sidla, likvida-
cia a procesny postup v Civilnom mimosporovom poriadku,
dovody na zrusenie spolo¢nosti, dodato¢na likvidacia, prob-
|ém so zapisom neodkladnych a zabezpecovacich opatreni
do obchodného registra a s tym stvisiace cyklenie stdnych
konani a myslienka kazdoro¢ného potvrdzovania zapiso-
vanych udajov v obchodnom registri podla vzoru Velkej Bri-
tanie. Hovorilo sa aj o ¢asovych rdmcoch pre navrh zdkona
s predpokladanym zaciatkom medzirezortného pripomien-
kového konaniav marci 2019; @ zo stretnutia pracovnej sku-
piny ministerstva spravodlivosti zameranej na elektronicky
systém monitorovania osob a jeho vyuzitia v trestnom
konani. Pracovnd skupina sa venuje problematike nevyraz-
ného vyuzitia ESMO v SR a ndvrhom opatreni do budtcna
smerujlcich k lepSiemu vyuzitiu ESMO; @ informdcie o vec-
nom zamere reformy opatrovnictva dospelych a ochrany
seniorov v SR. Na ministerstve spravodlivosti rokovala 5. feb-
rudra 2019 uzsia expertna skupinas cielom prediskutovat vy-
brané body (otazky) navrhu zameru so Slovenskou advokat-
skou komorou, Notarskou komorou SR a Zdruzenim miest
a obcfi Slovenska. Predmetom rokovania bol primarne navrh
postavenia advokdtov a notdrov v $irsej koncepcii reformy

opatrovnictva. SAK bola poziadana o stanovisko, ¢i maju
advokati zaujem o poskytovanie sluzby opatrovnika, ak ano,
¢iiba v rovine dobrovolnej, alebo ako povinny predstupen
obce, aky model odmeny pre advokata - opatrovnika komo-
ra navrhuje a ¢i by sluzby opatrovnika poskytovali advokati
zapisani'v Specidlnom zozname alebo ktorykolvek advokat.
Pracovna skupina SAK pre stikromné pravo bola poverena
pripravit prieskum medzi advokatmi k otazkam opatrov-
nictva, najma co sa tyka odmenovania a ustanovovania
opatrovnikov z radov advokatov; @ o dopytoch advokatov
ohladom ex offo. Od 1. janudra 2019 je (¢innd novela Trest-
ného poriadku prijatd v zakone ¢. 321/2018 Z. z., ktorym sa
stanovila povinnost ustanovovania obhajcov prostrednic-
tvom programového systému schvdleného ministerstvom
spravodlivosti. SAK vedie zoznam advokatov ex offo podla
zakona o advokacii a zdpis do zoznamu je na ziadost advo-
kata. Moznost nechat si vyznacit zmenu zdpisu v zozname
vedenom komorou je limitovana iba sidlom a pracoviskom
podla redlneho vykonu povolania v miestnej prislusnosti su-
du. Vykonat, zmenit a vyciarknut svoj zapis do zoznamu ex
offo mozu advokati uz viac ako 8 rokov na webovej strdnke
komory. SAK poskytuje na dennej baze ministerstvu spra-
vodlivosti zoznam advokatov, ktory je v silade s uznesenim
Predsednictva SAK ¢. 6/1/2019 filtrovany tak, aby obsaho-
val prislusnost k sidom iba v mieste, kde existuje sidlo alebo
pracovisko advokatskej kancelarie. Je potrebné, aby advo-
kati aktualizovali kontaktné Gdaje svojho sidla a pracoviska
tykajlice sa redlneho vykonu povolania. Pocet pracovisk ad-
vokatskej kancelarie je limitovany iba ich redlnym vykonom
povolania. Kanceldria SAK advokatom e-mailom poslala po-
stup podla programového prostriedku ministerstva. Minis-
terstvo spravodlivosti bude informovat sudcov, Ze nahrada
za cestovné vydavky a stratu ¢asu na ceste je podlaich nazo-
ru tcelne poskytnutd obhajcovi ex offo iba v miestnej pdsob-
nosti sudu podla sidla sidu. Advokat zapisany v zozname
ex offo moze ustanovenie ex offo odmietnut zo zakonnych
dévodov podla § 21 pism. a), b), ¢) a d) zakona o advokacii
anestrati poradie pre ndhodny vyber pri dalsom pridelovani.
V pripade odmietnutia podla § 21 pism. e) zakona o advoka-
cii, teda pre pracovnu zatazenost alebo dlhodobu nepritom-
nost, straca poradie a bude opatovne zaradeny, az ked sa
podla nastavenych pravidiel vyCerpa cely zoznam. Pracovna
skupina pre trestné pravo posobiaca v ramci SAK bola pove-
rend vykonat zber tdajov o véasnosti priznavania a vypla-
cania odmien ex offo v jednotlivych miestnych prislusnos-
tiach; @ o novele zdkona o advokdcii. V priebehu rokovania
bolo P SAK informované, ze prezident SR novelu zakona
podpisal. Komora pripravila tlacovu spravu s vyhlasenim, ze
respektuje rozdelenie stdnej, zakonodarnej a vykonnej mo-
ci aich kompetencie. Vzhladom na to, Ze je nezavisla samo-
spravna stavovska organizdcia, ktord pomaha uskutocriovat
Ustavné pravo obcanov na obhajobu a chranit ostatné prava
azaujmy ob&anov a pravnickych osob v silade s Ustavou SR
azakonmi, je jej povinnostou upozornit, ak boli principy prav-
neho statu porusené. Ajnapriek tomu, Ze prijatd novela zako-
na o advokacii je podlanazoru komory z dévodu retroaktivi-



ty zjavne protitstavnd, bude respektovat platny pravny stav
az do pripadného rozhodnutia tstavného sidu. Zdoéraznila,
7e vrovnakej veci uz rozhodol Ustavny stid SR v roku 1996
nalezom PLUS 17/96, kde sa vyjadril, Ze spitné posobenie
zakonanie je v sulade s Gstavou a novela zakona ako celok
bolavyhldsena za nedcinnd. Principom pravneho statu
zodpovedaju iba také zdkony, ktoré nepdsobia spdtne. SAK
urobivsetko pre to, aby vedela zabezpecit riadnu aplikaciu
schvdlenej novely, upozornilavsak, Ze moZze dojst k vaznym
problémom vzhladom na nezohladnenie pripomienok SAK
vlegislativnom konani. Opatovne upozornila, ze vzdelavaci
askasobny systém advokatskych koncipientov je nastaveny
na obdobie piatich rokov a pri ndhlej nesystémovejzmene,
prakticky bez akéhokolvek ¢asu na pripravu personalnych
amaterialno-technickych kapacit, nebude mozné adminis-
trativne zvladnut vsetky potrebné procesy v zmysle dvojme-
sacnych zdkonnych lehdt, co mbZze viestk porusovaniu novo-
vzniknutych prav na vykonanie advokatskych skasok. V do-
sledku novely bude potrebné riesit Siroké spektrum otdzok
(potreba zvysit prispevok na vzdelavanie advokatskych kon-
cipientov, ocakavany narast zaujemcov o zapis do zoznamu
advokatskych koncipientov, ocakdvany narast prihlasok na
advokdtske skusky, novy systém vzdeldvania a iné zalezitosti
s dopadom na persondlne kapacity kancelarie komory).

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie zo zasad-
nutia komisie na ochranu spotrebitelov pravnych sluzieb
s poverenim pre predsedu SAK iniciovat stretnutie na Gene-
ralnej prokuratdre SR vo vztahu k postaveniu komory ako
poskodeného v kontexte predloZenej argumentdcie. Komi-
sia dospela k zaveru, Ze moznostou pre dalsi postup vo veci
by bolo iniciovat novelu Trestného poriadku, ktora by za-
viedla osobitnu skutkovi podstatu trestného Cinu neoprav-
nené podnikanie v regulovanych povolaniach tak, aby zakon
jasne stanovil, ze v regulovanych povolaniach vykondva
prava poskodenej osoby stavovskd organizdcia dotknutého
regulovaného povolania. Clenovia P SAK vzali na vedomie
aj predlozenu spravu o ¢innosti regionalnych zastupcov
v oblasti vzdelavania a charitativnej ¢innosti za obdobie
od1.augusta 2018 do 31. decembra 2018.

Predsednictvo schvalilo stanoviskd s Gpravami na zaklade
diskusie vo veci dopytov stivisiacich s vykonom advokacie
akoncipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaoberali pracov-
na skupina pre veci advokatske a komisia pre zlucitelnost
vykonu advokdcie, resp. koncipientskej praxe s inymi povo-
laniami.

V ramci informdcii odboru vzdelavania ¢lenovia predsed-
nictva schvdlili témy a lektorov na letny semindr advokatov
31.mdja- 1.jina 2019 v Hoteli Partizan na Taloch a na zimny
semindr advokatov 13. - 14. decembra 2019 v Hoteli Patria
v Strbskom Plese. Vzali na vedomie informdciu o aktualnom
stave pripravy a kompletizacie materialov k novej koncep-
cii vzdelavania advokatskych koncipientov. Vypracované
su: (a) témy na hlavné a praktické semindre advokatskych
koncipientov, (b) sylaby na praktické seminare z trestného
prava, (c¢) Vzdelavaci poriadok. V $tadiu rozpracovania je
zoznam lektorov hlavnych a praktickych semindrov, zatial
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nie st spracované sylaby na praktické seminadre z civilného
prava. Sdhlasilo s podpisanim Memoranda o spolupraci so
Slovak Business Agency v oblasti vzdelavania, lektorskej
¢innosti a podpory podnikania. SBA je realizatorom narod-
ného operacného programu. Moznost refundacie podlieha
splneniu stanovenych podmienok.

V ramci informdcii odboru medzindrodnych vztahov ¢le-
novia P SAK suhlasili s tym, aby Slovenska advokdtska ko-
mora podpisala rezolticiu o podmienkach a zaobchadzani
s osobami odsudenymi na trest smrti, iniciovand Parizskou
advokdtskou komorou.

Clenovia predsednictva rozhodovali o Ziadostiach stivi-
siacich s matrikou advokatskych koncipientov, advokatov
a usadenych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, spo-
lo¢nosti s rucenim obmedzenym, verejnych obchodnych
spolocnosti a komanditnych spolo¢nosti. Osobitne rozho-
dovali o navrhoch na vyciarknutie zo zoznamu advokatov
podla § 7 ods. 1 pism. f) zdkona o advokacii z dévodu neza-
platenia prispevku na ¢innost komory za rok 2018 a o navr-
hoch na pozastavenie vykonu advokacie podla § 8 ods. 2
pism. b) zdkona o advokdcii z dovodu trestného stihania.

Potreba zvolat mimoriadne zasadnutie P SAK vyplynula v su-
vislosti s aplikaciou zakona ¢.36/2019 Z. z., ktorym sa menf
adoplia zakon o advokcii.

Predsednictvo konstatovalo, ze povinnostou Slovenskej
advokdtskej komory je napoméhat budovaniu pravneho sta-
tu aj efektivnym respektovanim pravnych predpisov a proak-
tivne prijat vSetky opatrenia naich tispesnu realizaciu.

Pokial' ide o prax advokatskych koncipientov, predsed-
nictvo SAK schvdlilo v silade so zakonom poziadavku mini-
malneho povinného absolvovania iba Siestich hlavnych se-
mindrov advokatskych koncipientov na vykonanie advokat-

Pyta(j)te sa
predsednictva

Ako ma postupovat advokat, ktory dlhodobo zastu-
puje klienta v spore proti mestu, do ktorého zastupi-
telstvavsak bol aktualne zvoleny ako starosta?

V pripade existencie konfliktu je advokat povinny od-
stpit v zmysle § 21 zdkona o advokacii od poskytova-
nia pravnych sluzieb odo dna vzniku konfliktu. Zaro-
ven vzmysle § 22 ods. 5 zdkona o advokdcii je advokat
povinny do 15 dni od dorucenia ozndmenia klientovi
o odstipeni od zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb
v zastupovanej veci vykonat vsetky neodkladné tkony,
ak klient neurobf'in€ opatrenia. To neplati, ak klient ad-
vokatovi oznami, Ze na splneni tejto povinnosti netrva.
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skej skasky pocas zakonnej doby koncipientskej praxe v roz-
sahu troch rokov. Napriklad advokatsky koncipient byvalého
4. alebo 5. ro¢nika uz nebude musiet absolvovat Ziadne dal-
Sie seminare, ak uz pocas predchadzajucej doby praxe ab-
solvoval 6 hlavnych semindrov. Hlavné a volite/né seminare
advokatskych koncipientov byvalého 4. a 5. ro¢nika nie su
dalej povinné a dcast na tych, ktoré nebudu zrusené, je dob-
rovolna. Kritérium zrusenia, respektive ponechania tychto,
teraz uz dobrovolnych seminarov byvalého 4. a 5. ro¢nika,
bude iba ekonomicka efektivnost.

Na mimoriadnom zasadnuti P SAK bol predlozeny aj no-
vy Vzdeldvaci poriadok, ktorym sa navrhlo vytvorit nové
skoncentrované trojrocné vzdeldvanie a stanovit pravidla
rozsahu a obsahu cyklického vzdelavania advokatskych kon-
cipientov. Vzdelavaci poriadok spolu s komplexnymi sylaba-
mi a navrhom kreditového systému vzdeldvania bude najne-
skor do 15. marca 2019 dopracovany a po prijati publikova-
ny. V prechodnych ustanoveniach bude jeho stcastou sta-
novenie pravidiel na zaradenie advokatskych koncipientov
podla doby praxe do semindrov (6 hlavnych pre cca 180
Ucastnikov a 6 praktickych pre cca 30 Gcastnikov) pocas cyk-
lického vzdelavania advokatskych koncipientov bez retroak-
tivnej nutnosti absolvovat praktické semindre a stanovenie
novej vysky prispevku na vzdelavanie advokatskych konci-
pientov pokryvajicej vyvolané realizacné naklady.

Pokial' ide o advokatske skusky, v silade so zakonom
o advokacii komora umozni do Siestich mesiacov od doruce-
nia ziadosti vykonat advokatsku skisku kazdému, kto spliia
podmienky podla § 3 ods. 1 pism. a), b), f) az h) zékona o ad-
vokdcii, absolvoval vzdeldvanie v rozsahu a za podmienok
urenych vnitornym predpisom komory, zaplatil poplatok
za advokatsku skusku a preukaze, Ze najneskor ku driu kona-
nia advokatskej skisky ur¢eného komorou ziskal prax podla
§ 3 ods. 1 pism. ¢) zakona o advokacii.

K 21. februaru 2019 komora eviduje 1 231 advokatskych
koncipientov so splnenou praxou v zmysle zakona o advoka-

cii a podmienky spifia aj 538 uz vyciarknutych advokatskych
koncipientov. SAK organizacno-technicky zabezpeci zdvoj-
ndsobenie poctu terminov na testovi cast advokatskych sku-
sok. V ramci kalenddrneho roka bude k dispozicii 60 termi-
nov na testovu Cast advokatskych skisok s celkovou ro¢nou
kapacitou 1 200 uchadzacov. Pisomna a Ustna ¢ast advokat-
skych skasok bude tak ako doteraz realizovana kazdy pon-
delok a utorok (mimo sviatkov a planovanych podujati) pri
maximalnej priestorovej a technickej kapacite dvoch sku-
Sobnych senatov skudsajucich 12 0séb, t. j. pri celkovom poc-
te 30 skdsobnych terminov do konca kalenddrneho roka
360 skusanych osob. Od septembra 2019 vie komora v pre-
najatych priestoroch v susednej budove na Koldrskej 4 v Bra-
tislave organizacno-technicky zabezpecit pridanie dalsich
dvoch skdsobnych sendtov na stredy a Stvrtky a navySenie
kapacity skisanych os6b o cca 168 do konca roka 2019.

Z ddvodu zvySenej pracovnej zataZe a na jej efektivne
zvlddnutie pristdpila SAK s tc¢innostou od 1. marca 2019
k zavedeniu strankovych hodin v kancelarii SAK v Bratisla-
ve. Strankové hodiny sa netykaju terminov na vydavanie ad-
vokdtskych preukazov. Advokati boli informovanf o stranko-
vych hodinach e-mailom tajomnika komory s tym, Ze utorok
a piatok budu nestrankoveé dni.

Pokial' ide o uznavanie inej pravnej praxe do povinnej
praxe advokatskeho koncipienta, zékon o advokdcii stano-
vuje, Ze SAK zapocita do praxe advokatskeho koncipienta
prax sudcu, prokurdtora, asistenta sudcu Najvyssieho stdu
SR, vyssieho stidneho uradnika, justicného cakatela, pravne-
ho cakatela prokuratury a notarsku prax. Komora méze do
praxe advokadtskeho koncipienta zapocitat v rozsahu maxi-
malne dvoch rokov aj ind pravnu prax, ak nou advokatsky
koncipient ziskal skdsenosti potrebné na vykon cinnosti ad-
vokdta; podmienky zapocitania inej pravnej praxe do praxe
advokdtskeho koncipienta urci predpis komory. Predsednic-
tvo SAK na mimoriadnom zasadnuti prijalo vnitorny predpis
na realizaciu tohto opravnenia (vid Vestnik ¢. 56). -km-

Law Society of Ireland pozyva na kurz
pre advokatov a advokatskych koncipientov

"Legal English and Legal Skills 2019"
vtermine 15.-19. jula2018

Kurz pravnickej anglictiny
a pravnickych zru¢nosti v Dubline

Cena kurzu 995 eur zahfia ucebné materidly, stravu
pocas kurzu, celodenny vylet, spolocensky vecer a pre-
hliadku sidov.

Zaujemcovia sa mozu prihlasit na Ispt@lawsociety.ie

Viac informdcii o kurze a prihlasovaci formuldr najdete
nawww.lawsociety.ie/Legalenglish

Cielom kurzu je prehibenie znalosti pravnickej anglictiny,
kompardcia anglosaskej a kontinentdlnej terminoldgie, pre-
zentacné zrucnosti, negociacné zrucnosti, pisanie pravnych
textov, komunikdcia s klientom a kompardcia pravne;j etiky.

Blizsie informdcie vam poskytne aj odbor medzindrod-
nych vztahov SAK: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.,
02 204 227 44, chladekova@sak.sk
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Radost z jazdy

\VZDY VO VEDEN.

UPLNE NOVE BMW RADU 3.

Vyuzite vyhodnu ponuku pre ¢lenov Slovenskej advokatskej komory
a ziskajte nové BMW alebo MINI vyhodnejSie. Vyberte si vase nové vozidlo
u najvacsieho autorizovaného dilera na Slovensku.

O Vyska cenového zvyhodnenia je rovnaka ako v pripade velkoodberu 4 vozidiel* firemnym klientom!
*plati pre modely, ktoré su na trhu dihsie ako 12 mesiacov nasledujticich po oficidlnom uvedeni na slovensky trh.

0 Zvyhodnené podmienky sa vztahuju na ¢lena komory ako fyzicku osobu, fyzicku osobu — podnikatela,
ako aj na pravnické osoby, v ktorych ma ¢len komory kapitalovu ucast na zakladnom imani 50%.

0O Ponuka plati pre predaj nového vozidla ako aj nakup prostrednictvom Standardnych financnych
produktov (lizing, Gver, operativny lizing).

Auto Palace Bratislava s.r.o.
Vajnorska 136/C

831 04 Bratislava
www.autopalacebratislava.sk

BMW radu 3: Spotreba paliva v /100 km (kombinovana): 4,7 - 7,4. Emisie CO, v glkm (kombinované): 121 - 168.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Necinnost advokata
po prevzati zastupovania
klienta

Advokat, ktory po prevzati zastupenia klienta a napriek prevzatiu zalohy a dokladov
od klienta, zostava vo veci necinny a pozadovany navrh na zacatie konania sudu
nepoda ani nereaguje na list klienta a nasledne sa na vyzvu SAK nevyjadri ani k staz-
nosti klienta, podanej SAK, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1
zakona o advokadcii, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené podla
§18 ods. 1, 2 a 3, §28 ods. 4 zdkona o advokacii a §6 ods. 1 pism. c) Advokatskeho
poriadku SAK.
Rozhodnutie II. odvolacieho disc. sendtu SAK z 21. janudra 2016,
sp. zn. Il. ODS-27/15:1371/2014

Rozhodnutie 1V. disciplindrneho sendtu SAK z 11. mdja 2015,
sp. zn. DS 1V.-104/14:1371/2014

pre rozhodnutie vo veci navrhu na vydanie predbez-
ného opatrenia a ndvrhu na zacatie konania, vo veci
do podania staznosti nekonal,

2.) nalist stazovatel'ky zo diia 19. 1. 2014 do dria podania
navrhu nereagoval,

3.) na vyzvu SAK zo dna 27. 5. 2014, ktord mu bola doru-
Cend dna 29.5.2014, aby sa vyjadril k staznosti A. B.
zo dna 9. 5.2014, sa bezodkladne nevyjadril,

Dotknuté ustanovenia:

- §180ds.1,2a3,§28 ods. 4 zakona ¢. 586/2003 Z.z.
oadvokdciiaozmene adoplnenizakonac.455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon)
v platnom zneni,

- §6 0ds. 1 pism. c) Advokatskeho poriadku SAK
z 15. juna 2013

Rozhodnutim IV. disciplindrneho sendtu SAK z 11. mdja 2015, za ¢o mu bolo ulozené

sp. zn. DS 1IV.-104/14:1371/2014 v spojeni s rozhodnutim
[I.odvolacieho disciplinarneho sendtu SAK z 21. janudra 2016,
sp. zn. Il. ODS-27/15:1371/2014 bol disciplinarne obvine-
ny advokat

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - penazna pokuta v sume 1500 eur.

Podla§ 57 ods. 5 zakona o rodine bola disciplindrne obvi-
nenému advokatovi uloZzend povinnost zaplatit na Gcet SAK
pausdlne naklady disciplindarneho konania vo vyske 380 eur
vlehote do 15 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

uznany za vinného
z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zavaznym sposobom porusil po-
vinnosti advokata podla§ 18 ods. 1,2 a 3, § 28 ods. 4 zékona

o advokdciia § 6 ods. 1 pism. c) Advokatskeho poriadku SAK,
tym, ze
vo veci svojej klientky A. B.,

1.) napriek tomu, Ze prevzal od klientky sumu 620 eur, do-
klady z katastra nehnutelnosti a iné doklady potrebné

Z odovodnenia:

Navrhovatel podal na zaklade podnetu stazovatel'ky na-
vrh na zacatie disciplindrneho konania proti disciplindrne
obvinenému advokatovi pre skutky popisané vo vyroko-
vej Casti tohto rozhodnutia z dévodu porusenia povinnos-
ti advokata uvedenych v § 18 ods. 1, ods. 2, ods. 3 a § 28
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SLOVENSKE]J
ADVOKATSKE]
KOMORY

Vazené kolegyne, vazenikolegovia,

26. aprila 2019 sa v hoteli DoubleTree by Hilton, Hlavna ulica ¢. 1 v KoSiciach

uskuto¢ni

9. rocnik
slavnostného galaveéera
Slovenskej advokatskej komory

v ramci podujati spojenych s Dnom advokacie, ktory je zavisenim oslav vzniku samostatnej advokdcie.
Pri tejto prilezitosti Slovenska advokatska komora tradi¢ne oceni
advokatov za ich celozivotny prinos advokacii.

Program Dress code Hlavny Cena

18.30 Uvitaci pripitok black tie umelecky host elektronickej

19.00 Otvorenie galavecera Lucia Luzinska vstupenky
Odovzdavanie oceneni & All time jazz 90 eur/osoba

Slavnostna vecera
Kultdrny program

ELEKTRONICKA ZAVAZNA PRIHLASKA

Na galavecer samozete prihldsit od 15. februara 2019 v privatnej sekcii VZDELAVANIE A PODUJATIA na webovej stranke
komory www.sak.sk vyplnenim a potvrdenim tdajov v zavaznej prihlaske, ktord je sticasne aj elektronickou vstupenkou
pre jednu alebo dve osoby.

Po zaregistrovani vam bude na e-mailovi adresu uvedend v prihlaske dorucend sprava o zaregistrovani spolu so zaloho-
vou faktdrou, ktord treba uhradit najneskor do datumu splatnosti. Po zaplateni zalohovej faktiry vam kancelaria komory
vystavia posle danovy doklad - faktiru na fakturacni adresu uvedend v prihlaske.

Elektronickeé vstupenky pre viac ako dve osoby prosime dohodntit telefonicky s pani Janou Pelikdnovou (02/204 227 45,
pelikanova@sak.sk), ktord upravivasu prihlasku a zalohovd faktiru na vyssipocet.

DATUM UZAVIERKY PRIHLASOK je 31. marec 2019.
UBYTOVANIE si zabezpecuje kazdy dcastnik individudlne. Hotel DoubleTree by Hilton pontka ubytovanie v jednojézko-
vej/dvojlozkovejizbe za 79 eur/noc, ranajky 16 eur/osoba. Mestsky poplatok vo vyske 1,70 eur sa Gctuje nad rdmec ceny

ubytovania. Kontakt na recepciu hotela: 055 3251 100, reservations@hiltonkosice.sk

V pripade otazok kontaktujte hovorkynu komory Mgr. Alexandru Donevovd (0911 161 991, donevova@sak:.sk).
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Slovenska advokatska komora pripravuje pri prilezitosti

Dna advokdcie okrem XII. ro¢nika tradi¢ného turnaja

Advokat Chess Open Bratislava 2019 dalsie Sachové
podujatie, ato v poradiuz

5. rocnik
medzistatneho
sachového zapasu advokatov
medzi timami
Slovenskej advokatskej komory
a Ceskej advokatskej komory

Uskutocni'sa pred tradicnym turnajom, t. j. vo Stvrtok,
4. aprila 2019 vo velkej zasadacke budovy Slovenskej
advokdtskej komory na Koldrskej ulici ¢. 4 v Bratislave
so zacCiatkom 0 16.00 h.

V Sachovom zapoleni sa stretnu 5-Clenné reprezentac-
né druzstva oboch partnerskych komor v zlozeni 4 pani
a 1 ddma. Zlozenie timov je vopred dané, na podujatie
sa neda prihlasit, organizatori vsak privitaju divacku sa-
chovt verejnost. Ste srdecne vitani povzbudit sloven-
sky tim k vitaznému vykonu.

bulletin

slovenskej
advokacie

ods. 4 zakona o advokacii a § 6 ods. T pism. c¢) Advokat-
skeho poriadku SAK.

Rozhodnutim IV. disciplindarneho sendtu SAK z 11. ma-
ja 2015 bol disciplinarne obvineny advokat uznany za vin-
ného z disciplinarneho previnenia tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, za ¢o mu bolo ulo-
zené disciplindrne opatrenie - peniazna pokuta vo vyske
1500 eur.

Disciplinarny sendt vykonal dokazovanie na niekol'kych
pojednavaniach, ktoré sa museli odrocovat z dévodov ospra-
vedInenej nelcasti disciplinarne obvineného, konkrétne dna
11.2.2015 a dna 9. 3.2015. Disciplindrne obvineny opa-
tovne ziadal odrocit disciplindrne pojednavanie nariadené
na den 11.5.2015, na zéklade mailovej ziadosti dorucene;j
dna 11.5.2015 0 9,25 hod. na SAK, ktord odévodnil tym,
Ze bude sprevadzat svoju matku do zdravotnickeho zaria-
denia 11.5.2015 0 13,00 hod. Ako ddkaz prilozil potvrdenie
vseobecného lekdra, bez uvedenia datumu. Disciplindrny
sendt uvedend ziadost disciplindrne obvineného advokata
nepovazoval za riadnu ziadost o odrocenie disciplindrne-
ho pojednavania, z dolezitého dévodu v zmysle § 18 ods. 7
Disciplinarneho poriadku SAK, a preto vo veci pojednédval
v nepritomnosti disciplinarne obvineného.

Ku skutku pod bodmi 1, 2, a 3 navrhu predsedu Reviz-
nej komisie SAK, ktory sa kladie disciplinarne obvinenému
zavinu, disciplindrne obvineny sa nevyjadril, ani sa nezicast-
nil, ako je vyssie uvedené, na disciplindrnom pojedndvant.

Po vykonanom dokazovani disciplindrny senat zistil, ze
dna 19.5.2014 podala stazovatelka A. B., pisomnu staznost
na disciplinarne obvineného advokata, v ktorej poukazuje
na to, ze vo februdri 2013 uzavrela dohodu s disciplinar-
ne obvinenym o zastupovani, v pripade susedského spo-
ru a o vlastnictvo pozemku. Ndsledne na to uhradila sumu
620 eur, ktord pozadoval disciplinarne obvineny za zastu-
povanie. Do konca aprila 2013 odovzdala tdradne overené
doklady z katastra nehnutel'nosti, Statnych archivov a iné€,
ktoré na zdklade pokynov disciplinarne obvineného advo-
kata zabezpecila. Disciplinarne obvineny mal podat navrh
na okresnom stde na ucel vydania predbezného opatre-
nia, ktorym by bolo zakazané protistrane manipulovat so
spornym pozemkom. Na dopyt staZzovatelky cca po dvoch
mesiacoch ohladom stavu veci disciplindrne obvineny ju in-
formoval, Ze vec je podana na okresnom suide, ale je zdrzo-
vana pravnymi obstrukciami zo strany odporcu. V septembri
2013 odporca pocas nepritomnosti stazovatel'ky zbdral plot
na predmetnom pozemku, vyribal stromy a znemoznil pri-
stup stazovatelky na chalupu. Na zaklade rady disciplinarne
obvineného sa stazovatel'ka obratila na obecny drad a aj na
okresné oddelenie PZ, pricom disciplinarne obvineny hovoril,
Ze vsetko riesi, len sa to natahuje. Niekedy v tomto obdobf
prestal disciplinarne obvineny komunikovat so stazovatel-
kou. Na zaklade tejto skutocnosti stazovatelka zaslala dna
19.1.2014 pisomné odstipenie od splnomocnenia na za-
stupovanie, kde disciplindrne obvineného vyzvala na vra-
tenie podkladov a vrdtenie zaplatenej ciastky. Disciplindrne
obvineny na tdto vyzvu nereagoval. Dna 14.2.2014 sa syn



stazovatelky zastavil na okresnom sude, kde sa informoval
o stave konania sporu. Na zdklade poskytnutej informdcie
zistil, Ze spor s tymito Gcastnikmi nikdy nebol podany. Po na-
slednom kontaktnom telefondte s disciplinarne obvinenym,
advokat stazovatelke uviedol, Ze to nie je mozné a preverf
to. Nasledne na to sa sice disciplindrne obvineny spojil so
stazovatelkou, ale po istom Case opét prestal komunikovat.
Stazovatel'ka do disciplindrneho spisu predlozila odstupe-
nie od splnomocnenia na zastupovani v pravnej veci spor
o vlastnictvo pozemku a fotoképiu prijmového pokladnic-
ného dokladu zo dna 12.4.2013.

Disciplinarne obvineny sa k uvedenej staznosti nevyjadril
napriek predchadzajdcej vyzve predsedu Reviznej komisie
SAK zo dria 27.5.2014, ktord si prevzal dia 29. 5. 2014.

Pri druhu disciplinarneho opatrenia vychadzal discipli-
narny sendt z hodnotenia okolnosti prejednavaného pripa-
du v zmysle § 56 ods. 4 zdkona o advokdcii. V neprospech
disciplindrne obvineného advokata vyhodnotil disciplindrny
senat nasledovné skutocnosti. Rozsah a povaha porusenia
povinnosti disciplindrne obvineného je zavazna vzhladom
nato, ze v danom pripade nereagoval a nekomunikoval s kli-
entkou, neodpovedal na pisomnu korespondenciu, od kli-
entky prevzal zalohu spolu s podkladmi k pripadu. Na od-
stdpenie od splnomocnenia na zastupovanie klientky spolu
s vyzvou na vratenie podkladov a penaznej zalohy nereago-
val a ani ich nevratil. Nepodal na prislusny sid Ziadny navrh
vo veci klientky. V neposlednom rade sa nevyjadril na vy-
zvu predsedu Reviznej komisie SAK ani nepredlozil advo-
katsky spis v zmysle § 28 ods. 4 zakona o advokacii, napriek
tomu, Ze si ju riadne prevzal diia 29.5.2014. V neprospech
disciplinarne obvineného advokata vyhodnotil disciplinar-
ny sendt aj to, ze bol uz dosial v blizkej minulosti patkrat
pravoplatne uznany za vinného z disciplindrneho previ-
nenia. Po vyhodnoteni charakteru skutocnosti v prospech
av neprospech disciplinarne obvineného disciplindrny senat
konstatoval, Ze jednoznacne prevazuje pomer skuto¢nos-
ti v neprospech disciplindrne obvineného nez v prospech
disciplindrne obvineného, preto mu disciplindrny sendt ulo-
zil periaznu pokutu vo vyske 1500 eur v stlade s navrhom
navrhovatela.

Proti tomuto rozhodnutiu podal disciplindrne obvineny dna
4.8.2015 odvolanie, v ktorom Ziadal napadnuté rozhodnutie
zrusit a vec vratit sendtu na nové prejednanie a rozhodnutie
s tym, Ze s tymto rozhodnutim nesuhlasi ani z procesnych
ani hmotnopravnych dévodov. Uviedol, Ze senat konal v jeho
nepritomnosti napriek tomu, Ze sa riadne a vcas z dolezitych
dbévodov ospravedinil a ziadal odrocit pojedndvanie, na kto-
rom sa chcel zicastnit. Na tomto (poslednom) pojednava-
ni chcel predlozit dokazy o svojej obrane a doklady o tom,
Ze v klientskej veci bolo riadne konané a Ze klientka zobrala
svoju staznost spat.

Rozhodnutim Il. odvolacieho disciplinarneho senatu SAK
z 21. janudra 2016, sp. zn. ll. ODS-27/15:1371/2014 bolo
napadnuté rozhodnutie ako vecne spravne potvrdené.

Co sa tyka namietok disciplindrne obvineného ohladne
neakceptovania jeho ospravedlnenia na pojednavani discip-

ADVOKACIA :----- SAK

linarneho senatu najma dna 11. 5. 2015 senat dospel k zave-
ru, ze senat konal v sdlade s § 18 veta prva Disciplinarneho
poriadku SAK podla, ktorého senat nekona v nepritomnosti
disciplinarne obvineného v pripade, ak disciplinarne obvine-
ny pisomne poziadal aspon jeden den pred uréenym termi-
nom pojedndvania o odrocenie pojedndvania z dolezitého
dovodu.

Disciplinarne obvineny opétovne Ziadal odrocit discip-
lindrne pojedndvanie nariadené na den 11.5.2015, na za-
klade mailovej ziadosti dorucenej dna 11.5.2015 o0 9.25
hod. na SAK, ktord od6vodnil tym, Ze bude sprevadzat svo-
ju matku do zdravotnickeho zariadenia 11.5.2015 o 13.00
hod. Ako dbékaz toho prilozil v maile nedatované potvrdenie
vseobecného lekara. Disciplindrny sendt uvedend ziadost
disciplindarne obvineného spravne nepovazoval za riadnu
Ziadost o odrocenie disciplindrneho pojedndvania, z dole-
zitého dévodu v zmysle § 18 ods. 7 Disciplinarneho poriad-
ku SAK s tym, Ze v silade s § 18 Disciplinarneho poriadku
SAK konal vo veci. Z priebehu konania na prvom stupni
sa disciplindrne obvineny viackrat ospravedInil z netdcasti
na pojedndvanf a ziadal tieto pojedndvania odrocit. Z jeho
pristupu je zrejmd snaha marit toto konanie a bezdévodne
ho predIzovat.

Hoci disciplinarne obvineny vyhldsil, Ze md dokazy na svo-
ju obhajobu do terminu pojednavanie ziadne dokazy odvo-
laciemu sendtu nepredlozil.

Zastupca Reviznej komisie SAK Ziadal rozhodnutie ako
vecne spravne potvrdit. V priebehu konania sa vyjadril k na-
mietkam disciplindrne obvineného advokdta samostatnym
pisomnym podanim s tym, Ze sa jeho obsahu pridrziaval
a vsetky namietky disciplindarne obvineného proti rozhod-
nutiu disciplindrneho sendtu pokladd za nedévodné.

Odvolaci'sendt po prejednani odvolania disciplindrne ob-
vineného a obozndmeni'sa s obsahom disciplindrneho spisu,
staznostného spisu a odvolanim disciplindrne obvineného ma
za to, ze odvolanie disciplindrne obvineného je nedévodné.
Odvolaci disciplinarny senat sa plne stotoznil so skutkovymi
aj pravnymi zdvermi uvedenymi v I. stupriovom rozhodnu-
ti. Odovodnenie rozhodnutia je spravne a zakonné a odvo-
laci disciplinarny sendt sa z jeho dévodmi tplne stotoznuje
azuvedenych dovodov rozhodnutie disciplindrneho sendtu
ako vecne spravne v celom rozsahu potvrdil.

Pokial ide o ulozenie disciplindrneho opatrenia, odvolaci
disciplindrny senat dospel v silade s rozhodnutim discipli-
ndrneho senatu k zaveru, Ze ulozené disciplindrne opatrenie
penaznd pokuta v sume 1500 eur bolo ulozené v silade zo
zasadami uvedenymi v § 56 ods. 4 zakona o advokdcii a to
narozsah a povahu porusenej povinnosti, na spdsob konania
nasledok a mieru zavinenia a preto aj tento vyrok rozhodnu-
tia ako vecne spravny potvrdil.

Rozhodnutie je redakcne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka
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. Pilotny kurz HELP aspesne za nami

Gratulujeme absolventom distancného online kurzu HELP
o ochrane osobnych udajov a prava na sukromie.

Dria 11. februara 2019 sa na pdde Slovenskej advokdtskej
komory v Bratislave uskutoc¢nilo odovzdanie certifikdtov 21
Uspesnym absolventom pilotného kurzu, ktory SAK realizo-
vala v spolupraci s Radou Eurépy. Islo o prijemnd bodku za
trojmesacnym usilim a stddiom uGcastnikov kurzu a zaroven
o pozitivny vysledok niekolkoro¢nej spoluprace SAK so sek-
retaridtom HELP (Human rights Education for Legal Professio-
nals) Rady Eurépy. Certifikaty odovzdal lektor a tdtor kurzu
JUDr. Ing. Miroslav Chlipala, PhD. (na fotografii vpravo)

Kurz prebiehal od 11. septembra 2018 do decembra 2018
abolrealizovany na online vzdeldvacej platforme Rady Euré-
py HELP. Po obsahovej stranke sa kurz venoval problematike
ochrany suikromia a osobnych tdajov z eurépskej perspekti-
vy, ale aj z pohladu vnitrostatnej aplikacnej praxe. Aktudlne
informacie poskytoval titor dopliianim zakladného studijné-
ho materidlu Rady Eur6py o dokumenty relevantné pre prax
advokata. Stcastou bola moznost konzultdcir a tri stretnutia
Ucastnikov spojené s prednaskami.

S ohladom na rychly vyvoj v oblasti ochrany osobnych
Udajov sekretariat HELP dokoncuje aktualizovanu podobu
Studijného materialu.

Absolventom kurzu dakuje aj vedica dtvaru HELP v Rade
Euréopy Eva Pastrana, pre ktoru su dspesni absolventi ,moti-
vaciou pre pokracovanie v Usilf o zdokonalovanie platformy*.

Eurépsky program pre vzdelavanie pravnych odbornikov
v oblasti fudskych prav (HELP) podporuje clenské staty Rady

Eurépy (RE) v implementacii Eurépskeho dohovoru o lud-
skych pravach (EDLP) na narodnej trovni, v stlade s Odpo-
ri¢anim Rady ministrov (2004), Interlakenskou deklaraciou
z roku 2010, Brightonskou deklardciou z roku 2012 a Brusel-
skou deklaraciou z roku 2014. Tato podpora je uskutocno-
vana prostrednictvom zvysovania kvalifikdcie pri pouzivanf
EDLP v kazdodennej praci sudcov, advokatov a prokurato-
rov vo vsetkych 47 ¢lenskych statoch.

Michaela Chladekova
Foto autorka
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

odmietnut prevzatie zastupovania
v rovnakej alebo savisiacej veci

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak potom, ¢o zastupoval budticeho veritela
a potencialneho dlznika v zalezitosti tykajucej sa rovnakého tiveru, prevezme pravne

zastupenie veritela proti dlznikovi.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie Ceskej advokatskej komory
z 9. februdra 2010, sp. zn. K 45/2009'

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.2,§17a§19 ods. 1 pism. a) zak. ¢.85/1996 Sb.,
o advokacii

- ¢&l. 4 ods. 1 uznesenia predstavenstva Ceskej advokatskej
komory ¢. 1/1997 Vestnika zo dia 31. 10. 1996, kto-
rym sa stanovia pravidla profesionalnej etiky a pravidla
stitaze advokatov Ceskej republiky (eticky kédex) v plat-
nom zneni (dalej len ,Pravidld profesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych pred-
pisov: § 18 ods. 1,3 a § 21 pism. a) zak. ¢. 586/2003 Z.z.
o advokacii v platnom znenf

Disciplindrny senat uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
potom, ¢o ako dlhoro¢ny pravny zdstupca dverovej spolo¢-
nosti N., a.s., uzavrel dna 6. 12. 2006 s O.P. zmluvu o po-
skytovani pravnych sluzieb, ktorej predmetom bolo odstra-
nenie pravnych prekazok braniacich O.P. a spolo¢ne s rou
dalsim dvom osobam v ziskani Gveru z tverovej spolo¢nos-
ti N, a.s., a potom, ¢o tieto pravne sluzby O. P. poskytol
a lverova spolo¢nost N., a.s., jej spolocne s dvomi osobami
16.1.2007 poskytla tGver vo vyske 700 000K¢, a potom, ¢o
tverovd spolocnost N., a.s., listom z 29.3.2007 odstupila
od zmluvy o Uvere zo 16. 1. 2007 a dlznikov vyzvala na vra-
tenie zapoziCanej Ciastky a k tGhrade ciastky 329 253,57 K¢
atitejto vyzve nevyhoveli, diia 3. 4. 2007 prevzal pravne zas-
tipenie dverovej spolocnosti N., a.s., ako oprdavnenej proti
O. P. aspoludlznikom ako povinnym vo veci vymahania sumy

329 253,57 K& v exeku¢nom konani vedenom na okresnom
stde, prevzal pravne zastlpenie Gverovej spolocnosti N., a.s.,
ako zalobca proti uvedenym dlznikom ako Zalovanym o zapla-
tenie 700 000K¢ s prisl. v rozhodcovskom konani vedenom
pred rozhodcom a v presne nezisteny den, a to najneskor
11.3.2008, prevzal pravne zastlpenie tverovej spolocnosti
N., a.s., ako opravnenej proti uvedenym dlznikom ako po-
vinnym vo veci vymahania sumy 700 000K¢ s prisl. v exe-
kuc¢nom konani vedenom na okresnom sude,

¢im porusil
§16 ods. 2 a § 17 zakona o advokacii v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1
Pravidiel profesiondlnej etiky a § 19 ods. 1 pism. a) zakona

o advokacii,
za ¢o mu bolo ulozené

podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - pokuta vo vyske 50 000 Kc.

Z odovodnenia:
Uverovd spolo¢nost N., a. s., poskytujiica tzv. ,rychle pdzi¢-
ky“, je dlhodobym klientom disciplindrne obvineného, ktory
ju zastupuje v sidnych a arbitraznych konaniach. V decembri
sa obratil na tdto spoloc¢nost O. P. so Ziadostou o poskytnu-
tie Gveru na pokrytie dlhov v SBD, ktoré vymahal sud exe-
kdtorom vo vyske ciastok 36 768 K¢, 21 651 K¢ a 17 397 KE.
Podmienkou tdverovej spolo¢nosti na poskytnutie tveru
bolo okrem iného to, ze Uver bude zaisteny tak, Ze na spo-
locnost bude prevedeny byt matky O.P., pani J. L. v P. a dalej,
Ze exekucné konanie musi byt pred tym zastavené. Za tym-



to ucelom p. O.P. sa dostala do styku so spolo¢nostou M.,
a.s., sidliacou na rovnakej adrese ako spol. N., a. s., a td spro-
stredkovala matke O. P. spoluprdcu s disciplinarne obvinenym
a tato spolocnost jej zaslala objednavku pravnych sluzieb so
zavazkom uhradit disciplindrne obvinenému zdlohu vo vyske
40 000K¢, ktord skutocne matka O. P. zaplatila.

Na zdklade toho doslo zo strany O.P. k udeleniu plnej
moci disciplindrne obvinenému. Ten poskytol pravne sluz-
by veduce k zastaveniu exekuc¢nych konanf, ¢im boli splnené
podmienky na poskytnutie Gveru. Potialto sa mozno domnie-
vat, Ze postup disciplinarne obvineného bol lege artis, po-
kial’sa neberie do dvahy porusenie § 11 ods. 2 pism. e) vyhl.
€. 177/1996 Zb., v platnom zneni, ked'si disciplinarne obvi-
neny uctoval plné dkony namiesto polovi¢nych. Tato okol-
nost vsak nebola predmetom disciplindrnej zaloby, a preto
nebola prerokovana v ramci disciplinarneho konania.

Pochybenie disciplindrne obvineného mozno konstatovat
prijeho néslednej dcasti na veci. Potom, ¢o N., a. s. zdévodu
tdajného porusenia zmluvy o Gvere od tejto zmluvy odstu-
pila listom z 29.3.2007 a vyzvala O.P. na zaplatenie sumy
329 253,57 K¢, poplatku 10 000K¢, poplatku za rezervaciu
vo vyske 105 000K¢, casti uz poskytnutého dveru vo vys-
ke 169 253,57 K¢, poplatku za vyhotovenie zmliv vo vyske
5000K¢ a nakladov spojenych s notarskou zapisnicou a na-
vrhom na vklad do katastra vo vyske 40 000K¢, O. P. a spo-
ludlZnici nevyhoveli vyzve N., a.s. na vrdtenie dlznych sim
700000K¢ a 329 253,57 K¢ a ta sa rozhodla tieto sumy vy-
mahat jednak Zalobou, a jednak v exeku¢nom konant. V tejto
faze prijal disciplindrne obvineny splnomocnenie od spoloc-
nosti N., a.s. jednak na podanie Zaloby a jednak na podanie
exekucie proti spoludiznikom. V tejto faze je mozné badat
pochybenie disciplindrne obvineného, ktoré je predmetom
tohto rozhodnutia a porusenie § 19 ods. 1 pism.a) zakona
o advokacii, pretoze nepochybne sa disciplinarne obvineny
pri zastupovani O. P. dozvedel informdcie aj o spolud|zni-
koch, teda o ich majetkovych pomeroch a pod.

Disciplindrne obvineny sa vyjadril prostrednictvom svojho
pravneho zdstupcu s tym, Ze sa neciti byt vinnym, pretoze
sluzbu poskytnutd p. O. P. chapal ako sticast pInenia podmie-
nok uzavretia Gverovej zmluvy. Toto tvrdenie by vsak bolo
akceptovatel'né len vtedy, ak by vystupoval ako advokat spo-
lo¢nosti N., a.s., a nie ako advokat O. P.

Disciplindrny senat vykonal dokazovanie jednak vysluchom
disciplindrne obvineného, jednak obsahom disciplindrneho
spisu. Zistil nesporne zdsadnu okolnost, teda koliziu spoci-
vajlcu v zastupovani spoloc¢nosti N., a. s. ako aj O. P., pricom
nebolo mozné prijat ndzor disciplindrne obvineného, Ze ne-
doslo k zneuzitiu informdcii z tohto vztahu. Podla ndzoru se-
natu nemusi dojst ku konkrétnemu zneuzitia informdci, ide
o delikt svojim charakterom ohrozovaci, teda sposobily znizit
dostojnost a doveryhodnost advokatskeho stavu, ¢o samo
o sebe je postacujice na zaver o disciplindrnom previneni.

Pri dvahe o disciplindarnom opatrenf prihliadol disciplinar-
ny senat k vyssej zdvaznosti a tiez k tomu, ze disciplindrne
obvineny bol uz disciplindrne postihnuty vo veci K 95/2008
a bola mu ulozena pokuta vo vyske 3 000 K¢.

ZAHRANICIE
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Odvolanie disciplindrne obvineného bolo rozhodnutim
odvolacieho disciplindrneho sendtu odvolacej disciplindrne;j
komisie z 29. 6.2010 zamietnuté z nasledovnych dévodov:

Postoj disciplindrne obvineného svedcio tom, ze ani v ram-
ci prerokovania svojho disciplinarneho previnenia si neuvedo-
mil, Zze zastupovanim klientov, ktorych zaujmy su v rozpore,
porusil jednu z najzakladnejsich a najdolezitejsich povinnosti
advokdta, t. j. chranit a presadzovat prdava a opravnené za-
ujmy klienta. V danom pripade nepochybne tito povinnost
nemohol plnit voci svojej byvalej klientke O.P. Vzhladom
na zdavaznost porusenia povinnosti advokdta, ktorych sa dis-
ciplindrne obvineny dopustil, ako aj vzhladom na jeho postoj,
nepovazuje odvolaci disciplindrny senat ulozené disciplinar-
ne opatrenie za neprimerane vysoké a mozno povedat, ze
iba nedostatok odvolania zo strany disciplinarneho zalobcu
zabranil dvaham odvolacieho disciplinarneho senatu o pri-
snejsom disciplinarnom postihu.

Rozhodnutie je redakcne krdtené a upravované.

Poznamka

1 Prelozené a spracované z publikdcie Bulletin advokacie -
Shirka karnych rozhodnuti Ceské advokatni komory
2010 - 2011 (zvl&stni &islo/Eerven 2012). Ceskd
advokatni komora, Praha 2012, s. 32 - 33.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokatka

Martina Gajdosova - Peter Kerecman

Prvé zeny )
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokatka
nezname. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobi
Ceskoslovenska. Advokacia bola muzskou doménou.

Ako sa advokdcia zmenila,
ked'do sudnych sieni vstdpili zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvi zenu ako osnovnicku,
co ho k tomu viedlo a kolko to vydrzal?

Ako a preco sa pridavali dalsi?

Od zapisu prvej Zeny - advokdtskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynulo v ro-
ku 2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne
rovnako vela muZov ako Zien. Co Zeny do advokdcie
priviedlo, ako vykonavali osnovnicku a advokatsku
prax, ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsiro-
vali a znizovali ich pocty - prave o tom je tdto kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. OndriSov4,
tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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AmCham Slovakia

a Slovenska advokatska komora
spolupracuju na zlepsovani prostredia
pre obchodnu arbitraz

Dlhé trvanie sidnych konani, pretazenie sidov a casté
dévodné pochybnosti o ich nestrannosti negativne ovplyv-
nuju doveru podnikatelov v pravny stat. Obchodné arbitraze
su pre firmy rychlejsou a efektivnejsou alternativou, ako ob-
chodny spor vyriesit. O tom, ako sa na Slovensku postupne
dari vytvdrat vhodné podmienky pre rozvoj obchodnych
arbitrazi diskutovali na pracovnych rariajkdch Americkej ob-
chodnej komory v SR (AmCham) a Slovenskej advokatskej
komory (SAK) minister spravodlivosti Gabor Gal spolu s od-
bornikmi zradov vyznamnych investorov na Slovensku.
Stcastou podujatia organizovaného aj v spolupraci s Pod-
nikatelskou alianciou Slovenska bola prezentacia ¢innosti
Rozhodcovského stdu Slovenskej advokdtskej komory, na
ktorého chode sa tiez podielaju viaceri ¢lenovia AmCham,
¢i uz v ramci predsednictva sidu alebo ako rozhodcovia.
O cinnosti a planoch RS SAK podrobne informovali ¢lenovia
jeho predsednictva Roman Prekop a Martin Magal. (foto 1)
Minister spravodlivosti SR Gabor Gal (foto 2) na podujati
zdo6raznil vyhody rozhodcovského konania: ,Pre obchodné
vztahy je rieSenie sporov formou rozhodcovského konania
velkou vyhodou - oproti zdlhavému konaniu na stide je to
rychlejsi, efektivnejsi a flexibilnejsi model. Aj samotné sudy
podporuji obchodnd arbitrdz, svedci o tom mnozstvo akcep-
tovanych rozhodcovskych rozsudkov vseobecnymi sidmi.”
Predseda Slovenskej advokatskej komory Tomas Borec
(foto 3) v tejto suvislosti povedal: ,Slovenskd advokdtska ko-
mora a Americkd obchodnd komora maju spolocné ciele
v oblasti zlepsovania pravneho prostredia na Slovensku. Ame-
rickd obchodna komora bola v minulosti aktivna pri podpo-
re dolezitych reforiem zameranych na vymozitelnost prdva

Jovakia
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a dnes som rdd, Ze sa tdto spoluprdca rozvija v tomto duchu
ajvdalsich oblastiach presadzovania prava.”

Vyhody rozhodcovského konania zdéraznil aj vykonny
riaditel AmCham Ronald Blasko: ,Obchodnoprdvne spory
dnes na Slovensku trvaju v priemere 21 mesiacov. Ak sa vsak
firmy dohodnu na rieseni sporu prostrednictvom rozhodcov-
ského sudu, je zvycajne vyrieseny v priebehu troch-styroch
mesiacov. V krajindch zapadnej Eurdpy je institat obchodnej
arbitrdze bezne vyuzivanou, efektivnou a predvidatelnou al-
ternativou. Cielom AmCham ako aj mnohych nasich partne-
rov v Iniciative za vladu zakona (Rule of Law Initiative) je preto
posiliiovat povedomie o tejto moznosti v ramci sirokej podni-
katelskej komunity.”

Mgr. Pavol Kubik
Foto AmCham




ADVOKACIA ZAHRANICIE

Pozvanka
na Arbitration Conference 2019

Na 16. maja 2019

je pripravovany v poradi uz piaty ro¢nik medzindrodnej konferencie s ndzvom

Richard DeWitt Arbitration Conference 2019

Opatovne ju organizuje Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
v spolupraci s Americkou obchodnou komorou v Slovenskej republike.
Odbornym partnerom konferencie bude aj tento rok
Rozhodcovsky sud Slovenskej advokatskej komory.

Konferencia sa pravidelne uskutocriuje na péde Pravnickej fakulty v historickej budove UK v Bratislave.
Téma tohto rocnika konferencie:
Svedkovia a znalci v rozhodcovskom konani a aktualne otazky rozhodcovského konania

Prosime vsetkych zdaujemcov o problematiku rozhodcovského konania,
aby si termin 16. maja 2019 rezervovali na toto podujatie. BlizSie informacie o konferencii
vratane podmienok registracie budu zverejnené v priebehu marca/aprila.

Thursday,
May 16, 2019

‘gMCHﬂm ‘ ‘& ] Faculty of Law,
SLoVaKld "\ % j Comenius University

in Bratislava

RICHARD DEWITT =g

A 101 1Pc
T Ccon ’
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PREDSTAVUJEME VAM EUROPSKU ADVOKACIU

Abogacia Espanola -
advokacia na Pyrenejskom polostrove

Bulletin slovenskej advokacie prindsa od zaciatku roku 2018 v kazdom Ccisle
Citatelom predstavenie jednej z eurdpskych advokatskych komor. V dnesnej Eurdpe,
v ktorej statne hranice prestavaju byt zabranou spoluprace medzi advokatmi, stipa
vyznam poznania fungovania advokacie v inych statoch. Skusenosti zahranicnych
komor, ich uspechy i kazdodenny zivot mézu byt nielen zdrojom poznania inych
pristupov k rieSeniu obdobnych problémov, ale i inspirdciou pre nas.

Advokat po $panielsky: abogado

Pocet aktivnych advokatov v roku 2018: 154 573
Pocet obyvatelov na advokata: cca 300

Internetova stranka: www.abogacia.es

Twitter: @Abogacia_es; @Abogacia_es_eu; @OrtegaVictoria

Advokatsky casopis: Abogacia
https://www.abogacia.es/actualidad/revistas/

CONSEJO GENERAL

Historické mil'niky

spanielskej advokacie
Historicky archiv Madridskej advokatskej komory sa pysi
svojim zalozenim v roku 1596. Do zbierky archivu patria
matri¢né zdznamy i zdpisnice zo zasadnuti vlady. Znamy
je aj Archiv Cortina, ktory predstavuje zbierku dokumentov
advokdta Don Manuela Cortina y Aranzana (1802 - 1876).
Manuel Cortina bol $panielsky advokat a politik, zndmy ako
minister vnutra a liberal. Diia 4. janudra 1849 inicioval verej-
ny ,diskurz o diktatorstve” s vedicim konzervativnej strany
a autorom politickej teérie Juanom Donoso Cortésom, pri
ktorom zastaval nazor, ze vlada sa musi vzdy riadit zakonmi
a konat v medziach zdkona. I$lo o reakciu na obmedzenie
Ustavnych prav a zaruk z dévodu snahy o potlacenie revo-
lu¢ného hnutia v roku 1848. Spanielska tedria prava a politi-
ky Casto cituje tryvky z tohto diskurzu.

Manuel Cortina sa stal predsedom Kralovskej pravnicke;j
akadémie a tri dekady sa ako predseda kodifikacnej komisie
venoval modernizacii Spanielskeho pravneho systému (1847
- 1879). Moderna $panielska advokdcia vidi svoje korene
prave v tomto obdobirevizie pravnych predpisov na zdklade
pravnickych kongresov vedenych Manuelom Cortinom.

Advokdcia v Spanielsku je zalozena na regionalnom prin-
cipe a rozvijala sa samostatne v jednotlivych provincidach
a autonémnych oblastiach. Potrebu zjednotenia vSak doka-
zuje konanie narodnych kongresov advokatov, prvy sa datu-
je doroku 1917 akonal sa v meste San Sebastian.

Generdlna rada $panielskej advokdcie (Consejo General
de la Abogacia Espanola) ako institiicia md svoj povod v Ca-
se druhej svetovej vojny. V roku 1942 dekan advokatskej
komory v Zaragoze, Emilio Laguna Azorin, oslovil vietkych
¢lenov komory, Madridski advokatsku komoru a nasledne
vsetky regionalne advokatske komory listom, v ktorom zd6-
raznil zdvaznost situdcie, poukdzal na stav Spanielskeho
pravneho systému a potrebu povojnovej reformy. Tento krok
inicioval vytvorenie siete kontaktov a posilnenie komunika-
cie medzi regionalnymi komorami. Zrodila sa myslienka za-
lozit orgdn s celonarodnou pésobnostou, ktory by ulahcil
vzajomnu koordinaciu, dodal vaznost a dblezitost advokat-
skemu stavu a aktivne sa podielal na legislativnom procese.

Myslienka ziskala vse-
obecnt podporu a preto
sa Antonio Goicoechea
(foto 1), vtedajsi dekan
Madridskej advokatske;j
komory ujal realizacie
projektu a stal sa predse-
dom generdlnejrady, kde
posobil do roku 1952.

Prvym cielom bolo za-
bezpecit rovhocenny pri-
stup vsetkych advokatov
k sidom a zriadit socidl-
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ny fond pre siroty a vdovy advokatov, ako aj pre advokatov
so zdravotnym postihnutim a na dochodku. Ministerstvo
spravodlivosti schvdlilo zamer dekrétom z 19. jina 1943.
Prvé priame volby do organov advokatskych komér sa ko-
nalivroku 1952.

Vyrazné zmeny v Uprave advokdcie nastali pocas stvrtého
narodného kongresu advokatov v Leone v roku 1970, kde sa
rozhodlo o pravomociach a vnutornej Struktire generalnej
rady. V rovnakom case prebiehal tzv. Burgosky proces, kde
boli sideni 16 ¢lenovia ETA, ktori spachali atentat na troch
predstavitelov Francovho rezimu. Vynesené boli v rozsudku
tresty smrti, no $panielska spolo¢nost, ku ktorej sa pridal aj
Narodny kongres advokatov vystipil proti trestu smrti a pa-
chatelia dostali trest doZivotného odnatia slobody.

Svoje dnesné postavenie a pravomoci Rada ziskala az po
politickych zmendch, teda po smrti diktatora Francisca Fran-
cavroku 1975 avitazstve socialistov vo vol'bach v roku 1982.

V historii $panielskej advokdcie vyvstdva tragicky datum
24. januara 1977, kedy doslo k zavrazdeniu styroch advoka-
tov vo vine neofasistického teroru. Incident sa stal znamy
ako Atochsky masaker, podla adresy advokdtskej kanceldrie
v Madride. Tento den sa stal Medzinarodnym driom ohroze-
nych advokdtov a kazdoroc¢ne sa 24. janudra konaji kampa-
ne na obranu zastrasovanych, vdaznenych ¢i prenasledova-
nych advokatov. Incident sa stal v case politickych a spolo-
¢enskych zmien po smrti Franca a Spanielsko bolo na pokraji
obcianskej vojny. Veddci $panielski politici na cele s kralom
Juanom Carlosom zastavali zmenu rezimu smerom k demo-
kracii. Uto¢nici sa hldsili k extrémnej pravici.

V roku 1978 bola prijata nova Ustava, na ktorej tvorbe sa
vyrazne podielali advokati. Prvykrdt sa explicitne v Ustave
spomina pravo na pristup k advokatovi.

Po politickych zmendch sa Spanielsko mohlo pripravovat
na vstup do Eurépskej tnie, ku ktorému doslo v roku 1996.
Kralovsky dekrét 658/2001 prijaty po kongrese advokatov
v Seville v roku 1999 uznal vnitorné stavovské predpisy pri-
jimané od roku 1996 Generalnou radou $panielskej advoka-
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cie ako vSeobecne zavdzné. V tom istom roku vznikla aj prva
internetova stranka Generadlnejrady spanielskej advokacie.

V roku 2001 bola spustend vyrazna reforma systému jus-
ticie. Generalna rada Spanielskej advokacie pokracovala vo
svojej tradicii a aktivne sa zapdjala do legislativneho proce-
su. V poslednych rokoch pripomienkovala najma reviziu
civilného a trestného zakonniku, r6zne novely reagujtice na
eurépske smernice o sluzbach na jednotnom trhu a novely
upravuijlice proces elektronizdcie a digitalizacie.

Struktiira stavovskej organizacie

Generalna rada $panielskej advokdcie (Consejo Ceneral de
la Abogacia Espanola) je reprezentativny orgdn zastupujuci
zaujmy 83 regiondlnych advokdtskych komor. Reprezentuje
tak vySe 150 000 aktivnych advokatov a vyse 100 000 ¢lenov
s pozastavenym vykonom advokdcie. Zo 154 573 aktivnych
advokdtov je 66 467 zien.

Regiondlne komory (Colegio de Abogados) maju svoje
sidla podla 50 Spanielskych provincii, ku ktorym treba do-
plnit 17 dalej vnitorne ¢clenenych autonémnych spolocen-
stiev, okrem inych autonémne mesta Ceuta a Mellila na tize-
mi Afriky ¢i autonomne andaltizske komunity Jerez a Ante-
quera, Lorca v Murcijskom regiéne, Madrid, Kataldnsko,
Baskicko. (foto 2)

Kazdé styri roky sa kona Narodny kongres advokatov
(El Congreso Nacional de la Abogacia), ktory je miestom pre
prijimanie stavovskych predpisov. Na ostatnom kongrese
vmeste Vitoria v roku 2015 sa zdcastnil vzacny host - otvara-
ciprihovor predniesol Spanielsky krdl Filip V1.

Kazdé Styri roky sa kond aj stretnutie predsednictiev
(Las Jornadas de Juntas de Gobierno de los Colegios de Abo-
gados) z 83 regionalnych advokatskych komor. Ide o stretnu-
tie vySe 600 0sdb, ktoré maju za dlohu prediskutovat aktual-
ne stavovské otazky a vyzvy. Tieto dve vyznamné podujatia
sakonaju s dvojro¢nym rozostupom.

V Spanielsku nie je zavedeny systém povinného vzdela-
vania advokatov ani systém Specializacie advokatov, vynim-
kou je len poskytovanie pravnej pomoci, na ktoré sa vyzadu-
je akreditdcia a je povazované za $pecidlny odbor.

Predsednicka Victoria Ortega Benito (foto 3) nastipila
na Celo $panielskej advokacie v roku 2016. Je nielen prva ze-
na na Cele Generdlnej rady,
ale od roku 2018 tiez pred-
sednitka Union Profesional
- platformy, ktord spdja de-
legdcie 33 regulovanych
povolani, poukazuje na vy-
znam reguldcie a presadzu-

je hodnoty ako etika, vzde-

2 -
¥ -
lavanie, zodpovednost a ne- \\{
zavislost. '\‘ .
Dna 28.seprembra 1999 )
kral’ Juan Carlos VI inauguroval nové sidlo Generalnej rady

$panielskej advokacie na adrese Paseo de Recoletos ¢. 13
vMadride. (foto 4)
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Erb, logo a symboly

Zakladom erbu Generalnejrady Spanielskej advokacie je erb
$panielskeho krala, ktory je doplneny vahami ako symbolom
spravodlivosti a cervenou stuhou s ndpisom Consejo general
de la abogacia Espanola. (foto 5) MdZze tvorit sticast advo-
katskeho taldra (foto 6, 7), kedy sa nosinalavej strane.

Generdlna rada Spanielskej advokdcie méze udelit advo-
katom a inym osobam zo Spanielska i zahranicia nasledovné
ocenenia za prinos advokacii: velkokriz, kriz alebo medailu
na Cervenej saténovej stuhe. (foto 8) Roc¢ne pritom mozno
udelit maximalne patnast velkokrizov a tridsat krizov. Oce-
nenia postmortem sa do tohto limitu nezaratavaju.

Generdlna rada upozoriuje na vaznost tejto humanitdrne;j
krizy prostrednictvom kampanina zvy$enie povedomia spo-
lo¢nosti.

Abogacia2020soluciones

Vroku 2017 Generalna rada pripravila strategicky plan ¢i po-
zi¢ny dokument s ndzvom Abogacia2020, v ktorom podrob-
ne rozpracovala pét strategickych cielov na nadchddzajice
styri roky: doveryhodnost advokdcie cez regulaciu, deonto-
l6giu a kvalitu zalozend na vzdelani, advokdcia pripravena
na inovdcie a technologicky pokrok, advokdcia presadzuju-
ca prava obcanov, advokdcia ako ndstroj na riesenie konflik-
tov, advokdcia s eurépskym a globalnym rozmerom. Ciele

Vyzvy a uspesné projekty

Migrac¢nakriza

Generdlna rada Spanielskej advokacie sa v poslednych par
uplynulych rokoch aktivne venuje problematike migracie.
Ziadatelia 0 azyl a utecenci sa ¢oraz viac obracaji na auto-
nomne mesta Ceuta a Melilla na tzemi Maroka, ktoré pova-
Zuju za bezpecnejSiu alternativu ciest do Grécka a Talianska,
ktoré su zname rizikom potopenia lode na mori. Prevadzaci
v severnej Afrike vystavuji utecencom falosné pasy a poma-
hajd im dostat sa na Spanielske tizemie v Ceute a Melille, kde
su technicky na pode Eurdpskej tnie. Popri ute¢encoch su
medzi Ziadate'mi aj Marocania bez legitimneho naroku na
azyl. Ro¢ne prichddza touto cestou cca 15 000 migrantov.

st rozpracované formou 163 konkrétnych opatrent, resp. za-
vazkov, ktoré ma naplnit do konca roku 2020.

Dia delejusticia gratuita

Pri prilezitosti 15. vyrocia vstupu do plat-
nosti zdkona ¢. 1/96 o bezplatnej pravnej
pomoci osobdm v hmotnej nddzisa 12. jdl
stal od roku 2011 v Spanielsku znamy ako
den bezplatnej spravodlivosti, teda bez-




platnej pravnej pomoci. Mottom poduijatia je ,Rovni'si v pra-
vach, rovni pred sudom*. (foto 9 - predsednicka Rady na bal-
kone sidla Ceneralnej rady spanielskej advokacie v Madride)
Pravnu pomoc poskytuje v Spanielsku vyse 51 000 advoka-
tov v regionalnych komordch. Pravo na bezplatnd pravnu
pomoc je v Spanielsku koncipované dost Siroko a realizaciu
pravnej pomoci ako aj vy-
hodnocovanie naplnenia
podmienok na pravnu po-
moc Ziadate'mi maju na

g ® . .
PLAN ESTRATEGICOY o starosti regionalne komo-
ABOGACIA 2020: |\
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o | Ve ueoioss Casopis Spanielskej
.l' LOS PROXIMOS ?(‘ advokacie
4 ANOS / o
Generdlna rada Spaniel-
skej advokacie vydava ca-
sopis Abogacia Espafola.
(foto 10) Casopis v roku

EL PLEND
DE LA ABDGACIA

A 2019 oslavi svoje 25. vyro-

Cie.

Zahranicné aktivity

Bruselska kanceldria Spanielskej delegdcie v Rade advokat-
skych komor Eurépy (CCBE) oslavuje tento rok 25. vyrocie
od svojho zalozenia. V roku 2010 stdl $panielsky advokat
José-Maria Davo Ferndndez na cele organizacie a Spanielska
delegdcia je vel'mi aktivnym a prinosnym ¢lenom CCBE.

Generalna rada Spanielskej advokdcie ako aj 14 regional-
nych $panielskych komor sa aktivne podiela na ¢innosti a ak-
tivitdch Federdcie eurépskych advokatskych komor (FBE).
Aj vyrocny kongres organizdcie sa v roku 2019 uskutocnf
v Barcelone.

Generalnarada Spanielskej advokacie zalozila v roku 2003
naddciu Abogacia Foundation, ktorej cielom je chranit lud-
ské prava, najma pristup k spravodlivosti pre zranitelné oso-
by, a realizovat rozvojovu spoluprdcu prostrednictvom pro-
jektov v Spanielsku a v zahranicf. V spolupraci s miestnymi
ministerstvami spravodlivosti a ombudsmanmi tak uskutoc-
nila projekty v 9 latinskoamerickych krajindch so zameranim
na pristup k spravodivosti zadrzanych osob. Posledné dva
roky sa venuje ochrane prdv $panielskych ob¢anov podozri-
vych, obvinenych alebo odstdenych v Ekvadore.

Generalna rada Spanielskej advokacie tzko spolupracuje
s Franctizskou ndrodnou radou advokatskych komér (Con-
seil National des Barreaux), Parizskou advokatskou komorou
aNadrodnou radou talianskych advokatskych komor (Consig-
lio Nazionale Forense), ktoré spolo¢ne na zaciatku roka 2016
zalozili Medzindrodné observatérium ohrozenych advo-
katov.

Pri prileZitosti medzinarodného dna ludskych prav dria
10. decembra spustilo Observatérium kampan, ktorou upo-
zornuje verejnost na situdciu advokatov, ktorych sloboda,
prax i Zivot boli ohrozené z dovodu legitimneho vykonu po-
volania. Dna 24. janudra v ramci medzinarodného dna ohro-
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zenych advokatov vzdy upozornuje na postavenie konkrét-
neho advokata, napr. v roku 2017 to boli ¢inske advokatske
kanceldrie postihnuté tzv. ,709 crackdown”.

Vol'ny pohyb advokatov

Postavenie hostuijticich euroadvokatov v Spanielsku upra-
vuje kralovsky dekrét 607/1986 a vyzaduje sa splnenie infor-
macnej povinnosti voci miestnej advokatskej komore podla
miesta, kde euroadvokat planuje poskytnit pravne sluzby.
Takisto sa vyzaduje meno spolupracujiceho Spanielskeho
advokdta a potvrdenie od stavovskej organizdcie krajiny
povodu, Ze nie je vedené disciplindrne konanie. Regionalna
komora informuje nasledne prislusny sid a Generalnu radu
$panielskej advokdcie.

V pripade zdujmu zastupovat klienta v konani'pred sidom
sa vyzaduje osobnd pritomnost spolupracujiceho $paniel-
skeho advokata, s ktorym ma euroadvokat uzavretd pisom-
nu dohodu. V pripade zdujmu o zapis usadeného euroadvo-
kata sa podmienky riadia kralovskym dekrétom 936,/2001
a kazda regionadlna komora si stanovuje vlastné administra-
tivne poplatky.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK

Foto

es.wikipedia.org/wiki/Antonio_Goicoechea (1),
Archiv Generalnejrady spanielskej advokdcie (3,4, 9)
www.numismaticodigital.com/noticia/7338/
articulos-medallistica/las-distinciones-del-consejo-
general-de-la-abogacia-espanola.html (6, 8)

Odbor medzindrodnych vztahov srdecne

dakuje za poskytnuti pomoc a materialy

pani Berte Alvarez Ciordia z bruselskej kanceldrie
Generalnejrady spanielskej advokacie.
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na europskej

Z aktualneho diania

a medzinarodnej arovni

Il CCBE

CCBE - Rada advokatskych komor Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokatske ko-
mory z 32 krajin a dalsich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zdujmy vyse jedného miliona eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na urovni Eurdpskej unie, vypracovdva stanoviska, studie,
zapdja sa do projektov a chrdni zakladné piliere advokdcie.
Slovenska advokatska komora je jej plnohodnotnym clenom.

Stratégia a Akény plan EU pre elektronickd justiciu
naobdobie 2019 -2023
Rada EU (vo formécii Rada pre spravodlivost a vniitorné
veci) prijala Stratégiu a Akény plan pre rozvoj elektronickej
justicie v rokoch 2019 - 2023. Pocas obdobia 2019 - 2023
sa bude EU zameriavat v oblasti elektronickej justicie na tri
klicové oblasti: zlepsenie pristupu k informdciam v oblasti
justicie, pokracovanie digitalizacie sidnych a mimosudnych
konani za Gc¢elom jednoduchsieho a rychlejsieho pristupu
k sidom a zabezpecenie technickej implementacie a riade-
nia narodnych systémov elektronickej justicie na ulahcenie
prepojenia a interoperability systémov &lenskych statov EU.
Tento Aké¢ny plan zahfia dva projekty, ktoré navrhla CCBE.
Prvy projekt je zalozeny na vyhladavaci Find-A-Lawyer a ty-
ka sa vytvorenia systému overovania identity advokata cez
tento vyhladavac¢. CCBE navrhla rieSenie interoperability na
europskej trovni pre identifikdciu advokata a overenie jeho
zapisu v zozname advokdtov (vratane platnosti preukazu)
pri elektronickych cezhrani¢nych sidnych konaniach.
Druhy projekt sa tyka vyuzitia umelej inteligencie v sud-
nictve aide o ndvrh CCBE prijat odporucania pre vyuzivanie
umelej inteligencie advokatmi v EU. Skutocnost, Ze tieto
navrhy boli zaradené do akéného planu znamend, Ze EU po-
skytne financovanie implementdcie tychto projektov.

Verejné vypocutie Vyboru LIBE na tému elektronické
dokazy v trestnych veciach

Vybor Eurépskeho parlamentu pre obcianske slobody, spra-
vodlivost a vnitorné veci (LIBE) uskutoc¢nil verejné vypocu-
tie na tému Elektronické dbkazy v trestnych veciach a disku-
siu na vysokej Grovni na tému Bezpecnost eurdpskych obca-
nov: aku ulohu maju elektronické dékazy? CCBE tu prezento-
vala stanovisko tykajlice sa nového ndvrhu nariadenia o eu-
ropskom prikaze na predlozenie a uchovanie elektronickych
dbkazov v trestnych veciach COM(2018) 225 final.

Vypocutie bolo stcastou prebiehajiceho legislativneho
procesu v suvislosti s navrhom nariadenia o eurépskom pri-
kaze na predlozenie a uchovanie elektronickych dékazov
v trestnych veciach, voci ktorému CCBE vzniesla pocetné za-
sadné pripomienky, najmé vo vztahu k ochrane ml¢anlivosti
advokata. Po tvodnom slove predsedu Vyboru LIBE, euro-
poslanca Clauda Moraesa, program zahrnal prezentdciu $tu-
die, ktorej zaddvatelom bol vybor LIBE o elektronickych do-
kazoch, a nasledovali prejavy recnikov zastupujtcich rozne
pravnické sektory pracujtce s elektronickymi dokazmi (sud-
covia, prokurdtori a advokati, drady na ochranu osobnych
Udajov a ludskopravne institicie, ale aj telekomunikacné
spolo¢nosti a poskytovatelia internetu), ktori prezentovali
aktualne skdsenosti a ndzory na navrhovanu pravnu tpravu.

Cezhranic¢nd vymena digitalnych dékazov

v trestnom konaniv ramci EU

Dna 15. janudra 2019 CCBE organizovala workshop v rdmci
projektu EVIDENCE2e-CODEX v spolupraci s Medzindrod-
nou organizaciou krimindlnej policie (INTERPOL). Cielom
projektu EVIDENCE2e-CODEX je ulahcit vymenu elektro-
nickych dokazov v ramci Eurépskej tinie a umoznit medzina-
rodnu spolupracu v sektore trestného sddnictva. Projekt usi-
luje o vytvorenie pravne platného nastroja na vymenu digi-
talnych dokazov cez infrastruktdru e-CODEX v kontexte vza-
jomnej pravnej pomoci v trestnych zdleZitostiach a konania
o eurépskom vysetrovacom prikaze.

Cielom podujatia bolo podelit sa so zastupcami pravnic-
kej komunity o vysledky vyskumu v ramci projektu a ziskat
spatnu vazbu o stave transpozicie a implementacie smerni-
ce o europskom vysetrovacom prikaze vo vybranych clen-
skych statoch EU, zistit, aké je praktické prepojenie konani
o vzajomnej pravnej pomoci a o EVP a prediskutovat suvisia-
ce témy, ako dopad na ochranu osobnych tdajov a dostup-
nost nastrojov pre technickd podporu.

Workshop zaznamenal vel'ky dspech a spojil na jednom
mieste mnoh€ vyznamné osoby, ktoré si mohli vymenit sku-
senosti a odborny ndzor. Medzi Gcastnikmi boli zastupcovia
advokacie, advokatskych komor, prokurdtori a sudcovia,
ale aj predstavitelia verejnych a stikromnych institdcif, ako
Eurépska komisia a Eurépsky parlament, Rada EU, niektoré
ministerstva spravodlivosti, EUROJUST, INTERPOL, Europ-
sky vybor pre ochranu tGdajov, Eurépska sudcovska siet, aka-
démia, Microsoft a Vodafone.
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Z listinnej do elektronickej podoby jednoducho a rychlo!

Co PraetorKONVERZIA umoziiuje?

uloZenie ochrannych prvkov na konvertovanom dokumente

moZnost rozpracovania konverzie jednym pouZzivatelom a dokoncenia inym pouZivatelom

moznost vyberu advokatov, ktori spractivajd konverzie

volba ¢asovych razitok (SAK peciatky)

vytvorenie osvedcovacej dolozky, ktora bude s ¢asovym razitkom pridana do konvertovaného dokumentu
automatické zaznamy o vykonanej zarucenej konverzii

Vyhody

uloZenie rozpracovanych koverzii
licenciu platite len za autorizovanych advokatov
jedinec¢né urcenie umiestnenia ochrannych prvkov
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ADVOKACIA

Vyuzitie umelejinteligencie sudmi

Vo svetle prijatia prvej Eurépskej charty etickych principov
pre vyuzitie umelej inteligencie v sidnictve z dielne Rady Eu-
ropy Vybor CCBE pre budtcnost advokdcie spracoval doku-
ment, v ktorom sa venuje stanoveniu podmienok na vyuzitie
umelej inteligencie verejnymi organmi. Staty uz poukazali
na ekonomicky prinos a kladny dopad na rozpocet, ktory by
mala priniest nahrada niektorych zamestnancov zautoma-
tizovanym systémom. Vyhodou je podla mnohych menej
arbitrarnych konani ¢i prediktivna justicia viac dostupna oso-
bdm v majetkovej nddzi. Zdroven je vsak nutné uz v pocia-
tocnej faze stanovit urcité zdsady kyberetiky. Dokument ro-
zoberd pole moZnej posobnosti umelej inteligencie v justicii
adopady jej vyuzitia na aktudlny sidny systém.

Aktualizovany prakticky sprievodca

pre konanie pred ESLP

Ddvame do pozornosti aktualizovany Prakticky sprievodca
CCBE pre konanie pred Eurépskym sidom pre ludské prava
v angli¢tine a vo francuzstine. Prirucku vypracovali advokati
s bohatymi skdsenostami so zastupovanim klientov pred
ESLP vo forme otdzok a odpovedi. S ohladom na urcité zme-
ny bol dokument aktualizovany na jeseri 2018 a je dostupny
na stranke www.ccbe.eu v Casti Documents - Publications.

24.januar je vo svete znamy aj

ako Den ohrozenych advokatov

Advokdcia zohrdva doleziti Glohu priochrane prav a pravom
chranenych zaujmov o0s6b a pomaha realizovat principy
pravneho statu. Povolanie advokata vsak v niektorych kraji-
nach celi roznym priamym hrozbam a dtokom, ktoré zne-
moznuju jeho efektivny vykon. Preto sa viaceré advokatske
komory spoijili a pripominaju si 24. janudra Den ohrozenych
advokdtov (Day of the endangered lawyers). Tento ddtum sa
spdja s tragédiou zndmou ako Atochsky masaker, kedy doslo
k zavrazdeniu Styroch advokatov vo vine neofasistického
teroru v Spanielsku. Tento rok diia 24. janudra advokatske

Ladislav Cendula:

Mojich Sest desatroci
v banskobystrickej advokacii

Slovenska advokdtska komora nadvazuje na uz skor vydané knihy o niektorych vy-
znamnych slovenskych advokatoch posobiacich v davnejsej minulosti, ¢i v druhej
polovici 20. storocia. Vydala dalsiu knihu spomienok, tentoraz banskobystrického
advokata Ladislava Cendulu. Kniha Mojich $est desatro¢i v banskobystrickej advo-
kacii vznikla v spolupraci s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom.
Spomienky Ladislava Cendulu priblizujd ¢itatelom nielen jeho Zivot v advokacii, ale
aj zivot banskobystrickej advokacie. Stcastou knihy su aj spomienkové texty viace-
rych sdcasnych advokatov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot

bol so Zivotom starsieho kolegu tzko spaty.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur.
V pripade zaujmu kontaktujte: ondrisova@sak.sk

komory naprie¢ celym svetom, vratane CCBE, vyjadrili pod-
poru advokatom v tazkej situdcii, ktorej Celia kolegovia advo-
kati v Turecku. Pocas ostatnych dvoch rokov tu bolo zatknu-
tych 570 advokatov, stthanych 1 480 advokatov a v politic-
kych procesoch odstdenych 79 advokatov.

Nové zlozenie predsednictva CCBE

Pocas plenarneho zasadnutia dna 29. novembra 2018 CCBE
menovala za predsedu organizacie portugalského advokata
José de Freitas, ktory si prevzal mandat 1. janudara 2019. Fun-
kciu mu odovzdal odchddzajici predseda Antonin Mokry.
Predsednictvo sa dalej skladd z prvého podpredsedu Ranka
Pelicarica (Chorvatsko), druhej podpredsednicky Marga-
rete von Galen (Nemecko) a tretieho podpredsedu Jamesa
MacGuilla (irsko). Delegacia SAK v CCBE dakuje za spolu-
pracu v uplynulom roku JUDr. Antoninovi Mokrému, ktory
zastaval post predsedu CCBE bezchybne a neustale usiloval
o hladanie rieseni a napredovanie organizacie v prospech
advokdcie v Eurépe.

I Rada Europy

Priprava Eurépskeho dohovoru o povolaniadvokata

je opat o krok dalej

Na tomto mieste pravidelne informujeme o vyvoji rokovani
o historicky prvom zavaznom pravnom ndstroji na ochranu
povolania advokata, o ktorom sa diskutuje na pode Rady
Eurépy. Po schvdleni zameru Parlamentnym zhromazdenim
Rady Eurépy v janudri 2018 o navrhu komunikoval Vybor mi-
nistrov, ktory ho dal na posudenie Styrom vyborom: Steering
Committee for Human Rights (CDDH), European Commi-
ttee on Legal Co-operation (CDCJ), European Committee on
Crime Problems (CDPC) a European Commission for the Effi-
ciency of Justice (CEPE)). Tieto sa venovali téme v rdmci svo-
jich plendrnych zasadnuti. Zaverom je sthlas Vyboru minis-
trov s vykonanim stddie uskutocnitelnosti, ktora je standard-

Ladislav Cendula:
Mojich

sest desatroéci
v banskobystrickej
advokacii




nym postupom v ramci Rady Eurépy pred prijatim rozhod-
nutia o priprave textového znenia. Stiidia ma byt vykonana
koncomroka 2019.

Prijatie prvej Europskej charty etickych principov

pre vyuzitie umelejinteligencie v sudnictve

Eurépska advokdcia pozorne sledovala a uvitala nedavne
prijatie prvého eurépskeho dokumentu, ktory formuluje
etické principy v stvislosti s vyuZitim umelej inteligencie (Al)
v stidnictve. Dokument vytvorila Eurépska komisia pre efek-
tivnu justiciu (CEPE)) Rady Eurépy a bol prijaty 4. decembra
2018. Charta poskytuje ramec principov, ktoré maju byt
sprievodcom pre tvorcov politiky, zdkonodarcov a odborni-
kov v oblasti justicie zapasiacich s rychlym vyvojom Al vo
vnutrostatnych sidnych konaniach.

Charta uvadza, Ze vyuzitie Al v oblasti justicie moze byt
prinosom pre zlepsenie efektivity a kvality prace na sidoch,
tato musi byt ale implementovand zodpovedne a v stlade
so zarukami zakladnych prav, najma s Eurépskym dohovo-
rom o [udskych pravach (EDLP) a Dohovorom Rady Eurépy
o ochrane osobnych tdajov. Z pohladu CEPEJ je nevyhnut-
né zarucit, Ze Al zostane nastrojom v sluzbach verejného
zdujmu a jej pouzitie bude respektovat prava jednotlivcov.

Il ECBA

ECBA - Europska komora obhajcov (European Criminal Bar
Association) je nezavisld organizdcia zdruzujica obhajcov
z krajin Rady Eurdpy. Jej hlavhym cielom je presadzovat dodir-
Ziavanie zakladnych prav podozrivych, obvinenych a odsu-
denych os6b. ECBA sluzi na udrzZiavanie kontaktov, vyhlada-
vanie kolegov v zahranici, spristupnenie relevantnych doku-
mentov a sprostredkovanie odbornej rady clenom. Slovenska
advokdtska komora nie je kolektivnym ¢lenom ECBA.

ADVOKACIA --...- ZAHRANICIE

ECBA pozyva: Jarna konferencia ECBA v Aténach

na tému Je pravo na pristup k obhajcoviv ohrozeni?
Dna10.a11.maja 2019 sauskuto¢nitradi¢nd jarna konferen-
cia ECBA, tentoraz v Grécku. Nosnou témou je Ucinny pri-
stup k obhajcovi vo svetle aktudlneho vyvoja zdsady mlcan-
livosti a dovernosti vztahu advokat - klient, ako aj vo svetle
migracnej krizy. Ucast na konferencii je mozné len odporu-
¢it. Ide o vybornd prilezitost nadviazat kontakty s obhajcami
v celej Eurépe aziskat najnovsie poznatky z oblasti trestného
prava. Zaujemcovia zo Slovenska patria ku krajindm so zni-
Zenym registracnym poplatkom (150 eur). V pripade zdujmu
oregistraciu prosim navstivte www.ecba.org.

HAIA

AlJA - Medzinarodnd asocidcia mladych advokatov (Asso-
ciation internationale des jeunes avocats) je celosvetovd
asocidcia mladych pravnikov vo veku do 45 rokov. Venuje sa
organizovaniu semindrov a vyrocnych stretnuti zameranych
na vymenu know-how, ponuka predndsky nielen na pravnické
témy - svoje nezastupitel/né miesto maju otdzky osobného
rozvoja, soft skills a manazmentu advokatskej kancelarie.
Slovenska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom AlJA.

»Ak by som mohol zmenit svet...

AlJA vyhlasuje dalsi ro¢nik esejistickej stitaze Best Internatio-
nal Future Award 2019. Témou tohto roc¢nika su ciele udrza-
telného rozvoja OSN a esej by mala zodpovedat na otazku:
Ak by som mohol zmenit'svet... Akym sp6sobom m6zem ako
budlici advokat prispiet k udrzatelnému rozvoju?” Esej v ang-
lickom jazyku treba zaslat najneskor do 19. maja 2019.
Podrobnosti sa dozviete na https://awards.aija.org/

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK

Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z dvojcisla 1-2/2019
ceského Bulletinu advokacie

V tivodniku s nazvom 2078/2019 sa predseda Ceskej advo-
katskej komory JUDr. Vladimir Jirousek snazi zrekapitulovat
a zhodnotit skonceny rok a dspechy CAK. Spomina zavede-
nie bezplatnej pravnej pomoci, Siroky rozmer legislativnych
aktivit, pokroky v IT oblasti, ale aj zmeny v procese vychovy
avzdelavania advokatskych koncipientov a advokatov.

V rémci Aktualit JUDr. Michal Zizlavsky informuje ad-
vokdtov o prijatom vykladovom stanovisku CAK k otazke:
Co zahffia a ¢o nezahiiia regulovand cena za spisanie navrhu
na povolenie oddlzenia? Stanovisko vyjadruje, Ze advokati

musia dodrziavat cenovu regulaciu v zédkonom stanovenom
rozsahu, to ich vSak neobmedzuje v tom, aby klientovi po-
skytli aj iné pravne sluzby. Celé stanovisko je na webe CAK
v sekcii Komora.

Aktuality tiez informuji o uvedeni JUDr. Petra Pitharta
ako Strnastej osobnosti do Pravnickej siene slavy pocas gala-
vecera Prdvnik roku 2018 a o udeleni dalsich oceneni Pravnik
roku 2018 celkovo v desiatich kategoriach. Udelend bola
aj cena Vaclava Mandaka za najlepsi odborny clanok pub-
likovany v Bulletine advokacie v roku 2018, jej lauredtom je
prof. JUDr. Jifi Jelinek, Csc. V Aktualitach je aj informdcia o
podpise Memoranda o stcinnosti medzi CAK a Najvy3sim
statnym zastupitelstvom a dévodoch, ktoré viedli k podpisu
tohto memoranda, ako aj cely text tohto memoranda.

Cast Z judikatiiry obsahuje @ rozsudok Najvyssieho sd-
du CR 20 7.8.2018, sp. zn. 22 Cdo 2571/2018, k principom
rozhodovania sudu o zru$eni alebo obmedzenr ,sluzobnos-
ti“(tarchy, bremena) z hladiska nahrady za jej zrusenie alebo
obmedzenie, v ktorom sud judikoval, Ze pri zruseni sluzob-
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nosti je mozné obmedZzit ndhradu za zrusenie, pripadne ju aj
uplne odopriet, ak by jej priznanie bolo v rozpore s dobrymi
mravmi, alebo viedlo ku krutosti ¢i bezohladnosti urazajucej
obycajné ludskeé citenie. Pri stanoveni primeranej nahrady tre-
ba vychddzat z rozsahu majetkového prospechu, ktory bude
mat vlastnik zatazenej nehnutelnosti po zruseni sluzobnosti,
ako i majetkovych doésledkov pre opravneného. Je potrebné
zvazit aj okolnosti, za ktorych sluzobnost vznikla a ¢i bola
zriadend bezodplatne, alebo za dplatu; @ Nalez Gstavného
stidu CRz 5.11. 2018, sp. zn. IlI. (S 4072/17, k nespravnemu
ohodnoteniu podmienok pre nariadenie predbezného opat-
renia (spolocnost UBER B.V.), kde sa dstavny sud zaobera
zavermi odvolacieho stdu, Ze ¢innost vykondvand vedlajsim
ucastnikom nie je mozné pokladat za taxisluzbu z dévodu, Ze
nespliia podmienky stanovené zdkonom o cestnej prevadzke
a je preto ,nejakou inou sluzbou v oblasti dopravy”. Podla us-
tavného sudu tym poprel vztah medzi hypotézou pravnej nor-
my a dispoziciou. Takéto obrdtenie vztahu je prejavom lubo-
véle privykone verejnej moci, a preto ide o porusenie prdva na
sudnu ochranu; @ Rozsudok Najvyssieho spravneho sidu
z017.10.2018, sp.zn. 8 As 198/2018-17, k zastaveniu sprav-
neho stidneho konania pre nezaplatenie sidneho poplatku
a urcenie odmeny advokata, v ktorom sud vyjadril, Ze pokial
bola podand kasacna staznost proti uzneseniu o zamietnuti
Ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov, neméze kraj-
sky sud zastavit konanie podla § 9 odst.1 zakona o sudnych
poplatkoch pre nezaplatenie poplatku. Ak nebude kasacnej
staznosti proti zamietnutiu oslobodenia od poplatkov vyho-
vené, krajsky sud znova vyzve na zaplatenie v lehote, ktoru
urci. Vyska a ndrok na odmenu je primdrne na dohode medzi

Advokat
Jan Eugen
Kovaé

nekorunovany kel
Justiéného paldca

kral |
Justicného
palaca

Slovenska advokatska komora vydala o svojom
clenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kdcie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktora nadvézuje na doterajsiu edi¢nu ¢innost zame-
rand na vyznamné osobnosti advokatskeho Zivota
a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

V pripade zaujmu kontaktujte: Cena: 5 eur

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk

advokatom a klientom. Pripustna je aj dohoda, ze v pripade
nedspechu vo veci nebude klient advokdtovi hradit ni¢ a v pri-
pade uspechu advokdtovi pripadne prisudok; @ Rozsudok
Eurépskeho sddu pre ludské prava z 24. 7. 2008, staznost
¢. 18603/03, vo veci André a dalsi'v. Francie, k prehliadkam
azabavovaniu dokumentov v advokatskych kanceldriach vy-
jadril, Ze prehliadky a zabavovanie dokumentov predstavuju
zdsah do profesijného tajomstva.

Této $ast zahfria aj glosu k rozsudku Najvyssieho sidu CR
z27.3.2018, sp. zn. 22 Cdo 155/2018 vo veci aktivnej vec-
nej legitimacie k podaniu navrhu na sidne obmedzenie ci
zrudenie sluzobnosti.

Rubrika Z odbornej literatiry obsahuje recenzie publi-
kacii Zakon o statnim podniku. Komentar (). Dédi¢, J. Gurico-
va, J. Kfiz, ). Lasdk, Jakub Porod), Pravo prirodniho lécitelstvi
(1. Telec), Obchodni podminky ve vztazich B2C (M. Selucka,
S. Veverkova a kol.), Vlastnictvi bytu (M. Selucka, E. Dobro-
volna, V. Vitoul, S. §tepénové).

V Casti Z advokacie sa JUDr. Tomas Sokol, podpredseda
CAK, v prispevku s nazvom Substituce v fizenich jinak a snad
i lépe venuje téme zastipenia advokata pred sidom substi-
tuentom. Autor predstavuje zmenu uznesenia Ceskej advo-
katskej komory o pravidlach pre vykon substitu¢ného oprav-
nenia koncipientov a inych zamestnancov advokdta . Uzne-
senie na novo znie tak, Ze advokat nesmie ustanovit iného
svojho zamestnanca svojim zdstupcom na poskytovanie
pravnej sluzby, ktory spociva v tcasti pri vykone spravneho
alebo iného orgdnu alebo v tcasti na konani pred sidom ¢i
inym organom. Cast obsahuije aj rozhodnutie karneho sena-
tu karnej komisie CAK z 19. 4. 2018, sp. zn. K 6/2018, podla
ktorého je disciplinarnym previnenim, ak advokdt v zmluve
o depozite nepravdivo potvrdi prijatie listiny.

V Casti Z Evropy a ze svéta informujd zdstupcovia CAK
vmedzindarodnych organizacidch o aktudlnej ¢innosti a dianf
v tychto organizaciach.

Cast Z pravnické spolecnosti venuje siroky priestor re-
portdZi z galavecera Pravnik roku 2018 s fotodokumentaciou
apredstavenim lauredtov cienv jednotlivych kategéridch.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe st venované nasledov-
nym problémom:

JUDr. Vojtéch Trapl

Vazanoststran rozhod¢i smlouvou

v pripadé postoupeni pohledavky

Clédnok sa zaobera otdzkou viazanosti rozhodcovskou do-
lozkou v pripade postipenia pohladavky po Gc¢innosti nové-
ho obcianskeho zakonnika. V dobe platnosti dudlnej dpravy
na zaklade obchodného i obcianskeho zakonnika bolo po-
stipenie pohladdvky ako Ciasto¢nd zmena zmluvy zdrojom
moznych namietok nedostatku pravomoci rozhodcu zo
strany dlznika. Ten sa nemusel takou zmenou zmluvy citit
vzdy viazany, najma s poukazom na to, Ze vyssie uvedenym
pravnym nastupnictvom nie je dotknuty, takze bez jeho vy-
slovného suhlasu Gcinnost rozhodcovskej dolozky danou
zmenou zmluvy zanikla. Autor v ¢lanku skidma, ¢i vplyvom
novej pravnej Upravy doslo ajk zmene v tejto otazke.



doc. JUDr. Dana Ondrejova, Ph.D.

Primérené zadostiucinéniv nekalé soutézi l.

Penézita podoba pfiméreného zadostiucinéni

Prispevok nadvézuje na prvd Cast uverejnentd v BA 12/2018
avenuje sa problematike periaznej podoby primeraného za-
dostucinenia v nekalej sutazi. Zaobera sa kritériami pre pri-
znanie primeraného zadostucinenia odvodenymi judika-
tarou, otazkou, ¢i je mozné zohladnit aj majetkové kritérid,
,sadzbami” primeraného zadostucinenia v ¢eskej a sloven-
skej judikature a dalsimi otazkami, ktoré je potrebné zvazo-
vat pri podavani zZaloby pozadujlicej primerané zadostuci-
nenie.

Ing. Bc. Jaroslav Holy, JUDr. Daniela Sustrovd, LL.M.
Geometricky plan jako neoddélitelna soucast listiny
akatastr nemovitosti

Autori ¢lanku poukazuju na to, Ze sicasna pravna uprava
umoznuje katastralnym dradom spracovavat podania doru-
cené v elektronickej alebo listinnej podobe. Nezavisle od
postupujlcej informatizdcie Statnej spravy je vsak aj dnes
na kataster v listinnej podobe. Casto je preto potrebné vyho-
tovit listinny rovnopis elektronického origindlu geometricke-
ho planu a je dolezité pri tom dodrzat vsetky pozadované
ndlezitosti, poznat prislusné predpisy a technické postupy.

Magr. Jan Balarin, Ph.D.

Mira diikazu a diikaznibfemeno

vkontextu hodnoceni dikazii vsoudni praxi

Autor sa v prispevku venuje vybranym aktualnym problé-
mom dokazného prava v civilnom procese. Analyzuje Spe-
cidlnu vysvetlovaciu povinnost v praxi ¢eskych sidov a na-
znacuje potencial jej vyvoja smerom k zodpovednosti za
vedenie dokazu o opaku. Clanok poukazuje na judikatiru
Stidneho dvora EU a zasadzuje ju do kontextu nezhéd medzi
najvyssim a dstavnym stiidom ohladom miery dékazu. Nako-
niec prispevok podrobuje kritike tendencie dstavného stdu
k ad hoc pristupu k distribdcii (,obracaniu”) dékazného bre-
mena, ktoré - bez zodpovedajicej potreby - znamenaju
ohrozenie potrebnej procesnopravnejistoty stran.

JUDr. Zdenék Pulkrabek, Ph.D.

Zasada uspéchu -

»novinky“ vrozhodovani o nakladech fizeni

Clanok sa zaoberd judikatirou Najvyssieho sidu CR pri spo-
roch o trovach konania. V rokoch 2013 az 2017 preskimaval
najvyssi sud aj rozhodnutia o trovach konania. Sice bolo na
jednej strane neziaduce zatazovat vrcholnd sidnu instanciu
rozhodovanim o vedlajsich ,podruznych” otdzkach, na dru-
hej strane rozhodnutia z tohto obdobia m6zu byt prinosom.
Clanok ma stru¢ne informovat o pristupoch, ktoré si v nie-
ktorych rozhodnutiach obsiahnuté, pripadne z nich mozu
byt vyvodené a okomentovat ich. Niekedy ide o skuto¢né
novinky, inokedy skor o pripomenutie toho, na ¢o sa v praxi
pozabuda.

Mgr. Alexandra Donevova
kanceldria SAK

ADVOKACIA ZAHRANICIE

SLOVENSKA ADVOKATSKA KOMORA
v spolupraci s partnermi

organizuje odborny seminar pri prilezitosti
prijatia prvého zakona €. 132/1990 Zb. o advokdcii
s prednaskou prof. JUDr. Mareka Stevéeka, PhD.:
Potrebujeme vobec novy Obciansky zakonnik?

a

XIIL. rocnik
medzinarodného sachového turnaja

ADVOKAT CHESS OPEN
BRATISLAVA 2019

Ad honorem JUDr. Juliusa Kozmu

5. a 6. aprila 2019
vo vel'kej zasadacke SAK
Kolarska 4, Bratislava

Pravo Gcasti maju advokati, prokuratori, sudcovia, nota-
ri, exekdtori, advokatski koncipienti, cakatelia na vykon
ostatnych pravnickych povolanf, kolegovia z pravnicke;j
akademickej obce a studenti pravnickych fakdilt, podni-
kovi pravnici a pozvani hostia - registrovani aj neregis-
trovani sachisti. Pocet Gicastnikov je ohraniceny organi-
zacnymi moznostami usporiadatela.

Prihlasky posielajte do 29. marca 2019.
Kontakt:
Katarina Mareckova
mareckova@sak.sk
tel.: 02 204 227 28 fax: 02 529 61 554

Z3aujemcov, ktori'sa zdcastnia prvykrat, prosime,
aby pripojilik prihlaske doklad o pravnickom vzdelani,
resp. o Studiu na pravnickej fakulte.

Formular prihlasky a propozicie ndjdete
nawww.sak.skv Casti Spravy.
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Postava prvorepublikového advokata

v spolocnosti

a v dobovej literatare a filme

Tento prispevok bol pod pévodnym nazvom Lesk a bieda ceskoslovenskej advokacie
prezentovany na konferencii v Luhacoviciach k oslavam 100 rokov ceskoslovenskej
advokdcie, organizovanej Ceskou advokatskou komoru a Slovenskou advokatskou
komorou v dnoch 20. - 23. septembra 2018. Miesto konania konferencie nebolo
vybrané nahodne. Krdtko po vzniku prvej republiky sa v Luhacoviciach koncom

roka 1918 stretli zastupcovia Ceskej, moravskej, sliezskej, slovenskej a zakarpatskej
advokadcie, aby rokovali o tom, ako bude advokacia dalej fungovat v novej republike.

Cesta k ceskoslovenskému advokatovi

Ceski, moravski a slovenski advokati vstupovali do nového
Ceskoslovenského statu s nadejou v prvy spolocny stat, ale
pritom si vSak niesli so sebou svoje pravnické vzdelanie a ad-
vokatsku prax z ¢ias monarchie.

V casoch monarchie, kedy sa moderna advokacia zacala
rodit zazila zaroven aj obdobie najvacsej sldvy a tcty. Hned'
na zaciatku treba zdoraznit, ze nikdy predtym ani neskor sa
advokati vdaka svojej spolocenskej angazovanosti netesili
tak prestiznemu postaveniu ako za Rakusko-Uhorska.

Advokati boli idealnymi reprezentantmi tohto ,honorac-
ného” ponatia politiky, stali na ¢ele politickych stran a najroz-
nejsich spolkov, boli ministrami a ovladali radnice velkych
miest ako Praha, Brno, Plzer.

Po prijati advokatskeho poriadku z roku 1869 sa advoka-
cia v Cechdch a na Morave stala slobodnou a advokatom sa
od tej doby mohol stat kazdy, kto splnil predpisané pozia-
davky. Advokati ceskej narodnosti posiliovali svoj vplyv a vy-
znamne sa presadzoval aj Cesky jazyk. O takychto zmendch
nemohlo byt na Slovensku ani reci.

Situdcia v slovenskej Casti monarchie bola z viacerych hla-
disk menej utesujica. Advokdcia v ¢ase monarchie poskyto-
vala ako jediné pravnické povolanie urcity priestor na obha-
jobu narodnych poziadaviek slovenského naroda. Pred ro-
kom 1918 bolo len 82 advokatov, ¢o predstavovalo 8 % z cel-
kového poctu advokatov vtedy pdsobiacich na tzemf Slo-
venska, ktori sa v tych ¢asoch otvorene hlasili k slovenskej
ndrodnosti.

Slovensky advokdt musel byt multilingvista a v tej dobe
ovlddat predovsetkym madarsky jazyk, nezaobisiel sa vsak
ani bez jazyka ceského, nemeckého a nakoniec ani bez slo-
venského jazyka. Advokatsky diplom vystavovali skisobné
komisie ustanovené len v Budapesti a v Marosvasarheji na
zaklade uspesne pred nimi vykonanejadvokatskej skusky.

Slovensky advokdt bol sicastou najvyssej inteligencie,
preto sa advokdti zucastnovali na vedicich miestach kazdej
verejnej innosti, v obci, okrese, stolici, pri volbach, a vobec
verejnopravnych prileZitostiach, v bojoch cirkevnych, pri za-
kladanf'spolkov atd.

Advokati z oboch stran rieky Moravy sa velkou mierou
podielali uz na vzniku samostatného statu, mnohi z nich sa
v prvej republike zapojili do politického diania. Mend advo-
katov ndjdeme medzi poslancami, senatormi a ministrami.

V ceskych krajindch doslo sice iba k personalnym zmenam
v orgdnoch advokatskych komér, ale na Slovensku a v Pod-
karpatskej Rusi sa advokatska organizacia rozpadla.

Slovensko vstupovalo do novej republiky s nedostatkom
pravnikov ovlddajlcich slovensky jazyk, teda chybali nielen
slovenski” advokati, ale predovsetkym sudcovia, notari, ¢i
Uradnici. Bolo potrebné vybudovat skoly, preloZzit pravne
predpisy, a pokial mozno ¢o najskor polozit zaklady ¢esko-
slovenskej identity. Zasadnym bolo zaloZenie Pravnickej fa-
kulty Univerzity Komenského v Bratislave, ktora sa tak stala
tretou po Prahe a Brne. Fungovanie Pravnickej fakulty by sa
nezaobislo bez pomoci ¢eskych profesorov, ktori prvych 20
rokov tvorili va¢sinu zboru. Pomoc a podpora zo strany ces-
kych kolegov, v priebehu tychto a nasledujtcich rokov bola
pre Slovensko nevyhnutna vo viacerych sférach, oblast ad-
vokdcie nevynimajuc.

Slovenski advokati mali vyplnit miesto v chybajtcich pozi-
cidch sudcov, pricom v tomto sami zdaleka nestacili, preto
prichddzali na Slovensko ceskia moravski'sudcovia. Celkovo
otazka personalnej obsadenosti pravnickych profesii a pozi-
cii'vo verejnej sprave bola neutesujtica v dosledku odchodu
ska. Dalej bolo potrebné prelozit staré madarské zakony,
rozsirit vyucbu slovenského jazyka, dotvorit slovensky prav-



nicky jazyk, zriadit stavovské zdruZenie advokatov, a vyko-
nat unifikdciu prava.

Od zahajenia cinnosti vo februdri 1921 Advokatska ko-
mora v Turéianskom Sv. Martine vyvijala snahu revidovat
zoznamy advokatov a osnovnikov pdsobiacich na izemi Slo-
venska, preverovala ich statne obcianstvo a kvalifikaciu.

Dobova literatura a film

Advokati patrili k elitdm prvej republiky. Byt advokdtom za
prvej republiky malo iste svoje caro. Stale iSlo o lukrativne
povolanie, ktoré zabezpecovalo vysoku prestiz a prislusnost
k spolocenskej elite.

Predstavu spolo¢nosti o advokatovi zivili aj rézne média.
Z literatury, novin, filmov tak vieme, Ze prvorepublikovi ad-
vokati si po prdci zili na drovni.

Vo vacsine filmov su advokati zobrazeni ako dspesni, se-
bavedomi, bohati, moderni (¢i naopak, doveryhodne staro-
svetski, dobre oblecenti, s krasnou vilou, autom, reprezenta-
tivnou Zenou - a najma moralne dplne bezdhonni. Inak po-
vedané, advokat je hrdina prvorepublikovych filmov. Medzi
tieto filmy patri napriklad Zlatd Katefina (1934), Rozkosny
pribéh (1936). Obraz bezného advokdta z malého mesta na
druhej strane priblizuje postava advokata Slavika vyborne
stvarnend hercom Milosom Pietorom vo filme Svako Ragan
(1976), ktory bol nakriteny podla diela Fla Sandora Svako
Ragan z Brezovejz roku 1927.

Prva republika znamenala aj vstup prvych zien do advo-
kdcie. Prvou advokatkou sa stala Matylda Mocova-Wichova
vroku 1929. Na konci 30. rokov v Ceskoslovensku pracovalo

KOCUR, & 2/1933, Rocnik X1, strana 32

Sedliak sa dal rozsobasif. Vsetko sa dobre skondilo, len
advokat mu naratal vela keléikov.

Sedliak : — NuZ ved ten mdj rozsobés viac kodtuje ako
celd svadba, — ohradzuje sa u fiskala, ked prisiel platif.

Advokdt: — To je pravda, siryko, ale naprotfi tomu maéte
z neho viac radosti.

Sedliak sa poskrabe za uchom: — NuZ to uZ hej, pan
doktor... Sak oni maji len dobry rozum!
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uz 45 advokatok, z toho 33 v Prahe. V tejto stvislosti mozno
spomendt Cesku filmovd komédiu Advokatka Véra (1937).
Hlavnd postava filmu, mlada advokatka Véra, si chce zalozit
vlastnui advokdtsku kancelariu.

Casopisy i knihy boli k advokatom daleko menej laskavé.
Klasickym novinovym stereotypom lumpa - advokata byval
hamiznik, ktorého jedinym cielom je osklbat klienta.

Humoristicky ¢asopis Kocur bol prelomovy pre vnimanie
humoru a vyvoj karikatiry na Slovensku. Prave ¢asopisy ako
Koctr alebo humoristické listy pravidelne uverejnovali vtipy
o advokatoch, poukazujice prave na skor negativne vlast-
nosti advokdtov. Na pomenovania advokata sa pouzivali aj
pojmy fiskal ¢i pravotdr. Jednotlivé ro¢niky casopisu mozno
ndjst v digitalnej kniznici Slovenskej narodnej kniznice na
stranke http://mi.memoria.sk/%.

V literatdre spomenme dielo advokata a spisovatela Janka
Jesenského Demokrati. Tento roman je jednym z najlepsich
satirickych romdnov modernej slovenskej prézy. Navyse, po-
skytuje aj obraz advokatov tejto doby. Hlavnou postavou ro-
manu je mlady pravnik dr. Jan Landik, komisar pri okresnom
Urade v Starom meste, ktory, ako uvadza v knihe Jesensky,
,mohol prestupit napriklad do advokdtskej kanceldrie, ale
kanceldrie boli uz vsade preplnené. Koncipienti pracovali za-
darmo. Ujimal sa nahlad, Ze vlastne praktikanti majd platit ad-
vokdtom za to, Ze sa u nich ucia, a nie advokati praktizujicim
koncipientom, Ze im pomahaju pri pisacom stoliku obhryzat
racky, otvarat dvere a kricat do prazdnej predizby holym lavi-
ciam, ako co by sa hrnuli stranky:,Len pekne jedno za druhym.
Co sa hrniete?... Prosim, prosim, az ked'pride na vds rad”.

Je totiz faktom, Ze v obdobi rokov 1918 - 1938 sposobo-
vala neexistencia principu numerus clausus v spojeni's inymi
negativnymi javmi vysoky narast poctu advokatov a kandi-
datov advokdcie. To sa negativne odrazilo na pocte pracov-
nych prilezitosti, a tym doslo aj k zhorSovaniu finan¢nych
podmienok niektorych advokatov a koncipientov.

Verejna mienka o advokatoch sa tiez posunula, zial, k hor-
siemu. V 30. rokoch bol vykonany prieskum verejnej mienky
na tému potrebnosti a uzito¢nosti jednotlivych profesii. Me-
dzi viac ako 900 respondentmi advokati neboli velmi pozi-
tivne hodnotenf. Do trojice najuzitocnejsich povolanf zara-
dilo pravnych zdstupcov len 0,1 % respondentov. Naopak,
najviac osob uviedlo, Ze advokati patria medzi najmenej uzi-
to¢né zamestnania, pricom zapornejsie hodnotenym povo-
lanim uz bol len knaz. Advokatov negativne charakterizovala
viac ako Stvrtina respondentov. Najhorsie advokata vnimali
rol'nici. Zaroven vsak respondenti poukazovali na to, Ze tre-
ba poctivych a svedomitych advokatov, ktori bojuji za spra-
vodlivost a obhajuji chudobnych.

V ¢om bola pri¢ina tpadku a negativnych javov v advoka-
cii? Odpoved mozno hladat aj v dobovej literatdre. V roku
1938 vysla kniha nazvana Advokacie. Prispevek k sociologii
advokdtniho stavu. Poddva zaujimavy dobovy obraz o vyvoji
advokacie, pricom poukazuje na vnimanie verejnosti, ktora
poznad len advokata porét a vidi advokatsku slavu v re¢nent.
Skutoc¢nost vsak byvala pre viacerych, ktori sa rozhodli pre
advokaciu neprijemnym prekvapenim.
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Dodajme, Ze pocet advokatov na Slovensku koncom trid-
siatych rokov dosiahol az 1 379 advokdtov. V polovici tridsia-
tych rokov ich v ¢eskych krajindach posobilo priblizne 3 500.
V Ceskoslovensku bolo v 30. rokoch asi 400 nezamestna-
nych pravnikov, vynimkou neboli ani samovrazdy advoka-
tov, ktorfupadli do finanénych tazkostt.

Odkaz ceskoslovenskej advokacie

Cechoslovakom v pravom zmysle slova bol Dr. Vladimir Faj-
nor, advokat a prvy prezident Najvy3sieho sidu CSR. Jeden
z odkazov prvorepublikovej advokacie zvecnil Dr. Fajnor
vjeho nadcasovej stidii nazvanej Sudca a advokat (1933):

,Ziskat'si déveru sudu i stran nielen v sudenej veci, ale i pre
buddcnost, to je vichol a idedl snazenia advokatovho.

Advokadt nech sa nikdy nevzdaluje svojmu zvldst cestné-
mu povolaniu honorovaného pravneho zastupcu pred sudmi
a dradmi a nech sa nedd ani pomermi seba krusnejsimi stlacit
na uroven puheho plateného - ndmezdného agenta zastupo-
vanych stran!

DO VASEJ KNIZNICE

Advokata nuti jeho
povolanie, aby sa zaby-
val najhnusnejsou  $pi-
nou ludského Zivota. Je
vsak  najvznesenejsou
vysadou advokdtovou,
Ze méZe cez vsetku tdto
Spinu prenikat jako svet-
lo, bez toho, aby sa sam
zaspinil!”

Slova Dr. Fajnora su
nadc¢asové a zaiste nes-
tratili ni¢ na sile ani pre

... )

Pravnické mM‘naklamm
. PRAHA 11, LOTZOWOVA ULICE 35
dnesnu cesku a sloven-

skd advokaciu. Povzbu-
denim je skuto¢nost, ze

Fajnor, V. Soudce a advokat.
Praha: V. Linhart, 1933

tento odkaz ako aj idea
Cesko-slovenskej spoluprace s nepretrzite udrZiavané
v bratskej spolupraci oboch nasich advokatskych komor, na
¢o mdzeme byt pri prilezitosti 100. vyrocia vzniku spolocnej
republiky pravom hrdf.

JUDr. Michal Rampasek

Zakon o e-Governmente.

Komentar

GREGUSOVA, D. - HALASOVA, Z.: Zakon o e-Governmente. Komentar.
Eurokodex, Bratislava, 2018, 328 s. ISBN 978-80-8155-080-5

V decembri 2018 vyslo vo vydavatelstve Eurokédex v spolu-
praci so spolo¢nostou S-EPI, s. r. 0. prvé vydanie Komentara
kzdkonu o e-Governmente.

Aktudlnost publikacie a jej obsahové zameranie je v sticas-
nom obdobi neustdleho nasadzovania, rozsirovania a zdo-
konalovania informacnych a komunikacnych technolégii vo
vsetkych oblastiach spolocenského zivota, pravo nevynima-
juc, nepopieratelnd najma z dovodu elektronizacie verejnej
sprdvy a s tym suvisiacimi poziadavkami na povinné subjek-
ty, ktoré im vyplyvajui z viacerych pravnych predpisov, pre-
dovsetkym zo zékona o e-Governmente.

Kniha pochddza z autorskej dielne doc. JUDr. Daniely
Gregusovej, CSc., zakladatelky Prava informacnych a ko-
munikacnych technolégii v Slovenskej republiky, a Mgr. Zu-
zany Halasovej, PhD., ktord pdsobi ako pravny expert pre

A HALASOVA

ZAKON
0 E-GOVERNMENTE

KOMENTAR

oblast prava IKT na narodneji eurépskej trovni. Publikacia je
vysledkom ich vedecko-pedagogického usilia a predstavuje
naro¢né odborné dielo, ktoré je svojim spracovanim urce-
né Sirokej verejnosti, vedeckej obci i odbornej komunite.
Jeho prednostou je odbornd aktudlnost a schopnost reago-
vat na nové institity a povinnosti vyplyvajice zo zdkona
o e-Governmente.

V suvislosti s pravnou udpravou elektronizdcie verejnej
spravy bolo nevyhnutné prijat a vymedzit nové pravne insti-
taty, ktoré v naSom pravnom poriadku absentovali, avsak
z hladiska ich aplikdcie v ramci verejnej spravy bolo nevy-
hnutné na ne v publikdcii upozornit. Prinosom prace je aj
poznamkovy aparat a odkazy na odbornd literaturu, ktord je
najednej strane sicastou textu, avsak na druhej strane citate-
[ovi poskytne prehlad zndmych i menej znamych domacich



a zahrani¢nych teoretikov ako aj odbornikov z oblasti prava
informacnych technoldgii. Treba pozitivne vyzdvihnt sna-
hu autoriek o spracovanie tejto problematiky, ktord ponuka
Citatelom teoreticko-odborny vyklad pre oblast e-Govern-
mentu, Sirokud informacnu bdzu ako aj hlbokd analyzu prav-
nej Upravy elektronizacie s poukazanim na jej Specifika ako
aj na mnohé pozitiva ¢i konkrétne nedostatky. Spracovana
problematika md vyrazny interdisciplinarny charakter, ktory
si vyzaduje orientdciu v ndrodnej legislative ako aj v predpi-
soch EU ¢i dalsich medzinarodnych dokumentoch.

Informatizacia spolo¢nosti a s tym suvisiace otazky dnes
uz tradi¢ne patria medzi vel'mi zlozité problémy tedrie prava
vo vseobecnosti, ako aj sikromného a verejného prava ako
takého. Prijatim zdkona o e-Governmente v podmienkach
Slovenskej republiky sa poloZili nielen zaklady pravnej Gpra-
vy elektronickej podoby vykonu pdsobnosti organov verej-
nej moci ale zdroven sa kodifikovala elektronicka komuni-
kacia ako taziskova forma komunikdcie s verejnou mocou
a v ramci organov verejnej moci navzajom a to popri histo-
ricky zakladnej avsak dosial’ stale rozhodujtcej a nevyhnut-
nej klasickej listinnej (papierovej) podobe.

Rovnako je potrebné zdoraznit, Ze zékonom o e-Govern-
mente a touto novou pravnou dpravou, zameranou vylu¢ne
na elektronickd formu takéhoto konania, najma pokial ide
o elektronické podanie, elektronické dorucovanie ¢i konver-
ziu dokumentov, nedoslo k nahradeniu uz existujtcich prav-
nych predpisov, ktoré upravuju obcianskoprdvne, trestno-
pravne Cispravne konanie.

Publikaciou, zameranou na komentované znenie zakona
o e-Governmente, predkladaju autorky pomerne ndro¢né
odborné dielo a pontikaju ¢itatelom teoreticko-odborny vy-
klad vybranych oblasti prava, vratane prava informacnych
akomunikac¢nych technoldgir.

Text komentara nie je koncipovany len z hladiska teoretic-
kého a vykladového, ale reaguje aj na ziskané a vyhodnote-
né poznatky z aplikdcie jednotlivych ustanoveni a pravnych
institdtov. Obsahom, ale aj rozsahom ide o vel'mi Siroku
problematiku, ktora dosial takto spracovana nebola. Autor-
ky v Gvodnej casti prace vymedzili zakladné pojmy s osobit-
nym zretelom na pojem e-Government nielen v pravnom
poriadku SR, ale aj v zahrani¢nej literatdre ¢i v medzinarod-
nych dokumentoch a poukazali na jeho teoreticko-pravne
aspekty.

Komentar podava uceleny pravny vyklad jednotlivych
ustanoveni a dalsich praktickych otazok, ktoré s nimi Gzko
suvisia. Komentované znenie jednotlivych ustanoveni zdko-
na je spracované systematicky a v silade so struktirou zako-
na o e-Governmente, roz¢lenené do siedmich casti. Jednot-
livé Casti tak obsahuji vyklad ustanoveni, pricom niektoré
vybrané a z hladiska praxe osobitne dolezité ustanovenia
su zaroven doplnené praktickymi prikladmi a odpovedami
na vybrané otazky, ktoré boli zozbierané z aplika¢nej praxe.
Publikdcia ma tak ambiciu pomoct nielen odbornej, ale aj
sirokej laickej verejnosti pri spravnej aplikdcii ndrodnej a tiez
eurépskej legislativy v kazdodennom Zivote a praxi. Tazis-
kom predlozenej préce je tretia a Stvrtd Cast komentovaného
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znenia zakona o e-Governmente. Tretia Cast zdkona sa tyka
najma identifikdcie a autentifikdcie oséb prostrednictvom
informacnych systémov, autorizacie a preukazovania oprav-
nenia konat v mene inej osoby ako aj elektronické podanie
a elektronické dorucovanie. Ustanovenia o elektronickom
podani a dorucovani predstavuji komplexnd Gpravu s cie-
[om nahradit ustanovenia o podania doruc¢ovani podla oso-
bitnych pravnych predpisov. Autorky v tejto Casti doplnili text
prikladmiz aplikacnej praxe.

Stvrtd ¢ast komentovaného znenia zakona je venovana
novému pravnemu institdtu konverzia a zarucend konverzia,
t.j. prevod dokumentu z listinnej formy do elektronickej a na-
opak, pricom podstatou takéhoto prevodu je zachovanie
pravnych ucinkov poévodného dokumentu a jeho pouzitie
na pravne ucely tak, ako je to pri pévodnom dokumente.
Prave tieto dva institlty - konverzia a zaru¢ena konverzia -
st z hladiska vykonu verejnej moci elektronicky rozhoduju-
ce. Aj preto autorky, podobne ako v komentdri k tretej Casti,
doplnili vysvetlujuci text prikladmi z aplikacnej praxe.

Piata ¢ast komentovaného znenia zakona sa venuje sud-
nym poplatkom, spravnym poplatkom ¢i inym platbam, kto-
ré ma povinny subjekt (poplatnik) povinnost uhradit organu
verejnej moci elektronicky prostrednictvom systému on-li-
ne.

Siesta cast obsahuje vyklad ustanovent, ktoré sa tykaju
referencnych registrov, ktorych cielom je umoznit zdielanie
a vyuzivanie udajov medzi informacnymi systémami orga-
nov verejnej moci a ich poskytovanie na pravne tcely tak,
aby fyzické osoby ¢i pravnické osoby nemuseli predkladat
na lcely konania také informdcie, ktoré sa uz v registroch
vedu ¢i nachadzaju. Aj tato cast komentara je doplnena vy-
svetlujucim textom k niektorym vybranym problémom.

Napokon siedma cast komentovaného znenia zakona je
zamerand na spravne delikty, kontrolu, ochranu osobnych
Udajov ako aj na splnomocrniovacie a prechodné ustanove-
nia.

Cely text komentovaného znenia zakona velmi vhodne,
ako priru¢ka ku komentovanému textu, dopliiajd texty dal-
sich vseobecne zavaznych pravnych predpisov, ktoré s prob-
lematikou vel'mi tizko suvisia a si uvedené v prilohe.

Pri celkovom hodnoteni posudzovanej publikdcie sa ziada
zdoraznit, ze navzdory tomu, Ze ide o prvé vydanie takto za-
meranej publikdcie a prvy komentdr zdkona o e-Govern-
mente vobec, ide o zdarné dielo. Odborne erudovany a svo-
jim obsahom priekopnicky komentar ma vsetky predpokla-
dy stat sa nielen vyhladdvanym vedeckym dielom, ale nado-
budnut privlastok hodnotnej a praktickej publikdcie, ktora
svojim Citatelom, najma z radov pravnikoy, Studentov prava,
doktorandov, ale aj ostatnych subjektov, dotknutych ustano-
veniami zakona o e-Governmente, ¢i z radov tych, ktori za-
kon o e-Governmente povinne aplikuju pri vykone verejnej
moci elektronicky, bude poskytovat cenné rady pre ich kaz-
dodennu prax.
JUDr. Ing. Miroslav Chlipala, PhD.
advokat
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Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe (Microsoft Word),
ktory doteraz nebol publikovany. Odborny clanok nesmie byt popisny
a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktualnych problémov
pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické hod-
nosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kontakty
(telefénne ¢islo, e-mailovd adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky Gvod (perex) objasnujlci vyber témy. Dlhy text je vhodné ¢lenit
medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob a institdcii. U oséb
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je zndmy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacénd a protokolarnu
potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrodnych in-
Stitdcil sa uvddzajd v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou v zatvor-
ke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak
je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviskd a vyvody. Redakcia za-
bezpediprklad anotdcie do anglictiny a nemciny.

Autor tieZ napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom odbornom po-
sobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za dolezité v stvis-
losti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, 290 x 343 pixelov (to zodpo-
veda rozmeru 25 x 29 mm pri rozliSeni 300 dpi), ktora bude spolu s informa-
ciou uverejnend na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.

Maximalny odporucany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vrata-
ne medzier, ¢o zodpoveda cca 6 strandm v bulletine. Maximalny odporuca-
ny rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, uvahy na aktualnu té-
mu a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat
sken obalky knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru roz-
hoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k obsahu
a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné upra-
vy a doplnky. M6Ze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy
¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj kolektivny
nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititulky,
vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zdsahov.

Prispevky sa uverejiuji na zaklade pisomného suhlasu autorov na osobitnom
redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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