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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie (ondrisova@sak.sk) treba poslat rukopis v elek-
tronickej podobe (Microsoft Word), ktory doteraz nebol
publikovany vinom periodiku. Odborny a vedecky clanok
nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky Gvod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U 0sob je potrebné uviest akademickeé tituly,
vedecko-pedagogické tituly, pripadne vedeckd hodnost.

Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na infor-
macnu a protokoldrnu potrebu, tak ich mozno vynechat.
Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych institicii sa uvadzaji
v plnom p6vodnom ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke).
Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

s v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom posobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odportcany rozsah
recenzie, poznambky, sprdvy z poduijatia, Gvahy na aktudinu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. Rozsah
poznamok pod ¢iarou nesmie prekrocit 25 % rozsahu textu.
K recenzii je potrebné dodat scan obalky knihy, pricom

od jej vydania by mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit

10.

11.

12.

13.

dlhy ¢lanok do viacerych &isiel. Vyhradzuje si tiez pravo
uverejnit svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku.
Redakcna rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, reSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich dGprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti su urceni redakénou radou Bulletinu slovenskej
advokacie v pocte zodpovedajicom povahe prispevku. Ve-
decky alebo odborny prispevok vsak posudzuji vzdy najme-
nej dvaja recenzenti. Posudzovatelia postupujui v recenznom
konanf podla vSeobecne platnych zdsad na posudzovanie pri-
spevkov zasielanych do vedeckych a odbornych pravnickych
Casopisov, postupuju objektivne a nestranne na zaklade
vopred stanovenych hodnetiacich kritérii so zohladnenim
narocnosti spracovania témy, aktualnosti, odbornej urovne
a pouzivania odbornej terminologie, formalneho spraco-
vania, pouzitia vedeckych metod spracovania, vedeckého
prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajticej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
lozeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutoc¢nosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky
pre vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakcnejrade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho Upravu, prepracovanie alebo
doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene redakcnej rady.
Na tdpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa
autorovi uréi primerand lehota. Po jej uplynuti redakéna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje redakénd rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje redakend radu; redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazené kolegyne, vazeni kolegovia,

velmi pekne vadm dakujem za prejavend déve-
ru vo volbach a zvolenie do predsednictva.
Clenovia nového predsednictva mi ndsledne
vyjadrili podporu a jednomyselne ma zvolili
za predsedu, co vnimam ako potvrdenie toho,
Ze komora v predchddzajicom obdobi mala
dobré smerovanie.

Délezitym nastrojom kazdej funkcnej insti-
tdcie je jej étos a hodnotovy rdmec, ktory for-
muje jej clenov a naznacuje jej pésobenie na-
vonok. Cim st étos a hodnotovd bdza zretel-
nejsie, a najma ¢im viac su s nimi stotoZneni
vsetci Clenovia instittcie, tym je jej pésobenie
déveryhodnejsie a ma aj primerany spolocen-
sky dosah. Preto si treba neustdle pripominat,
Ze imanentnou sucastou ndsho povolania je nezavislost, micanlivost, uprednostriovanie zdujmu
klienta pred vlastnym zaujmom, predchddzanie konfliktu zaujmov a zdrava kolegialita.

Dnes sme svedkamirozvratu institucii, rozvratu procesov a straty dévery v instittcie garantujuce
pravny Stdt. Poctivym rieSenim je podla mna ndvrat ku korennom, k zmyslu a étosu, ktoré jednotlivé
institucie a stdtne orgdny maju reprezentovat. Zarover je zrejmé, Ze nestacia len samotné labora-
térne reformy sudov, prokuratdry Ci vazenstva, ale je rovnako potrebnd hlboka a intenzivna spolu-
prdca vsetkych institdciizalozend na potrebnej miere respektu a vzajomnej dévery.

Zacatby sme mali od seba. My v Slovenskej advokatskej komore si to plne uvedomujeme a robi-
me potrebné kroky. Snazime sa navonok jasne komunikovat, Ze prdvny stat neobnovime anarchiou,
ale je nutné budovat vztahy a instituciondlnu déveru - jednak na baze vzdjomnych kontaktov a ro-
kovani, ale aj konkrétnymi krokmi, ¢inmi a ich koordindciou.

Na druhejstrane vnimame veci, ktoré treba neustale zlepsovat'u nds doma, na advokatskejpéde.
Podarilo sa nam viacero zmien smerujicich k zlepseniu procesov a vyssej transparentnosti pri vyko-
ne nasejsamospradvyavtom chceme pokracovatajv nasledujicom obdobi.

Som presvedceny, Ze kazdému z nds zalezi na fungovani pravneho Statu a jeho instituci, je to
podstata ndsho povolania. Ak nefunguje pravny stat, neméze Uspesne a udrzatelne fungovat ani
advokdtska profesia. Pozndte ten pocit bezmocnosti, ak mate klienta informovat o zjavnej proti-
pravnostipotvrdenej pravoplatnym rozsudkom...

Urobitvyznamny a trvacny spolocensky zdsah nedokaze nikto sam. My potrebujeme mat jeden
hlas. Potrebujeme mat funkcnd flexibilnd samosprdvu, ktora profesiondlne, na odbornej trovni,
vecne a bez politickych ndnosov bude prispievat k budovaniu pravneho statu. Prave v tom vidim
ulohu komory - zastupovat hodnoty advokdcie, ale na druhej strane efektivne, flexibilne a rychlo
reagovat'naanomalie, excesy a patologické javy ohrozujice podstatu spravodlivosti.

Inak sa vzdialime od étosu nasej instittcie a obcania k nam stratia déveru, co v konecnom do6-
sledku poskodinielen nasu profesiu, kazdého jedného z nds, ale ajnasu krajinu.

Vykon ndsho povolania, vratane vykonu nasich samospravnych zalezitosti, teda nie je len nasou
sukromnou zalezitostou, ale aj vyrazom nasej zodpovednosti za spolo¢né dobro, za ideu spravodli-
vostiaprava.

Chcel by som sa podakovat vsetkym vam, ktori's nasadenim a poctivo vykondvate svoje povola-
nie, aj tym, ktori si popri svojej vlastnej pravnej praxi nachddzate cas aj na pracu pre komoru a ad-
vokaciu ako celok a akymkolvek spésobom ste pridali ruku k spolocnému dielu, bojujete za dobru
vecasirite tak dobré meno advokacie.

Vasu pomoc a podporu bude slovenska advokacia este velmi potrebovat. Advokdcia sa totiz
nesmie podriadit moci a ani sa nechat zastrasit, ak sa jej silny hlas niekomu nepozdava. My sme tu
na to, aby sme bdeli nad dodrziavanim prav jednotlivcov a pravidiel pravneho stdtu, a aby sme sa
ozvali, ak dochddza k ich porusovaniu.

Andshlas mdbytsilny a v zasadnych veciach jednotny.

JUDr. Viliam Karas, PhD.
predseda Slovenskej advokdtskej komory

Poznamka: prihovor predsedu vychddza z jeho prejavu predneseného na Konferencii advokatov 2021.



AKTUALNE ---

ROZHOVOR

Predstavujeme
nové Predsednictvo
Slovenskej advokatskej komory

Predstavujeme vam nové Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory.
Jej ¢lenovia odpovedaju na nasledujice otazky:

1. Aké problémy vnimate ako advokat v ramci vykonu advokacie?

2. Co je vasou prioritou, ¢o by ste chceli pésobenim v P SAK dosiahnut?
3. Ktorej oblasti sa chcete venovat?

JUDr. Viliam Karas, PhD.
predseda SAK

1. Je tu badat nizku mieru dévery obc¢anov k fungovaniu justicie vo vseobecnosti. A sa-
mozrejme, celej veci neprospieva aj vysoka frekvencia zmeny pravnych predpisov a ich
bujnenie.

2. Chcel by som pracovat na zvySovani doveryhodnosti advokdcie a advokatskej komory,
posilnovat vztahy s predstavite/mi inych justicnych povolani v zdujme nachddzania dob-
rych rieseni pre fungovanie pravneho statu.

3. Rdd by som sa venoval komunikdcii o hodnotdch advokdcie navonok ako aj aktualiza-
ciam pri vzdeldvanf a skdsant.

JUDr. Magdaléna Hromcova
podpredsednicka SAK

1. Chyba mi stanovenie lehoty pre VSU na vydanie uznesenia - o vyske nahrady trov ko-
nania, - neprimerana doba trvania sidnych konani. Absentuje hmotnopravny prieskum
vyssich stidnych dradnikov (v zmysle zdsady iura novit curia) odporu podaného zo strany
Zalovaného v pripade upominacieho konania. Nedostatok vzajomnej tcty a reSpektu me-
dzi kolegami navzajom a spolupatri¢nost k advokatskemu stavu.

2. Chcem pokracovat v mojej praci v P SAK t. . v regionalnej ¢innosti, budovani advokat-
skej komunity v regionoch nielen vo vzdeldvacich podujatiach, ale aj v kultirnej a Sportove;j
c¢innosti, pokracovat v ¢innosti Nadacie a venovat sa advokatskym skdskam a - viest vza-
jomny a konstruktivny dial6g medzi vsetkymi organmi komory,aby sme spolocne prispel
k dobrému menu advokacie a chranili jej slobodu a nezavislost.

3. Chcem sa venovat Cinnosti regiondlneho zastupcu,advokdtskym skidskam, kultirnej
a sportovej komisii.



Slovenske AKTUALNE ---

advokacie

JUDr. Martin Puchalla, PhD.
podpredseda SAK

1. Mrzi ma, Ze advokata siroka verejnost vnima ako toho, kto ,pomdha” zlo¢incom unik-
nut pred spravodlivostou a nie ako osobu, ktord chrani prava tcastnika konania, ¢i obvine-
ného a napomaha tym presadzovaniu prvkov pravneho statu. Toto nazeranie na advokata
sa musi kvalitnou komunikdciou organov SAK navonok a najma kvalitnym vykonom povo-
lania kazdého jednotlivého advokata zmenit.

2. V SAK sa dlhodobo venujem predndskovej ¢innosti a vzdeldvaniu advokatov a advo-
katskych koncipientov, v com by som chcel pokracovat a zdroven sa podielat na koncep-
cii vzdelavania. Velkou vyzvou je aj legislativna cinnost v oblasti trestného prava, pretoze
je naplanovana pomerne rozsiahla novela trestnych kodexov.

3. Uz v minulom predsednictve sme sa spolu s kolegami intenzivne zapojili do odbornej
diskusie ohladom zmeny pravnej Gpravy vézby, pricom teraz nds c¢aka este vyznamnej-
Sia Uloha v podobe odbornej diskusie k novelam Trestneho zakona a trestného poriadku.

doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD.
podpredseda SAK

1. Akoisté vyrusenie zo Standardného fungovania advokdcie mozno povazovat to, ze v nie-
ktorych pripadoch v aplikacnej praxi je potrebné advokdtmi apelovat na dodrziavanie za-
kladnych principov pravneho statu zo strany organov verejnej moci.

2. Primarnym cielom je bojovat za advokdtsky stav, na narodnej, ako aj medzindrodnej
Urovni, najma za zachovanie absolltnej nezavislosti advokatov a advokatskej komory, ¢o
je jeden z atribdtov zdravého demokratického pravneho statu.

3. Mdm ambiciu pokracovat v pésobeni v medzinarodnych advokatskych Struktdrach,
kde reprezentujem Slovenskd advokatsku komoru, ako aj v ostatnych zahrani¢nych vzta-
hoch a spolupracach, ktoré sa nam podarilo za uplynulé obdobie prehibit, &i nadviazat.
Rovnako by som rad aj nadalej prispieval k legislativnym aktivitiam komory a odovzdal aj
moje skidsenosti v oblasti vzdelavania.

JUDr. Zuzana Cizova
clenka Predsednictva SAK

1. V stcasnej dobe rezonuju pokusy statu o prijatie opatreni zasahujucich do slobodného
a nezavislého vykonu advokacie a samostatnosti SAK, ¢o by okrem popretia zakladnych
principov pravneho stdtu, ovplyvnilo kvalitu vykonu advokacie pre konecného spotrebitela
pravnej sluzby. Myslim, Ze nastal ¢as, aby sa advokatsky stav zjednotil a kazdy prispel svojou
¢innostou k tomu, aby pokusy o etatizaciu advokatskeho povolania ostali bez naplnenia.

2. Snazim sa vnimat podnety advokatov na zlepsenie vykonu advokacie a chcela by som
ich implementovat aj pri ¢innosti v rdmci P SAK. Mojou prioritou je castejsie publikovanie
rozhodnuti P SAK tykajice sa vykladu zékona o advokacii a stavovskych predpisov, eduka-
cia advokatov ohladne povinnosti v ramci stavovskych predpisov so zameranim na znizenie
disciplinarnej zodpovednosti advokatov a priprava advokatskych koncipientov na riadny
vykon povolania. V ,pokoronovom case” je dolezité sa opatovne zamerat na rozvoj vzta-
hov, ¢i uz v ramci nasho advokatskeho stavu alebo v ramci susednych advokatskych ko-
mor, ku ktorému by som rada prispiela svojou ¢innostou.

3. Chcela by som sa venovat cinnosti v pracovnej skupine pre veci advokatske, v komi-
sii pre zlucitelnost vykonu advokdcie s inymi povolaniami, statusovym veciam advokatov
a advokatskych koncipientov - najméa dohladu nad cinnostou SAK v pripade trestného sti-
hania advokatov SAK a inych skutocnosti odoévodnujtcich pozastavenie vykonu advoka-
cie, resp. vyciarnutie zo zoznamu SAK, vzdeldvacej cinnosti advokatskych koncipientoy,
skdsaniu advokatskych koncipientov, regionalnej ¢innosti a inym.
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Mgr. Alexandra Cizmarikova
clenka Predsednictva SAK

1. Ako zasadny problém vidim v prejednavant disciplinarnych previneni Najvyssim sprav-
nym sidom uz ako druhostupriovym odvolacim organom a samozrejme, decentralizaciu
jednej stavovskej samospravnej organizacie zdruzujlcej advokatov na mensie organizacie
na regionalnom c¢i sektorovom principe. Argumenty o nevyhnutnosti nezavislého vykonu
advokdtskeho povolania a diskusiu k Gskaliam navrhovanych zmien predkladanym statom,
pomaly vyprazdnuji obsah pojmu nezavislost advokacie, ktory je pilierom pravneho statu
a dodlezitou garanciou spravodlivého sidneho procesu ¢i ochrany prav a zaujmov klientov.

2. Mojou prioritou je, aby sme ako predsednictvo dokazali byt jednotni v zasadnych ve-
ciach. Ustat prebiehajicu diskusiu, ktoru otvorilo Ministerstvo spravodlivosti SR jednoznac-
nym prezentovanim postoja SAK v aktivnej komunikacii. Dovniitra mam za ciel, aby komora
dalej zlepSovala komunikdciu s advokatmi. Z mojho pohladu pre déveru stavu je potrebné
transparentné hospoddrenie a efektivne nakladanie s majetkom komory a stanovenie prio-
rit, ktoré cinnosti su klti¢ové pre vnitornd samospravu.

3. Ako byvala clenka reviznej komisie vnimam, Ze je dblezité venovat sa analyze vynosov
a ndkladov z hladiska jednotlivych ¢innosti, dloh a podujati komory, hladat priestor pre
racionalizaciu niektorych vydavkov a naopak, podporit ti pésobnost komory, ktord vni-
mam ako klticovu - v statusovych veciach, edukacnd, disciplindrnu a reprezentacnd.

Mgr. Jan Kutan
clen Predsednictva SAK

1. Aktudlnym problémom sa javi (paradoxne) zaklad nezdvislosti advokacie. Dal$im dlho-
dobym problémom je strata vaznosti advokata ako hodnotového lidra v spoloc¢nosti a po-
treba navratenia stavu reSpektu a honoru, ktory nam historicky patri.

2. Vybudovat funkény vnutorny (elektronicky) advokatsky ekosystém, pokracovat v bu-
dovani vndtornych procesov a Strukturdlnom prenastaveni kancelarie a organov komory,
sfunkénit a zefektivnit cinnost poradnych organov komory a budovat a podporovat regio-
nalnu ¢innost komory.

3. Obsahovo a prierezovo je to vyjadrené v odpovedi na predchadzajicu otazku, pokial
sa tyka oblasti, je to elektronizacia, procesy, ekonomika a regiony

Mgr. Richard Karko
clen Predsednictva SAK

1. Problémom je chybajiica IDENTITA advokatskeho stavu (a tym aj vzdjomna dcta, vel-
korysost voci opravnenym zaujmom inych kolegov advokatov, jednotné vystupovanie,
hejt voci kolegom, medidlne posudzovanie prace kolegov inymi advokatmi - zvonku sa to
zdd vzdy inak, Ze - etc). Ak nevyuzijeme nase rozdielnosti v prospech veci advokatskeho
stavu a veci spravodlivosti, budeme sa ako stav rozpadat, bude chybat spolo¢ny zaujem
a nasledne sila aj v komunikacii so statom. Nastroje existuju, len spustit ich aplikdciu, aby
mali Sancu byt prierezovo Uspesné, moze vylucne komora.

Pri samotnom vykone je problémom a nestastim pre urCenie jasnych pravidiel sprava-
nia sa neustala zmena pravnej Gpravy ... parlament by si mohol chvilu oddychnut.

2. Prioritou je napliat potreby stavu. Prikladmo myslim, Ze nadigiel ¢as privolat vela dal-
sich nevolenych advokdtov, aby sme v takomto Sirokom advokatskom time vypoculi viac
nazorov Clenskej zakladne a pomohli vytvorit makké pravidla vykonu, ktoré, verim, pre fun-
govania nasho remesla budud spravnym sposobom komunikované, aby sa dostali jednodu-
chym spdsobom do sveta a budu spontanne

3. Namieste je skor otdazka kde ma/nas komora potrebuje. Pokisim sa podat pomocnu
ruku, kde bude potrebné a nebude to samotcelné, ak budem privolany a budem mat pre
rieSenie daného problému pridanid hodnotu.
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JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb.
clen Predsednictva SAK

1. Zahlavné problémy vykonu advokdcie povazujem neustale sa meniace pravne prostre-
die, pokdtnictvo, nekalé obchodné praktiky a snahy o ohrozenie nezavislosti advokacie.

2. Mojou prioritou bude vzdeldvanie, ako aj snaha o to, aby advokati vnimali ¢lenstvo v SAK
ako prinos a citili podporu komory pri kazdodennom vykone svojho ndaro¢ného povolania.

3. Chcel by som sa venovat vzdelavaniu (vratane advokatskych skisok), zefektivneniu ma-
nazmentu SAK, zlepseniu komunikacie medzi advokatmi a konkrétnym projektom, ktoré
umoznia prerozdelovat prostriedky SAK spat advokatom. Zaroveri chcem podporovat roz-
voj Rozhodcovského stidu SAK.

JUDr. Peter Erdés
nahradny clen Predsednictva SAK

V prvom rade chcem podakovat vsetkym ¢lenom SAK za prejavend doveru a hlasy na kon-
ferencii SAK 2021.

1. Ako hlavny ciel mojho posobenia v predsednictve SAK povazujem zachovanie nezavis-
losti slobodného povolania advokata a s tym spojené poslanie advokdcie.

2. Povazujem za nevyhnutné v sticasnej dobe posobit aj na sirokd verejnost s cielom po-
rozumiet a pochopit nezastupitel'nd tlohu slobodného advokatskeho povolania i poslanie
advokacie, ako jeden zo zakladnych pilierov pravneho statu.

3. V Predsednictve SAK by som sa rad venoval problematike trestnych stihani advokatov.

Mgr. Viktéria Hellenbart
nahradna clenka Predsednictva SAK

1. Obrovské rezervy vidim vo vecnej, transparentnej a najma odbornej komunikacii na-
prie¢ pravnickymi profesiami, medzi advokatmi navzdjom, ale aj vo vztahu medzi samo-
spravou a advokatmi.

2. Vzhladom na spolocenskd situdciu sa neda odpovedat inak, ako zachovanie nasimi
predchodcami ,vybojovanych” vysokych standardov garantujucich slobodu a nezavislost
advokacie, ktord vnimam ako odkaz novembra 1989.

3. Mojou dlhodobou preferenciou st otazky advokatskej etiky, praktickych stranok vy-
konu povolania advokata a krasna a bohatd histdria tohto povolania.

JUDr. Marian Harsany
nahradny clen Predsednictva SAK

1. Vzhladom na stcasné aktualne spolocenské témy tykajice sa advokacie, pokladam za do-
minantnu vyzvu slovenskej advokdcie zachovat jej nezavislost a institucionalnu celistvost.

2. Do vnutra advokdtskeho stavu ako byvaly ¢len RK SAK vnimam potrebu venovat oso-
bitni pozornost dodrziavaniu advokatskej etiky a dostojnosti advokdtskeho stavu. Tieto
otazky treba dalej akcentovat vo vzdeldvacom procese advokatskych koncipientov a advo-
kdtov, ako aj pri dohlade nad samotnym vykonom advokdtskeho povolania. Podla méjho
ndzoru je persondlne zloZenie novozvolenych organov komory zdrukou efektivneho pre-
sadzovania tychto priorit.

3. Vzhladom na moje doterajsie posobenie v organoch komory by som sa rad venoval
oblasti advokatskeho prava cinnostou v prislusnych poradnych organoch a cinnosti ¢lena
skasobného senatu. ||
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DISKUSIA

,Vel'ké"” rozhodnutie

vel’kého senatu

Néamety na nové témy, kratke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovu adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Dovolanie v rezime Civilného sporového poriadku a s tym
suvisiaca rozhodovacia ¢innost velkych sendtov Najvyssieho
stidu SR obsahovo napliaji zna¢nu ¢ast prispevkov do tejto
rubriky v podstate uz od septembra 2019. Dochadza k tak
intenzivnemu, pdtavému a bezprecedentnému vyvoju stvi-
siacej judikatdry, ze alternativne témy sa evidentne presa-
dzuju zriedkavejsie.

Napriek dprimnej snahe vytvorit v aktualnom ¢isle Bul-
letinu slovenskej advokdcie priestor aj pre in€ relevantné
otazky sa tito ambiciu nepodarilo naplnit. Takmer vsetku
aktudlnu pozornost procesnopravnej tedrie a praxe totiz
na seba strhlo v poradi druhé rozhodnutie velkého senatu
obchodnopravneho kolégia NS SR zo dna 27. 4. 2021 sp. zn.
1VObdo/2/2020, ktoré na svojom webovom sidle zverejnil
najvyssi sid zaciatkom jina.

KedZe toto kasacné uznesenie dovolacieho sidu ddva
zrozumitelné a predovsetkym zavazné (§ 48 ods.3 CSP)
odpovede hned’ na niekol'ko intenzivne diskutovanych ota-
zok, jeho priorita je prirodzene namieste. Vopred je vsak po-
trebné zdoraznit, Ze dané rozhodnutie velkého sendtu je mi-
moriadne rozsiahle (97 stran!) a nasledujuci text upriamuje
pozornost iba na tie Specifické problémy, ktoré boli tema-
ticky zaradované do tejto rubriky pocas predchdadzajicich
takmer dvoch rokov.

Zakladnym predmetom sporu, postipeného velkému
senatu, bolo vylicenie nehnutelného majetku zo sdpisu
vSeobecnej podstaty Gpadcu; pricom tento majetok zalobca
poévodne nadobudol pri spenazovani majetku iného tpadcu
v konkurze. Spornou bola predovsetkym jeho dobromysel-
nost pri nadobddani vlastnickeho prava od ,nevlastnika”
a s tym suvisiace otazky.

Po vyhovujicom rozsudku sidu prvej instancie, ktory bol
nasledne potvrdeny odvolacim stidom, sa Najvyssi stid SR
zaoberal dovolanim zalovaného spravcu, ktoré vytvorilo
priestor pre zodpovedanie nielen hmotnopravnych, ale aj
zasadnych procesnopravnych otazok, najma pokial ide o pri-
pustnost dovolania v sporovom konani.

Samotny najvyssistd, zrejme v snahe sprehladnit svoje roz-
siahle uznesenie s precedencnym dopadom, zvyraznil v texte
rozhodnutia celkovo osem pravnych viet, ktoré mozno po-
vazovat za osobitne vyznamné a zovseobecnujtce. Vzhla-

dom na limitovany rozsah tohto prispevku mozno citatela
s hlbsim zaujmom odkazat na vskutku zaujimavé a kvalitne
spracované odovodnenie, z ktorého na tomto mieste (bo-
huzial) ndjde iba spominanych osem zakladnych pravnych
viet s kratkym komentdrom.

Ako prvi prezentoval velky sendt pravnu vetu, ktora sa
tyka nalezitosti dovolania podaného z dovodu nespravneho
pravneho postdenia veci (§ 432 CSP), s osobitnym dorazom
na odovodnenie jeho pripustnosti vzmysle § 421 ods. 1 CSP,
pricom konstatoval ,Povinnou nalezitostou dovolania v pri-
pade uplatnenia dovolacieho dévodu podla ustanovenia § 432
C.s.p. (namietaného nespravneho pravneho posudenia veci)
nie je uvedenie toho, v com dovolatel vidi pripustnost poda-
ného dovolania (vratane oznacenia rozhodnuti dovolacieho
sudu riesiacich konkrétnu pravnu otdzku).” (ods. 38, bod I).

To v stru¢nosti znamena, ze dovolatel nie je povinny veno-
vat pozornost pripustnosti dovolania a tito odovodnit s po-
ukazom na niektoré z ustanoveni § 421 ods. 1 pism. a) az c)
CSP. Takato povinnost mu nevyplyva ani z § 428 CSP, ktory
upravuje zakonné ndleZitosti dovolania. Pripustnost dovola-
nia, ktorej podmienky stanovuje zakon, autonémne vyhod-
nocuje dovolacisud v kazdom jednotlivom pripade individu-
dlne, bez zatazenia dovolatela akymikolvek argumentacnymi
poziadavkami.

Na tento zaver bezprostredne nadvazuje dalSia vyznamna
pravna veta ,Dovolaci sud nie je pri posudzovani pripustnosti
dovolania viazany dovolatelom oznacenym dévodom pripust-
nosti dovolania. Rovnako tak dovolaci sud pri posudzovani
pripustnosti dovolania nie je viazany (a zdroveri obmedzeny)
rozhodnutiami najvyssieho sudu, ktoré v dovolani oznacil do-
volatel’” (ods. 38, bod II).

Dovolatelovi nemozno upriet pravo subjektivne zd6vod-
nit pripustnost svojho dovolania. Ide o prejav jeho legitim-
nej snahy dosiahnut procesny Uspech v ramci dovolacieho
prieskumu. Na druhej strane ho nemozno zatazit zodpoved-
nostou za Uplnu a presnu znalost kompletnej rozhodovacej
¢innosti dovolacieho sidu a pripustnost dovolania podmie-
nit spravnym oznacenim konkrétneho dévodu pripustnosti
dovolania podla § 421 ods. 1 pism. a) az ¢) CSP, vratane iden-
tifikovania rozhodnuti NS SR, z ktorych ma tato pripustnost
vyplyvat. Ako uz bolo uvedené, postdenie pripustnosti dovo-



lania je dradnou povinnostou a zodpovednostou dovolacieho
stidu a obsah dovolania v tejto casti predstavuje akési neza-
vazné ,prvotné priblizenie”, ktoré umoznuje dovolaciemu
stdu pochopit, ako vec vnima samotny dovolatel a na za-
klade ¢oho sa domnieva, Ze jeho dovolanie je pripustné.

V nadvaznosti na svoje predchddzajice a v poradf
prvé rozhodnutie (1VObdo/1/2020; pozri aj tdto rubriku
BSA 4/2021) potvrdil velky sendt obchodnopravneho kolé-
gia Najvyssieho sidu SR, Ze ,V pripade existencie rozdielnej
rozhodovacej praxe dovolacieho stdu, ktora nebola zjedno-
tend do 30. juna 2016 postupom podla ustanovenia § 8 ods. 3
v spojeni's § 22 ods. 1 zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch zve-
rejnenim rozhodnutia zasadného vyznamu alebo zjednocu-
Jjuceho stanoviska v Zbierke stanovisk najvyssieho stdu a roz-
hodnuti sddov Slovenskej republiky, je trojclenny dovolact
sendt najvyssieho sudu rozhodujdci o danej (v rozhodova-
cej praxi dovolacieho sudu rozdielne posudzovanej) pravnej
otazke povinny podla ustanovenia § 48 ods. 1 C.s.p. postupit
vec na prejednanie a rozhodnutie velkému senatu prislusného
kolégia najvyssieho sudu.” (ods. 45, bod I).

Stcasne s tymto zaverom uviedol velky senat v ods. 41.3
aj vlastné vnimanie tzv. rozdielnej rozhodovacej praxe do-
volacieho stidu, na ktord nadvézuje povinnost trojclenného
dovolacieho sendtu postupit vec velkému senatu. Potvrdil
pritom aktualny interpretacny trend (totozne aj R 17/2017),
Ze o rozdielnu rozhodovaciu prax dovolacieho sidu nejde
v pripade, ak po dvoch alebo viacerych vzdjomne rozpornych
rozhodnutiach NS SR nasledovalo vydanie stanoviska alebo
publikovanie niektorého z tychto rozhodnuti v R - zbierke.
Za inych okolnosti zaklada rozpor v rieSeni totoznej pravnej
otazky medzi dvoma alebo viacerymi rozhodnutiami dovo-
lacieho stidu povinnost posttpit vec na prejednanie a roz-
hodnutie velkému senatu.

Pokial sa budu jednotlivé dovolacie senaty doésledne ria-
dit kritériami podla ods. 41.3, mozno ocakavat vyrazny na-
rast poctu rozhodnuti velkych sendtov, co priamo smeruje
k zjednocovaniu a stabilizacii judikatury a celkovej rozhodo-
vacej ¢innosti vSeobecnych sidov. Nemozno vsak zdroven
opomentit pristup velkého sendtu obcianskopravneho kolé-
gia, ktory je v tychto otazkach zatial vyrazne konzervativnejsi
a svoju kompetenciu interpretuje podstatne restriktivnejsie.

Znacnu pozornost je potrebné venovat aj Stvrtej z avizo-
vanych pravnych viet, ktord velky senat formuloval nasle-
dovne ,Povinnost postupit vec na prejednanie a rozhodnu-
tie velkému sendtu najvyssieho sudu podla ustanovenia § 48
ods. 1 C.s.p. ma trojclenny senat dovolacieho sudu aj v situa-
cii, ak o pravnej otdzke, ktora ma byt predmetom dovolacieho
prieskumu, uz rozhodol ustavny sud, a to aj vtedy, ak je vec
prejednavajici dovolaci senat podla ustanovenia § 134 ods. 1
zakona ¢.314/2018 Z. z. o dstavhom sude viazany pravne za-
vdznym nazorom vyslovenym v kasacnom naleze ustavného
sudu.” (ods. 45, bod 11).

Najvyssi sid SR sa tymto spésobom zdsadne vymedzuje
voci Ustavnému sidu SR a okrem iného zdoraziiuje, Ze
prave jemu zveril zakonodarca zjednocovanie judikatury
vseobecnych sidov. Od Gcinnosti Civilného sporového po-
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riadku je pritom zakladnym nastrojom plnenia tejto dlohy
prave rozhodovacia ¢innost velkych sendtov (1. US 127/2019,
1.US 136/2019, 11.US 252/2019).

Pripadny zruSujuci ndlez v ramci Ustavnopravneho
prieskumu teda nenahrddza rozhodnutie velkého senatu
a neneguje ani R-judikatdru. Vice versa, za splnenia zékon-
nych podmienok vytvara priestor na postipenie veci velkému
sendtu, aby svojim rozhodnutim prezentoval pravny ndzor,
ktory bude ndsledne zavazny v zmysle § 48 ods. 3 CSP. To
plati dokonca aj v pripade kasacnej viazanosti dovolacieho
stidu zrusujicim ndlezom v konkrétnej veci.

Zvysné Styri pravne vety sa tykaju hmotnopravnych otazok
a suvisia so spornym prelomenim zdsady nemo plus iuris ad
alium transferre potest quam ipse habet, a teda s dobromy-
selnym nadobudnutim vlastnickeho prava od nevlastnika vo
vseobecnosti. Ide o pripady, ked' takéto nadobudnutie vlast-
nictva nie je vyslovne upravené zédkonom (na rozdiel napri-
klad od § 134, 486 OZ, §93 ods. 3 ZKR alebo § 446 ObZ).

Velky senat obchodnopravneho kolégia NS SR zaujal
k tejto otazke konzervativne stanovisko (ohladom aktudlnej
judikatury pozri aj tdto rubriku v BSA 3/2021) a osobitne sa
vyjadril aj k materialnej publicite katastralnych zapisov, resp.
k hodnovernosti tdajov katastra (ods. 84):

,Na zdklade absoltitne neplatného pravneho ukonu nie je
mozné nadobudnut viastnicke pravo, a to ani v pripade, Ze
na jeho podklade bol uskutocneny vklad vlastnickeho prava
do katastra nehnutelnosti.”

S poukazom na pravnu zasadu, podla ktorej nikto neméze
previest na iného viac prdv, ako sam mad (nemo plus iuris ad
alium transferre potest quam ipse habet), neméze platne pre-
viest vlastnicke pravo k nehnutelnosti na ind osobu ten, kto
Jje na zaklade absolttne neplatného pravneho ukonu vedeny
v katastri nehnutelnosti ako vlastnik nehnutelnosti.”

,Dobra viera nadobudatela, ze hnutelnu alebo nehnutelnu
vec nadobtda od vlastnika, ma vplyv na nadobudnutie viastnic-
keho prava, len pokial zakon v taxativne vymedzenych pripadoch
nadobudnutie vlastnickeho prava s poukazom na dobrd vieru
ich nadobudatela vyslovne upravuje. V inych pripadoch pravna
Uprava de lege lata nadobudnutie vlastnickeho prava od nevlast-
nika s poukazom na dobrd vieru nadobudatela neumoznuje.”

»Ustanoveniu § 70 ods. 1 zdkona ¢. 162/1995 Z. z. o katastri
nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnu-
telnostiam (katastralny zakon), ktoré upravuje hodnovernost
udajov katastra, nezodpoveda vyklad, podla ktorého uz len
sama evidencia vlastnictva nehnutelnosti v katastri nehnu-
telnosti zaklada dobru vieru evidovaného vlastnika v to, Ze je
vlastnik.”

Obozndmenie sa s celym znenim tohto rozsiahleho roz-
hodnutia mozno iba odporicat, a to nielen advokatom. Jed-
nym z dovodov je aj nevyhnutnost detailne vnimat argumen-
tacnu liniu velkého sendtu a interpretacné vychodiska pre
jeho rozhodnutie; vratane stanovisk pripomienkujicich sub-
jektov v zmysle § 48 ods. 4 CSP (ods. 18 az 22). Dalsim dé-
vodom je fakt, Ze do tohto prispevku boli zahrnuté iba naj-
zasadnejsie suvisiace otazky, pricom odpovede na mnohé
dalsie mozno ndjst prave vo zvysnej Casti odévodnenia. [l
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PRAVNA TEORIA A PRAX -

Komu vratit historické poklady?
Kauza tzv. Krymskych pokladov'
Mgr. Marian Suska

Prelom roku 2013 a 2014. Ukrajina zaZiva po dlhsej dobe stagnacie necakané spolocenské
otrasy v podobe demonstrdcii a obcianskych nepokojov, ktoré napokon zvrhnu vtedajsiu
politicki moc. Tieto udalosti su vsak len prologom k naslednému konfliktu s dovtedy naj-
blizsim partnerom Ukrajiny - s Ruskou federdciou. Vysledkom tohto konfliktu je destabili-

zdcia vychodnej Ukrajiny a anexia Krymského polostrova.

V tieni tychto okolnosti paralelne prebiehala dosial’ najvacsia zahranicnd vystava pred-
metov kultdrnej hodnoty dokumentujucich historiu Krymského polostrova. Pre umelecky
perfektne prevedené artefakty, casto vyrobené zo zlata a ich velké mnoZstvo dostane
vystava neoficialny nazov Krymské poklady. Po anexii Krymského polostrova vsak nastdva
medializovany civilny spor o tento subor objektov medzi krymskymi mizeami na jednej
strane a Ukrajinou na strane druhej. Clanok analyzuje tito pravnu kauzu, poukazuje
na jej vyznam a navrhuje mozné riesenia tohto skutocne unikdtneho sporu.

1.Na pociatku boli zmluvy

V marci a aprili 2013 boli uzatvorené zmluvy, ktoré umoznovali medzinarodnu vystavu pred-
metov kultdrnej hodnoty pochddzajicich z Krymského polostrova.? Stranami tychto zmldv
o vypozicke® boli ako vypoziciavatelia nemecké LVR-LandesMuseum Bonn v Bonne* a ho-
landské Allard Pierson Museum v Amsterdame.® Poziciavatel'mi boli 4 krymské mizea® a Na-
rodné muzeum historie Ukrajiny v Kyjeve.”
Vystava sa najskor uskutocnila v Bonne
(3.7.2013 - 19.1.2014) a ndsledne v Am-
sterdame (6.2.2014 - 28.5. 2014, neskor
predizené do 31.8.2014).

Vystava dostala oficialny ndzov Krym:
Zlaty ostrov v Ciernom mori® I3lo o naj-
Vacsi sibor predmetov kultdrnej hodnoty
krymskej proveniencie, aky bol kedy pre-
zentovany v zahranici, pricom mnohé

Mgr. Maridn Suska je
absolventom Pravnickej
fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave, kde

» v sticasnosti pésobi ako
“J‘ denny doktorand. V ramci

dizertacnej prdce sa za-

meriava na restitucnu problematiku a pravo
kultdrneho dedicstva.

z tychto objektov boli vystavené v cudzine
prvykrat.’ Expozicia poukazovala na dole-
Zitost Krymského polostrova ako vyznamnej civiliza¢nej krizovatky medzi Eurépou a Aziou.
Krymsky polostrov zohraval délezitd dlohu uz v cykle o tréjskej vojne a cez toto lzemie
viedla i zndma Hodvéabna cesta. Doklady tychto skutocnosti boli prezentované i na vystave.
Expozicia samotnd bola poistend na 2 miliény americkych doldrov, avsak jej odhadovana
trhovd cena je exponencidlne vyssia.”®
Navstevnicky najatraktivnejsie boli objekty skytskej civilizacie kvoli ich vynikajicemu ume-
leckému prevedeniu, velkom pouziti drahych kovov, najma zlata a ich mnozstvu. Z tohto
dbévodu sa stibor predmetov ¢asto mylne oznacuje ako tzv. Skytske zlato, resp. hovorf sa
o kauze Skytskeho zlata. Je to ale vyrazna nepresnost, ked’Ze sibor obsahuje objekty aj dal-
Sich civilizacii zijucich v minulosti na Kryme. Povazujeme preto za vhodnejsie pouzivat po-
jem Krymské poklady, pretozZe tento termin explicitne oznacuje, Ze ide o predmety z Krymu
a bude tak dalej pouzivany i v tomto texte.

1 Tato praca bola podporena
Agentirou na podporu vysku-
mu a vyvoja na zdklade Zmluvy
¢. APVV-18-0199.

2 Dalej aj len ,Krym*,

3 Dalej aj len ,zmluva” alebo
,zmluvy”.

4 Blizsie informacie o muzeu
vid: https://landesmuseum-
-bonn.lvr.de/de/startseite.html
[prezreté 2021-01-26].

5 Dalej len ,,AP Museum”.
AP Museum je mizeom
Amsterdamskej univerzity (hol.
Universiteit van Amsterdam).
Blizsie informdcie o mizeu
vid: https://allardpierson.nl/
[prezreté 2021-01-26].

6 Dalejlen ,krymské mized”.
KedZze sa nam nepodarilo zistit
existenciu ndzvov muzef v slo-
vencine, uvddzame preto len
ich medzinarodné, v rozhodnu-
tiach anglicky uvedené nazvy:
The Tavrida Central Museum
(Simferopol), The Kerch Histori-
cal and Cultural Preserve (Kerc),
The Bakhchisaray History and
Culture State Preserve of the Re-
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public of Crimea (Bachcisaraj)
a The National Preserve of Tau-
ric Chersonesos (Sevastopol).

7 Ukr. Hauionansuuii my3éit
ictopii Yrpaiaun (HMIY).

8 Hol.: De Krim - Goud en
Geheimen van de Zwarte Zee.
Nem.: Die Krim. Goldene Insel

im Schwarzen Meer. Griechen -

Skythen - Coten. Angl.: Cri-
mea - the Golden Island in the
Black Sea.

9 NUDELMAN, Maria. Who
Owns the Scythian Gold? The

Legal and Moral Implications of

Ukraine and Crimea’s Cultural
Dispute. In: Fordham Interna-
tional Law Journal, zv. 38, ¢. 4.

New York: Fordham University

School of Law, 2015, s. 1262.

10 LUHN, Alec. Russia threatens
to cut museum ties with the
Netherlands over Crimea gold.
[prezreté 2021-01-26].
Dostupné na: https://-
www.telegraph.co.uk/news/-
2017/11/16/russia-threatens-
cut-museum-ties-netherlands-
crimea-gold/

11 Dalej aj len ,ARK”. Ukr.: ABro-
HomHa PecryOnika Kpum.

12 NUDELMAN, Maria. Who
Owns the Scythian Gold? The

Legal and Moral Implications of

Ukraine and Crimea’s Cultural
Dispute. In: Fordham Interna-
tional Law Journal, zv. 38, ¢. 4.

New York: Fordham University

School of Law, 2015, s. 1268.

13 Vid' napr. studiu Eurépskeho
parlamentu: The situation of
national minorities in Crimea
following its annexation by
Russia [onlinel. [prezreté
2021-01-25] Dostupnu na:
https://www.europarl.euro-
pa.eu/RegData/etudes/-
STUD/2016/578003/EXPO_-
STU(2016)578003_EN.pdf

14 RT: Crimea declares independ-
ence, seeks UN recognition.

[prezreté 2021-01-25]. Dostup-

né na: https://www.rt.com/-
news/crimea-referendum-
-results-official-250/
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2.Necakané geopolitické zmeny
na Ifigéneinom polostrove

Aby sme mohli lepsie pochopit kauzu Krymskych pokladov, je nutné si velmi strucne osvetlit
novsie Statopravne dejiny Krymského polostrova. Krym bol od roku 1783 natrvalo sicastou
Ruska v jeho rozlicnych statopravnych premenach. Zlom nastava v roku 1954, kedy je za vlady
N. S. Chrus¢ova Krym odovzdany Ukrajinskej sovietskej socialistickej republike. Po rozpade
ZSSR vroku 1991 sa Krym ako Autonémna republika Krym' stava sticastou nezavislej Ukrajiny.

Pre kauzu Krymskych pokladov je dolezity november 2013, kedy vtedajsia ukrajinskd po-
litickda moc na cele s V. F. Janukovicom odmietla uz dlhsie pripravovanu Asociacni zmluvu
s Eurépskou Uniou, ktora predstavovala uzsiu spolupracu Ukrajiny s EU. Miesto toho Ukrajina
podpisala zmluvu s Ruskou federdciou, ktora obsahovala najma znizenie cien plynu a ruské
investicie v hodnote cca 15 milidrd americkych dolarov.” Tento krok vsak vyvolal koncom
novembra 2013 necakane velké protesty (najma v Kyjeve a v zapadnej Casti krajiny), ktoré
dostali neskor pomenovanie Euromajdan.

Euromajdan spdsobil pad politickej moci a prezident V. F. Janukovic utiekol do exilu v Rus-
kej federacii. Ruska federdcia, pre ktord Ukrajina predstavovala dovtedy jedného z najblizsich
spojencov, nenechala tieto udalosti bez odozvy. V priebehu februdra 2014 Ruska federacia
vyslala do ARK ozbrojené vojenské jednotky, ktoré viak boli bez akéhokolvek oznacenia
k (ruskej) statnej prislusnosti. Tieto vojenské jednotky spolu so sympatizujicim vacsinovym
ruskym obyvatelstvom postupne prebrali nad ARK moc.

Zavfsenim tohto diania bolo vykonanie referenda diia 16. 3. 2014 s otdzkou pripojenia ARK
k Ruskej federacii. Nakolko Krymsky polostrov obyvaji mnohé narodnosti (Rusi - 58,5 %,
Ukrajinci = 24,4 %, Krymski Tatari - 12,1 % a dalsi,"” narodnosti zaujali rozlicné ndzory, vra-
tane bojkotovania referenda. V referende sa rozhodlo 96,77 % volicov za pripojenie ARK
k Ruskej federdcii, o sa ndsledne uskutoc¢nilo dria 18. 3. 2014 pristupovou zmluvou.™

3.Krymské poklady ako jablko svaru

Paralelne s meniacou sa situdciou na Ukrajine prebiehala vystava Krymskych pokladov
v amsterdamskom AP Museum. Krymské muizead v tejto situdcii poziadali AP Museum ozna-
menim zo dna 13.3.2014 o vratenie Krymskych pokladov po skonceni vystavy. Obdobne
tak vsak urobilo aj Ministerstvo kultdry Ukrajiny'® dia 31. 3.2014. AP Museum odpovedalo
obom strandm oznamenim zo dna 14. 7. 2014, v ktorom informovalo, ze kvoli konkurujidcim
si ndrokom oboch strdn ktoré zmluva neriesi, nemoze plnit povinnosti zo zmluvy a bude po-
sobit zatial’ ako konajtci bez prikazu podla ¢l. 6:198 holandského obcianskeho zakonnika.”

Predmety, ktoré boli vypozicané z Narodného muzea histérie Ukrajiny z Kyjeva a ergo
neboli predmetom sporu, boli vratené podla povodnych dohdd dia 31. 8.2014. Za tcelom
vyrieSenia sporu AP Museum zvolalo do Amsterdamu koncom roku 2014 dve stretnutia
s reprezentantmi oboch stran, ktoré sa vsak ukazali ako bezvysledné.

3.1 Konanie v prvej instancii

V tejto situdcii krymské muzed podali dina 19. 11. 2014 na AP Museum civilnu zalobu na am-
sterdamskom stde prvej instancie'® a pozadovali aby sdd vyhlasil, Ze i) AP Museum nebolo
opravnené vypovedat zavazky vyplyvajice zo zmldv, i) AP Museum je povinné vratit Krym-
ské poklady krymskym mizedm, a iii) AP Museum je povinné nahradit skodu krymskym
muzedm, spdsobend porusenim zmlav."” AP Museum nasledne podalo vzdjomnu Zalobu.
Ukrajina pristapila do sporu po udeleni sihlasu sidom dna 8. 4. 2015.2° Holandsku bol pri-
stup do sporu zamietnuty, pretoZe sid nevzhliadol pri tomto subjekte dostatocny pravny
zaujem.”' Napriek oCakdvaniam sa Ruska federacia do sporu nezainteresovala.

Strany sporu zaloZzili svoje zalobné naroky na tychto 4 hlavnych skutocnostiach: i) usta-
novenia zmllv o vypozicke ii) pravny titul na vratenie objektov iii) ustanovenia dohovoru
o opatreniach na zakaz a zamedzenie nedovoleného dovozu, vyvozu a prevodu vlastnictva
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kultdrnych statkov, a iv) na principe kultdrno-historického vztahu a principu celistvosti mu-
zejnych zbierok.??

Sud rozhodol nasledovne:

Zmluvy ustanovuju ukrajinské pravo ako rozhodné pravo. Podla ¢l. 652 ukrajinského ob-
Cianskeho zakonnika mbze byt zmluva zmenend alebo vypovedana v pripade materidlne;j
zmeny v okolnostiach. Sud sa uzniesol, Zze necakany politicky vyvoj na Kryme v marci 2014
a jeho pripojenie k Ruskej federacii je takouto materialnou zmenou v okolnostiach a AP
Museum bolo v prave za danej situdcie vypovedat zavazky vyplyvajice zo zmlav.?

Zodpovedanie otazky komu sa majd krymské poklady vratit predstavovalo jednu z naj-
komplexnejsich otazok. Ukrajina si ndrokovala na Krymské poklady na zaklade titulu vyply-
vajlceho z viacerych pravnych aktov. Podla ¢l. 15 zakona Ukrajiny o mizedch a mizejnych
zdlezitostiach z 29.6.1995 je Muzejny fond Ukrajiny nescudzitelny a predstavuje narodné
dedicstvo Ukrajiny. Na zaklade ¢l. 15 ods. 3 tohto zakona vydana vyhlaska z 2. 2. 2000 upra-
vuje zoznam muzei, ktoré spravuju objekty, ktoré su Statnym vlastnictvom a patria do Mu-
zejného fondu Ukrajiny, ¢o bol i pripad Krymskych pokladov. TaktieZ aj ¢l. 18 zakona Ukra-
jiny o ochrane archeologického dedicstva ustanovuje statne vlastnictvo objektov najdenych
na tzemi Ukrajiny.**

Krymské muzed zas poukazovali na osobitné postavenie ARK, ktord bola jedinou autoném-
nou republikou v Ukrajine a pozivala Specidlny status s osobitnymi tstavnymi pravomocami.
ARK mala podla vtedajsej ukrajinskej istavy moznost samostatne si spravovat vlastny maje-
tok, vratane historickych objektov. S tymto stvisi osobitné pravo in rem operacného riadenia,
ktoré pozivali krymské mizea nad svojimi objektmi a ktoré (podla krymskych muzef) pred-
chddza pravny titul Ukrajiny. Toto pravo vsak bolo nariadenim ¢.292 o prevode muizejnych
objektov na Ndrodné historické mizeum Ukrajiny z 13. 5. 2014 prevedené na toto mizeum,
avsak jeho zakonnost je napadana krymskymi mizeami. ARK bola tiez zakladatefom troch
zo Styroch krymskych muzef.?> 2

Sud napokon z predlozenych dokazov neurcil subjekt, ktorému sa maju krymské poklady
vratit, pretoZe povazoval za dolezitejsie zodpovedanie nasledujiceho problému.

Nezakonnym vyvozom, dovozom a prevodom vlastnickeho titulu k predmetom kultdrnej
hodnoty sa v medzinarodnom priestore zaoberd Dohovor o opatreniach na zdkaz a zame-
dzenie nedovoleného dovozu, vyvozu a prevodu vlastnictva kulturnych statkov.?”-*® Zmluvnymi
stranami dohovoru su ako Holandsko, tak i Ukrajina a Ruska federacia. Vzhladom na to, ze
nejde o pravny akt ktorého zavazky su vykonatelné eo ipso, je potrebnd jeho vnutrostatna
implementacia. Dohovor je charakteristicky svojimi vagnymi ustanoveniami, €o je i dovod,
preco staty ponali implementdciu zavazkov réznym spdsobom. Holandsko dohovor imple-
mentovalo zakonom o kultirnom dedicstve z roku 2015.%

Podla ukrajinskejimplementacie dohovoru sa za nezakonny dovoz povazuje aj vyprsanie
lehdt vyvoznych licencii*® Hoci holandska implementdcia upravuje dany zavazok jemne
odlisne, sid povazoval za rozhodné lex originis, t.j., Ze pravny status objektu (Krymskych
pokladov) urcuje jeho domdce (ukrajinské) pravo. Sud dalej argumentoval, Ze iny vyklad by
sa priecil cieflom dohovoru a tiez poukdzal na iné pravne akty upravuijlce tito oblast, ktoré
tento vyklad podporuji.*" 32 Otazka dalej znela, kto moze Ziadat o vréatenie objektov po-
dla dohovoru UNESCO 1970. V tomto bode sa std uzniesol, Ze v pripade konkurujtcich si
ndrokov Stdtu a tretej strany nestdtneho charakteru sa tieto predmety vrdtia do tohto Statu
(t.j. Ukrajiny), ktorého stidne organy nasledne rozhodnu o subjekte, ktorému sa maju tieto
objekty vratit.*

Sud napokon 14.12. 2016 vydal prvostupriovy rozsudok,* podla ktorého uznal AP Museum
za opravnené vypovedat zmluvy o vypozicke a nariadil krymské poklady odovzdat Ukrajine,
ale az po mdrnom uplynuti lehoty na odvolanie. Krymské muzea podali dna 16. 1. 2017 od-
volanie.

3.2 Konanie v druhej instancii

Dna 16.7.2019 vydal odvolaci sid®® medzitymny rozsudok.** V rozhodnuti odvolaci std
potvrdil, Ze AP Museum bolo opravnené vypovedat zavazky vyplyvajice zo zmldv a nevra-
tit objekty.”” Kli¢ovym bodom rozhodnutia vsak bolo konstatovanie odvolacieho stdu, ze
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15 Vid bod 2.(v) medzitymneho
rozsudku odvolacieho sidu.

16 Ukr.: MinicrepcTBo KyasTypu
VYkpainu.

17 Vid body 2.(vi) - (xii) medzi-
tymneho rozsudku odvolacieho
stdu.

18 Hol.: Rechtbank Amsterdam.
Angl.: District Court of Amster-
dam. Dalej tiez aj len ,stid”.

19 Detailnejsie vid' bod 3.1
prvostupniového rozsudku.

20 Bod 1. prvostupnového
rozsudku.

21 Tamtiez.

22 Obdobne vid CAMPFENS, E. -
TARSIS, 1.: Cri-Me-a-River!
Crimean Gold in the Crosshairs
of Geopolitics. In: IFAR Journal,
zv. 18, ¢. 1. New York: Inter-
national Foundation for Art
Research (IFAR), 2017, s. 42.

23 Podrobnejsie vid body
4.23-4.27,4.28-4.30,5.8
prvostupriového rozsudku.

24 Blizsie vid' 3.3 - 3.6 prvostup-
riového rozsudku.

25 Okrem muzea ,The National
Preserve of Tauric Chersone-
S0s”.

26 Vid 3.1 - 3.2 prvostupnového
rozsudku.

27 Dalej ajlen ,dohovor” alebo
»dohovor UNESCO 1970".

28 SR implementovala dohovor
UNESCO 1970 vyhlaskou
€. 15/1980 Zb.

29 Celym nazvom (hol.): Wet
van 9 december 2015, houden-
de bundeling en aanpassing
van regels op het terrein van
cultureel erfgoed. Skratene:
De Erfgoedwet. Ucinny je
od 1.7.2016.

30 Cl. 4 a 23 zdkona Ukrajiny
0 vyvoze, dovoze a restiticii
kultdrnych hodnét.

31 Sudd explicitne poukazal
na dohovor UNIDROIT
o ukradnutych alebo neza-
konne vyvezenych kultdrnych
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predmetoch, ako aj na smer-
nicu Eurépskeho parlamentu

a Rady 2014/60/EU 7 15. méja
2014 o navrdteni predmetov
kultdrnej hodnoty nezakonne
vyvezenych z tGizemia ¢lenské-
ho statu a o zmene nariadenia
(EU) &.1024/2012 (prepracova-
né znenie).

32 Vid blizsie body 4.2 - 4.17
prvostupriového rozsudku.

33 Tamtiez.
34 ECLIENL:RBAMS:2016:8264.

35 Hol.: Het Gerechtshof Amster-
dam. Angl.: The Amsterdam
Court of Appeal.

36 V hol.: Tussenuitspraak, v spra-
ve vydanej odvolacim sidom
v anglickom jazyku je pouzity
pojem ,interim judgment”.

37 Body 4.6 - 4.12 medzitymneho
rozsudku odvolacieho sudu.

38 Tamtiez, body 4.13 - 4. 39.
39 Tamtiez, body 4.44 - 4. 46.

40 Viac informdcii o klastore na:
https://www.pskovo-pecher-
sky-monastery.ru/eng
[prezreté 2020-10-071.

41 Dalej len ,SRN“.

42 GAUDENZI, Bianca - Lisa NIE-
MEYER et al.: From Refugees
To Restitution: The History
of Nazi Looted Art in the UK
in Transnational Perspective’
Conference booklet [on-
linel. s. 27 - 28. [prezreté
2020-10-15]. Dostupné na:
https://www.academia.edu/-
32123417/From_Refugees_-
To_Restitution_The_History_-
of_Nazi_Looted_Art_in_the_-
UK_in_Transnational_Perspec-
tive_Conference_booklet.pdf

43 CAMPFENS, E.: Whose Cultural
Heritage? Crimean Treasures at
the Crossroads of Politics, Law
and Ethics. In: Art Antiquity and
Law, zv. 22, ¢. 3. Builth Wells:
The Institute of Art & Law,
2017, s.207 - 208.

44 The Trading with the Enemy
Act (TWEA).
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v tomto pripade nemozno aplikovat dohovor UNESCO 1970, a ani dalsie pravne akty upra-
vujuce tuato oblast, pretoze nedoslo k nezakonnému vyvozu objektov (AP Museum nevrétilo
predmety z dévodu zmien, ktoré sposobili neistotu v osobe poziciavatela).*®

V nadvaznosti na tento fakt sid uviedol, ze v kone¢nom rozsudku rozhodne o tom, ktory
subjekt ma silnejSie pravo na vratenie tychto predmetov. Sud uviedol potrebu dalsich do-
kazov pre vacsie objasnenie veci a urcil stranam dodatoc¢nu lehotu 2 mesiacov.** Zaroven
urcil lehotu 6 az 9 mesiacov v ktorej mal byt spor rozhodnuty, ¢o sa vsak doteraz (mdj 2021)
nestalo.

4. Et nunc? (Navrhy a mozné riesenia sporu)

Riesenie sporu bude v prvom rade zdlezat na doplnenych dékazoch, ktoré mali strany pred-
lozit v sidom urcenej lehote. Je vsak mozné, aj vzhladom na doteraz predlozené dokazy, ze
pravna situdcia ostane i po predloZeni dodato¢nych ddkazov nejasnd a sid nebude moct
rozhodniit len na podklade ziskanych dokazov. Uvedme si preto riesenia 2 vecne blizkych
pripadov (pocet pripadov takéhoto typu je vo vSeobecnosti velmi nizky) - ich analyzou
a komparaciou s nasim sporom mézeme prist k urcitym, smerodajnym vysledkom.

Pripad Pskovsko-Pecerského klastoru

Pskovsko-Pecersky klastor sa nachddza na zdpadnej hranici Ruska, ktorého bol stcastou
od svojho oficidlneho vzniku v roku 1473. V roku 1920 vsak Rusko, oslabené krvavou ob¢ian-
skou vojnou, prijima nezavislost Esténska mierovou zmluvou z Tartu. Stcastou tejto zmluvy
boli aj tizemné zmeny, na zaklade ktorych sa Pskovsko-Pecersky klastor ocitol na tzemi
Estonska.*

Klticovou udalostou je koniec druhej svetovej vojny, kedy sa ustupujici nacisti zmocnili
stiboru predmetov kultdrnej hodnoty z tohto klastora. Esténsko a ostatné pobaltske krajiny
sa s prichadzajticim koncom vojny dostali do mocenskej sféry ZSSR, ¢o zdroven prinieslo
opatovné korigovanie hranic a kldstor sa znovu ocitol na ruskom tzemf. V roku 1970 sa tento
odcudzeny sibor objavil v Ikonen-Museum Recklinghausen v Spolkovej republike Nemecko,*'
¢o okamzite vyvolalo otazku, ktorému subjektu tieto predmety vratit.* Tieto predmety ziadal
samotny klastor, ale napr. i Estonska svetovd rada v exile. Situdciu navyse komplikoval fakt,
Ze zapadny svet neuznaval anexiu pobaltskych krajin ZSSR. Pripad bol napokon vyrieseny
diplomatickou cestou, ked” SRN vratila objekty priamo klastoru a nie ZSSR. Aby mohlo dojst
k prevodu objektov, sovietske organy museli dat pisomnu zaruku, Ze tieto objekty zostanu
v klastore.”

Pripad zverenych obrazov

Dna 18.4.1922 boli z Weimarského mizea v nemeckom Weimare odcudzené 3 obrazy
vyznamnych maliarov (Rembrandt, ter Borch, Tischbein). Diela boli nasledne predané cez
priekupnika do Daytonu, v state Ohio, v USA. V roku 1945 boli obrazy odhalené a zhabané
Federdlnym dradom pre vysetrovanie (FBI). KedZe islo o objekty ktoré boli vlastnené ne-
meckym subjektom, vztahoval sa na nich zakon o obchodovani's nepriatelom.* Zakon usta-
novoval, Ze objekty tohto charakteru nemé6zu byt naspét vratené ich vlastnikom, ale mad sa
z nich hradit Fond vojnovych ndrokov (the War Claims Fund).*

USA sa vsak rozhodli diela vratit. Problém bol ale v tom, Ze Weimarské muizeum sa na-
chadzalo v Nemeckej demokratickej republike,* ktord bola sicastou vychodného bloku.
USA v tej dobe neuznavali legitimitu NDR a za jediného reprezentanta nemeckého naroda
povazovali vyhradne SRN.#

USA vyriesilo tento pravny problém vskutku zaujimavym sp6sobom: USA odovzdali
obrazy SRN avsak len ako trust* ,do spravy pre eventualny prevod Weimarskému muzeu,
Weimaru, spolkovému statu Durinsko, Nemecko v slade s podmienkami dohody stanovenej
medzi Spojenymi statmi americkymi a Spolkovou republikou Nemecko.” Aby prevod obrazov
mohol nastat, tak musel byt dokonca osobitne pre tento pripad novelizovany zakon o ob-
chodovani's nepriatelom.*
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Z uvedenych pripadov vyplyvaju viaceré zavery, ktoré teraz vyuzijeme v navrhoch
na mozné rieSenie nasho pripadu.

V pripade Pskovsko-Pecerského klastora sa sporné objekty vratili subjektu, z ktorého boli
odcudzené a s ktorym boli spaté. V tomto pripade je tak reSpektovany princip tzv. kultdrno-
-historického vztahu, ktory predstavuje origindlne spojenie existujliice medzi objektom na jed-
nej strane, a spoloc¢nostou a miestom odkial tento objekt pochddza na strane druhej. Tento
princip, zakotveny i medzinarodnymi dokumentmi,*® bol aplikovany uz vo Vestfalskom mieri®'
¢i v zmluvdch uzatvdrajucich mier po prvej svetovej vojne.*

V spore o Krymskeé poklady je odpoved’ na to, kto ma najblizsi kultdrno-historicky vztah
k tymto objektom zdanlivo jednoducha - ide predsa o Krymsky polostrov, pretoze tu boli
tieto objekty ndjden€ a su spaté s tymto dzemim. To vSak automaticky neznamena, Ze sa
objekty maju vratit krymskym muzedm, na Gizemie ovladanom Ruskou federdciou. Je tu to-
tiz i Ukrajina, ktorej Krym bol odnaty bez akejkolvek dohody a ktora sprostredkovane prave
cez byvali Autonémnu republiku Krym md takisto do istej miery kultdrno-historicky vztah
ku Krymskym pokladom.

Teraz sa zamerajme na druhy uvedeny pripad. V tejto kauze je subjekt so silnejsim
kultdrno-historickym vztahom (Weimarské mizeum v NDR), avsak je to paradoxne subjekt
so slabsim kultdrno-historickym vztahom (SRN), ktorému sa vratia objekty. D6vodom tohto
konania je, ako uz bolo uvedené, fakt ze USA za jediného reprezentanta nemeckého naroda
v danej dobe povazovali len SRN. Analégiu s Krymskymi pokladmi tu vidime i v skuto¢nos-
tiach, ze Holandsko (ako aj vacsina Statov zapadnej civilizacie) chape anexiu Krymu ako
pravne nekonformnd a neuznava ju.

Tato kauza sa v3ak od pripadu Pskovsko-Pecerského kldstora odlisuje v tom, Ze hoci SRN
malo slabsi kultirno-historicky vztah k objektom, tento vztah napriek tomu mal dostato¢ny
zaklad, kedZe i napriek rozdeleniu boli Nemci jedno kultirno-historické spolocenstvo, zi-
juce vsak v 2 rdéznych spoloc¢enskych zriadeniach. Tento fakt potvrdzuje aj to, ze USA sice
odovzdali predmety SRN, avsak iba ako trust (zverenecky fond) pre NDR. Pri Kryme je viak
situdcia odlisna. Krym ma na rozdiel od zvysku Ukrajiny iné, historicky dané mnohonarod-
nostné zlozenie s vlastnou, odlisnou histériou a kultdrou, a preto nemozno tvrdit, Ze repre-
zentuje ukrajinskd kultdrno-historickd identitu tak, ako zvysok Ukrajiny. Aj objekty samotné
reprezentuju vylucne histériu Krymského polostrova.>

Na zdklade tohto vyskumu si preto myslime, ze pripad Krymskych pokladov by mal byt
uzavrety nasledovne: prvy ndvrh riesenia spociva v tom, Ze by sid oboznamil strany sporu
s predbeznym posudenim pripadu. Z neho by vyplyvalo, Ze prva cast rozhodnutia by znela
na vratenie Krymskych pokladov krymskym muzedm s pisomnou zarukou Ruskej federdcie,
Ze tieto predmety neopustia Krymsky polostrov.>*

To vsak nie je vsetko. Bolo by vrcholne nespravodlivé pre Ukrajinu, keby nastal len tento
scendr, pretoze Ukrajina ma stdle, i ked' slabsi, kultdrno-historicky vztah k tymto objektom
(Gzemie Krymu nadobudla riadnym sposobom, jeho odtrhnutie v§ak bolo bez akejkolvek do-
hody s Ukrajinou). Tento kultdrno-historicky vztah by sa preto mal prejavit v rozhodnuti tym
sposobom, Ze vyssie uvedend skutocnost (vratenie predmetov krymskym mizedm) nastane
za podmienky, Ze Ukrajina dostane adekvdtne protiplnenie, pricom jeho druh by si mala
vybrat samotnd Ukrajina. To m6ze byt vo forme finan¢ného plnenia, materidlneho plnenia
(napr. v dodavkach plynu, ktory je pre Ukrajinu strategicky dolezity) alebo spocivajice vo
vrateni predmetov kultirnej hodnoty, ktoré st uchovavané Ruskou federdciou a su ukrajin-
skej proveniencie. Ruska federdcia ma totiz vo svojich zbierkach viaceré objekty ziskané
v minulosti na ktoré si Ukrajina moze ndrokovat. Zndmym je napr. pripad vrdtenia vzdcnych
byzantskych fresiek, ktoré Ruska federdcia vratila Ukrajine z petrohradskej Ermitaze.>

V pripade, ak by Ruska federdcia odmietla pristipit do sporu alebo by poskytnuté pro-
tiplnenie Ruskou federaciou bolo nedostato¢né,*® vyvstava ind moznost rieSenia sporu. Ta
by spocivala v tom, Ze sud by zveril Krymské poklady Ukrajine na sposob pravneho instititu
trustu (dprava vsak zavisi od prislusnej ndrodnej legislativy) pre krymské muzed s podmien-
kou ich vratenia za adekvdtne protiplnenie, poskytnuté aj tretou stranou.”

Pokial by vsak nebola schodna ani jedna alternativa, Krymské poklady by sa mali po-
tom rozdelit na 2 Casti, z ktorych by sa jedna cast vratila krymskym mdzeam a druhd cast
Ukrajine.*® [ |
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45 Committee on Interstate and
Foreign Commerce. Hearing
before the Subcommittee
on Commerce and Finance
of The Committee on Inter-
state and Foreign Commerce.
House of Representatives
Eighty-ninth Congress. Second
Session on H. R. 12543. Wash-
ington: U.S. Government
Printing Office, 1966. [prezreté
2021-01-25]. Dostupné na:
https://www.govinfo.gov/-
content/pkg/CHRG-89hhrg-
68874/pdf/CHRG-89hhrg-
68874.pdf

46 Dalejlen ,NDR".

47 Blizsie vid napr.: A Guide to
the United States’ History of
Recognition, Diplomatic, and
Consular Relations, by Country,
since 1776: East Germany (Ger-
man Democratic Republic).
[prezreté 2021-01-25]
Dostupné na: https://his-
tory.state.gov/countries/-
german-democratic-republic

48 Tento pravny institit md svoj
kontinentdlny ekvivalent
v podobe tzv. ,zvereneckého
fondu”.

49 Vid text novelizdcie, dostupny
na: https://www.govtrack.us/-
congress/bills/89/s3353
[prezreté 2021-01-25]

50 Vid' napr. uz uvadzany dohovor
UNESCO 1970, ktory uz
v preambule ustanovuije, Ze
,kultdrne statky tvoria jeden zo
zakladnych prvkov civilizacie
a narodnej kultiry a ze ich sku-
to¢nud hodnotu mozno ocenit
len vtedy, ak je ¢o najdplnejsie
znamy ich povod, histéria a tra-
di¢né prostredie”.

51 Cl. CXIV Vestfalskej mierovej
dohody z Miinsteru roku 1648.

52 Napr. Trianonska zmluva usta-
novuje v ¢l. 177 zavazok vzdat
sa vSetkych zdznamov a histo-
rickych materidlov viazucich sa
k izemiu, ktoré boli odstipené
v prospech nastupnickych
statov Rakusko-Uhorska.
Obdobne i Saintgermainska
zmluva v ¢l. 195 a 196.

53 Iny by bol pripad, keby miesto
Krymskych pokladov islo
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napr. o pozostalost vyznam-
nych ukrajinskych narodnych
buditelov a osobnosti, akymi
boli napr. vsestranny umelec

a bésnik T. H. Sevcenko ¢i
hudobny umelec M. V. Ly-
senko. V takomto pripade by
bol historicko-kultirny vztah

s Ukrajinou nepomerne silnejsi,
nez s Krymskym polostrovom.

54 KedZe v$ak Ruska federdcia

nie je subjektom konania, je
nevyhnutné aby sa nim v tomto
navrhu riesenia stala. Charak-
ter pravneho postavenia by

uz zavisel od predbezného
postidenia, mohol by byt napr.
vo forme intervenienta. Ide
totiz o to, ze Ruska federacia
ma, i ked znacne kontroverz-
ne, (Statnu) moc nad Krymom
a ergo i nad krymskymi
muzeami.

55 Pre viac vid: B Ykpauny Bep-

HyTCst ppeckr MHUXalI0BCKOrO
31aToBepxoro cobopa. [prezreté
2020-10-05] Dostupné na:
https://korrespondent.net/-
ukraine/events/172090-v-ukra-
inu-vernutsya-freski-mihajlov-
skogo-zlatoverhogo-sobora

56 Pricom dostatocnost protiplne-

nia by mal posudzovat sid, aby
nedoslo k zamernej obstrukcii
zo strany subjektov konania.

57 Trefou stranou sa ma na mysli

najma Ruska federdcia. Pod
adekvatnym protiplnenim
chdpeme uz vyssie uvedené
sposoby protiplnenia, ktorych
spinenie by posudzoval sdd,
resp. v rozhodnuti ureny
organ.

58 Samozrejme, legitimne moze

vyvstat otdzka, ako rozdelit
tento subor. Alternativ je via-
cero, napr. vyuzitie osobitného
mechanizmu UNESCO v podo-
be Medzivladného vyboru pre
podporu vrdtenia predmetov
kultdrnej hodnoty (nazov uve-
deny v skratenej verzii, znamy
pod angl. skratkou ICPRCP) i
ustanovenie osobitnej komisie,
sposobom podobnym arbit-
raznemu panelu, ako to bolo
napr. v raktiskom pripade Damy
v zlatom.

RESUME

Komu vratit historické poklady? Kauza tzv. Krymskych pokladov

Prispevok sa zaoberd medializovanym civilnopravnym sporom o stibor predmetov kultdrnej
hodnoty, nazvanych ako tzv. Krymské poklady. Autor rozoberd tdto kauzu, analyzuje argu-
menty stran sporu ako i doterajsie rozhodnutia sidov vo veci. Zaroven poukazuje na riesenia
v dvoch vecne blizkych pripadoch z minulosti a skima osobitné normy a principy platiace
v tejto oblasti, najma princip kultdrno-historického vztahu. Napokon autor navrhuje mozné
riesenia pripadu, pri ktorom sa ocakava, Zze bude mat vyrazny pravny i politicky dopad.

SUMMARY

To Whom the Historical Artefacts Should Be Returned?

The Case of the So-called Crimean Treasures

The article deals with the civil dispute (which has attracted media attention) over the collec-
tion of archaeological artefacts of cultural value, known as the so-called Crimean Treasures.
The author analyses this case, analyses arguments presented by the parties to the dispute as
well as existing court decisions made in this case. At the same time, he points to solutions in
two materially similar cases from the past, and examines specific norms and principles ap-
plicable in this area, in particular the principle of cultural and historical relationship. Finally,
the author proposes possible solutions to the dispute, which is expected to have significant
legal and political consequences.

ZUSAMMENFASSUNG

An wen sind die historischen Schatze zuriickzugeben?

Causa der sogenannten Krimschitze

Der Beitrag befasst sich mit dem medialisierten zivilprozessrechtlichen Streit, gefiihrt we-
gen der Kollektion mit Gegenstanden kulturellen Wertes, die als sogenannte Krimschatze
genannt werden. Der Autor analysiert diese Causa, die Argumentation der Streitparteien
sowie die bisherigen Entscheidungen der Gerichte in dieser Sache. Er weist zugleich auf die
Losungen in zwei sachlich dhnlichen Féllen aus der Vergangenheit hin und priift die in diesem
Bereich geltenden Sondernormen und Grundsatze, insbesondere den Grundsatz der kulturell-
-historischen Beziehung. Schliellich schldgt der Autor mogliche Losung des Falles vor, bei
dem zu erwarten ist, dass es eine markante rechtliche und politische Auswirkung haben wird.
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Konanie o potvrdeni vydrzania -
priebeh konania
3. Cast

prof. JUDr. Svetlana Ficova, CSc.
Mgr. Tamara Cipkova, PhD.

Do Civilného mimosporového poriadku bolo zakotvené s tcinnostou od 1. maja 2021
nové konanie o potvrdeni vydrzania. Ide o novu pravnu upravu, ktora si zasluzi analyzu.
V predchddzajicich dvoch cislach tohto casopisu boli publikované prvé dve casti

analyzy pravnej ipravy konania o potvrdeni vydrzania, ktoré bolo novozavedené

do Civilného mimosporového poriadku, zakona ¢. 161/2015 Z. z. (dalej len CMP)
novelou vykonanou zakonom ¢. 68/2021 Z. z., ucinnost ktorej nastala 1. mdja 2021.

Na analyzu, ktora sa tykala podmienok tohto konania a navrhu na zacatie konania
nadvazuje posledna, tretia cast, predmetom ktorej je priebeh uz spominaného
konania, konkrétne § 359f az 359k CMP. Teda druha faza konania - konanie po vydani
vyzyvacieho uznesenia a dalej rozhodnutie sudu o ndmietkach a vo veci samej.

Druha faza - Konanie po vydani vyzyvacieho uznesenia

Vydanim vyzyvacieho uznesenia vstupuje konanie do jeho druhej fazy, v ktorej sa aktivita ko-
nania prendsa z navrhovatela najma na ostatnych tcastnikov konania.

Sutd md povinnost vyzyvacie uznesenie dorucit aj zverejnit.

Sdd je povinny zverejnit vyzyvacie uznesenie verejnou vyhldskou vzdy sticasne na dvoch
miestach - v Obchodnom vestniku aj na dradnej tabuli obce, v ktorej katastrdlnom tzemi sa
dotknuta nehnutelnost nachddza. Nezverejnenie verejnej vyhlasky na obidvoch spomenutych
miestach by bolo mozné povaZovat za vadu konania. Intenzitu, ktora by napliiala odvolaci do-
vod podla §365 ods. 1 pism.b) CSP v spojeni's § 2 ods. T CMP v podobe nespravneho pro-
cesného postupu sudu, ktorym by znemoznil strane, aby uskutocnovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, by vsak mala dosahovat
len u toho subjektu, ktory nie je Gcastnikom konania od jeho zacatia, ale stal by sa nim az poda-
nim namietok. Inymi slovami, takyto nespravny postup sidu by sa nemal akceptovat ako dévod
odvolania u subjektov, ktorym sa vyzyvacie uznesenie aj dorucuje.

Verejnud vyhlasku moze sud zverejnit aj prostrednictvom hromadnych oznamovacich pro-
striedkov. NevyuZzitie tejto zdkonnej moznosti nebude mozné povazovat za vadu konania.

Okrem zverejnenia vyzyvacieho uznesenia verejnou vyhlaskou je sud sticasne povinny vy-
zyvacie uznesenie aj dorucit. Dorucuje sa vsetkym tcastnikom konania, konkrétne:

a) navrhovatelovi, ktory sa domaha potvrdenia vydrzania,

b) vSetkym ucastnikom konania, ktori maju v case zacatia konania zapisané na liste vlastnic-

tva akékolvek vecné pravo k dotknutej nehnutel'nosti,

c) spravcovi lesného pozemku,

d) Slovenskému pozemkovému fondu.

Navrhovatelovi sa dorucuje len vyzyvacie uznesenie. Ostatnym ucastnikom konania sa do-
rucuje aj navrh na zacatie konania s prilohami, ale len tcastnikom konania, ktorf maju v case
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zacatia konania zapisané na liste vlastnictva akékolvek vecné pravo k dotknutej nehnutel'nosti,
sa dorucenie musi vykonat do vlastnych rik [§ 359g ods. 1 pism. b) CMP]. Tdto Gpravu mozno
povazovat za osobitny, preto je v zmysle § 2
ods. T CMP vylicena aplikacia § 167 ods. 1
CSP o povinnosti dorucit navrh na zacatie ko-
nania s prilohami do vlastnych ruk.

Prof. JUDr. Svetlana Ficova, CSc. pésobi

na Univerzite Komenského v Bratislave, Prav-
nickej fakulte, Katedre obcianskeho prdva od
roku 1987 ako vedecko-
pedagogicky pracovnik.
Sudcasne tam posobi ako
" hlavnd garantka 3. stupria

Len vyzyvacie uznesenie, teda nie sicasne
aj ndvrh na zacatie konania s prilohami, sa do-
rucuje este aj dalsim dvom subjektom, ktorf
nie su Gcastnikmi konania a ani sa nimi doru-

¢enim vyzyvacieho uznesenia nestand. Kon- % ¥ e
[ ey L . R . vysokoskolského studia
krétne sa vyzyvacie uznesenie dorucuje aj: =7 ;‘-.‘\ .
Lo e . . v studijnom odbore
e) okresnému tradu prislusnému na dseku 2\ - o
L . 30. prdvo, v Studijnom

katastra nehnutelnosti na vyznacenie
poznamky o vedeni konania,

f) okresnému dradu v sidle kraja, v kto-
rého tzemnom obvode je dotknuta ne-
hnutelnost.

Niekedy pojde o totoznost toho istého
okresného dradu (napr., ak sa bude nehnu-
tel'nost nachadzat v izemnom obvode Okres-
ného dradu Banska Bystrica, ktory je sicasne
aj v sidle kraja). Inokedy p6jde o dva rozdielne
okresné drady (napr., ak sa bude nehnutel-
nost nachddzat v izemnom obvode Okres-
ného dradu Zvolen, vyzyvacie uznesenie sa
bude musiet dorucit aj Okresnému dradu
Banska Bystrica, ktory je v sidle kraja). Ako
vyplyva z dévodovej spravy, dovodom ta-
kejto dpravy je skutoc¢nost, Ze okresny drad
v sidle kraja by mohol byt podla § 5 zdkona
€.278/1993 Z.z. o sprave majetku Statu do-
Casnym spravcom majetku Statu, ktory presiel
do vlastnictva statu podla osobitného pred-
pisu a ktory nie je v sprave ziadneho spravcu
alebo nie je mozné urcit pravneho nastupcu

programe obcianske pravo a tiez ako hlavna
garantka pre habilitacné konanie a konanie
na vymenovanie za profesora (inauguracné
konanie) v odbore obcianske pravo. Je clen-
kou International Association of Procedural
Law. DIhorocne spolupracuje s obciansko-
pravnym kolégiom Najvyssieho sudu Sloven-
skej republiky pri vypracovavani stanovisk.

Mgr. Tamara Cipkova, PhD. absolvovala
Pravnickd fakultu Univerzity Komenského

v Bratislave. V stcasnosti na tejto fakulte
poésobi ako odborna
asistentka na Katedre
obcianskeho prava.

Vo svojej pedagogickej

a odbornej praxi sa venuje
najmd aktualnym otdzkam
obcianskeho a rodinného
prava. Zaroven je advokdtskou koncipientkou
v advokatskej kancelarii JUDr. Jana Cipku.

Je clenkou Komisie Slovenskej advokatskej
komory pre veci koncipientske.

poévodného spravcu alebo presiel do vlastnic-
tva Statu na zaklade darovania alebo dedenia
zo zavetu a sprdvca nie je v darovacej zmluve
alebo v zavete vyslovne uvedeny.

Lehota na uplatnenie namietok

Vo vyzyvacom uzneseni sid vyzve na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdenf
vydrzania. Zvlaitnostou je, Ze sid neuvddza dizku lehoty, v ktorej je mozné podat namietky,
ale urcuje konkrétny den (datum) dokedy je mozné namietky uplatnit (§ 359f ods. 2 CMP). Pri
stanoveni posledného dna na uplatnenie namietok je sud limitovany zakonom tak, ze lehota
na uplatnenie namietok nemdéze byt kratsia ako Sest mesiacov (§ 359f ods. 3 CMP). Méze byt
vsak dlhsia. Zaciatok jej plynutia je stanoveny objektivne, a to od zverejnenia vyzyvacieho uzne-
senia v Obchodnom vestniku. Posledny deri lehoty na uplatnenie namietok musi byt preto vy-
pocitany tak, aby od zverejnenia uznesenia v Obchodnom vestniku do uplynutia posledného
dna lehoty, ktory je stanoveny vo vyzyvacom uzneseni, mohlo uplynit aspon Sest mesiacov.

Z pravnej Gpravy vyplyva, Ze lehota neplynie kazdému tGcastnikovi samostatne odo dna doru-
Cenia vyzyvacieho uznesenia, ale vsetkym tcastnikom skon¢i rovnako (okrem vynimky, o ktorej
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bude vyklad nizsie). Mozno teda vyslovit ndzor, ze okamih dorucenia vyzyvacieho uznesenia je
pre zacatie plynutia lehoty na uplatnenie ndmietok irelevantny za podmienky, Ze vyzyvacie uzne-
senie bolo dorucené dcastnikovi skor, ako bolo zverejnené v Obchodnom vestniku. Je mozné
ale rovnaky zaver vyslovit aj v pripade, ak vyzyvacie uznesenie bolo dorucené Gcastnikovi az
po jeho zverejneni v Obchodnom vestniku?

Ak by sme vychadzali z jednej zo zakladnych zdsad zakotvenej v ¢l. 2 ods. 2 CMP, podla ktorej
vyklad tohto zdkona nesmie protirecit tomu, ¢o je v jeho slovdch a vetdch jasné a nepochybné,
tak by ¢as dorucenia vyzyvacieho uznesenia tGcastnikovi mal byt z hladiska jazykového vykladu
irelevantny pre plynutie minimalnej Sestmesacnej lehoty. Podla toho istého ¢lanku sa ale nikto
nesmie dovoldvat slov a viet tohto zakona proti ich dcelu a zmyslu. To znamen3, Ze kazdé usta-
novenie zakona treba vykladat v stlade s Ustavou Slovenskej republiky, verejnym poriadkom,
principmi a tak dalej (¢l. 2 ods. T CMP). Ak preto zo zdkona vyplyva, Ze na Sirenie informdcie
o vydani vyzyvacieho uznesenia nestaci len jeho zverejnenie v Obchodnom vestniku, ale je
potrebné vyzyvacie uznesenie sicasne aj dorucit Gcastnikom konania, niektorym dokonca
do vlastnych ruk, tak by sa malo trvat na dodrzani minimalnej Sestmesacnej lehoty na uplatne-
nie namietok aj od dorucenia vyzyvacieho uznesenia tcastnikovi konania do posledného dna
lehoty, ktory je urceny vo vyzyvacom uzneseni. Iba tak je mozné poskytnut tcastnikovi zako-
nom garantovany priestor na ochranu jeho prav.

Dd sa oCakdvat protiargumentdcia § 359h ods. 2 CMP, podla ktorého mo6ze Gcastnik konania,
ktory ma v ¢ase zacatia konania zapisané na liste vlastnictva vecné pravo k dotknutej nehnutel-
nosti, podat namietky aj neskor, t. j. po uplynuti dina uvedeného vo vyzyvacom uzneseni, ak ich
doruci sidu najneskér do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania. Na jednej strane mozno
povedat, Ze napriek takejto zakonnej vyhode by stdle mohla byt celkova lehota od doruc¢enia
vyzyvacieho uznesenia Ucastnikovi konania do posledného dna lehoty, ktory je urcéeny vo vy-
zyvacom uzneseni, kratsia ako Sest mesiacov. Na druhej strane prediZenie lehoty az do vydania
uznesenia o potvrden{ vydrzania nema slizit na ndpravu nedostatku Sestmesacnej lehoty, ale
ma slizit ako bonus pre ¢asové zvyhodnenie toho Gcastnika, ktory v dosledku vydrzania inou
osobou strat svoje vecné pravo k nehnutelnosti, aby si mohol pripravit ndmietky na ¢o najkva-
litnejSej drovni.

Minimédlna Sestmesacnd lehota na zverejnenie vyzyvacieho uznesenia nie je nijako viazana ani
na jeho zverejnenie na dradnej tabuli obce, v ktorej katastralnom Gzemi sa nachadza dotknuta
nehnutelnost. Napriek tomu mozno vyslovit ndzor, Ze ak zakon trvd na povinnom zverejnenf
vyzyvacieho uznesenia aj na Uradnej tabuli tejto obce, tak by malo byt zverejnené minimalne
po dobu Sest mesiacov pred poslednym diiom lehoty.

Priptstame, ze vyklad sa mdze v stidnej praxi vyvinit roznym smerom. Zatial' vSéak mozno
z opatrnosti odporucit stidu, aby k zverejneniu vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku
pristupil az potom, ked' uz bude mat vykazané dorucenie uznesenia u vsetkych tcastnikov ko-
nania (stacf aj cez fikciu dorucenia podla § 105 ods. 2, § 111 ods. 3 alebo § 112 CSP v spojenf
s §2 ods. T CMP) a tiez bude uznesenie zverejnené na uradnej tabuli prislusnej obce.

Osoba opravnena podat namietky

Jednoducho povedané, namietky moZze podat ktokolvek.
Napriek tomu zakon taxativne vymentva osoby, ktoré mézu podat namietky (§ 359h ods. 1
CMP). Su nimi:

a) Ucastnik konania, ktory ma v Case zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste
vlastnictva vlastnicke alebo iné vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie tyka a jeho
pravny ndstupca,

b) ten, koho vecné pravo k nehnutel'nosti moze byt tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho
pravny nastupca; oproti osobe uvedenej pod pism. a) pdjde o osobu, ktora nemala v ¢ase
zacatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke alebo iné
vecné pravo k nehnutelnosti; podla dévodovej spravy to moze byt aj docasny spravca
podla § 5 zékona ¢.278/1993 Z.z. o sprave majetku Statu,

¢) spravca lesného pozemku,
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d) Slovensky pozemkovy fond

e) ind osoba; kedze zakon ind osobu vymedzuje len vSeobecne, bez blizsej Specifikdcie, moze
nou byt ktokolvek aj bez vztahu k nehnutelnosti, ktora je predmetom konania. Staci, ze
tvrdi, Ze existuju skutocnosti, ktoré vylucuju u navrhovatela vydrzanie vlastnickeho prava
k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu (mdze riou byt teda
napr. veritel alebo sused).

Nalezitosti namietok

Namietky musia obsahovat vieobecné ndlezitosti ako kazdé iné podanie adresované sidu (§ 127
CSP v spojeni’s § 2 ods. 1T CMP) a osobitné naleZitosti.

Vseobecnymi nalezitostami sd: a) ktorému stdu je ur¢ené - namietky sa podavaju vzdy
na stde, ktory vo veci kona v prvej instancii; tento sid o ndmietkach aj rozhoduje, b) kto ho
robf, ) ktorej veci sa tyka - uvedenie spisovej znacky, d) co sa nim sleduje - predpoklada sa,
Ze osoba poddvajuca ndmietky bude Ziadat zamietnutie navrhu na zacatie konania, inak pre nu
podanie namietok nema vyznam a d) podpis.

Osobitné nalezitosti namietok zakon $pecifikuje u kazdého dcastnika konania, resp. skupiny
Ucastnikov konania, samostatne (§ 359h ods. 3 CMP). Celkovo rozlisuje tri rozne druhy osobit-
nych nalezitosti.

Pri prvej skupine osob vyzaduje ako osobitni ndlezitost opisanie skutocnosti, ktoré osved-
Cuju, Ze osoba ma k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré moéze byt vydrzanim dotknuté.

Pri druhej skupine oséb uz ako osobitni ndlezitost nevyzaduje opisanie skutocnosti, ale len
osvedcenie, Ze vydrzanim moZzu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoru tato osoba spravuje
podla osobitného predpisu alebo Ze m6zu byt dotknuté prava osob, ktoré zastupuje podla oso-
bitného predpisu.

Pri tretej skupine 0sdb vyzaduje ako osobitnu ndlezitost osvedcenie skutocnosti, ktoré vyvra-
caju, ze navrhovatel splnil predpoklady nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo
prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim.

Hned' na dvod treba upozornit, Ze:

a) zakon pri namietkach vsetkych skupin oséb opat hovorilen o osved¢ovani skutocnosti. A to
napriek tomu, Ze ide o mimosporové konanie, v ktorom ma sid vo vSeobecnosti zistovat
skutoc¢ny stav veci (§ 35 CMP), v ktorom plati vySetrovaci princip (§ 36 CMP), konanie je
uz v jeho druhej faze, ktord sa kon¢i rozhodnutim vo veci samej;

b) pravoplatné uznesenie o potvrdeni vydrzania je zavazné pre kazdého (§ 359k ods. 1 CMP);

c) ten, kto je vydrzanim dotknuty, sa méZe domahat svojho vecného prava k nehnutelnosti
osobitnou zalobou len za obmedzenych podmienok, a to ked' rozhodujtice skuto¢nosti
nemohol bez svojej viny uplatnit ndmietkami.

MoZno sice uvazovat o tom, Ze ustanovenia upravuijtce konanie o potvrdeni vydrzania pred-
stavuju osobitnu pravnu dpravu. Ak sd ale normativne zakotvené zdkladné principy platné pre
vsetky mimosporové konania, potom by len osvedcovanie skutocnosti pre rozhodnutie o po-
tvrdeni vydrzania nemalo stacit. V zmysle zakladného principu zakotveného v ¢l. 6 CMP je sid
povinny zistovat skuto¢ny stav veci a za tym Gcelom je povinny vykonat vietky potrebné dokazy,
aj ked'ich Gcastnici nenavrhli. Z povinnosti dokazovat a zistovat skutocny stav veci jednoznacne
vyplyva, Ze len osvedcovanie nemoze stacit. A to tak ¢o sa tyka skuto¢nosti tvrdenych navrho-
vatelom, ako aj skuto¢nosti tvrdenych osobami, ktoré podali namietky.

Mozno predpokladat, Ze sa zdkonodarca nechal pomylit predchadzajicou osved¢ovacou
¢innostou notdrov v stvislosti s vydrzanim. Stidne konanie vsak podlieha inému rezimu, je ovla-
dané zakladnymi principmi, preto mozno vyslovit ndzor, ze napriek pouzitiu pojmu osvedcenie
skutocnosti, by mal sid vydat rozhodnutie vo veci samej v druhej faze konania len na zaklade
dokdzanych skuto¢nosti. Na podporu tohto nazoru mozno pouzit aj § 359i ods. 2 CMP, podla
ktorého méze sud vykonat potrebné Setrenia na overenie skutocnosti uvedenych v namietkach
alebo moze vyzvat osobu, ktord podala namietky, aby predlozila dalSie dokazy preukazujtce
jej tvrdenia. Ide o jedno z dvoch ustanoveni upravujtcich konanie o potvrdeni vydrzania, v kto-
rom sa hovori o dokazoch a o preukdzanf (teda nielen o osvedceni) skutocnosti. S osvedcenim
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skutocnosti mozno suhlasit len v prvej faze konania, a to napriek tomu, ze obdobnd Udprava
o dokazoch a preukazani skutocnosti sa nachadza aj v ramci nej (§ 359e ods. T CMP).

Posledny argument, ktory nasvedcuje tomu, Ze v pravnej Uprave druhej fazy konania doslo
k nespravnemu pouzitiu pojmu osvedcenie namiesto preukdzanie skutocnosti, vyplyva z § 359k
ods. 2 CMP. Ten umoziiuje tomu, kto je po rozhodnuti o potvrdenivydrzania vydrzanim dotknuty,
domdhat sa svojho vecného prava k nehnutelnosti Zalobou, ak osvedci, Ze existuju skuto¢nosti,
ktoré nemohol bez svojej viny uplatnit namietkami. Pri danej Zalobe ide nepochybne o sporové
konanie ovladané principom kontradiktérnosti, v ktorom sa uplatriuje bremeno tvrdenia a do-
kazné bremeno, preto len pri osvedcenf skutocnosti by nebol zalobca dspesny.

V stvislosti s osobitnymi ndlezitostami tvori prvi skupinu oséb opravnenych podat namietky:

a) ten, kto md v case zacatia konania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k nehnu-

telnosti,

b) ten, kto md v Case zacatia konania zapisané na liste vlastnictva iné vecné pravo k nehnu-

telnosti,

) ten, koho vecné pravo moze byt tvrdenym vydrzanim dotknuté

d) ich pravny ndstupca.

Osobitnou ndlezitostou pre tuto skupinu subjektov je povinnost opisat skuto¢nosti, ktoré na-
svedcuju, Ze dana osoba ma k nehnutel'nosti vecné pravo, ktoré moéze byt vydrzanim dotknuté
[§ 359h ods. 3 pism.a) CMP].

Treba povedat, Ze tato osobitna nalezitost vyznieva zvlastne.

Po prvé preto, ze Gcastnikom konania je sice kazdy, kto ma v ¢ase zacatia konania zapisané
na liste vlastnictva vecné pravo k nehnutelnosti [§ 359c ods. 2 pism. b)], ale namietky méze podat
len ten Gcastnik konania, ktorého vecné pravo k nehnutelnosti méze byt vydrzanim dotknuté.
Vyclenuje sa tak skupina tcastnikov konania, ktori nemaju opravnenie podat namietky (napr.
opravneny zo zakonného vecného bremena). Plati to vsak len ak by chceli podat namietky ako
osoba z prvej skupiny. Nezbavuje ich to vsak prava podat namietky ako osoba v tretej skupine.

Po druhé, osobe poddvajlicej namietky zakon uklada len povinnost opisat skutocnosti, ktoré
osvedcuju, ze ma k nehnutel'nosti vecné pravo. Neukladd stcasne aj povinnost oznacit na ich
preukdzanie dokazné prostriedky (prip. aj prilozit listinné dokazy). To znamend, ze podla do-
slovného textu zdkona by malo stacit, ked’ osoba uvedie, aké vecné pravo md k nehnutelnosti.
Pozadovanie takejto skutocnosti povazujeme za zbytocné. A to z dévodu, Ze existencia vec-
ného prava k nehnutelnosti nie je nevyhnutnd na to, aby osoba bola opravnend podat namietky
[§359h ods. 1 pism. d) CMP]. Existencia vecného prava ma vyznam len pre prediZenie lehoty
na podanie namietok (§ 359h ods. 2 CMP), aj to len vtedy, ak je zapisané na liste vlastnictva.

Po tretie, je prekvapujlice, ze zdkon ako osobitnu ndlezitost nepozaduje opisanie a preuka-
zanie skutocnosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel splnil predpoklady nadobudnutia prava vy-
drzanim. Toto by malo byt klicovou ndlezitostou namietok. Nie opisanie, Ze osoba podavajtica
namietky, ma nejaké vecné pravo k nehnutelnosti. Takdto skutocnost je pravne bezvyznamna
pre potvrdenie vydrzania. Inak povedané, existencia vecného prava k nehnutelnosti nie je spo-
sobild zabranit vydrzaniu.

Mozno preto konstatovat, ze zakon je v tejto Casti neddsledny. Ak chce osoba poddvajtica
namietky zabranit vydaniu rozhodnutia o potvrdeni vydrzania, musi nad rdmec naleZitosti poza-
dovanych zakonom tvrdit aj dokdzat, Ze predpoklady vydrzania u navrhovatela nie su splnené.

V prvej skupine os6b opravnenych podat ndmietky st aj pravni nastupcovia. Ide o prirodzeny
procesny nasledok spojeny ¢i uz so singularnou alebo univerzalnou sukcesiou. Co viak prekva-
puje na texte zakona je, Ze opat poZzaduje len opisanie skuto¢nosti, ktoré osvedcujd, Ze je prav-
nym ndstupcom urcitej osoby. Zakon teda pozaduje len opisanie skutocnosti, ziadne oznacenie
dokazov. Ad absurdum by to malo znamenat, Ze pre splnenie povinnosti staci uviest, ze osoba
je napr. dedicom alebo kupujicim. Uvedenie len takejto skutocnosti by nemalo ziaden pravny
vyznam bez jej dokdzania. Stucasne si vsak mozno polozit tu istd otdzku uvedenu uz skor. Preco
pozadovat opisanie takejto skutocnosti, ked’ namietky moéze podat ktokolvek?

Do druhej skupiny 0s6b opravnenych podat ndmietky patri spravca lesného pozemku a Slo-
vensky pozemkovy fond. Pri tychto osobach zakon pozaduje, aby v namietkach len osvedcili,
Ze vydrzanim mozu byt dotknuté prava k nehnutelnosti, ktoré tato osoba spravuje alebo mézu
byt dotknuté prava oséb, ktoré zastupuje [§ 359h ods. 3 pism. b) CMP]. Ide o podobnd dpravu,
ako pri prvej skupine 0sob, ¢o sa tyka ich hmotnopravneho zakladu, t. . prava k nehnutelnosti.
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Rozdiel je len v rozsahu procesnych povinnosti opisat skuto¢nosti, resp. osvedcit skutocnosti.
Mozno preto odkdzat na vyklad uvedeny vyssie a eSte raz zdoraznit, ze osvedcenie, ze vydr-
zanim mozu byt dotknuté urcité prava, nie je spdsobilé zabranit potvrdeniu vydrzania. Preto
by aj tieto osoby mali v namietkach navyse este aj tvrdit a dokdzat, Ze predpoklady vydrzania
u navrhovatela nie sd splnené.

Do tretej skupiny osdb opravnenych podat namietky patriind osoba. Az od tejto osoby za-
kon pozaduje osvedcenie skutocnosti, ktoré vyvracajui, ze navrhovatel splnil predpoklady na-
dobudnutia tvrdeného prava vydrzanim [§ 359h ods. 3 pism. c) CMP]. Teda skutocnosti, ktoré
moZu viest k netispechu navrhovatela. Uz len odkazujeme na nasu vyhradu, Ze v konani by malo
dojst k preukdzaniu relevantnych skuto¢nosti a nielen k ich osvedceniu.

Na zaver vykladu venovaného ndlezitostiam namietok by sme radi uviedli, ze pravna tprava
mobhla byt véeobecnejsia a stiicasne jednoduchsia. Ak totiz moze podat namietky ktokolvek bez
akéhokolvek prava k nehnutelnosti, potom by bolo stacilo poZzadovat u vietkych osob opravne-
nych podat namietky ako osobitnu nalezitost len jedinu - opisat skuto¢nosti, ktoré vyvracaju, ze
navrhovatel splnil predpoklady nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim a na ich preukdzanie samozrejme navrhndt
dokazné prostriedky. Len tak si vie osoba ochranit svoje vecné pravo k nehnutel'nosti, resp.
pravo k nehnutelnosti, ktord podla osobitného predpisu spravuje, resp. prava osob, ktoré podla
osobitného predpisu zastupuje a napokon aj ind (tretia) osoba vie ochranit vecné prava iného,
a to bez ohladu na to, aky dovod na to ma.

Rozhodnutie sudu o namietkach

O podanych namietkach rozhoduje sid prvej instancie.

Rozhodnit méze nasledovnymi spdsobmi:

a) odmietne namietky,

b) zamietne navrh na zacatie konania,

¢) vyda uznesenie o potvrdeni vydrzania.

Ad a) Sid odmietne namietky z dvoch dévodov. Bud' preto, Ze boli podané oneskorene
alebo ak neobsahuju ndlezitosti (§ 359h ods. 4 CMP).

Oneskorené podanie ndmietok znamend ich podanie az po dni, ktory je uvedeny vo vyzy-
vacom uzneseni. Len pripominame, Ze pre osobu, ktora md v Case zacatia konania o potvrdenf
vydrzania zapisané na liste vlastnictva vecné pravo k nehnutelnosti, plati vynimka. Namietky
podané takouto osobou sa povazuji za podané vcas, ak boli dorucené konajicemu stidu najne-
skor do vydania uznesenia o potvrdeni vydrzania. Nestaci teda, ze boli v dany den len odoslané
na postovu prepravu. Stcasne nestaci, ze boli dorucené v den vydania uznesenia. Zo zdkona
jasne vyplyva, Ze je rozhodujlci okamih dorucenia namietok, ktory musi predchadzat okamihu
vydania rozhodnutia.

Dal$ou otdzkou je, ¢i prichddza do Gvahy odpustenie zmeskania lehoty. Aj ked nejde o typicki
lehotu, ktorej dizka je stanovena poctom dni alebo mesiacoy, ale len konkrétnym datumom, do-
kedy moZno namietky podat, je nepochybné, Ze ide o lehotu, ktord za¢ina plynuit od zverejnenia
vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku (§ 359f ods. 3 CMP). Institdt odpustenia zmes-
kania lehoty je vSeobecnym instititom vztahujlcim sa na lehoty spdjané s akymkolvek pravnym
tkonom ucastnika konania (§ 122 CSP v spojeni's § 2 ods. T CMP). KedZe zdkon odpustenie
zmeskania lehoty na podanie ndmietok vyslovne nevylucuje, mozno konstatovat, ze ucastnik
konania moze tento institdt vyuzit. Rovnako je aplikovatelny aj § 119 CSP v spojeni's § 2 ods. 1
CMP, podla ktorého lehota neplynie tomu, kto stratil procesnu subjektivitu alebo sposobilost
samostatne konat pred sidom.

Dalej siid odmietne namietky, ktoré neobsahujti vsetky predpisané nalezitosti (vieobecné
aj osobitné).

Uz pri ndlezitostiach bolo uvedené, Ze niektoré osoby musia v namietkach uviest skutocnosti,
ktoré osvedcuju, ze maju k nehnutelnosti vecné pravo, ktoré moéze byt vydrzanim dotknuté. Ak
ale mbze podat namietky ktokolvek bez vecného prava k nehnutelnosti, potom by islo o dene-
gatio iustitiae, ak by sid odmietol ndmietky osoby, ktord md vecné pravo k nehnutelnosti, len
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preto, Ze by takato osoba pozadované skutocnosti neuviedla. Désledkom neuvedenia poza-
dovanych skutoc¢nosti by dokonca nemala byt ani strata vyhody podania ndmietok po lehote,
pretoze domnienka podania namietok vcas sa viaze na osobu, ktord ma v ¢ase zacatia konania
zapisané na liste vlastnictva vecné pravo k nehnutelnosti. Neviaze sa na uvedenie tychto sku-
to¢nosti v namietkach. Ci osoba mala alebo nemala v rozhodnom ¢ase zapisané vecné pravo
k nehnutel'nosti, je lahko zistiteIné z verejne dostupnych tdajov v katastri nehnutelnosti.

Obdobny zaver mozno vyslovit aj pri druhej skupine 0sob, ktora ma osvedcit, ze vydrzanim
mozu byt dotknuté prava k nehnutel'nosti, ktord tato osoba spravuje podla osobitnych predpisov,
resp., ze mozu byt dotknuté prava osob, ktoré tato osoba zastupuje podla osobitnych predpi-
sov. Ak by teda tieto osoby neuviedli pozadované skutocnosti, islo by o denegatio iustitiae, ak
by sid odmietol namietky len preto, Ze by takato osoba pozadované skutocnosti neuviedla.

| ked' to zakon vyslovne neuvddza, osobitnou nalezitostou bude aj uvedenie rozhodnutia,
proti ktorému namietky smeruja.

V pripade, ze namietky neobsahuju vietky predpisané ndlezitosti (teda aj vseobecné), je sid
povinny vyzvat osobu na ich doplnenie alebo opravu, ak z nich nie je zrejmé, coho sa tykaju
a ¢o sa nimi sleduje alebo ak si namietky nedplné alebo nezrozumitel'né. Na doplnenie alebo
opravu je sdd povinny urcit lehotu v dizke minimalne desat dni. Stcasne je povinny uviest,
v ¢om st namietky netiplné alebo nezrozumitelné a ako ich treba doplnit alebo opravit. Tiez
je povinny poucit osobu o moZnosti ndmietky odmietnut. Osoba méze opravit alebo doplnit
namietky najneskor do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
namietok (§ 129 CSP v spojeni's § 2 ods. T CMP).

Odmietnutie namietok z dalsich dovodov, pre ktoré sa odmieta napr. odvolanie, neprichadza
do tvahy. Nie je mozné, aby ndmietky podala neoprdvnend osoba, pretoze namietky méze podat
ktokolvek. A nie je mozné ani podanie namietok proti vyzyvaciemu uzneseniu, proti ktorému by
sa namietky nepripustali, pretoze ndmietkami mozno napadnuit kazdé vyzyvacie uznesenie bez
ohladu na to, kto je vydrzatelom, aké pravo sa vydrzalo alebo akej nehnutelnosti sa vydrzané
pravo tyka.

Ad b) a ©) Ak stid neodmietne namietky, pristipi k vecnému prejednaniu veci a naslednému
rozhodnutiu vo veci samej. To znamenad, ze by mal vykonat dokazovanie, ktoré je typické pre
kazdeé konanie (sporové aj nesporové). Vyplyva to zo zékladnej zasady zakotvenej v ¢l. 6 CMP,
tiez aj z §35 a §36 CMP, podla ktorych je sid povinny zistovat skutoCny stav veci a za tym
Ucelom vykonat vsetky potrebné dokazy, aj ked' ich tcastnici konania nenavrhli. Napriek tomu
vsak zdkon v konani o potvrdeni vydrzZania ddva stdu len pravo, moznost (teda mu neuklada
povinnost) vykonat potrebné Setrenia na overenie skuto¢nosti uvedenych v namietkach a pravo
vyzvat osobu, ktord podala ndmietky, aby predlozila dalSie dokazy preukazujlice jej tvrdenia.

Vysledkom pravnej tpravy by teda malo byt prenesenie dékazného bremena na osobu po-
davajicu namietky, pricom u navrhovatela by malo stacit len osvedcenie skutoc¢nosti. S takouto
pravnou Upravou sa urcite neda stotoznit. Popiera to vsetky principy, na akych sidne konanie
stoji. Sud by mal preto jednoznacne pozadovat od navrhovatela, aby dokazal, ze splnil vSetky
zakonné predpoklady vydrzania. A to aj v pripade preukazania dobromyselnosti, pri ktorej su
podla sudnej praxe predmetom dokazovania skutocnosti vonkajsieho sveta, z ktorych mozno
dovodit presvedcenie nadobudatela o dobromyselnosti, ze mu vec patri.! Vyzaduje sa teda
dokazovanie, nielen osvedcovanie, pravne vyznamnych skutocnosti, a to napriek prezumpcii
opravnenej drzby v pripade pochybnosti (§ 130 ods. 1 OZ). Pri ostatnych predpokladoch vydr-
Zania uz neplati ani prezumpcia, preto je potreba ich dokdzania nevyhnutnym predpokladom
Uspechu navrhovatela v konani. Pokial’ navrhovatel preukazatelne nedokaze splnenie vsetkych
predpokladov vydrzania, nema vyznam ani pravne posudzovanie ndmietok, pretoze neuniesol
dbkazné bremeno. Vyznam namietok nastupuje az potom, ked’ vydrzatel na zaklade nim pred-
lozenych dbékazov dokdzal vsetky potrebné skutocnosti, no osoba, ktora podala namietky, sa
snazi ich dokdzanie vyvratit. AZ potom zatazuje dokazné bremeno tiito osobu. Netreba pritom
zabudat na charakter konania o potvrdeni vydrzania ako mimosporového konania a s tym su-
visiaci vySetrovaci princip, zdsadu materialnej pravdy a zistovanie skutocného stavu veci.

Ak sid povazuje namietky za dovodné, zamietne navrh na zacatie konania (§ 359i ods. 1
CMP). Hoci rozhoduje formou uznesenia, ide o rozhodnutie vo veci samej, preto je proti nemu
odvolanie pripustné (§ 59 ods. T CMP). Odvolanie je opravneny podat len navrhovatel ako jediny
Ucastnik, v neprospech ktorého rozhodnutie vyznelo (§ 359 CSP v spojeni's § 2 ods. T CMP).
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1 Rozhodnutie uverejnené
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2 Dostupna na stranke
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Po nadobudnuti pravoplatnosti sid bezodkladne doruci uznesenie prislusnému okresnému
Uradu, odboru katastrdlnemu, na podklade ktorého do6jde k vymazaniu poznamky, ktorou bolo
vyznacené vedenie konania o potvrdeni vydrzania.

Vo vsetkych ostatnych pripadoch sid vydd uznesenie o potvrdeni vydrzania. To znamend
vtedy, ak namietky neboli vobec podané (mdrne uplynula lehota na ich podanie), ak boli od-
mietnuté alebo ak namietky neboli dovodné.

Z dovodovej spravy k § 359j CMP? vyplyva, Ze o neoddvodnenych, nedévodnych alebo one-
skorene podanych namietkach méze sid rozhodndt aj priamo vydanim uznesenia o potvrdeni
vydrzania. Ak st namietky nedévodné, mozno s danym nazorom suhlasit.

Ak vsak namietky nebudid odovodnené, to znamend, Ze bude chybat ndlezitost alebo budud
podané oneskorene, nie je mozné s predmetnym nazorom suhlasit. Dovodom je skuto¢nost, ze
vzmysle § 359h ods. 4 CMP musi'sid o ndmietkach najprv rozhodnut tak, ze ich odmietne. Sme
toho ndzoru, Ze proti tomuto rozhodnutiu sa osoba, ktora podala ndmietky, méze branit odvo-
lanim v zmysle § 357 CSP v spojeni's § 2 ods. T CMP. Ni¢ na to nemeni skuto¢nost, ze namietky
nie st vymenované v § 123 ods. 2 CSP medzi podaniami vo veci samej. Predmetny vypocet je
len demonstrativny a ndmietky svojou povahou bez pochybnosti vykazuju znaky podania vo
veci samej (najblizsie majui k odporu).

V uzneseni o potvrden( vydrzania sid oznacuje vSetkych tGcastnikov konania, presné ozna-
Cenie nehnutelnosti podla ddajov z katastra nehnutelnosti, ktorej sa vydrzanie tyka, oznacenie
prava, ktoré navrhovatel (vydrzatel) vydrzal a tieZ aj presny der, kedy navrhovatel pravo k ne-
hnutel'nosti nadobudol. Ako uz bolo uvedené (v casti 2. ¢lanku, ktora bola publikovana v BSA
5/2021), je mozné, aby navrhovatel vydrzal aj pravo k takej nehnutelnosti, ktora zatial nie je
zapisand v katastri nehnutelnosti. Na takuto situdciu zakon nemysli. Napriek tomu mozno kon-
Statovat, Ze sid by mal takdto nehnutelnost popisat takymi nezamenitelnymi znakmi, aby bolo
zrejmé, ktorej nehnutelnosti sa vydrzanie tyka.

Proti uzneseniu o potvrdeni vydrzania je pripustné odvolanie. Opravnenie podat odvolanie
by malo prislichat ktorémukolvek tcastnikovi, s vynimkou navrhovatela, a to bez ohladu na to,
¢i podal namietky proti vyzyvaciemu uzneseniu alebo nie. V. mimosporovom konani je totiz
mozné uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy (§ 63 CMP).

Ucinky uznesenia o potvrdeni vydrzania

Pravoplatné uznesenie je podkladom pre zdpis nového vlastnika nehnutelnosti, resp. nového
opravneného z vecného bremena do katastra nehnutelnosti formou zéznamu.

Pravoplatné uznesenie je zavazné pre kazdého (§ 359k ods. T CMP). Stcasne ale uznesenie
nie je prekdzkou, aby sa ten, kto je vydrzanim dotknuty, domahal svojho vecného prdva k ne-
hnutelnosti zalobou. Podmienkou je, Ze musi osvedcit, Ze existuju skutocnosti, ktoré bez svojej
viny nemohol uplatnit ndmietkami v konani o potvrdenf vydrzania (§ 359k ods. 2 CMP).

Pojde o typickd urcovaciu zalobu podla § 137 pism. ¢) CSP. Hoci bude miestne prislusny ten
isty sid - sud, v obvode ktorého je nehnutelnost, pretoZe sa spor tyka vecného prava k nej (§ 20
CSP), bude sa Zaloba prejednavat v ramci samostatného sporového konania.

Zalobu moze podat ktokolvek. Tak subjekt, ktory bol G¢astnikom konania o potvrdeni vydr-
Zania, aj subjekt, ktory tcastnikom tohto konania nebol.

Ochrana dobromysel'ného nadobudatela

Zakon vyslovne chrani dobromyselného nadobudatela, teda tretiu osobu, ktora nadobudla vecné
pravo k nehnutelnosti od toho, komu bolo pravoplatne potvrdené vydrzanie (§ 359k ods. 3 CMP).
Prvou podmienkou ochrany tretej osoby je teda jej dobromyselnost. Ak by bola tretia osoba
pri nadobudani vecného prava od vydrzatela nedobromyselnd, nepozivala by zakonnu ochranu.
Druhou podmienkou je, Ze tretia osoba nadobudla vecné pravo od vydrzatela po nado-
budnuti pravoplatnosti uznesenia o potvrdeni vydrzania. Nie je dolezité, ¢i uz vydrzatel a jeho
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pravo bolo zapisané do katastra nehnutel'nosti alebo este nie. Rozhodujlca je len pravoplatnost
rozhodnutia.

Ochrana tretej osoby sa vztahuje do budicnosti, a to pre pripad, Ze nasledne dbjde na zéklade
mimoriadneho opravného prostriedku k zruseniu rozhodnutia o potvrdeni vydrzania alebo ze
na zéklade urcovacej zaloby dosiahne dalsia osoba pravoplatné rozhodnutie o vecnom prave
k nehnutel'nosti vo svoj prospech. V dosledku toho by vydrzatel prisiel o svoje vecné pravo so
spatnou dcinnostou (podobne ako pri odstipeni od zmluvy), o by pre tretiu osobu znamenalo,
Ze by nadobudla vecné (vlastnicke) pravo od nevlastnika. Ide teda o dalSiu explicitne zakonom
vyjadrenu vynimku zo zdsady nemo plus iuris ad alium transferre potest quam ipse habet. Zako-
nodarca ako keby zakotvenim tejto Upravy chcel naznacit, Ze nesuhlasi so sidnou praxou, ktora
rozsiruje ochranu na kazdého dobromyselného nadobudatela, ktory vychadza z dobrej viery
v hodnovernost zdpisov v katastri nehnutelnosti. Teda aj na tych, ktori nespadaji pod vyslovné
ustanovenia zdkona (napr. pod § 486 OZ). Kvoli pravnej istote vyslovné riesenie danej pravnej
otazky priamo v zakone treba hodnotit pozitivne. [ |

RESUME

Konanie o potvrdeni vydrzania - priebeh konania. 3. ¢ast
Prispevok nadvazuje na prvd a druhu cast vykladu, ktoré boli uverejnené v Bulletine slovenskej
advokdcie ¢. 4 a 5/2021. Ponuka analyzu poslednej casti pravnej tpravy konania o potvrdeni
vydrzania. Analyza sa tyka druhej fazy konania - konania po vydani vyzyvacieho uznesenia.
Taziskom vykladu sd namietky z pohladu opravnenej osoby, lehoty a naleZitosti. Zaver vykladu
je venovany rozhodnutiu sidu o namietkach aj rozhodnutiu sidu vo veci same;j.

Autorky poukazuju na viaceré interpretacné problémy. Sticasne vsak ponukaji aj argumenty,
ako by ich bolo mozné riesit.

SUMMARY

Proceedings to Confirm Prescription - Course of the Proceedings. Part 3

The article is a follow-up to the first part and the second part of the interpretation published in
Bulletin of Slovak Advocacy No. 4/2021 and 5/2021. It offers an analysis of the last part of leg-
islation applicable to the confirmation of prescription. The analysis concerns the second stage
of the proceedings after a court order calling for objections to the issuance of the ruling con-
firming prescription was issued. The interpretation focuses on the objections from the perspec-
tive of beneficiaries, time limits and requirements. The end of the interpretation deals with the
decision made by the court on objections as well as with the decision made by the court in the
main proceedings. The authors point to several problems of interpretation. At the same time,
however, they also offer arguments on how these problems could be addressed.

ZUSAMMENFASSUNG

Verfahren wegen Bestatigung der Ersitzung - Verlauf des Verfahrens. 3. Teil

Der Beitrag kniipft an den ersten und den zweiten Teil der Auslegung, veroffentlicht im Bulletin
der slowakischen Rechtsanwaltskammer Nr. 4 und 5/2021, an. Es wird in diesem die Analyse
des letzten Teiles der Rechtsregelung zum Verfahren, gefiihrt wegen Bestdtigung der Ersitzung,
angeboten. Die Analyse betrifft die zweite Verfahrensphase - das Verfahren nach der Erlassung
des Aufforderungsbeschlusses. Der Schwerpunkt der Auslegung sind die Einwendungen vom
Sichtpunkt der berechtigten Person, die Fristen sowie Erfordernisse. Der Schluss der Auslegung
ist der Entscheidung des Gerichtes lber die Einreden in der Sache selbst gewidmet. Die Au-
torinnen weisen auf mehrere Schwierigkeiten bei der Auslegung hin. Sie bieten zugleich aber
auch Argumente zu deren méglichen Losung an.
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Staré exekucie

a vymahatel'nost nakladov
opravneného pri opatovnom navrhu
na vykonanie exekicie

JUDr. Zuzana Takacsova

Autorka v prispevku analyzuje moZnosti opravneného narokovat si naklady suvisiace

s vymahanim jeho pohladavky pri podani opatovného navrhu na vykonanie exekdcie,

a to v nadvaznosti na problematiku tzv. starych exekucii. Nakladmi sdvisiacimi s vymaha-
nim pohladavky, ktoré su predmetom tejto analyzy, su trovy starej exekucie a pausalne
trovy starej exekucie. Autorka vychadza v prispevku z vlastnej praxe a z rozhodovacej
praxe prislusného sudu, podla nazoru ktorého si opravneny, pri podani opatovného
navrhu na vykonanie exekdcie, neméZe uplatnit Ziadne naklady savisiace s vymahanim

svojej pohladdvky, okrem sudneho poplatku za podanie opatovného ndvrhu
na vykonanie exekdcie, pripadne nakladov specifikovanych v exekucnom titule.

1 Podla §9 ods. 3
Zakona: ,Okrem
nahrady suddneho po-
platku za navrh podla
odseku 1 opravneny
nema ndrok na na-
hradu trov spojenych
s jeho podanim.”

2 Z rozhodnutia
Okresného stdu
Banska Bystrica
zo dna 11.9.2020,
sp. zn. 4Ek/720/2020,
bod 21:,..§90ds. 1
ZoUNEK vylucuje po-
uzitie ust. § 199a ods. 1
Exekucného poriadku
s vynimkou vydavkov
na zaplateny stdny
poplatok...”; dostupné
na https://www.slov-
-lex.sk/sk/vseobecne-
-sudy-sr/~/ecli/ECLI-SK-
-OSBB-2020-61202893-
48_2 [cit. 19.12.2020].

Uvod

S dcinnostou od 1. 1.2020 doslo v zmysle zakona ¢. 233/2019 Z. z. o ukonceni niektorych exeku¢nych
konani'a o zmene a doplneni niektorych zékonov (dalej aj ,Zakon”) k zastaveniu tzv. starych exekdcif
(§ 2 ods. 1 Zdkona). V zmysle Zakona moze opravneny podat opatovny navrh na vykonanie exekucie
(§9 Zdkona) po zastavenf tzv. starej exekucie. Zakon neprizndva opravnenému za takto podany opa-
tovny navrh, okrem nahrady sidneho poplatku,
narok na nahradu trov spojenych s jeho podanim.!

Podla nasho nazoru sa v praxi vyskytol apli-
kacny problém, stvisiaci s vykladom § 9 ods. 3 Za-
kona. Nazorovd linia kauzalne prislusného sidu je
takd, ze opravneny si v opatovnhom ndvrhu na vy-
konanie exekucie méze uplatnit len to, ¢o je ex-
plicitne uvedené v exeku¢nom titule a sidny po-
platok za podanie opatovného navrhu. Uvedené
znamena, Ze si opravneny nemoze uplatnit trovy,

JUDr. Zuzana Takacsova posobi od roku
2018 na pozicii advokatskej koncipientky
v Bratislave. V rdmci externého doktorandskeé-
ho stddia na Prdvnickej
fakulte Univerzity Ko-
menského v Bratislave sa
venuje tematike ochrany
osobnych ddajov. V minu-
1 losti p6sobila aj ako zod-
povedna osoba na ochra-
nu osobnych ddajov v Slovenskej bankovej
asocidcii, kde sa spolupodielala na zavedeni
politiky ochrany osobnych udajov.

ktoré mal v stvislosti so starou exekuciou, ani na-
hradu pausalnych trov, ktoré bol opravneny po-
vinny zaplatit sidnemu exekutorovi v suvislosti

so zastavenim starej exekucie. Takyto vyklad vsak
podla nasho nazoru neobstoji.

Argumentacia sudu

Prislusny sid neprizndva opravnenému ndrok na trovy suvisiace s podanim ndvrhu na vykonanie
exekucie podla predpisov tcinnych do 31.3.2017, ani ndrok na dhradu pausélnych trov starej exe-
kdcie. Navrh na vykonanie exekdcie v tejto Casti naroku opravneného prislusny sid zamieta.

Prvym argumentom prislusného sudu je, Ze v zmysle § 9 ods. 3 Zdkona si oprdvneny mdze uplat-
nit v navrhu na vykonanie exekdcie len stidny poplatok.? K dévodovej sprave k Zakonu ma sud taky
postoj, Ze nejde o zavazny dokument a vo viacerych bodoch nekoresponduje so znenim Zakona,
preto nan pri vyklade Zakona neprihliada.?
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Dalsim argumentom prislusného stdu, preco si opravneny nemoze uplatnif trovy starej exekucie
a ndhradu pausalnych trov starej exekdcie je skutocnost, Ze na vymozenie tychto trov chyba exe-
kucny titul.*

Vyklad § 9 ods. 3 Zakona

Z gramatického vykladu § 9 ods. 3 Zakona nam vyplyva, Ze si, za podanie opatovného (nového)
ndvrhu, nemoéze opravneny uplatnit nahradu trov spojenych s jeho podanim. Zékonodarca uvadza
predlozku ,za“ a nie predlozku ,pri“ alebo ,v*. Opravneny si teda nemdZze za takto podany opa-
tovny navrh uplatnit iné trovy ako tie, ktoré pripista Zakon (.. sidny poplatok). Neznamena to vsak
podla ndsho nazoru to, Ze si pri podani opatovného navrhu nemoze opravneny uplatnit ziadne iné
naklady, ktoré mu uz vznikli, a ktorych vznik nesuvisi's podanim opatovného navrhu.

Slovné spojenie ,spojenych s jeho podanim” sa podla nasho nazoru vztahuje vylu¢ne na trovy,
ktoré vznikli opravnenému v pricinnej stvislosti s podanim opatovného ndvrhu na vykonanie exe-
kdcie, a to sudny poplatok a trovy stvisiace s podanim opatovného ndvrhu (napr. ako tkonu prav-
nej sluzby). Nemozno opomentit, Ze opravneny mohol mat naklady tak pri podani pévodného na-
vrhu na vykonanie exekucie (v starej exekucii), ako aj pri podani opdtovného ndvrhu na vykonanie
exekucie (v novej exekdcii). Pokial’ bol opravneny zaroven zastlipeny advokatom, boli mu dodané
pravne sluzby aj v ¢ase podania povodného navrhu na vykonanie exekdcie, ako aj pri opdtovnom
ndvrhu na vykonanie exekucie. Za tieto sluzby si zrejme opravneny musel zaplatit, ¢im mu vznikli
vydavky suvisiace s vymahanim jeho pohladavky, a to tak v pévodnom, ako aj v novom exeku¢nom
konani.

Ustanovenie § 9 ods. 3 Zdkona si vykladdme tak, Ze aj keby bol opravneny zastipeny advokdtom
pri podani opédtovného navrhu, nemoze si uplatnit trovy pravneho zastipenia v suvislosti s podanim
tohto opatovného navrhu. Ni¢ vsak nebrani opravnenému, aby si uplatnil naklady, ktoré s uplatne-
nim pohladdvky do toho okamihu mal.

Takyto vyklad navyse, podla nasho ndzoru, podporuje aj dévodova sprava k Zakonu®, ktord pred-
pokladd, Ze opravneny si moze a bude uplatiiovat pri podani opatovného navrhu pausalne trovy
starej exekucie ako prislusenstvo pohladavky.®

Domnievame sa, ze tic¢elom § 9 ods. 3 Zdkona bolo odbremenit povinného od dalsich trov, ktoré
by sa v novom exeku¢nom konani od neho mali v kone¢nom vysledku vymoct. Nemyslime si na-
opak, ze by ticelom § 9 ods. 3 Zakona malo byt vylicenie moznosti opradvneného uplatnit si akékol-
vek naklady, ktoré mu uz vznikli pred podanim opétovného navrhu, a ktoré boli v zakonnej vyske
vymahané uz v starom exeku¢nom konan.

Podla ndsho ndzoru je rovnako délezitou skuto¢nostou fakt, Ze opravneny musel z dévodu schva-
lenia a nadobudnutia Gcinnosti Zakona ucinit dva samostatné tkony, pokial’ mal zaujem na vymozenf
svojej pohladavky. Prvym tkonom bolo podanie navrhu na vykonanie exekdcie podla predpisov acin-
nych do 31.3.2017, a po zastaveni tohto exeku¢ného konania, podanie opatovného navrhu na vyko-
nanie exekucie. Tieto dva tikony nemozno stotozriovat a nemozno ani tvrdit, Ze by opravneny konal
svojvolne, pripadne neucelne pri poddvani prvého alebo druhého navrhu na vykonanie exekdcie.

Mame teda situdciu, kedy oprdvneny za tGi¢elom vymozenia svojej pohladavky poddva dva na-
vrhy na vykonanie exekucie. Jeden v Case tGcinnosti predpisov Gcinnych do 31. marca 2017 a druhy
ndvrh po zastaveni starej exekucie, po 1. januari 2020.

Osobitna pravna uprava (lex specialis)

Zakon ¢€.233/1995 Z. z. o sidnych exekitoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucny poriadok) a 0 zmene
a doplnenfi dalsich zékonov v z. n. p. (dalej aj ,Exekucny poriadok”) je vo vztahu k Zakonu dpravou
lex generalis. Zakon, ako lex specialis, osobitne upravuje tie situacie, ktoré vseobecny pravny predpis
neupravuje. Takto sa do pravneho poriadku zaviedli nové pojmy, ako ,stard exekicia” a ,opdtovny
navrh na vykonanie exekdcie”.

Opédtovnym navrhom podla § 9 odseku 1 Zakona je podanie nového ndvrhu na vykonanie exekd-
cie po zastaveni starej exekucie. Starou exekuciou je podla Zakona exekdcia zacatd pred 1. aprilom
2017 a vedena podla predpisov tcinnych do 31. marca 2017.

Zakon teda zavadza pojmy ako opatovny navrh na vykonanie exekucie a stara exekucia, ktora bola
zacatd pred 1.4.2017 a vedena podla predpisov tGc¢innych do 31.3.2017. Osobitnd pravna tprava
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3 Z rozhodnutia
Okresného stdu
Banskd Bystrica
zo dna 11.9.2020,
sp.zn. 24Ek/720/2020,
bod 3 ,,... dovodova
sprdva nie je pravne
zavaznym vykladom
pravnych noriem,
ktoré podava jedine
sud. Mozno sa sice
domnievat, ze dovo-
dova sprava vyjadruje
umysel zakonodarcu,
no v danom pripade
mozno o uvedenom
vyraznym sp6sobom
polemizovat, ked’
zdkon ¢.233/2019 Z. z.
bol dotknuty viacerymi
podstatnymi zmenami,
aj pri prerokovani v Na-
rodnej rade Slovenskej
republiky, pricom
z obsahu celej dévodo-
vej spravy (vo vztahu
k prijatym pravnym
normdm) je zrejmé, Ze
nekoresponduje s pri-
Jjatym normativnym
textom zakona, a to
vo viacerych bodoch,
ked' napriklad ...”;
dostupné na
https://www.slov-
-lex.sk/sk/vseobecne-
-sudy-sr/~/ecli/ECLI-
-SK-OSBB-2020-
-6120289348_2
[cit. 19.12.2020]

4 Z rozhodnutia
Okresného sudu
Banskd Bystrica
zo dna 11.9. 2020,
sp.zn. 24Ek/720/2020,
bod 3:,,... Zakon
o ukonceni niektorych
exekucnych konanf
v §9 ods. 3 vyslovne
uvadza, Ze opravneny
nema ndrok na na-
hradu trov spojenych
s podanim opdtovného
navrhu na vykonanie
exekdcie po zastaveni
starej exekdcie, okrem
naroku na nahradu
stdneho poplatku. To
znamena, Ze oprav-
neny mad opdtovnym
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navrhom na vykonanie
exekdcie pravo uplatnit
si ndarok len na to, co
mu prizndva exekucny
titul, na podklade kto-
rého sa md exekdicia
vykonat a ndrok na na-
hradu stdneho poplat-
ku, ktory bol povinny
zaplatit za podanie
tohto ndvrhu. Z uvede-
ného ustanovenia teda
vyplyva, Ze opravneny
nema ndrok domahat
sa stidneho poplatku
za vydanie poverenia
v starej exekdcii, ale
ani trov pravneho
zastupenia v tomto
exekucnom konani.”;
dostupné na
https://www.slov-
-lex.sk/sk/vseobecne-
-sudy-sr/~/ecli/ECLI-
-SK-OSBB-2020-
-6120289348_2

[cit. 19.12.2020].

5,V pripade podania
opdtovného navrhu
na vykonanie exekucie
(na vykonanie exekucie
zastavenej podla
tohto navrhu zakona)
sa ,nové” exekucné
konanie vedie uz podla
predpisov platnych
a ucinnych v case
podania opdtovného
navrhu na zacatie
exekticie, pricom
oprdvneny ma ndrok
len na nahradu sudne-
ho poplatku za navrh.
Opravneny nemd
narok na nahradu
inych trov spojenych
s podanim opétovného
navrhu na vykonanie
exekucie; opravneny
moze pozadovat dhra-
du pausalnych trov od
povinného ako naklady
spojené s uplatnenim
pohladavky.”; dostup-
né na:
https://www.nrsr.sk/-
web/Default.aspx?-
sid=zakony/zakon&-
MasterlD=7304
[cit. 19. 12.2020].
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podla nasho nazoru neupravuje ani nevylucuje uplatiovanie trov a nakladov, ktoré mal opravneny
v stvislosti so starou exekuciou, resp. s podanim navrhu na vykonanie exekdcie podla predpisov
Gcinnych do 31.3.2017. Podla ndsho ndzoru preto nie je spravne ani tvrdenie, ze by §9 ods. 3 Za-
kona vylucovalo pouzitie § 199a ods. 1 Exeku¢ného poriadku. Z uvedeného dovodu sme toho na-
zoru, ze pri ne/priznani nakladov suvisiacich s vymahanim pohladdvky opravneného v ,starom”
exeku¢nom konanfi, nemozno aplikovat § 9 ods. 3 Zdkona, ale je potrebné aplikovat prave § 199a
ods. T Exeku¢ného poriadku.

Chybajuci exekucny titul

Predpokladajme, ze opravneny podal ndvrh na vykonanie exekdcie dna 15.6.2010 (podla Exekuc-
ného poriadku Gc¢inného v zneni zakona €. 144/2010 Z. z.). Pri podani navrhu v roku 2010 bol zastu-
peny advokatom, ktorému zaplatil tarifnd odmenu za jeho pravne sluzby a zaplatil aj sidny poplatok
za vydanie poverenia sidnemu exekitorovi. V rovnakej veci bolo opravnenému dna 15.4.2020
dorucené upovedomenie o zastaveni starej exeklcie spolo¢ne s vyzvou na thradu pausalnych trov
vo vyske 35 eur + DPH, ktoré obratom uhradil.

Dna 16.6.2020 sa oprdvneny rozhodol podat opatovny ndvrh na vykonanie exekicie, pricom
si uplatnil trovy pravneho zastipenia zo starej exekucie, sidny poplatok za podanie navrhu na vy-
konanie starej exekucie, pausalne trovy starej exekucie a sudny poplatok za podanie opdtovného
ndvrhu na vykonanie exekdcie.

V case podania jeho navrhu bola nasledovnd pravna tprava:

Podla § 200 ods. 1T Exeku¢ného poriadku v zneni zakona ¢. 144/2010 Z.z. : ,Trovami exekdcie
su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a ndhrada za stratu casu pri vykonani exekucie.
Opravneny a exekdtor maju narok na nahradu trov potrebnych na ticelné vymahanie naroku.”

Podla § 121 ods. 3 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni zakona ¢. 129/2010 Z. z.:
,Prislusenstvom pohladdvky su droky, uroky z omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené
s jej uplatnenim.”

Opravneny mal od povinného narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli pri vymahani jeho pohla-
ddvky, a ktoré podla hmotného prava tvorili prislusenstvo jeho pohladavky. Patria medzi ne hotové
vydavky opravneného a jeho zdstupcu, odmena za zastupovanie opravneného, ak je zastupcom
advokat, sidny poplatok a iné vydavky.”

V case podania navrhu opravneného v roku 2010 takisto neexistoval exekucny titul na vymoze-
nie tychto trov opravneného, a predsa ich stidny exekutor vymahal od povinného v zmysle § 61b
prvej vety Exeku¢ného poriadku v zneni zakona ¢. 144/2010 Z.z. ako trovy exekucie.? Tieto trovy,
ako prislusenstvo pohladavky opravneného, vznikli oprdvnenému v roku 2010. Sme toho nazoru,
Ze ide o hmotnopravny narok, ktory vznikol opravnenému v roku 2010, a to voci povinnému.

Podla § 9 ods. 2 Zakona: ,Pohladavka vymahana v starej exekdcii sa po ukonceni exekucného ko-
nania podla tohto zakona nepreml|ci skér, ako uplynie jeden rok; to plati rovnako, ak osobitny predpis
umoznuje nariadit vykon rozhodnutia do urcitej doby.”

Prislusenstvo pohladavky je spaté s istinou pohladavky. Mame preto za to, ze § 9 ods. 2 Zdkona
sa md vykladat tak, ze pohladavkou mdme rozumiet tak istinu pohladavky ako aj jej prislusenstvo.
Pokial' teda neddjde k premlcaniu istinu pohladavky v zmysle tohto ustanovenia, nemalo by dojst
ani k premlcaniu jej prislusenstva.

Co sa tyka uplatiiovania ndrokov opravneného v exeku¢nom konani na zéklade opitovného na-
vrhu na vykonanie exekucie, musime vychddzat zo Zakona ako lex specialis a z Exeku¢ného poriadku
ako lex generalis. Ked’Ze osobitnd pravna tprava neupravuje ani nevylucuje uplatiovanie narokov
opravneného vzniknutych pri starej exekdcii, mali by sme vychadzat zo véeobecnej pravnej tGpravy,
a to v aktudlne platnom Exekucného poriadku, ktory je procesnopravnym predpisom.

Podla § 61r Exekucného poriadku: , Exekdciu mozno vykonat len v rozsahu naroku uvedeného v po-
vereni na vykonanie exekucie a trov exekucie; to neplati, ak sa exekdcia vykondva predajom hnutelnej
veci, ktord sa neda rozdelit, alebo predajom nehnutelnosti a povinny nemd dostatok iného majetku,
z ktorého by bolo mozné ndrok uspokojit.”

Podla § 199a Exekuc¢ného poriadku: , Trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v exekuc-
nom konani v suvislosti s podanim ndvrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom povinného
na zastavenie exekdcie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotove vydavky spojené s podanim
navrhu na vykonanie exekucie.”
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Sme toho nazoru, ze hmotnopravny ndrok opravneného voci povinnému vznikol v minulosti,
v prispevku uvddzanom pripade v roku 2010. Pohladavka nie je v zmysle § 9 ods. 2 Zakona preml-
¢ang, preto ni¢ nebrani opravnenému, aby si vymahal celd svoju pohladavku, vratane jej prislusen-
stva. KedZe sa nove exekucné konanie vedie podla predpisov Gc¢innych v case podania opdtovného
ndvrhu, maju sa aj v tomto pripade aplikovat prislusné ustanovenia Exeku¢ného poriadku. Osobitna
pravna dprava neobsahuje Upravu tykajicu sa uplatiiovania pausdlnych trov starej exekdcie a na-
kladov starej exekucie v opdatovnom ndvrhu na vykonanie exekdcie, preto by sme mali vychadzat
z ustanoveni vseobecného pravneho predpisu. Ani vseobecny pravny predpis vsak neupravuje do-
slovne pri $pecifikacii trov opravneného ,trovy starej exekdcie” alebo ,pausalne trovy starej exe-
kdcie”. Pouzitim analogie legis je vsak mozné aplikovat prave § 199a Exeku¢ného poriadku, ktoré
sa vztahuje na trovy opravneného v exeku¢nom konanf, a to tak vo vztahu k trovam opravneného
v ,starej exekdcii” ako aj vo vztahu k pausalnym trovam starej exekucie, ktoré zndsal opravneny.

Chybajuci exekucny titul vo vztahu k tymto ndkladom opravneného nemdze byt prekazkou toho,
aby sa opravneny mohol domdhat nahrady vydavkov od povinného, ktoré mal v stvislosti s vymo-
Zenim svojej pohladavky. Ziaden pravny predpis totiz neuvadza, ze by jeho ndroky v zmysle vyssie
uvedeného zanikli, alebo boli nevymozitelné.

Zaver

Zamietnutie opdtovného ndvrhu na vykonanie exekdcie je v casti trov opravneného, ktoré mu vznikli
v starej exekucii a pausdlnych trov starej exekicie nezdkonnym postupom prislusného sidu, ktory
nema oporu v pravnych predpisoch. Uvedeny postup sidu ma podla nasho nazoru navyse aj tstav-
nopravny charakter, a to v rovine porusenia prava oprdvneného na stdnu ochranu, prava vlastnit
majetok a prava na jeho ochranu.

Opravneny ma narok na ndhradu nakladov suvisiacich s vymahanim jeho pohladavky, a tieto ma
pravo si uplatnit a vymahat aj v novom exeku¢nom konani. Kauzalne prislusnym sidom aplikovany
vyklad povazujeme za nesprdvny a zdroveri aj ako nespravodlivy vo vztahu k opravnenému.

RESUME

Staré exekucie a vymahatel'nost nakladov opravneného

pri opatovnom navrhu na vykonanie exekiicie

Autorka, vychddzajuc z analyzy prislusnych pravnych predpisov, dospela k zaveru, ze kauzalne pri-
slusny sud upiera opravnenému pravo na vymozenie prislusenstva pohladavky, na ktoré ma tento
podla zékona ndrok. Autorka sa domnieva, Ze exeku¢ny sid vychadza pri svojom rozhodovanf{
z nespravneho pravneho postdenia veci.

SUMMARY

Old executions and the possibilities of the entitled party

to recover the related costs to debt collection when filing a new filling for execution

The author, based on the analysis of the relevant legislation, came to the conclusion, that the com-
petent court denies the entitled person the right to recover the related costs to debt collection, to
which he is entitled by law. The author considers that the competent court bases its decision on an
incorrect legal assessment of the case.

ZUSAMMENFASSUNG

Alte Zwangsvollstreckungen und Eintreibbarkeit der Kosten des Berechtigten

bei einem erneuten Zwangsvollstreckungsantrag

Die Autorin ist aufgrund der Analyse der einschlagigen Rechtsvorschriften zur Schlussfolgerung
gekommen, dass das kausal zustandige Gericht dem Berechtigten das Recht auf die Einforderung
des Anhanges zur Forderung, auf den dieser gesetzgemals den Anspruch hat, versagt. Die Autorin
vermutet, dass das Zwangsvollstreckungsgericht bei seiner Entscheidungsfindung auf einer unrich-
tigen Beurteilung der Sache basiert.
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6 Aj Ustavny stid Slo-
venskej republiky, sice
nerozhodujdic v merite
veci tykajlcej sa ob-
sahu tohto ¢lanku,
uviedol, ze ... stazo-
vatelom nic nebrani
podat opdtovne navrhy
na vykonanie tychto
exekucii podla § 9 za-
kona ¢.233/2019 Z. z,
v ramci ktorych si
mozu uplatnit aj nahra-
du pausalnych trov sta-
rej exekdcie ako naklad
spojeny s uplatnenim
pohladavky...”

Pozri k tomu napr.:
1. US 220/2020-18,

1. US 221/2020-18,
IV. US 239/2020-19,
I11.US 237/2020-18,
11.US 241/2020-18,;
dostupné na
https://www.naj-
pravo.sk/clanky/-
upovedomenia-
-o-zastaveni-starych-
-exekucii-v-casti-
-pausalnych-trov-su-
-ustavne-udrza-
telne.html?print=1
[cit. 19.12.2020].

Ficovd, S. in Stev-

~N

¢ek, M., Ficova,

S. a kol. Exeku¢ny
poriadok. Komentdr.
1. vydanie.

Praha: C. H. Beck,
2011, strana 471
a472.

8 Podla § 61b Exe-
kuc¢ného poriadku
v zneni zdkona
¢.144/2010 Z. z.:
,Exektciu mozno
vykonat' len v rozsahu
pohladavky vyplyva-
jucej z exekucného
titulu, jej prislusenstva
a trov exekdcie.”
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(Ne)Zverejnovanie rozhodnuti
vel'’keho senatu

JUDr. Jana Matejova

Velké sendty na Najvyssom sude Slovenskej republiky (a od 1. janudra 2021 aj
na Najvyssom spravnom sude Slovenskej republiky) boli zriadené za tcelom
zjednocovania rozhodovacej ¢innosti.

Délezitost rozhodnuti velkych sendtov bola vyjadrena aj v dévodovej sprave
k Spravnemu sudnemu poriadku: ,Tym, Ze posudzovanie rozhodnych pravnych
otdzok sa dostane priamo do vyroku velkého senatu, ziskaju takéto rozhodnutia
fakticky povahu judikatov so vseobecnymi tcinkami.”?

Za velmi dblezité pokladame nielen rozhodovanie velkych sendtov v zmysle
vyddvania rozhodnuti, ale aj uverejnenie tychto rozhodnuti. Prave vdaka zverej-
novaniu sa totiz tieto dostavaju do povedomia odbornej, ale aj laickej verejnosti.
,Protoze dnes jiz neredukujeme pravo jen na texty zakond, je tfreba vénovat
publikaci a citaci judikatury mnohem vétsi pozornost, nez tomu tak doneddvna
bylo. Nelze nadale trpét situaci, Ze judikatura se nékdy podoba cisafovym novym
satim: vsichni o ni mluvi, ale nikdo ji vlastné nevidél.”

Je preto nanajvys zvldstne, Ze zverejnovanie rozhodnuti velkych sendtov je
v sucasnosti také, aké je - z nasho pohladu absolttne nedostatocné co do roz-
sahu, formy a moznosti vyhladavania v tak dolezitych rozhodnutiach, akymi tie
od velkého sendtu su.

1 §8o0ds.3 a§8aods. 4
zakona ¢.757/2004 Z. z.
o stidoch a o zmene a do-

Vseobecne k pravnej tiprave zverejnovania
sudnych rozhodnuti
plnenf niektorych zdkonov. Sudy su povinné za podmienok a v rozsahu podla § 82a zdkona ¢.757/2004 Z.z. o sidoch

2 Dovodova sprava k Sprav- | 7yerejiiovat a spristupiiovat svoje rozhodnutia. Podrobnosti o zverejiiovani stidnych rozhodnuti

nemu stidnemu poriadku
(dalej aj len ,SSP*) dostup-
na tu: http://www.najpra-
vo.sk/dovodove-spravy/-
rok-2015/162-2015-z-z-
-ssp.html [2020-12-28]

3 KUHN, Z. a BANOUCH,
H.: O publikaci a citaci

upravuje vyhlaska Ministerstva spravodlivosti SR o zverejriovani sidnych rozhodnuti.*

Sudy zverejniuju pravoplatné rozhodnutia
vo veci samej, rozhodnutia, ktorymi sa koncr
konanie, rozhodnutia o predbeznom opat-
reni a rozhodnutia o odklade vykonatelnosti
rozhodnutia spravneho organu. Po nadobud-
nuti pravoplatnosti rozhodnutia vo veci sa-
mej alebo rozhodnutia, ktorym sa kon¢f ko-
nanie, sudy zverejiuju aj vietky rozhodnutia
vydané pocas tohto sidneho konania. To
znamena aj rozhodnutia, ktoré boli zrusené,

JUDr. Jana Matejova je absolventka Prdv-
nickej fakulty Masarykovej univerzity v Brne.
Od roku 2010 pésobi na spravnom kolégiu
Najvyssieho sudu SR ako asistentka sudcu

a od roku 2017 ako
externd doktorandka

na Katedre spravneho

a environmentalneho pra
va Pravnickej fakulty

judikatury aneb pro¢ je
Casto tuzemska judikatura
jako cisafovy nové saty?
In: Pravni rozhledy, 2005,
&.13,5.484 - 491,

4 Ide o vyhl. €. 482/2011 Z.z.

5 Citované podla KUHN, Z.
a BANOUCH, H.: O pu-
blikaci a citaci judikatury
aneb pro¢ je nékdy judi-
katura jako cisafovy nové
gaty. In: Pravni rozhledy,
2005, & 13, 5. 484 - 491.

potvrdené alebo zmenené stidom vyssieho

Univerzity Komenského

stupna a rozhodnutia, ktoré zrusuji rozhod-
nutie stdu nizsieho stupna; ak bolo vydané
opravné uznesenie, zverejnuje sa aj toto uzne-

v Bratislave.

senie. Zverejnované su aj pravoplatné rozhodnutia disciplinarnych sendtov. Na zéklade ziadosti
podla zdkona ¢.211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam spristupnuji suady verej-
nosti vsetky stidne rozhodnutia, vratane nepravoplatnych rozhodnuti a rozhodnuti, ktoré nie su
rozhodnutiami vo veci samej. Nezverejiuju sa sidne rozhodnutia vydané v konani, v ktorom
bola verejnost vylicend z pojedndvania pre celé pojednavanie alebo pre jeho cast.



PRAVNA TEORIA A PRAX -

Pred samotnym zverejnenim rozhodnuti sa niektoré tdaje v nom uvedené anonymizuju. Cie-
lom ma byt zabezpecenie ochrany prav a pravom chranenych zaujmov dotknutych osob. Udaje,
ktoré podliehaji anonymizacii si uvedené uz v spominanej vyhlaske o zverejiiovani sidnych
rozhodnuti.

Vyznam zverejnovania (nielen) rozhodnuti
vel'kych senatov

Isty franclizsky sudca v 13. storo¢i argumentoval, preco sidne rozhodnutia nemaju byt zdo-
vodnované a preco dovody sidnych rozhodnuti nemaju byt publikované, nasledovne: ,Nebylo by
dobré, aby kdokoliv mohl obsah rozhodnuti posuzovati nebo fici ,to je ¢i neni podobné jinému
rozhodnuti”; upovidani lidé musi byt ponechdni ve tmach a jejich dsta musi zlistat uzaviena,
aby tim nebyla zplsobena skoda jinym... Protoze nikdo nesmi zndt tajemstvi nejvyssich soud,
které nemaji nad sebou nikoho kromé vile Bozi a které nékdy rozhoduiji proti sloviim zékona
nebo dokonce proti zakonu, a to z divod, kterym rozumf’jen soudci a Bih... Tak se tomu stane
obcas z divod, které nesmfi byti formulovany ani nikomu zpfistupnény.”®

V stcasnosti uz asi nikto nepovazuje zverejiovanie stidnych rozhodnuti za nedobré, ¢i zby-
tocné. Vdaka zverejiovaniu sa totiz tieto dostavaju do povedomia odbornej, ale aj laickej ve-
rejnosti. A prave otvorend verejna diskusia o sidnych rozhodnutiach (rovnako ako ich kritika)
je jednou z moznosti, ako mozu dostat sudy, resp. sudcovia spatnu vazbu zo strany verejnosti.

Pristup verejnosti k sidnym rozhodnutiam tak vyznamne prispieva k zvyseniu verejnej kontroly
nad vykonom sudnictva a k uplatiiovaniu zodpovednosti v sidnom systéme, ¢im sa nasledne
zvacsuje tlak na spravodlivé a nestranné rozhodovanie sddov.

Za pozitiva verejnej pristupnosti sidnych rozhodnuti sa povazuji najma:*

- transparentnost a moznost verejnej kontroly rozhodovania sddov,

- zvySenie jednotnosti sidneho rozhodovania,

- zvySenie kvality sidneho rozhodovania,

- zvySenie predvidatelnosti sidneho rozhodovania a tym aj pravnej istoty,

- zvySenie dovery v stdnictvo,”

- zvySenie zodpovednosti sudcoy,

- urychlenie faktickej sudcovskej tvorby prava,

- zUZenie moznosti zasahov do sudcovskej nezavislosti,

- Zzlepsenie moznosti vyskumu jurisprudencie a zvySenie Urovne pravnického vzdeldvania.

Pristup k sidnym rozhodnutiam je nevyhnutny aj preto, aby bolo mozné analyzovat spsob,
akym stdy rozhoduju a v pripade negativnych tendencii aby bolo mozné vyvinut legitimne dsi-
lie tieto zmenit (napr. komentovanim a kritizovanim stdnych rozhodnuty).

Navyse, v zdujme kazdého vrcholného stdu, ktory ma v ndplni prace zjednocovanie judika-
tary,® by malo byt, aby sudy a tieZ odborna verejnost jeho rozhodnutia poznali. Ak tomu tak nie
je, znamena to, Ze tento sud vlastne neplni svoju Gstavnu a zakonnu dlohu a navyse mu z prace
neubuda, ale naopak, je jej viac - kedZe je jeho judikatira neznama, ¢i nejednotnd, nevykondva
riadiacu funkciu a na side narastaju ,zbytocné” odvolania, dovolania, kasa¢né staznosti apod.
»,Rozumny adresat regulace chce znat postoj vrcholného soudu, aby se podle ného mohl zaridit
a vyhnul se zbyte¢nym soudnim sporiim. Rozumny vrcholny soud pak chce, aby byl jeho pravni
ndzor znam: znamou a predvidatelnou rozhodovaci ¢innosti mu ubude prace.”® Inak povedané,
pri zverejiiovani rozhodnuti vrcholnych sidov (najma rozhodnuti vel'kych sendtov, ktoré maju
posobit ako zjednocovacie senaty) ide aj o funkciu preventivneho pdsobenia zverejnenej judi-
katdry v zaujme predchadzania sidnym sporom.

(Ne)Poriadne zverejnovanie rozhodnuti
(nielen) vel'kého senatu?

Ani takmer desat rokov po zavedeni povinného zverejiiovania sidnych rozhodnuti nie je vyni-
mocné, Ze sa ndjdu rozhodnutia sidov (vratane NS RS), ktoré nie st zverejnené, aj ked' by zve-
rejnené byt mali." Problémy so zverejiiovanim priznava aj NS SR: ,V stcasnosti nie je najvyssi
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stid schopny plnit ani zdkonné minimum povinnosti viazuce sa na riadne zverejiiovanie vsetkych
rozhodnuti, t.j. doterajsej rozhodovacej praxe, a to len v désledku nedostato¢ného a nekvalit-
ného technického riesenia. Dosledkom tejto situdcie je, Ze ani sam sudca, resp. jeho asistent,
nema k dispozicii uceleny obraz o predchddzajicej rozhodovacej praxi pre konkrétny pravny
problém, nakol'ko neexistuje miesto, ktoré by obsahovalo vsetky rozhodnutia najvyssieho sidu
a bolo dostupné. Tato situdcia ma vo svojom désledku vplyv aj na plnenie povinnosti tykaju-
cich sa zjednocovacej cinnosti a désledného dodrziavania principu pravnej istoty ustalenou
rozhodovacou praxou, ktoré vyplyvaji z novych procesnopravnych predpisov (Civilny sporovy
poriadok, Civilny mimosporovy poriadok a Spravny stdny poriadok).“ Tento negativny jav tak
neobisiel ani rozhodnutia velkych senatov.

Povodne sa predpokladalo, Ze rozhodnutia vel'kych sendtov kolégii Najvyssieho stidu Sloven-
skej republiky (dalej aj len ,NS SR*) budi zverejiiované bud’ v Zbierke stanovisk Najvyssieho
stdu a rozhodnuti sidov Slovenskej republiky’ alebo v osobitnej zbierke rozhodnuti velkého
senatu.” V sdcasnosti vsak nie st rozhodnutia velkych sendtov zverejiiované v Zbierke stano-
visk Najvyssieho sidu a rozhodnuti'stidov Slovenskej republiky' a nevznikla pre ne ani osobitna
zbierka, ako predpokladala dévodova sprava k Spravnemu sidnemu poriadku.

Na webovej stranke NS SR pribudla samostatnd zdlozka ,Rozhodnutia velkého sendtu”,”®
kde ich NS SR zverejriuje. Chyba tam vsak (a je to skoda) definicia, ¢o to vlastne velky senat je,
aka je jeho uloha, ¢i ,sila” jeho rozhodnuti. Rozhodnutia velkych sendatov su tam rozdelené iba
po jednotlivych kolégidch a v rdmci toho potom chronologicky radené od najnovsich po naj-
starSie — uvedena je vzdy spisova znacka prislusného rozhodnutia velkého senatu, jeho pravna
veta alebo vyrok (pri spravnych veciach) a odkaz na text rozhodnutia. V pripade, Ze by bolo
rozhodnuti velkych sendtov viac, neexistuje na stranke zatial nijaky spésob vyhladdvania medzi
nimi. ,Pokud ale toto ,vyvéseni” nebude zahrnovat prostredky, jak v rozhodnutich efektivné vy-
hleddvat a jak je vztahovat k sobé navzajem, pak jen tézko mlze vést k vétsi jednotnosti soud-
nitho rozhodovéni a uz viibec nepovede ke zlepseni moznosti vyzkumu judikatury a pravniho
vzdélavani.”1

Niektoré rozhodnutia VS st zverejnené (spolu s ostatnymi rozhodnutiami stidov vsetkych
stupniov) aj na webovych strankach Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky" (preco iba
niektoré, ostava zahadou); avsak ich vyhladanie je tam este zlozitejsie - chyba totiz moznost
vyhladavat v ramci vsetkych rozhodnuti NS SR iba tie vydané velkymi senatmi.

Nevedno z akého d6vodu, ale na webovych strankach NS SR v zdloZke venovanej velkym
sendtom nie su zverejnené vsetky rozhodnutia velkych sendtov. Chybaji tam tri rozhodnutia
kého sendtu spravneho kolégia, ktoré vsak boli nakoniec dodatocne zverejnené. V tychto troch
pripadoch bolo konanie velkym sendtom zastavené z dovodu spatvzatia opravného prostriedku
(mozno to bol dévod nezverejnenia?). Myslime si v3ak, Ze aj takéto rozhodnutie mo6ze byt pri
sti¢asnom nizkom pocte rozhodnuti velkych senatov dolezité, a to s ohladom na skutocnost, ze
v urcitej pravnej otazke dospel postupujtci sendt k pravnemu nédzoru, ktory bol odlisny od prav-
neho nazoru, ktory uz bol vyjadreny v inych rozhodnutiach NS SR. Bezne si rozhodnutia sendtov
o zastaveni konania z dovodu spatvzatia zverejiiované,” nie je preto dovod na nezverejnenie
takéhoto rozhodnutia, najma ked' ho vydal velky senat.

Zaujimave je, Ze na webovych strankach Ministerstva spravodlivosti SR su zverejnené vsetky
rozhodnutia velkého senatu spravneho kolégia a polovica rozhodnuti velkého sendtu obcian-
skopravneho kolégia, vratane jedného, ktoré nie je zverejnené ani v zalozke venovanej velkym
sendtom.”

Avsak nepochopitelné je, Zze najviac rozhodnuti vsetkych velkych sendtov (vSetky okrem
jedného rozhodnutia vel'kého sendtu spravneho kolégia) sa dd ndjst medzi ostatnymi rozhod-
nutiami NS SR vo vseobecnej zdlozke ,Rozhodnutia”.?' Pri kazdom z rozhodnuti je este navyse
uvedena aj prdvna oblast, ktorej sa tyka (polovnictvo, socidlne poistenie, ulozenie pokuty, na-
hrada skody...). Nedava tak zmysel vytvorenie zvlastnej zalozky pre rozhodnutia vel'kych sendtov,
v ktorej je nakoniec zverejnenych najmenej rozhodnuti velkych senatov, teda dokonca mene;j
ako v ,beznej” zdlozke vsetkych rozhodnuti NS SR. Prave v zvlastnej zalozke by mal adresat
ndjst vsetky rozhodnutia velkych sendtov a tiez ¢o najviac informacii o nich a k nim.

Za dolezité vsak pokladame nielen uverejnenie samotného konecného rozhodnutia velkého
sendtu, ale aj zverejnovanie dalsich dokumentov naviazanych na proces konania a rozhodovania
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velkych sendtov. Podla nasho ndzoru méze byt niekedy pre prax zaujimava aj informdcia o za-
hdjeni takéhoto typu konania v nejakej konkrétnej veci. V stcasnosti sa vsak verejnost o tom,
Ze vo veciach prebieha konanie pred velkym senatom, nema moznost dozvediet.

Ondrej Moravec predostrel zaujimavy navrh smerujuci este ovela dalej. Vo svojom prispevku?
reaguje na situdcie, v ktorych je rovnaka pravna otdzka predmetom rozhodovania Najvyssieho
spravneho sidu Ceskej republiky (dalej len ,NSS CR“) vo viacerych sporoch roznych Géastni-
kov. Navrhuje de lege ferenda prijat takd pravnu dpravu, ktord by konanie pred zjednocovacim
sendtom otvorila nielen pre tGcastnikov konania o kasacnej staznosti (ktorou bolo konanie pred
tymto sendtom vyvolané), ale aj tcastnikom ostatnych konani, v ktorych je sporna otazka rie-
send. Sud by uverejnoval informdciu o zahdjeni konania pred zjednocovacim sendtom, v ktorej
by bola vymedzena otdzka, o ktorej bude rozhodovat a v stanovenej prekluzivnej lehote by sa
Ucastnik konania o inej kasacnej staznosti mohol ujat prislusnych procesnych prav. Zodpoved-
nost za prehlad zahdjenych konanf a prislusnych spornych otazok by tak preniesol na Gicastnikov
konania, resp. na ich pravnych zastupcov. Ako tiez uvddza, vyslednému rozhodnutiu zjedno-
covacieho senatu by ,vyrazné prospélo, byl-li by konfrontovan nejen se skutkovymi okolnostmi
jednoho pfipadu a pravnimi argumenty Gcastnik(i jednoho fizeni, resp. predkladajiciho senatu,
ale téz se skutkovymi okolnostmi a argumentaci uplatnénou v jinych fizenich. Véfim tomu, ze
i Gcastnici fizeni (resp. jejich pravni zastupci) jsou v nékterych pfipadech schopni pozitivné
ovlivnit nékterd zasadni rozhodnuti a pfispét tak ke kultivaci pravni krajiny.”

Do budtcnosti to moze byt velmi zaujimavy ndvrh aj v podmienkach SR. V stcasnosti by
vsak aj len jednoduché zverejnenie zahdjenia konania pred velkym sendtom (t.j. bez moznosti
priznania procesnych prav pre nezicastnené osoby) mohlo ovplyvnit aj tretie osoby (konanim
bezprostredne nezaujaté) - islo by o signdl, Ze v prejedndvanej pravnej otazke moéze dojst v bliz-
kej buddcnosti k judikatérnemu odklonu.

Na webovych strankach NS SR?* a Ministerstva spravodlivosti SR je mozné uz aj teraz ndjst
zopar uznesen{ o postipeni veci velkému sendtu (§ 48 ods. 1 poslednd veta CSP a § 466 ods. 1
SSP)** - preco su tam prave tieto a nie aj iné, je opat zahadou. Takéto uznesenie o postipeni
je vsak de facto nedohladatelné, ked'ze, ak je vobec uverejnené, tak pod povodnou spisovou
znackou, ktord vie v ¢ase konania vlastne len Gcastnik konania. Pritom dovody v tomto uzne-
seni uvedené mozu byt zaujimavé (z argumentacného hladiska) a rozhodujlci velky sendt ich
nemusi vzdy vsetky zaniest aj do svojho rozhodnutia (a v pripade spatvzatia a zastavenia kona-
nia tieto ani vobec nemusia byt sucastou rozhodnutia velkého senatu).

S ohladom na deklarovani dolezitost a nezastupitelnd funkciu velkych sendtov a nimi vy-
danych rozhodnuti je zverejnovanie takouto formou a s takymto vysledkom z nasho pohladu
smutne nedostatocné.

,Publikace judikatury, jeji rozsah, forma a skute¢nd dostupnost jsou velmi hmatatelnym pro-
jevem komunikace vystupl soudniho rozhodovani.”*

Anonymizacia rozhodnuti vel'kych senatov

Samostatnu problematiku predstavuje anonymizdcia tdajov v rozhodnutiach velkych sendtov.
Zo zakona povinnost anonymizdcie aj tychto rozhodnuti vyplyva, avsak je naozaj potrebna?

Anonymizdcia, Pavlom Molkom vtipne oznacovana aj ako ,relikt Zel ndramné Zivotaschopny”,*
bola v minulosti viackrat kritizovand.?” Samozrejme existuju situdcie, kedy ma anonymizacia
urcitych ddajov svoje opodstatnenie,? nemala by byt vsak (najma v rozhodnutiach vrcholnych
stdov) skor vynimkou, ku ktorej sa pristupuje tam, kde je pre to raciondlny dévod a nie pravid-
lom? Najma ak hovorime o rozhodnutiach zjednocujlcich senatov, ktoré st na pomyselnom
rebriku eSte o stupienok vyssie ako ,bezné” rozhodnutia NS SR (a neskor aj NSS SR)?

Existuju pritom priklady z praxe - rozhodnutia Sidneho dvora Eurépskej tnie, ktorych vy-
uka a lahké zapamatanie si spociva prave v oznacovani rozhodnuti menami stran (vid. napr.
notoricky zname rozhodnutia ako Costa v. ENEL, Francovich, Keck, ¢i Kohll a mnoho dalsich).
Naopak, anonymizdcia ,znesnadnuje uzivanf judikatury pfi vyuce.”* Rozhodnutia neanonyni-
mizuje ani Eurdpsky sud pre [udské prava a viacero eurépskych krajin (napr. Spojené kralovstvo,
irsko, Cyprus) anonymizuje svoje rozhodnutia iba vo vynimoénych pripadoch (napr. vo veciach
mladistvych).*
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,Pokud jsou osobni Gdaje nasledné zahlazovany, vede to ke kognitivnimu znehodnoceni
textu (ktery je zbaven zapamatovatelné ,visacky”). Anonymizace navic zatézuje soudy, resp. po-
mocny persondl, zcela zbytecnou praci. Soudnfifizeni je zasadné vefejné, a moznost zverfejnéni
Udajl vsech Gcastnikl je s nim spojena.”®' Je pravda, Ze pokial' ma verejnost pravo sa zdcastnit
stidneho konania a byt pri verejnom vyhldseni rozsudku, md tiez moznost dozvediet sa infor-
macie o Ucastnikoch konania na dradnych tabuliach prislusnych sidov, pricom o vyznamnej-
Sich kauzach zvyknd informovat aj médid, a to vratane plnych mien tGcastnikov, nevidime dévod
v naslednej anonymizdcif tychto ddajov v rozhodnuti. ,,... to, Ze urcitd osoba vede soudnf spor,
znamena takeé to, Ze vstupuje na forum, které je nezbytné jiz z povahy véci vefejnosti oteviené,
a proto musi snést i pfipadné zverfejnéni svého jména nejen v médiich, ale také v pravnickych
publikacich.”3?

Ide to aj inak?

Inspirdciu, ako by mohlo zverejiiovanie rozhodnuti zjednocovacieho sendtu vyzerat v praxi,
pritom netreba hladat daleko. Sta&i sa pozriet na Najvy3si spravny sid Ceskej republiky a jeho
webové stranky.

NSS CR md na webovych strankach $pecidlnu zalozku ,Rozsifeny senat” venovand iba ¢in-
nosti tohto zjednocovacieho sendtu. Nachddzaju sa tam zdkladné informacie o instittte rozsi-
reného sendtu, vratane vymedzenia pripadoyv, v ktorych tento senat rozhoduje** a tiez moznost
podrobného vyhladavania iba v rozhodnutiach rozsireného sendtu.** V zozname veci ndjdeme
nielen tie, ktoré rozsireny senat rozhodol, ale aj tie, ktoré dosial' nerozhodol. Kazdd vec obsahuje
kratku anotaciu $pecifikujicu pravnu otazku, o ktord v konani ide, odkaz na uznesenie o po-
stdpenf veci a tiez odkaz na rozhodnutie (¢i rozhodnutia), od ktorého sa predkladajici senat
mieni odchylit. ,Na jednom misté tak Ize v redlném case sledovat, jaké kauzy ,lezi rozsifenému
sendtu na stole”.”**

Po rozhodnuti veci pribudne odkaz na rozhodnutie rozsireného sendtu a pozndmka, v ktorej
Zbierke rozhodnuti NSS CR je publikované s odkazom na pravnu vetu rozhodnutia.

V rokoch 2009 a 2015 boli rozhodnutia rozsireného sendtu dokonca publikované v special-
nych vydaniach samostatnej zbierky.*®

Co sa viak anonymizdcie sidnych rozhodnuti tyka, je situdcia v CR obdobna ako v SR - pred
zverejnenim rozhodnutia je povinna anonymizacia osobnych Gdajov.

Zaver

Povinnost zverejriovat sidne rozhodnutia velkych senatov je zakonom jasne dang, je vsak po-
trebnd dosledna kontrola tejto povinnosti, a to prave s ohladom na dolezitost tychto rozhodnuti.

Avsak zatial' ¢o pred desiatimi rokmi bola na stole otazka, ¢i vébec sidne rozhodnutia zverej-
rovat, v sicasnosti si kladieme otdzku, akym sposobom stdne rozhodnutia zverejiovat (najma
s ohladom na moznosti prace s nimi v zmysle vyhladavania v judikature). Ako uviedol aj Michal
Bobek: ,kam az vlastné sahd povinnost soudi (¢i obecnéji vefejné moci) svd rozhodnuti uvetej-
novat. Kon¢i povinnost umoznit pistup tim, Ze je umoznén pfistup k sumé dat, anebo zahrnuje
také povinnost tuto sumu néjakym zplsobem utfidit a umoznit v ni pro uzivatele smysluplné
vyhledavani?”¥”

Nejde uz o to tieto rozhodnutia ,len” zverejnit, ale aj o vietko zverejnit a aby bola praca so
stidnymi rozhodnutiami rychla a efektivna pre jej adresatov. Obycajné zverejnenie (v zmysle
ich publikovania na webovej strdnke) rozhodnuti velkych sendtov uz je, podla nasho ndzoru,
v dnesnej dobe rozvinutych informacnych technolégii nedostato¢né. Rozhodnutia sendtov so
zjednocovacou funkciou si zaslizia prehladnu kategorizaciu a tiez zverejnenie tychto rozhod-
nuti v previazanosti na celé konanie na NS SR (resp. v buddcnosti aj na NSS SR) - t.j. spolu
s uznesenim o postipent a prislusnymi spornymi sidnymi rozhodnutiami.

InSpirdciu pritom nie je tazké najst - ide skor o proces naroc¢ny persondlne, technologicky
a tiez financne. Plati vSak, Ze ¢im viac bude vyhladavanie sidnych rozhodnuti uzivatelsky do-
stupnejSie (v zmysle réznych funkcionalit vyhladdvaca a kritérii vyhladdvania), rozhodnutia
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vzdjomne prepojené cez citdcie a odkazy a databdza rozhodnuti dalej prepojend s internetovymi
vyhladava¢mi, tym viac je pravdepodobné, Ze rozhodnutia budu najdené a ¢itané odbornou,
aj neodbornou verejnostou.

»Dostupnost judikatury vyrazné ovliviiuje pravni praxi, a to jak pfimo (tam, kde pravni praxe
pracuje pfimo s judikaturou jako takovou), tak nepfimo (tam, kde pravni doktrina diskutuje
a kritizuje soudni rozhodnutf, jejich obsah, formu, koncepty ji vymezené nebo interpretace v ni
obsazené a prostirednictvim svych vystup( ovliviiuje pravni praxi). Vzhledem k povaze soud-
nich rozhodnuti jako souvislych, propracovanych textd, které propojuji abstraktni pravni normy
s konkrétnfsituact, je praveé tento rozmer publikace - tedy umoznéni tohoto trialogu mezi soud-
nictvim, ostatni pravni praxi a pravni teorii - jednim z nejddlezitéjsich.”3®

Nad tym je potrebné sa v sticasnosti vazne zamysliet, aby sa v budicnosti nestalo, Ze zve-
rejnovanie vsetkych rozhodnuti velkych sendtov, bez moznosti efektivneho vyhladavania me-
dzi nimi, bude ako celok predstavovat iba hromadu neutriedenych dat a pre potencidlnych
adresdtov sa moze rovnat situdcii, ako keby vlastne spristupnené vobec neboli - adresat sice
bude mat k dispozicii velké mnoZstvo dat, vyhladavanie v nich vsak bude ndroc¢né, ba priam
nemozné. H

RESUME

(Ne)Zverejnovanie rozhodnuti vel'kého senatu

Rozhodnutiam velkych sendtov kolégii Najvyssieho sidu Slovenskej republiky je venovana
nemald pozornost uz od zavedenia instititu velkych sendtov v slovenskom pravnom poriadku.
Je prekvapivé, ze zverejnovanie tychto rozhodnuti je v sicasnosti na nedostatocnej Grovni ¢o
sa tyka jeho rozsahu, aj formy. Prispevok je zamerany na problematiku zverejiiovania stidnych
rozhodnuti vo vdeobecnosti a vyznam takéhoto zverejriovania, no najma na (ne)zverejriovanie
rozhodnuti velkych senatov, navrhy, ako by to v praxi mohlo vyzerat a tiez mozné dopady za-
chovania sti¢asného spdsobu (ne)zverejnovania v budicnosti.

SUMMARY

(Non)Publication of Judgments Made by the Grand Chamber

Judgments of the Grand Chambers of the Divisions of the Slovak Supreme Court have received
considerable attention since the concept of the Grand Chambers was introduced into the Slo-
vak law. It is surprising that the publishing of these judgements is currently insufficient in terms
of both its scope and form. The article focuses on the issue of publishing court judgments in
general and the importance of such publishing, but especially on (non)publication of judgments
made by the Grand Chambers, proposals as to what this might look like in practice and also on
possible impacts of maintaining the status quo of (non)publication in the future.

ZUSAMMENFASSUNG

(Nicht-)Veroffentlichung der Entscheidungen des GrofRen Senats

Den Entscheidungen von grollen Senaten der Kollegien beim Obersten Gericht der Slowa-
kischen Republik wird schon seit Einflihrung des Instrumentes der grolen Senate in der slo-
wakischen Rechtsordnung eine eben nicht unbedeutende Aufmerksamkeit gewidmet. Es ist
Uiberraschend, dass die Veroffentlichung dieser Entscheidungen sich derzeit auf einem nicht
entsprechenden Niveau in Bezug auf deren Inhalt sowie Form befindet. Der Beitrag widmet
sich der Problematik der Veréffentlichung von gerichtlichen Entscheidungen allgemein sowie
der Bedeutung dieser Veréffentlichung, insbesondere aber der (Nicht-) Veroffentlichung der
Entscheidungen von groen Senaten, den Vorschldgen, wie es in der Praxis aussehen konnte
und moéglichen Auswirkungen bei der weiteren Beibehaltung der aktuellen Art und Weise der
(Nicht-)Veroffentlichung in der Zukunft.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE

. Notari a diskriminacia
na zaklade veku

1 Rozsudok Sudneho dvora
z 22. novembra 2005
vo veci C-144/04, Mangold
EU:C:2005:7099.

Clanok 21 Charty zakladnych prav Eurdpskej tinie a ¢lanok 6 ods. 1 smernice Rady
2000/78/ES z 27. novembra 2000, ktora ustanovuje vSeobecny ramec pre rovnaké
zaobchadzanie v zamestnani a povolani, sa maju vykladat v tom zmysle, ze brania
vnutrostatnej pravnej uprave, ktora stanovuje vekovu hranicu 50 rokov na tcast na vy-
berovom konani na pristup k notarskemu povolaniu, ked’ze sa zda, ze takato pravna
uprava nesleduje ciele, ktorymi je zarucenie stability vykonu tohto povolania pocas
znacného obdobia pred odchodom do dochodku, ochrana riadneho fungovania no-
tarskych pravomoci a zjednodusenie generacnej obnovy, ako aj omladenie uvedenej
profesie, av kazdom pripade ide nad ramec toho, ¢o je potrebné na dosiahnutie tychto
cielov, co prislicha overit vnatrostatnemu sudu.

Rozsudok Sudneho dvora z 3. juna 2021 vo veci C-914/19,
Ministero della Giustizia (Notaires) - ECLI:EU:C:2021:430.

Pripad talianskych notdrov urcite nevyvola tolko reakcii ako svojho ¢asu rozsudok Sudneho
dvora vo veci Mangold.! Zdkaz diskrimindcie na zaklade veku je uz nespochybnitel'nou sicastou
prava Unie a to nielen v podobe vieobecnej pravnej zasady, ale md aj svoje vyslovné vyjadrenie
v ¢lanku 21 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie (dalej len ,Charta”) a v oblasti zamestnania
a povolania je konkretizovany smernicou 2000/78/ES, ktord ustanovuje véeobecny rdmec pre
rovnaké zaobchddzanie v zamestnani a povolani (dalej len ,smernica 2000/78).

Taliansky sud sa svojou prejudicialnou otazkou pytal, ¢i uvedeny zdkaz diskriminacie na za-
klade veku brani tomu, aby ¢lensky stdt stanovil vekovu hranicu na pristup k povolaniu notara.
Talianska pravna Uprava totiz predpokladd, Ze notari st vymenovani dekrétom prezidenta re-
publiky v nadvdznosti na vyberové konanie na zéklade skisok, pricom do vyberového konania
sa moZze prihldsit len uchddzag, ktory okrem inych kritérii v deri ozndmenia o vyberovom ko-
nani nedovrsil vek 50 rokov. Konanie pred talianskym stidom iniciovala pani GN, ktora zalobou
napadla dekrét ministerstva spravodlivosti z roku 2016 o vyhlaseni vyberového konania na ob-
sadenie 500 miest notdrov, kedZe jej branil v Gcasti na vyberovom konani, pretoze v der jeho
oznamenia uz doviSila vek 50 rokov.

Stdny dvor najprv zistoval, ¢i situdcia pani GN patri do posobnosti smernice 2000/78. Zaver
bol jednoznacny, kedZe dotknutd talianska pravna tprava ovplyvriuje podmienky ndboru v ramci
povolania notdra, teda ide o pravnu Gpravu v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. a) smernice 2000/78.

Dalej Stidny dvor skimal, ¢i dotknutd talianska pravna Uprava zavddza rozdielne zaobcha-
dzanie na zdklade veku. Odpoved’ bola rovnako jednoznacnd, kedze v dosledku tejto pravnej
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Upravy sa s urcitymi osobami zaobchadza nepriaznivejsie, ako sa zaobchdadza s inymi osobami
v porovnatelnej situdcii, a to z dévodu, ze prekrocili vek 50 rokov.

Nie kazdé rozdielne zaobchddzanie je viak v zmysle smernice 2000/78 zakdzané. Clanok 6
ods. 1 tejto smernice upravuje odovodnené rozdiely v zaobchddzani z dovodu veku. Preto
Sudny dvor pristdpil k skimaniu odévodnenia rozdielneho zaobchddzania na zaklade veku
vyplyvajliceho z talianskej pravnej Gpravy. V tejto stvislosti si dolezité tri okolnosti. Po prvé,
pravna Uprava zavadzajlca rozdielne zaobchadzanie musi sledovat opravneny ciel. Po druhé,
opatrenia predpokladané vnitrostdtnou dpravou musia byt vhodné? na dosiahnutie tohto ciela
a, po tretie, opatrenia musia byt nevyhnutné na dosiahnutie deklarovaného ciela.

Ajked'v zdsade je dlohou vnitrostatneho sidu posudit opravnenost ciela a vhodnost a nevy-
hnutnost opatreni na jeho dosiahnutie, Stidny dvor poskytol vnutrostatnemu sidu viacero vyjad-
renf, z ktorych vyplyva, Ze talianska pravna dprava limitujlica moznost prihldsenia sa do vybero-
vého konania na miesto notdra nedosiahnutim veku 50 rokov je v rozpore so smernicou 2000/78
a ¢lankom 21 Charty.

Co sa tyka ciela, ktory sleduje predmetna talianska pravna tprava, ten nie je priamo v tejto
Uprave uvedeny. Tato skuto¢nost v zmysle doterajsej judikatiry Sidneho dvora nebrani tomu,
aby mohla byt tato pravna Gprava odévodnend v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 smernice 2000/78, ak
iné okolnosti, ktoré vychadzaju zo véeobecného kontextu dotknutého opatrenia, umoznuji iden-
tifikdciu ciela. Podla talianskej vlady sleduje predmetna pravna Uprava tri ciele - zarucit stabilitu
vykonu notdrskeho povolania pocas znacného obdobia pred odchodom do déchodku, aby sa
zachovala Zivotaschopnost systému socidlneho zabezpecenia, dalej chranit riadne fungovanie
notarskych pravomoci, ktoré sa vyznacuju vysokym stupnom profesionality, a napokon zjed-
nodusit genera¢ni obnovu a omladenie tejto profesie. Vsetky tri ciele st podla Sidneho dvora
legitimne, Cize samé o sebe by mohli od6évodnit nerovnaké zaobchddzanie. Lenze ani v jednom
pripade nie je Stidny dvor vzhladom na vndtrostatnu situdciu presvedceny, ze talianska pravna
Uprava skutocne tieto ciele sleduje. Ale ako uz bolo uvedené, ponechdva kone¢né hodnotenie
na vnutrostatnom sude.

Pre pripad, Ze by vnutrostatny sud usudil, ze predmetna talianska Gprava predsa len sleduje
deklarované ciele, venoval sa Stidny dvor aj otdzke vztahu medzi deklarovanymi cielmi a opat-
renim spocivajicim v limitovani moznosti prihldsenia sa do vyberového konania na miesto no-
tara nedosiahnutim veku 50 rokov. Najprv sa venoval otazke nevyhnutnosti® tohto opatrenia pre
dosiahnutie deklarovanych cielov, teda ¢i opatrenie neprimerane nezasahuje do legitimnych z&-
ujmov uchddzacov o notarske povolanie vo veku 50 alebo viac rokov. V pripade vsetkych troch
deklarovanych cielov dospel k zaveru, Ze opatrenie ide nad rdmec toho, ¢o je nevyhnutne po-
trebné na ich dosiahnutie. Po tomto konstatovani uz nebol dévod venovat sa otdzke vhodnosti
opatrenia vo vztahu k deklarovanym cielom, teda ¢i dané opatrenie je vobec schopné prispiet
k dosiahnutiu deklarovanych cielov.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
UPJS v Kosiciach, Pravnicka fakulta
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2 Slovenska verzia rozsudku
pouZiva pojem ,primera-
né”, ¢o vychddza z nie cel-
kom presného slovenského
znenia ¢lanku 6 ods. 1
smernice 2000/78. Napri-
klad vo frnactzskej verzii sa
pouziva ,approprié”, comu
skor zodpoveda slovenské
pridavné meno ,vhodny”

3 V tejto Casti rozsudku a na-
sledne aj vo vyroku roz-
sudku sa znovu prejavuje
terminologicka nepresnost
slovenskej verzie. Z inych
jazykovych verzif je zrejmé,
Ze sa Studny dvor zaobera
nevyhnutnostou opatrenia,
ale v slovenskej verzii sa
pouziva pojem ,potreb-

il

nost”.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO sUDU SR

N

Obligacné
zabezpecovacie institaty
a prevod vlastnickeho prava

1§22 ods.2

Obcianskeho zdkonnika:
Zastupovat iného neméze
ten, kto sam nie je sposobily
na pravny tkon, o ktory

ide, ani ten, zaujmy ktorého
sU v rozpore so zaujmami
zastupeného.

§ 5a ods. 4 zakona
¢.250/2007 Z.z. o ochra-
ne spotrebitela a 0 zmene
zdkona Slovenskej narod-
nej rady ¢.372/1990 Zb.

o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov:
Pravny dkon, ktorym
spotrebitel’ splnomocriuje
tretiu osobu na uzavretie
dohody o zabezpeceni
splnenia zavazku spotrebite-
la zo spotrebitelskej zmluvy
v mene spotrebitela, je
neplatny.

Obchadzanie zakona spociva aj vo vylii¢eni zavazného pravidla zamernym pouzitim
prostriedkov, ktoré samé o sebe nie st zakonom zakazané. Konanie ,in fraudem legis*
predstavuje postup, kedy sa niekto sprava podla prava, ale tak, aby zamerne dosiahol
vysledok pravnou normou nepredvidany a neziaduci. Tak to méze byt aj vtedy, ked’
z komplexného postdenia zmluv v ich vzajomnej suvislosti vyplyva, Zze sa nimi mienilo
dosiahnut nie len zabezpecenie pohladavky veritela, ale aj prechod dlznikovho vlast-
nictva k jeho nehnutelnosti v prospech veritela v nepochybne ovela vacsej hodnote,
nez je vyska veritelovej pohladavky.

Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dria 20. janudra 2021
sp. zn. 6Szr/2/2020

Dotknuté ustanovenia:
- §22 ods. 2, §39 Obcianskeho zakonnika ¢. 40/1964 Zb.
- §5ao0ds. 4 zdkona ¢.250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela

Krajsky sid napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie okresného tradu, katastrdlneho od-
boru, ktorym bol zamietnuty ndvrh na vklad zaloznej zmluvy do katastra nehnutelnosti. V od6-
vodneni rozsudku krajsky sid uviedol, Ze zdloznd zmluvu uzavrel za zdlozcu splnomocnenec,
ktory k tomu nebol vzhladom na neplatnost splnomocnenia opravneny pre zrejmy rozpor za-
ujmov dlznika a jeho zastupcu podla § 22 ods.2 OZ" a z dévodu, Zze dohoda o splnomocneni
nebola prejavom slobodnej vole diznika. DIznik uzavrel dohodu o splnomocneni v priamom
suvise s uzavretim zmluvy o Gvere a poskytnutim finan¢nych prostriedkov zo strany veritela, pri
uzatvdrani zmluvy o Uvere bol v kontakte vylu¢ne so zdstupcom veritela, pricom dohoda o spl-
nomocneni mu bola predlozena bez ozrejmenia pravnych désledkov a kontaktu so splnomoc-
nenou osobou. Sud dalej poukdzal na § 5a ods. 4 zakona o ochrane spotrebitela,? podla ktorého
zmluva o zabezpeceni splnenia zavazku nesmie byt v mene fyzickej osoby podpisana tretou
osobou.

Proti rozsudku krajského stidu podala navrhovatelka odvolanie, ktorym navrhla Najvyssiemu
stdu SR, aby napadnuty rozsudok krajského stidu zmenil tak, ze zrusi rozhodnutie okresného
uradu, katastralneho odboru a vec mu vrati na dalsie konanie.

Najvyssi sud SR dospel po preskimani veci k zaveru, ze odvolanie nie je dovodné.
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Z odovodnenia:

Vkladové konanie ako ndvrhové spravne konanie sa zacina na zéklade navrhu tcastnika konania,
pricom katastralny zakon zakotvuje jednak obligatérne nélezitosti navrhu, na zaklade ktorého
sa vkladové konanie zacina, ako aj prikladmo prilohy ndvrhu, ktoré ma tcastnik vkladového ko-
nania spolu s navrhom na povolenie vkladu predlozit. V priebehu vkladového konania sprava
katastra ako spravny organ posudzuje podstatné nalezitosti prislusného zmluvného typu z hla-
diska kritérii, ktoré s uvedené v § 31 ods. 1 a 2 katastralneho zakona.

Je mozné suhlasit s pravnym nazorom krajského stdu, ze vykonanym dokazovanim nebolo
zistené, aby dohoda o splnomocneni bola platne uzavreta.

Najvyssi sid SR konstatuje, Ze v zmluvach o tdvere je pouzitd forma zabezpecenia tveru za-
bezpecovacim prevodom vlastnickeho prava k diznikovej nehnutelnosti s dolozkou, ze v pripade,
ak uver nebude dIznikom do urcitého dna vrateny, nadobudne veritel ,GpIné” vlastnicke pravo
k nehnutelnosti. Je potrebné uviest, ze dojednanie prevodu prava ako obligacného zabezpeco-
vacieho instititu md v zdsade len funkciu zabezpecovaciu a nie funkciu uhradzovaciu. Zmluvné
dojednanie, ktoré umoznuje zanik vlastnictva povodného vlastnika k nehnutelnosti bez ohladu
na vysku zostatku nesplateného dlhu v case, ked' sa prevod vlastnickeho prdva na veritela stane
nepodmienenym svojim t¢elom a obsahom, podla nazoru odvolacieho sidu obchddza zakon,
a je teda v zmysle § 39 OZ?® neplatné.

Napokon najvyssi sid poukazuje aj na to, ze obchadzanie zakona spociva i vo vyliceni za-
vdzného pravidla zamernym pouzitim prostriedkov, ktoré samé o sebe nie st zakonom zaka-
zané a v dosledku coho vzniknuty stav z hladiska pozitivneho prava sa javi ako nenapadnutelny.
Konanie ,in fraudem legis” predstavuje postup, kedy sa niekto sprava podla prdva, ale tak, aby
zamerne dosiahol vysledok pravnou normou nepredvidany a neziaduci.

Z&kon nevylucuje uzavretie vSetkych zmliv pouzitych v predmetnej veci (zmluvu o uvere,
zmluvu o zastdpeni, zdloznd zmluvu), tieto zmluvy je vSak potrebné posudit aj v kontexte ich
vzajomnej suvislosti, to znamend, ¢o tymito zmluvami sa mienilo dosiahnut. V podstate tymito
zmluvami sa mdze dosiahnut nielen zabezpecenie navratnosti poskytnutej sumy v navysenej
hodnote veritelovi, ale aj mozny prechod dlznikovho vlastnictva k jeho celému nehnutelnému
majetku v nepochybne ovela vacsej hodnote, nez je vyska plnenia povinného z Gverovej zmluvy.

Odvolaci sud sa aj preto stotoznuje s pravnym nazorom odporcu a sidu prvého stupna, Ze
tymto postupom zo strany navrhovatelky sa vyrazne zasahuje do prav povinného vo vykone
prav a povinnosti vyplyvajicich z ob¢ianskopravnych vztahov, co je v rozpore s dobrymi mravmi.
Z hore uvedenych dovodov preto mozno konstatovat, Ze rozhodnutie odporcu je v stlade so
zakonom a krajsky sid nepochybil, ak jeho rozhodnutie potvrdil.

Najvyssi sid SR z uvedenych dovodov rozsudok krajského stidu ako vecne spravny potvrdil.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokatka
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3 §39 Obcianskeho
zakonnika:
Neplatny je pravny ukon,
ktory svojim obsahom alebo
tcelom odporuje zakonu
alebo ho obchddza alebo sa
prieci dobrym mravom.



bulletin
slovenskej
advokacie

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE IUDSKE PRAVA

Konanie v dobrej viere
vo vztahu k pochybeniam
statnych organov

1 ,Kazda fyzickd alebo
pravnicka osoba ma
pravo pokojne uzivat svoj
majetok. Nikoho nemozno
zbavit jeho majetku s vy-
nimkou verejného zaujmu
a za podmienok, ktoré
stanovuje zakon a vseobec-
né zasady medzinarodného
prava. Predchadzajice
ustanovenie vsak nebra-
ni pravu Statu prijimat
zakony, ktoré povazuje
za nevyhnutné, aby upravil
uzivanie majetku v stlade
so vseobecnym zaujmom
alebo zabezpecil platenie
dani alebo inych poplatkov
alebo pokat.”

Rizika plynuce z pochybeni statnych organov musi niest stat a tieto omyly nie je mozné
napravovat na ukor dotknutych jednotlivcov, najma ak nie je v stavke ziadny iny pro-
tichodny siikromny zaujem. Osoba, ktora konala v dobrej viere, ze je vlastnikom po-
zemku, by nemala byt postihovana za pochybenie spravnych organov.

Rozsudok Eurépskeho stidu pre ludské prava vo veci Zakova proti Ceskej republike
zo dna 3. oktobra 2013, tykajici sa staznosti 2000/09

Dotknuté ustanovenie:
Clanok 1 Protokolu ¢. 1 k Eurépskemu dohovoru o ludskych pravach
(Ochrana majetku)’

Skutkové okolnosti pripadu

Stazovatelka opustila v roku 1968 komunistické Ceskoslovensko. V zmysle vtedajsich zakonov
bola odstidenad za trestny ¢in nezdkonného opustenia republiky a jej majetok prepadol stétu.
V roku 1976 stat previedol uzivacie pravo k jej pozemkom na mesto Trebi¢. V roku 1990 boli
parcely precislované a az do stcasnosti sa skladajui z niekol'kych parciel v katastralnych uze-
miach Trebi¢ a Kozichovice.

Podla stazovatel'ky rozhodnutie o prepadnuti majetku nebolo nikdy vykonané a po cely cas
bola v katastri zapisana ako vlastnik predmetnych parciel. Mesto Trebi¢ ju ako vlastnika uznalo
a v roku 1996 s fiou uzatvorilo ndgjomnud zmluvu k pozemkom vo svojom katastrdlnom tzemt.
V roku 1997 jej vsak boli tieto pozemky na Ziadost mesta odniaté na zaklade trestného rozsudku
zroku 1971 a to napriek tomu, Ze odsudzujici rozsudok - vratane trestu prepadnutia majetku -
bolvroku 1991 zruseny so spatnym tc¢inkom v zmysle zakona o sidnej rehabilitdcii. Ako vlastnik
bolo zapisané mesto Trebi¢. Podla stazovatelky spravnymi organmi bola uvedena do omylu, Ze
je vlastnikom pozemkov az do okamihu, ked jej mdrne uplynula zakonna lehota na uplatnenie
restitucného naroku.

Pokial’ ide o pozemky v katastrdlnom tzemi KoZichovice, stazovatelka predlozila dva do-
kumenty z rokov 1992 a 1993, ktoré preukazovali jej aktivitu ako vlastnika vo vztahu k tymto
pozemkom: list od stavebného dradu, ktorym bola ako vlastnik susediaceho pozemku prizvana
do stavebného konania a jej Ziadost o uzavretie ndjomnej zmluvy adresovana pol'nohospodar-
skemu druzstvu, ktoré jej pozemky uzivalo.
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Vldda CR uviedla, Ze mesto Trebi¢ predmetné pozemky vyuZivalo od 70. rokov a povazo-
valo sa za ich vlastnika. Len sa mu nepodarilo ndjst doklad, ktory by vlastnictvo preukdzal a to
az do roku 1997, kedy na zédklade Ziadosti mesta doslo k oprave chyby v katastri.

V roku 2003 stazovatelka podala Zalobu o urcenie vlastnictva k pozemkom. Argumentovala
tym, Ze trest prepadnutia majetku po jej emigracii nebol nikdy vykonany a je premlcany. Sama
bola vedena ako vlastnik pozemku v katastri nehnutel'nosti, navyse ju spravne orgdny ako vlast-
nika uznali. Prvostupriovy aj odvolaci sid stazovatel'ke nedali za pravdu, pretoze sa mala doma-
hat svojho naroku na zaklade restitucnych predpisov, nie obcianskopravnou zalobou, pripadne
pozadovat ndhradu $kody sposobenej nespravnym dradnym postupom. Najvy3si sid CR v roz-
hodnuti o dovolani tvrdil, Ze stat sa stal vlastnikom pozemkov diiom nadobudnutia pravoplat-
nosti trestného rozsudku bez ohladu na zapis do katastra nehnutel'nosti. Aj dstavnd staznost
bola odmietnutd ako zjavne neopodstatnend, hoci Ustavny stid CR uznal, Ze rozhodnutia s
neprimerane ,tvrdé”, pretoZe zapisom v katastri bola organmi uvedend do omylu. StaZzovatelka
sa preto obrdtila na Eurépsky sud pre ludské prava (dalej len ,Sud“).

Rozhodnutie Europskeho sudu pre ludské prava

Sud sa najskor vysporiadal s namietkou vlady, Ze stazovatelka nemd majetok v zmysle ¢l. 1
Protokolu ¢. 1. Sud zdéraznil, ze pojem ,majetok” ma autonémny vyznam, nie je obmedzeny
na vlastnictvo fyzickych statkov a je nezavisly od formalnej klasifikacie podla vnitrostatneho
prava. Skutocnost, Ze vnutrostatne pravo neuzndva isty zaujem ako ,prdavo” alebo dokonca
,vlastnicke pravo”, nemusi nutne branit tomu, aby bol predmetny zaujem za urcitych okolnosti
povazovany za ,majetok” v zmysle ¢l. 1 Protokolu ¢. 1.2

Tdto otazku vyhodnotil Std odlisne pre kazdé katastrdlne Gzemie. StaZzovatel'ka bola zapisana
ako vlastnik k pozemkom pri Trebici, vlastnicke pravo vykonavala a za vlastnika ju povazovali
aj spravne organy. Jej vlastnicky zaujem bol dostato¢ne uznany a predstavoval vecné pravo -
majetok. Naopak, obec Kozichovice nikdy neuznala stazovatel'ku ako vlastnika. StaZzovatelka
ani dostato¢ne nepreukadzala, Ze by pozemky uzivala alebo prenajimala. Bertc na vedomie, ze
v zmysle vnitrostatnych predpisov zapis v katastri nehnutelnosti ma iba deklaratérny charakter,
Sud staznost v tejto Casti odmietol.

Vo svetle ustdlenych zasad, na to, aby bol zasah do vlastnickeho prava zlucitelny s ¢l. 1 Pro-
tokolu ¢. 1, musi byt zakonny, vo vseobecnom zdujme a primerany, teda musi nastolovat ,spra-
vodlivi rovnovahu” medzi poziadavkami vseobecného zaujmu spolocnosti a poziadavkami
na ochranu zdkladnych prav jednotlivca. Primeranost sa posudzuje so zretelom na ciel Doho-
voru, ktorym je ochrana prav ,skutocnych a Gc¢innych”; toto postdenie sa tyka povahy zasahu,
konania staZzovatelky a postupu statnych organov. >

S ohladom na obmedzend pravomoc preskimavat silad zasahu s vnitrostatnymi pravnymi
predpismi, Std postupoval na zaklade predpokladu, Ze zdsah splnal poZiadavku zakonnosti
a primeranej predvidatelnosti. Napriek tomu upozornil, Ze k zasahu doslo nielen na zaklade
katastrdlneho zdkona, ale aj na zaklade rozsudku, ktory v ¢ase zasahu uz nebol Gcinny. Sud tiez
akceptoval, Ze ciel ochranit vlastnicke prava mesta Trebi¢ a opravit chybné zdpisy v katastri
spadaju pod verejny zaujem, takze zasah mal legitimny ciel.

Primeranost zdsahu Sud zvazil so zretelom na historicky kontext. Ked'Ze stazovatel’ka emigro-
vala pred komunistickym rezimom, je prirodzené, Ze sa az do revoldcie v roku 1989 nepokusala
o vykon svojich vlastnickych prav k pozemkom. Na zdklade jej konania v obdobi po revoldcii
nie je mozné suhlasit s vladou, Ze nevyvijala ziadnu cinnost ako vlastnik. Sud sa tiez nestotoznil
s nazorom vlady, Ze sa stazovatelka dopustila chyby v roku 1996, ked uzatvorila najomnd zmluvu
s mestom a neinformovala ho o existencii trestnych rozsudkov, ked’ze rozsudky boli v roku 1991
zrusené so spatnym ucinkom. Zaroven v tej dobe mohla byt odévodnene presvedcena o tom,
Ze skutocne je vlastnikom pozemkov.

Na druhej strane, z postupu mesta TrebiC vyplyva, Ze mesto malo urcité pochybnosti o tom,
kto je skuto¢nym vlastnikom pozemkov. Rozhodlo sa uznat stazovatelku ako vlastnika, ale v na-
sledujicom roku zacalo za vlastnika povazovat seba a v tom zmysle aj zacalo konat. Katastralny
urad opravil to, ¢o malo byt iba chybou v zaznamoch a zapisal ako jediného vlastnika mesto.
V désledku Udajne prehliadnutia ¢i pochybenia na strane mesta i katastrdlneho tradu doslo
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2 Brosset- Triboulet a ini proti
Francuzsku, ¢.34078/02,
§71

3 Napr. Beyeler proti Talian-
sku, ¢.33202/96, § 107
a§i114
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k zdsahu do vlastnickych prav stazovatelky. V tejto sivislosti Sud zddraznil, Ze rizika plynice
z pochybeni statnych organov musi niest stat. Tieto omyly nie je mozné naprdvat na ukor do-
tknutych jednotlivcov, najma pokial nie je v stavke ziadny protichodny sikromny zaujem.

Sud zdoraznil ddiv nad tym, Ze sa mesto Trebi¢ stalo vlastnikom majetku na zdklade rozsudku,
ktory bol uz zruseny z dévodu, Ze nebol zlucitel'ny s principmi demokratickej spolocnosti nasto-
lenej na ochranu prav a slobod zarucenych medzindrodnymi nastrojmi v oblasti ludskych prav.

Rozhodnutia vnutrostatnych sddov, ktoré Zalobu staZzovatelky zamietli bez postdenia me-
rita veci, jej znemoznili Gcinne sa branit opatreniam, ktorymi doslo k zasahu do jej vlastnickych
prav: v roku 1997 v tejto suvislosti nemala primeranu prilezitost vyuzit restitucné zakony, pre-
toze lehoty stanovené pre uplatnenie takéhoto naroku uz uplynuli a neskdr vnitrostatne sudy
nepripustili obc¢ianskopravnu zalobu.

Na zdklade uvedeného Sud dospel k zdveru, Ze stazovatel'ka bola nitend niest neprimerané
bremeno, ktoré nie je mozné odovodnit legitimnym vseobecnym zaujmom sledovanym stat-
nymi organmi. Preto Std jednomyselne rozhodol o poruseni ¢l. 1 Protokolu €. 1.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Lucia Strecanska
Odbor medzinarodnych vztahov SAK

AL P
Bravan

AIEY!
a3 e i LY AR
Nebol som 3éf, e b TYEVR
o\ ha  ale primus inter pares = TEAaRE
s = - - g BN FERATE
sids 7P LALER
PATERD
uRRE

Anton

Advokécia

v .5};.r43r:1{{rﬁrk'1'2¢'iﬁ
advokatoo

Predsednictvo SAK ddva do pozornosti véetkym advokatom,
Ze v kniznici komory su k dispozicii posledné vytlacky
reprezentativnej velkoformadtovej publikacie v tvrdej vizbe,

AdVOkéCi a ktord na vyse 300 stranach formou rozhovorov s kolegami

advokatmi mapuje dianie v advokacii v ¢asovom horizonte

0 S OWllenkEZCh od zaciatku 70. rokov minulého storocia az po dnesok.
a 'UOkﬂtO'U Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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. Konferencia advokatov - 11. jun 2021

l)rl’prava konferencie trvala priblizne rok. Pripravovat podu-
jatie, na ktoré sa pozyva vyse 6 000 advokdtov a pocita sa
s redlnou dcastou 1 200 z nich, a to v podmienkach korono-
vého roku, bolo naozaj naro¢né. Komora musela reagovat
na neustdle sa meniace oparenia a tazko predvidatelné pod-
mienky.

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory nakoniec
prijalo rozhodnutie, Ze sa prvé kolo volieb do organov bude
konat elektronicky. Po dspesnom priebehu primdrok pred-
sednictvo rozhodlo, Ze aj konferencia by v podmienkach
s korona-obmedzeniami mala prebiehat hybridnou formou,
teda tak, aby sa na nej kazdy advokat mohol zicastnit, ¢i uz
sa rozhodne prist osobne, alebo sa zicastni distancne z do-
mu Cikanceldrie.

Oba tieto spdsoby tcasti boli nastavené ako rovnocenné.
Advokati mohli sledovat dianie v sdle priamo alebo prostred-
nictvom priameho prenosu prendsaného cez internet, mohli
hlasovat o zmendch predpisov aj odovzdat svoj hlas v dru-
hom kole volieb do orgdnov. Samotnej hybridnej forme kon-
ferencie predchadzalo prijatie prislusnej pravnej Gpravy vo
forme ,covidového” zakona ¢. 179/2021 Z. z., ktory umoz-
nil stavovskym komoram organizovat volby elektronickymi
prostriedkami. Uznesenim Predsednictva SAK o vykone vo-

lebného a hlasovacieho prava prostrednictvom elektronic-
kych prostriedkov boli ndsledne precizované pojmy a nasta-
venia elektronickej konferencie a volieb.

V zmysle zakona o advokdcii (§ 68) konferencia je uzna-
Saniaschopna s poctom pritomnych advokatov. Na platnost
rozhodnutia konferencie advokatov je potrebny sthlas nad-
Pritomnym advokatom sa rozumie prezenc¢ne pritomny ad-
vokat (pritomnost fyzickd) alebo distan¢ne pritomny advo-
kat (pritomnost na dialku). Distan¢nd pritomnost je mozna
prostrednictvom elektronického prostriedku urceného
predsednictvom komory. Nadpolovicnou vicsinou na ucel
hlasovania o predpisoch komory sa rozumie pocet z aktivne
pritomnych advokdtov. Aktivna dcast advokdta bola overena
elektronickym spdsobom v uréenom case pred samotnym
hlasovanim, t.j. nadpolovi¢na vacsina sa vypocitavala z advo-
katov pritomnych pri rozhodovani, ktori prejavili volu hlaso-
vat stlacenim tlacidla ZA, PROTI alebo ZDRZIAVAM SA. I5lo
0 osoby prezencne pritomné, ktoré hlasovali bud' (1) pomo-
cou pozi¢aného zariadenia handheld alebo (2) pomocou
vlastného zariadenia, alebo osoby pritomné distancne, ktoré
hlasovali pomocou (3) vlastného zariadenia po potvrdent
overovacieho kédu z SMS alebo mailu.
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Advokati sa teda mohli zicastnit dvoma sposobmi. Ak si
zvolili fyzicku ucast, prisli do Incheby v Bratislave a hlasovat
o predpisoch mohli bud’ na svojom vlastnom zariadeni (po-
¢itac/tablet/smartphone) alebo na zapozicanom hlasova-
com zariadeni (handheld). Volit do organov komory mohli
tiez cez svoje prinesené zariadenie, alebo vyuzili dotykové
volebné kiosky, ktoré boli k dispozicii v Inchebe.

Advokati, ktori sa ztcastnili distancne, teda z domu ale-
bo kancelarie, cez svoje vlastné zariadenie (pocitac/tablet/
smartphone), sledovali konferenciu cez internet na volebnej
platforme, kde mohli aj hlasovat a volit. KedZe tito advokati
nepresli overenim totoznosti ako advokati fyzicky pritomnf
pri prezencii v Inchebe, ich totoznost bola overend druhym
faktorom prostrednictvom zadania Stvorciferného kédu,
ktory im bol doruceny ako SMS na ich mobilné cislo a/alebo
do mailu na ich mailovi adresu. Tento kéd museli zadat na
volebnej platforme, ak sa rozhodli hlasovat o zmendch pred-

pisov, alebo chcelivolitdo organov komory.

Po dlhych a naro¢nych pripravach prisiel 11. jun, den kona-
nia konferencie. Brany Incheby boli otvorené od 6smej ho-
diny rano, kedy prebiehala prezencia. Pred vstupom sa kaz-
dy dcastnik, vratane personalu, musel preukazat negativnym
testom na COVID-19 alebo existenciou vynimky podla vy-
hlasky Uradu verejného zdravotnictva SR. KedZe niektorf
Ucastnici sa preukazat nevedeli, kanceldria komory zabez-
pecila testy a Gcastnici mohli byt pritomnymi zdravotnikmi
otestovani aj na mieste.

Pri prezencii sa advokati preukazali svojim advokatskym
preukazom, ktory bol skenovany do prezencnej databazy
a ak mal advokat zaujem, bolo mu vydané hlasovacie zaria-
denie, tzv. handheld.

Este pred oficidlnym zaciatkom konferencie o 8:45 hod.
bolo spustené testovacie hlasovanie, ktorého tc¢elom bolo
odskusat funkénost systému, ako aj to, aby si advokati mohli
pred samotnym ,ostrym” hlasovanim odskusat hlasovanie
cez handheld/svoje zariadenie, ak boli v sdle, alebo svoje za-
riadenie pri hlasovanina dialku pri distancnej Gcasti.

Predseda komory Viliam Karas o 9:00 hod. otvoril kon-
ferenciu kratkym privitanim advokatov, ¢i uz osobne pritom-
nych v sdle, alebo pripojenych a sledujtcich konferenciu na

ADVOKACIA -....- SAK

dial'ku. Moderatormi konferencie boli Lubomir Hrezdovi¢
a Frantisek Sedlacko (foto 1).

Nasledne bolo spustené hlasovanie, ktorym sa schvalil
program konferencie, a hlasovanie, ktorym sa zvolili navrho-
v, volebnad a mandatova komisia. Po zvoleni volebnej komi-
sie moderdtor ohldsil zaciatok volieb, advokati teda v prie-
behu urceného casu do 13:00 hod. mohli odvolit svojich za-
stupcov do organov komory. Moderatori upozornili advoka-
tov aj na moznost predkladat ndvrhy na zmeny predpisov do
11:00 hod. navrhovej komisii, aby ich tato posudila a ak islo
o prerokovatelny ndvrh, dala o riom hlasovat a odporucila
alebo neodporucila uvedeny prijat.

Popritom v sale pokracoval oficidlny program a priestor
na prihovor dostal predseda Slovenskej advokatskej komory
Viliam Karas (foto 2). Zakladné myslienky jeho prihovoru si
moZete preditat v Gvodniku tohto ¢isla bulletinu, cely priho-
vor je uverejneny na webovej stranke komory v Aktualitach.
Po nom predniesla spravu o ¢innosti Reviznej komisie SAK
za uplynulé stvorrocné obdobie jej predsednicka Zuzana
Cizova (foto 3), sprava bola uverejnena v mimoriadnom ¢fs-
le Bulletinu slovenskej advokacie venovanom pripravovanej
konferencii advokatov.
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Predseda Disciplindrnej komisie SAK Peter Strpka (foto 4)
sa v prihovore odvolal na spravu, ktord bola tiez uverejnena
v mimoriadnom ¢isle bulletinu a venoval sa aj otazke discip-
lindrnej prdvomoci nasej stavovskej organizdcie a snaham

o jej prevzatie pod stat. Poukdzal nato, ze ,vysledkom aktivit
podporenych predsednictvom SAK je, Ze disciplindrna pravo-
moc SAK nebude pripravovanou pravnou Upravou dotknutad
a disciplindrne konanie, ktoré ma byt vedené na novozriade-
nom Najvyssom spravnom sude SR, sa nebude tykat advoka-
tov”. Toto tvrdenie vyplyvalo z oficidlnych aj neoficidlnych
vyjadreniministerky spravodlivosti z Gvodu tohto roka.

Peter Strpka spomenul aj list ministerky spravodlivosti za-
slany Bendtskej komisii a ndsledne precital stanovisko prof.

Nazor prof. Hollandera, ktory si vyziadal predseda
Disciplindrnej komisie SAK Peter Strpka a pre¢ital ho
v ramci svojho prejavu na konferencii advokatov.

Ide o vyjadrenie sa ku skutocnosti, Ze ministerka spra-
vodlivosti sa obratila na Benatsku komisiu s otazka-
mi smerujicimi k obmedzeniu advokatskej samo-
spravy.

Profesor Hollander: ,/de o vyrazné obmedzenie zauj-
movej samospravy, ide o prejav etatizdcie spolocnosti,
prerastania spolocnosti statom, jeden z prikladov opus-
tania zlomového historického momentu roku 1989, ke-
dysa Ceskoslovensko, a v tom ramcii Slovensko, pokusa
pretrhndt zovretie spolocnosti obrucou Statu a pokdsa
sa o ndvrat k obc¢ianskej spolocnosti. Ide o prejav iluzie,
podla ktorej pokial’ o veciach rozhoduje stat, ide vzdy
o rozhodovanie racionalnejsie a spravodlivejsie. Vyvaze-
nost medzi hodnotou zdujmovej samospravy a ochra-
nou individudlnych prav sa prdave dosahuje modelom,
v ktorom meritorne rozhodovanie v disciplinarnych ve-
ciach prindlezi komore, a prieskum, t.j. odstranovanie
excesivnych rozhodnuti, sidnym organom.

Co sa tyka Benatskej komisie, je skutocnostou, ktort
pozndte lepsie nez ja, Ze jednotny eurdpsky model fun-
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Hollandera k snaham obmedzit advokatsku samospravu.
Zaroven odovzdal advokdtom srdecny pozdrav pdna profe-
sora. Svoj prejav zakoncil slovami: ,V oblasti disciplindrnej
agendy cakaju komoru v nasledujicom obdobi viaceré vyzvy
-implementacia zmien disciplinarneho poriadku, elektroniza-
cia i vdcsia informovanost o priebehu a vysledkoch discipli-
ndrnych konani. Mam nddej, Ze aktudlne ambicie vykonnej
a zakonodarnej moci smerom k disciplindrnej agende a komo-
re ako takej sa nenaplnia. Zjednotme sa prosim, ako stav, daj-
me bokom osobné zaujmy a urobme zo svojich pozicii vsetko
preto, aby sa tak nestalo, pretoze, ako povedal Milan Rastislav
Stefanik: Kto si mysli, 7e mu slobodu vybojuji druhi, ten jej nie
jehoden.”

Nasledovali spravy o ¢innosti odvolacej disciplinarnej ko-
misie v podanf jej predsedu Lubomira Hrezdovica (foto 5)
a sprava o hospodareni komory podand podpredsedom
komory Tomasom IlleSom.

Utastnikom konferencie sa prihovorila aj predsednicka
Naddcie SAK Magdaléna Hromcova, ktord ich vo svojom
prihovore obozndmila s ¢innostou naddcie za posledné ob-
dobie. Zvlast podakovala vsetkym, ktori prispeli na zbierku
Dar nemocniciam pocas pandemickej situdcie, do ktorej sa
zapojilo vel'ké mnozstvo advokatok a advokatov, a tak vdaka
nim naddcia mohla obdarovat nemocnice a zachrandrov po
celom Slovensku finan¢nymi a vecnymi darmi. Pri prileZitosti
MDD bola vyhldsend sutaz v kresleni pre deti na tému Moja
mama advokdtka, moj otec advokat, moja babka advokatka,
m6j dedko advokat. Do sttaze sa zapojilo 46 deti. Predsed-

govania advokdtskych komoér neexistuje. V strednej Eu-
rope, t.j. v Nemecku a Rakusko-Uhorsku a neskér v me-
dzivojnovom Ceskoslovensku sa vytvoril etatisticky mo-
del, v ktorom komory pésobili pri vyssich stuprioch su-
dov. Pokial' ponechame obdobie totality opravnene bo-
kom, rok 1989 prindsa usilie o deetatizdciu, o vytvorenie
formy zaujmovej samosprdvy, ktorej prindlezi vykondvat
i niektoré ulohy statu (napr. overovanie kvalifikacnych
predpokladov, licencné konanie). Zlom, t.j. pluralita ko-
mor bez ich naviazania na sidne orgdny v zmysle ,staré-
ho rakdskeho” modelu, vytvara systém, ktory by postra-
dal racionalitu: nebol by schopny zabezpecit jednot-
nost narokov na vykon povolania advokata, jednotnost
interpretdcie disciplindrnych previneni'a pod. Viytvoril by
vnutorny rozpor a entropiu. To by si skor alebo neskér
vynutilo Statne angazman, t.j. prevzatie tychto funkcii
komory statom, a v désledku toho ndrast etatizmu, opa-
tovné bujenie statneho molocha. Samozrejme, by novy
systém oslabil, ¢i dokonca tplne znemoznil uplatnenie
reprezentativneho zastdpenia advokdtov vo vztahu
k statu, priniesol by jeho zanik. Strata vyrazného partne-
ra, casto oponenta, vo formovani politiky Statu vo vzta-
hu k problematike advokdcie, by tak opat viedla len
k ndrastu etatizmu.”
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nicka naddcie pozvala pritomnych aj k stanku naddcie, kde
bola prezentovana fotogaléria Advokati pomahaju, dakovné
listy od obdarovanych a vsetky obrdzky zo sutaze v kreslent.
Na zaver prihovoru podakovala za podporu a pomoc kole-
gom, ¢lenom orgdnov naddcie, regionalnym zdstupcom,
Predsednictvu SAK a sponzorom. Prihovor ukondila slovami
slovenského bdsnika Milana Rufusa: ,Dobrocinnost je vyni-
mocny stav, ked'sa z lahostajného pradu cloveciny oddeli lud-
skost, aby pomohla trpiacemu.”

Ndsledne dostal slovo aj tajomnik Rozhodcovského sidu
SAK Pavol Kubik, ktory advokatkam a advokdtom prednie-
sol stru¢nd spravu o fungovani'sudu.

Na konferenciu boli pozvani aj protokoldrni hostia, ktorych
privital predseda SAK Viliam Karas. Pozvanie prijali predseda
Ustavného sddu SR Ivan Fia¢an, ministerka spravodlivosti SR
Mria Kolikovd, predseda Najvyssieho sidu SR Jan Sikuta,
podpredseda Ustavnopravneho vyboru NR SR Alojz Bara-
nik, poslankyne a poslanci NR SR Anna Andrejuvova, Petra
Hajselova a Milos Svrcek, statny tajomnik Ministerstva spra-
vodlivosti SR Michal Novotny, rektor Univerzity Komenského
v Bratislave Marek Stevcek, rektorka Akadémie Policajného
zboru SR Lucia Kurilovska, prorektor VS Danubius Rastislav
Funta, dekan Pravnickej fakulty UPJS v Kogiciach Miroslav
Strkolec, prezident ZdruzZenia sudcov Slovenska Juraj Sopo-
liga, predseda Slovenskej komory patentovych zdstupcov
Martin Zovic, prezident Slovenskej komory auditorov Milan
Mozoldk a clen predsednictva Slovenskej komory exekuto-
rov Peter Stodola. Zo zahrani¢nych advokdtskych komor
sme na konferenciu pozvali len zastupcu ndm najblizéej Ces-
kej advokatskej komory, ktord reprezentoval ¢len predsta-
venstva CAK Petr Polednik.

Niektori pozvani hostia, ktori sa nemohli osobne zicast-
nit, poslali pisomny pozdrav alebo videozdravicu.

Ako prvy predniesol prejav predseda Ustavného stidu SR
Ivan Fiacan (foto 6). Pripomenul, Ze v case konania predcha-
dzajucej konferencie v roku 2017, kedy bol schvaleny prvy
Pozi¢ny dokument SAK, mal Cest byt pri tom. Veri, Ze sa or-
ganom SAK podarilo naplnit va¢sinu cielov, ktoré si komora
v tomto Pozicnom dokumente vytycila. Zazelal novozvole-

.....
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principov, hodnét a myslienok zachytenych v Pozi¢nom do-
kumente.

Podla predsedu dstavného stdu prichddzajd nové vyzvy,
ktoré so sebou prinasa aktualny spolocensky a pravny vyvo;j:
,Dovolim si tvrdit, Ze SAK ako nezavisla samospravna profesij-
na organizdcia advokdtov je organizmom, ktory na pozado-
vanej trovni zvldda svoje tlohy pradve preto, Ze su tieto zvere-
né takémuto typu samospravy. Na prvé miesto by som totiz
kladol entuziazmus a ochotu vsetkych osob, ktoré sa podiela-
ju na ¢innosti SAK, obetovat seba, svoju kanceldriu a svoj cas
spolo¢nym zaujmom samospravy a jej loham a tym aj verej-
nému zaujmu. To nenahradi Ziaden dradnicky vykon takejto
cinnosti.”

Predseda Najvy3sieho stidu SR Jan Sikuta (foto 7) pove-
dal, ze ho ucast na konferencii advokatov tesi najma preto,
Ze medzi sudcami a advokatmi musi existovat zdravd syner-
gia. Obe profesie slizia obcanom na to, aby mali zabezpe-
¢enu spravodlivost na oboch tychto pomyselnych brehoch:
»Spolocnym menovatelom je vsak pravny poriadok, ktory ap-
likujeme v kazdy moment nasho Zivota. Vsadepritomna spo-
lupraca a komunikdcia nasich povolani je nanajvys Ziaduca
najma pri vyklade prdva. Aj vase prdvne ndzory rozvijaju
a obohacuji rozhodovaciu ¢innost. Prelinanie profesii a udir-
Ziavanie spoluprdce medzi nami potvrdzuje napriklad tucast
sudcov najvyssieho sudu v skusobnych sendtoch pri advo-
katskych skudskach, Ci lektorska cinnost sudcov zamerand na
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vzdeldvanie advokatov a advokatskych koncipientov. Za mo-
Jju osobnu najvyznamnejsiu vyzvu povazujem posilnenie d6-
very verejnosti v sudnictvo, ktorej nepriaznivé hodnoty sa nas
vyrazne dotykaju. Zdroveri som vsak presvedceny, Ze to bez
vasej pomocinepdjde.”

Verejna ochrankyna prdv Mdria Patakyova sa nemohla
zlcastnit osobne na konferencii advokatov, poslala pozdrav
advokdtom, z ktorého vyberame: ,V procese navrdtenia, res-
pektive posilnenia dovery verejnosti v pravny stat, ma advo-
katsky stav, ako najvacsi pravnicky stav v Slovenskej republi-
ke, svoje nezastupite/né miesto, a to tak v individualnej prdci
s klientmi, ako aj pri zjednocovani interpretacie noriem, ktoré
boli prijimané pocas mimoriadnej situdcie a nudzového sta-
vu. Ocenujem tiez ochotu clenov advokdtskej komory zucast-
novat sa na odbornych diskusiach o potrebe legislativnych
zmien a viest dialog o legislativnych rdmcoch ochrany malo-
letych obeti trestnych cinov, o multidisciplinarnom pristupe
a o ulohe advokatov v trestnom konani."

Ministerka spravodlivosti Maria Kolikova (foto 8) v priho-
vore zdoraznila, Ze advokacia je tplne klti¢ova pre fungova-
nie pravneho statu, pretoZe vyvazuje postavenie tych, ktori
Celia nepravosti. Kazdy by mal mat pristup ku kvalitnej prav-
nej pomoci a urcite by stat nemal mat moznost zasahovat
do obsahu zastupovania klienta. Kvalita vykonu advokacie
u kazdého advokata, ako je dosahovang, je v zasade v ru-
kach Slovenskej advokdtskej komory a jej clenov. Podla mi-
nisterky advokatov nemozno oddelit od ostatnych pravnic-
kych profesii a justicného systému ako takého. Ked' celd tito
oblast postihla kriza dovery, vyzva prinavratit doveru v justic-
ny systém ako taky v rovnakej miere pada aj na advokatsky
stav: ,Potrebujeme kvalitnud a déveryhodnu advokaciu, preto-
Ze je to zakladny pilier pristupu ludi'k spravodlivosti.”

Predsednicka Rady advokatskych komér Eurépy (CCBE)
Margarete von Galen (foto 9) zaslala videozdravicu a vo
svojom prihovore vyzdvihla dve z hlavnych priorit CCBE
spojenych s aktudlnymi vyzvami, ktorym v sicasnosti Celf
advokdcia: garancia pravneho statu a nezavislosti advokatov
i advokatskych komor a zabezpecenie ochrany ludskych
prav. Zdoraznila, ze nezdvislost advokdtov je nevyhnutna
pre riadnu obranu klientov, a to aj v ramci ich sporov so sta-
tom, pre ochranu advokatov pred stotoznovanims ich klient-

mi, pre budovanie dévery medzi advokatmi a klientmi a pre
zachovanie pravneho statu.

Klicovym prvkom prdvneho stdtu je podla Margarete
von Galen prevencia zneuZivania verejnej moci. Su to prave
nezavisli advokati, ktori majd dlohu zabranit zneuzivaniu
moci, podavat Zaloby pre porusenie prava a presadzovat
spravodlivost. Advokati st hlavnou zarukou zakladnych prav
a slobod obcanov. V zaujme poskytnutia primeraného pri-
stupu obc¢anov k spravodlivosti je nevyhnutné zabezpecit,
aby advokati mohli vykondvat svoje povolanie Uplne neza-
visle, slobodne a bezpecne, bez prekazok a utokov. Dnes
viac ako kedykolvek je dolezité, aby bolo pocut hlas advoka-
cie. Prave o to sa usiluje CCBE uz 60 rokov a bude aj nadalej.

Za celt akademickd obec pozdravil konferenciu kratkym
prihovorom, v ktorom zdoraznil Glohu nezavislej a slobodne;j
advokadcie v state, rektor Univerzity Komenského v Bratisla-
ve Marek Stevcek. (foto 10)

Na zaver prihovorov hosti odovzdal pozdravy od ceskych
kolegov a Ceskej advokatskej komory ¢len predstavenstva
CAK Petr Polednik. (foto 11)




Moderdtori podakovali odchadzajicemu predsednictvu
aclenom ostatnych organov SAK aich predsedom odovzda-
likytice.

Popoludnajsia ¢ast konferencie advokatov pokracovala od
13:30 hod. hlasovanim o zmendch v stavovskych predpi-
soch.

Prvou skupinou predpisov, o ktorych sa hlasovalo, boli
Advokatsky poriadok, Disciplinary poriadok a Organizacny
poriadok. Navrhované zmeny boli uverejnené v mimoriad-
nom ¢isle Bulletinu slovenskej advokdcie, na webe SAK a pre-
8li pripomienkovym konanim pracovnych skupin, ako aj ¢le-
nov advokatskej obce. Rovnako bol ¢lenom komory na pri-
pomienkovanie predlozeny ndvrh Pozi¢ného dokumentu
Slovenskej advokdatskej komory, ktory nastavuje konttry dal-
Sieho smerovania advokdcie, resp. vyvojové trendy a ciele.

Druhou skupinou boli dva stavovské predpisy - Volebny
poriadok a Rokovaci poriadok, v ktorych sa reflektuje moz-
nost vyuzit elektronicky prostriedok na realizaciu volebné-
ho a hlasovacieho prava na konferencii v zmysle novely tzv.
,covidového zakona”, ktory bol prijaty v maji 2021. Tieto dva
predpisy boli advokatom dorucené mailom pred konferen-
ciou aboli takisto k dispozicii na webe SAK v privatnej sekcii.

Navrhovd komisia sa vyjadrila, Ze vsetky tieto navrhy, teda
Advokatsky, Disciplinarny, Organizac¢ny, Volebny a Rokova-
ci poriadok, splfajti procesné a materidlne kvalitativne néle-
Zitosti kvalifikovaného a prerokovatelného podnetu, kedze
st zdovodnené, navzajom sivztazné a v stlade so zakonom
o advokacii ainymi predpismi. Zaroveri ide o navrhy, s ktory-
mi sa mali moznost vsetci advokdti oboznamit a z advokat-
skej obce pred uplynutim 30 dnovej lehoty pred konferen-
ciou nebol doruc¢eny ziadny dalsi podnet na zmenu. Predpi-
sy boli odhlasované a schvalené v celku.

Uznesenie Predsednictva SAK ¢. 28/5/2020 z 30. aprila
2020 o tvorbe a predkladaninavrhov predpisov urcenych na
rokovanie konferencie advokatov vklada navrhovej komisii
do ruk $pecifickd Ulohu, a to predlozit na rokovanie konfe-
rencie advokatov aj taky navrh, ktory nebol komunikovany
v lehote do 30 dni pred konanim konferencie. Dovodom je
najma podstatnd zmena pravneho poriadku Slovenskej re-
publiky alebo iné vyznamné okolnosti.
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Predseda navrhovej komisie Dominik Okenica informo-
val o tom, ze komisii boli do 11:00 hod. doruc¢ené celkovo tri
ndvrhy na zmenu predpisov fyzicky v Inchebe a jeden pros-
trednictvom online cetu na volebnej platforme. Navrhova
komisia tri z nich odporucila na hlasovanie, jeden bol prijaty.
Stvrty podnet navrhova komisia vyhodnotila ako nekvalifiko-
vany a nepredlozila ho na hlasovanie.

Po odhlasovani zmien advokatskych predpisov nasledo-
vala diskusia, do ktorej sa mohli zapojit pritomni advokati.
Bolo polozenych viacero otdzok z pléna aj od advokatov sle-
dujucich konferenciu distancne, ktoré polozili prostrednic-
tvom Cetu na volebnej platforme. Zarovern sa ¢akalo na vy-
hodnotenie volieb a spravu volebnej komisie.

Volby do organov komory boli ukonéené o 13:00 hod.
Ndsledne doslo k spracovaniu vysledkov a tlohou volebnej
komisie bolo zostavit kone¢né poradie na zdklade preferen-
cif kandidujucich advokatov, ktoré vyjadrili este pred samot-
nou volbou. Konecné vysledky volieb boli na konferencii
vyhlasené o 15:30 hod.

Konferencia bola ukon¢end zavere¢nym slovom moderé-
torao 16:00 hod.

Na konferenciu boli pozvani vietci ¢inni advokati, advokati
s pozastavenym vykonom advokdcie, eurépski, zahranicnf
a usadeni advokati. Celkovy pocet pozvanych bol 6 333 ad-
vokatov, kazdému z nich bolo vytvorené osobitné konto na
platforme Microsoft Office 365 a boli mu zaslané pristupové
Udaje. Prostrednictvom volebnej platformy s vyuzitim tohto
konta prebiehalo prvé kolo volieb a rovnako bola tymto sp6-
sobom spristupnend konferencia na sledovanie distan¢ne
s moznostou hlasovatavolit.

Zo vietkych advokatok a advokatov svoju moznost vyuzi-
lo 1 138 advokatov, ktori sa ztcastnili na konferencii a volili.
Z toho 297 advokatov sa zucastnilo fyzicky v bratislavskej
Inchebe, ostatni vyuzili moznost zicastnit sa na konferencii
distancne.

Ajnapriek tomu, Ze sme advokatom umoznili zdcastnit sa
na konferencii aj z pohodlia domova ¢i kanceldrie, na konfe-
rencii sa ztc¢astnil priblizne rovnaky pocet advokatov ako na
predchddzajucich konferenciach. Vyvoldva to v nds dojem,
Ze ide priblizne vzdy o tych istych - advokatky a advokatov,
spravy.

Sme vel'mi radi, Ze sa nam konferenciu podarilo zorgani-
zovat a uskutocnit novou hybridnou formou bez vaznejsich
technickych nedostatkov aj s celkovym elektronickym hlaso-
vanimavolbou.

Dakujeme vietkym kolegyniam advokatkam a kolegom
advokdtom, ktori vykonavaju svoje poslanie poctivo a s na-
sadenim. ESte viac si vazime tych, ktori si popri svojej praci
ndjdu aj ¢as pre veci advokatske a advokdciu ako celok. Da-
kujeme, Ze ste sa zlcastnili na konferencii a pomahate budo-
vatfunkénd advokatsku samospravu.

—AD-
-NO-
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VOLBY

: Novozvolené
do organov SAK

organy SAK
| Discplinamatomisisak

1 Karas Viliam 773 1. Brostl Alexander 556
2. Kutan Jan 522 2. Strpka Peter 515
3 Puchalla Martin 484 3. Zivéakova Kvetoslava 348
4. Laciak Ondrej 479 4. Jablonka Branislav 323
5. Cizova Zuzana 429 5. Niku Anna 322
6. Hromcova Magdaléna 426 6. Bezédkova Michaela 304
7 Cizmarikova Alexandra 398 7. Suchy Toméas 300
8. Karké Richard 304 8. Schweighofer Lubomir 299
o. Micinsky Ludovit 300 9. Gondov4é Blanka 253
10. Erdés Peter 257 10. Zahradnikova Jarmila 235
. Hellenbart Viktéria 239 1. Hatvany Sylvia 231
12. Harsany Marian 204 12. Kucek Adrian 213
13. Bednéarik Martin 206
1. lle$ Tomas 540 15. Stefankové Ivana 201
2. Bohunsky Boris 386 16. Hamala Roman 199
38 Havlat Jan 326 17. Pekar Bernard 194
4, Krakovsky Martin 316 18. Serina Peter 187
5. Ondrejkova Zuzana 310 19. Janovkova Magda 186
6. Hopferova Martina 274 20. Gocnik Milan 185
7. Kamenec Tomas 270 21. Gabris Tomas 182
8. Kubina Peter 261 22. Friedrich Martin 181
o. Misaros Vladimir 247 23. Strkolec Martin 178
10. | Duri§ Michal 225 24.  Majling Jan 171
. Gallové Marina 219 25. Zahradnik Tomas 170
12. Beno Jozef 205 26. Hmira Rébert 170
27. Zlochova Ingrid 168
1. Havelkova Andrea 486 29. BdZochova Romana 165
2. Mosko Slavomir 406 30. Kanaba Jan 165
3. Cizmarik Martin 373 31. | Mikva lllyova Zuzana 162
4. Ksenak Stefan 354 32. Syrovy Ivan 161
5. Németh Miroslav 294 33. | Collak Jaroslav 160
6.  Siska Karol 249 34. | Palsa Patrik 155
7. Svarc Jozef 239 35. Chocholak Jaroslav 155
8. Janco Ladislav 221 36. Jurkovicova Lujza 152
o. Mularéik Ondrej 214 37 Polacek Pavol 148
10. Motyka Ambréz 188 38. Barnak Peter 146
1. Abelovsky Miroslav 164 39. Hroncekova Diana 139
12. Chrenkovéa Maria 161 40. Hamza Lukas 137
13. Mitterpachova Jana 145 41. Lupték Peter 136




Zo zasadnuti
Predsednictva SAK

V madji sa konali dalsie zasadnutia Predsednictva Slovenskej
advokatskej komory - mimoriadne 20. maja 2021 a posled-
né riadne vo funkénom obdobi pred konferenciou advoka-
tov27.mdja 2021, obe v hybridnejforme.

Zakonom ¢. 179/2021 zo 14. maja 2021 bol doplneny
zdkon €. 62/2020Z. z. o niektorych mimoriadnych opatre-
niach v stvislosti so Sirenim nebezpecnej ndkazlivej ludskej
choroby COVID-19 v justicii. Do § 5 sa doplnil odsek 4, pod-
la ktorého v ¢ase mimoriadnej situacie alebo nidzového
stavu mozu clenovia komory zriadenej zakonom vykona-
vat volebné alebo hlasovacie pravo aj prostrednictvom
elektronickych prostriedkov; podmienky volby alebo hla-
sovania urci ten, kto vol'bu alebo hlasovanie vyhlasuje alebo
zvoldva. V nadvaznosti na to P SAK na mimoriadnom roko-
vani 20. maja 2021 schvdlilo uznesenie o vykone volebné-
ho a hlasovacieho prava prostrednictvom elektronickych
prostriedkov (pozri Vestnik ¢. 71 uverejneny v BSA 5/2021).

Clenovia predsednictva schvdlili za moderatorov konfe-
rencie advokatov JUDr. Lubomira Hrezdovica a JUDr. Fran-
tiska Sedlacka, PhD., LL.M. Zaroveri vymenovali prezencnu
komisiu na konferenciu a operativne schvalilizmeny v prog-
rame konferencie advokatov.

Posledné riadne zasadnutie P SAK vo funkénom obdobi
malo Standardny program. Predseda SAK informoval o lis-
toch ministerky spravodlivosti, o naleze Ustavného sidu
SR v pripade ustavnej staznosti advokata JUDr. Martina
Ribdra, o prebiehajicej odbornej diskusii Spravodlivost
pre vsetkych - znizenie neprimeranych trestov za marihua-
nu ao stretnutiach s predsedom NR SR, s predsedom Sud-
nejrady SRas podpredsedom Sudnejrady SR.

V kontexte informdcii o legislativnych aktivitach sa pred-
sednictvo venovalo rozporovému konaniu k navrhu Minis-
terstva spravodlivosti SR na zmenu upravy koltiznej vaz-
by, ndvrhu zakona o centralnom registri tictov, navrhu na-
riadenia COM(2020)712 o systéme e-CODEX, navrhom
zakonov o tizemnom planovani a o vystavbe, vyvoju témy
advokata ako externého registratora a navrhu pozicie SAK
k pripravnému konaniu a postaveniu obhajcu.

Clenovia predsednictva vzali na vedomie prehlad $por-
tovych udalosti (spolu)organizovanych Slovenskou ad-
vokatskou komorou do konca roka 2021 a vymenovali za
novu €lenku Spravnej rady Naddcie slovenskej advokacie
JUDr. Michaelu Bezakovu vzhladom na to, ze JUDr. Martin
Krivak sa vzdal funkcie ¢lena spravnejrady.

Predsednictvo SAK schvalilo stanoviska s Gpravami na
zaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom ad-
vokdcie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaoberala
pracovna skupina pre veci advokatske a komisia pre zlucitel-
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nost vykonu advokadcie, resp. koncipientskej praxe s inymi
povolaniami.

V zmysle platného Volebného poriadku predsednictvo
zostavilo kandidatky do predsednictva, reviznej komisie,
disciplindrnej komisie a odvolacej disciplinarnej komisie
s tym, ze kandiddtky v tomto zneni budu predlozené na kon-
ferencii advokatov na tcely vykonania volieb do organov ko-
mory. Schvdlilo aj predlozené navrhy Volebného poriadku
a Rokovacieho poriadku pre navrhovi komisiu, ktora bude
zvolend na konferencii advokdtov. Odsuhlasilo navrh per-
sonalneho zlozenia volebnej, navrhovej a mandatovej
komisie urceny na schvalenie konferencii advokatov. Vzalo
na vedomie informaciu o pocte advokatov prihlasenych
na aktivity v ramci konferencie advokatov k 26. maju 2021
a vzhladom na uvolnenie opatreni operativne schvalilo ko-
nanie pokonferencného rautu.

V rdmci ekonomickych otdazok predsednictvo rozhodlo
o dorucenych ziadostiach a vzalo na vedomie informaciu
ohospodarenikomory za 1. $tvrtrok 2021.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informécie o stidnych
konaniach vedenych SAK v statusovych veciach a o stave
konani'vo vecivymahania pohladavok SAK.

Na riadnom zasadnuti predsednictvo komory rozhodova-
lo o ziadostiach suvisiacich s matrikou advokatov, advokat-
skych koncipientov, usadenych euroadvokatov, zahranic-
nych advokatov, spolo¢nosti's ru¢enim obmedzenym, verej-
nych obchodnych spolo¢nosti a komanditnych spolo¢nosti,
osobitne o postupe podla § 8 ods. 2 pism. ¢)ad), § 7 ods. 1
pism.h), § 7 ods. 1 pism.f) a § 8 ods. 2 pism. b) zakona o ad-
vokdcii. -km-
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. Verejné napomenutie

Disciplindrne odstdeny JUDF. Juraj Uhrin, registracné ¢islo 235, advokdt so sidlom Zlata Idka 378, 04461, bol
uznany za vinného za porusenie stavovskych predpisov,

ktorého sa dopustil tak, Zze vo vyjadreni k staznosti stazovatela, prokurdtora okresnej prokuratdry XXX, Setrenej
Reviznou komisiou SAK pod zn. 176/1468/2019, doru¢enom Reviznej komisii SAK dna 25. 06. 2019, uviedol na
adresu JUDr. XXX: ,A na td skutocCnost, Ze si tento ,pravny a ludsky chudak” opakovane stazuje, nemam skutocne co
dodat, snad’len konstatovat, Ze co iné mu uz ostava, ked' vsetky jeho prednesy a pokusy o predlozenie akychsi ,zdr-
cujucich” dékazov potvrdzujicich jeho scestné pravne nazory konajice, vacsinou odvolacie stdy zmetaju zo stolov,
jeden za druhym.”;

dalej tak, ze vo vyjadreni k doplneniu staznosti stazovatela JUDr. XXX, prokurdtora okresnej prokuratiry XXX zo
dna 24. 6. 2019, Setrenej Reviznou komisiou SAK pod zn. 176/1468/2019, doru¢enom Reviznej komisii SAK dna
22.07.2019, uviedol na adresu JUDr. XXX text nasledovného znenia:

a) ,Bezne sa v prirode, ako ludské bytosti stretdvame z nespocetnym mnoZstvom inych typov ludskych bytosti a dnes,
poznajic uz v zdsade tieto zakladné ludské typy si dovolim konstatovat, Ze je tazké ocakdvat od idiota - ako istého
typu ludskej bytosti iny postup vo veci, nez ten, ktory md uz dand bytost od prirody raz a pre vZdy v sebe nemenne da-
ny a vzity, teda postup Zalovat, udavat a vecne si stazovat na spravanie inych ludi'v okoli; pokladajic pri tom vsetkom
seba samého za bezkonkurencne neomylného a absoliitne dokonalého.”;

b) , A vlastne, cely méj postoj a ndzor na dotknuti osobu a jej pésobenie na poste prokurdtora OP XXX, ¢i GP SR som
vyjadril absolutne slobodne a s plnym vedomim si moznych ndsledkov tychto zverejnenych skutocnosti, ktorych opis
a sthrn je vlastne obsahom odvolania vo veci ndroku na nahradu skody sp6sobenej organom statu vyplyvajicu zo za-
kona ¢. 514/2003 Z. z. vedenej pred OS XXX pod sp. zn.: XXX zo dna 22. 05. 2019, ktoré bolo organu SAK dorucené
zo strany samotného Dr. XXX a ktoré odvolanie sa tyka taktiez druhej ,obdobne postihnutej” osoby, ktorou je Dr. XXX,
sudkyna OS XXX.”

o) ,Je to proste z méjho pohladu chdpania sveta jednoducho hlupdk, ktory si obdobnym sp6sobom pravdepodobne
dviha svoje minusové sebavedomie ¢i uz ako pravnika, ale aj ako cloveka a to zrejme nedspesne.”

Disciplinarne odsudeny JUDr. Juraj Uhrin, sa svojim konanim dopustil disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1
Zakona o advokacii, pretoze porusil povinnosti advokata ulozené mu v § 18 ods. 3 a § 29 ods. 4 Zakona o advokacii
a § 1 odsek 5 Advokatskeho poriadku SAK schvaleného konferenciou advokatov 10. 6. 2017.

Zaroven bolo disciplindrne odsidenému ulozené disciplindrne opatrenie podla § 56 ods. 2 pism. b) Zékona o ad-
vokdcii - verejné napomenutie.

Disciplinarne odstideny bol zaroven podla § 57 ods. 5 Zakona o advokacii zaviazany zaplatit pausalne trovy kona-
nia SAK vo vyske 623 eur.

Rozhodnutie VII. disciplindarneho sendtu SAK sp. zn. DS VII.-47:2019:1648:2019 z 21. 4. .2021, nadobudlo pravo-
platnost dna 24. 05. 2021 a vykonatelnost diiom 9. 6. 2021.

S poukazom na vyrokovu ¢ast rozhodnutia popisanu vyssie zverejiiuje sa toto disciplindrne opatrenie ako napome-
nutie disciplinarne odstideného, ktory sa ma v ramci vykonu praxe advokata v budicnosti vyvarovat akéhokolvek
porusenia stavovskych predpisov.
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ADVOKACIA

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata
bezodkladne poukazat klientovi

vymozené penazné prostriedky

Povinnost advokata bezodkladne poukazat klientovi vymozené penazné prostriedky
Advokat, ktory bezodkladne nevyplati klientovi penazné prostriedky, vymozené v pro-
spech klienta ako pohladavku na vyzivnom pre maloleté dieta v exeku¢nom konani,
ale urobi tak az po niekolkych rokoch, pricom pri presetrovani staznosti klienta sa
k staznosti na vyzvu SAK nevyjadri, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56
ods. 1 ZoA, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 28 ods. 4

ZoA, §11 ods. 2 a ods. 3 AP SAK.

Rozhodnutie I. disciplindrneho sendtu SAK z 19. marca 2018,

Dotknuté ustanovenia:

- §28 ods.4 zakona ¢.586/2003 Z.z. o advokdcii
a o zmene a doplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zdkon) v platnom zneni (dalej len ,ZoA”)

- §11 ods. 1 a 2 Advokatskeho poriadku
SAK schvéleného konferenciou advokatov
10. juna 2017 (dalej len ,AP SAK")

Rozhodnutim I. disciplinarneho sendtu SAK z 19. marca 2018,
sp.zn. DS 1.-41/2017:161/2017 bola DO advokatka

uznana za vinnu

zdisciplinarneho previnenia podla. § 56 ods. 1 ZoA, pretoze
zavinene zavaznym sposobom porusila povinnosti advokata
podla § 28 ods. 4 ZoA (v bode 2.), § 11 ods. 2 a ods. 3 prva
veta AP SAK (v bode 1.),
tym, ze
1. prijala v ramci pravneho zastipenia klientky A. B. v exe-
kuc¢nom konani vymozenu pohladavku vyzivného
na maloleté dieta klientky vo vyske 2 735 eur, zaslanu
na jej bezny tGcet sidnym exekitorom JUDr. C. D. dna
24.10.2012, ktord vsak uz tejto klientke bezodkladne
nevyplatila, ale tak urobila az dna 19.1.2017, a
2. navyzvu predsedu RK SAK; aby sa k staznosti pisomne
vyjadrila, do podania tohto navrhu sa k staznosti nevy-
jadrila,
za ¢o jej bolo ulozené

sp. zn. DS 1.-41/2017:161/2017

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) ZoA disciplindrne opatrenie - pe-
nazna pokuta vo vyske 1000 eur a podla § 56 ods. 2 pism. d)
v spojeni’ s § 56 ods. 3 ZoA pozastavenie vykonu advoka-
cie na dobu 2 rokov s podmienecnym odkladom na dobu
2 rokov.

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokacii bola DO advokatovi
ulozend povinnost zaplatit na i¢et SAK pausdlne néklady dis-
ciplinarneho konania vo vyske 480 eur v lehote do 15 dnf
odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:
Predseda RK SAK podal dna 15. 5. 2017 DK SAK navrh na za-
Catie disciplinarneho konania proti DO advokatke.
Disciplinarny sendt povazoval za preukdzané, ze DO zin-
kasovala finan¢né prostriedky urcené stazovatel'ke vo vyske
2 735 eur a tieto staZzovatelke na svojom ucte zadrziavala
apoukdzalaich na Gcet stazovatelky az platobnym prikazom
dna 19.1.2017, t.]. az po podani staznosti na SAK. Discipli-
narny senat dalej zistil, Ze DO dlhodobo zadrziavala financné
prostriedky svojej klientky, ktoré jej bola povinnd bezodkladne
vydat, pricom intenzitu spachaného skutku umocnuje sku-
tocnost, ze finan¢né prostriedky boli uréené ako vyzivné pre
maloleté dieta klientky DO. Uvedenym konanim DO zavaz-
nym spbsobom porusila povinnosti advokata uloZené § 56
ods. T ZoA a § 11 ods. 2 a ods. 3 prva veta AP SAK, a preto
disciplindrny sendt dospel k zaveru, ze konanim DO doslo
k disciplinarnemu previneniu z hladiska porusenia predpi-
sov o vykone advokdcie, vratane internych predpisov SAK,
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pricom sa skiimanim listin stotoznil s tvrdenim navrhovatela
o vytykanom skutku. Disciplindrny sendt mal tak za preuka-
zané, ze skutok, ktory je predmetom navrhu v bode 1) sa
stal, ze ho spachala DO, a preto uznal DO za vinnu a rozho-
dol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.
Disciplindrne obvinena sa nevyjadrila k staznosti stazo-
vatela ani k navrhu na zacatie disciplinarneho konania a ani
sa nedostavila na pojedndvanie, disciplinarny sendt pri po-
sudzovani disciplinarnej zodpovednosti za porusenia § 28
ods. 4 ZoA mal za preukdzané, Ze skutok, ktory je pred-
metom navrhu podla bodu 2), sa stal, Ze ho spachala DO,
a preto uznal DO za vinnd a rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Takymto konanim dala
najavo netctu ku komore, k svojim kolegom, k predpisom
komory a tiezZ k stazovatelovi a taktiez stazila moznost pre-
Setrenia opodstatnenosti samotnej staznosti a obhajovania
zaujmov nielen seba ako advokata, ale advokatskeho stavu
ako takého, voci stazovatelovi, ale aj voci ostatnej verejnosti.
Pri ukladani disciplindrneho opatrenia - penaznej pokuty
a pozastavenia vykonu advokdcie, prihliadol disciplindrny se-
ndt na rozsah a povahu porusenych povinnosti, na skuto¢-
nost, ze DO opakovane porusila povinnosti vyplyvajice zo
ZoA ako aj z predpisov SAK, jej konanie malo za nésledok
skodu sposobent tretej osobe (t. . klientovi), konanie bolo
zavadzajicim a klamlivym vo vztahu ku klientovi a takéto
konanie podla vyhodnotenia senatu znizuje dostojnost ad-
vokdcie a doveryhodnost v ociach verejnosti. Z vykonaného
dokazovania bolo taktiez preukazané, ze DO bola v uplynu-
lom obdobi uz disciplindrne stthand, za ¢o jej bola ulozena
penazna pokuta. V konanf disciplindrny sendt s poukazom
na §30 ods. 2 DP SAK prihliadol na pritazujice okolnosti,
a to pism. a) neschopnost DO spolupracovat s orgdnmi ko-
mory, pism.b) netcast DO na disciplindrnom pojednavani
bez vaZzneho dévodu a ospravedInenia, pism. d) opakované
disciplindrne previnenie, pism. e) skoda alebo strata sposo-
bena disciplindrnym previnenim, pism.f) zneuzitie dévery
klienta, pism. i) imyselné konanie, pism. j) negativny dopad
konania DO na dbveru verejnosti v advokaciu.
Disciplinarny senat pri ukladanf disciplindrnych opatrent
dospel k zaveru, ze konanie DO bolo vedomé a motivované
vylu¢ne penaznym prospechom, kedze si ponechala pe-

D LADISLAV DRHA
ADVOKATNI KANCELAR

naznud sumu vo vyske 2 735 eur vymozend pre svoju klientku
exekutorom. Nakol'ko iSlo o zdvazné porusenie povinnosti
advokata s vaznym nasledkom, najma s ohladom na cas (4
roky) a charakterom penaznej sumy (vyzivné pre maloleté
dieta), disciplinarny senat rozhodol sticasne aj o pozastaveni
vykonu advokacie na 2 roky s podmiene¢nym odkladom na
2 roky s ocakdvanim napravy DO.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokatka

Pyta(j)te sa
predsednictva

Maoze sa dat stavebny urad zastupit advokatom
privedenistavebného konania?

(Z diskusie advokatov v sikromnej facebookovej
skupine Advokdtispolu - SAK)

Podla§ 1 ods. 2 zakona o advokdcii je vykon advokacie
zastupovanie klientov v konani pred stidmi, organmi
verejnej moci a inymi pravnymi subjektmi, obhajoba
v trestnom konani, poskytovanie pravnych rad, spiso-
vanie listin o pravnych tikonoch, spractvanie pravnych
rozborov, sprava majetku klientov a dalsie formy prav-
neho poradenstva a pravnej pomoci, ak sa vykonava
sustavne aza odmenu (dalejlen ,pravne sluzby”).

Vykonom advokdcie nemdéze byt vykon statnej spra-
vy. Poskytovanie pravnych sluzieb moze v sebe zahr-
nat pravne sluzby, porady, pripravu ,vzoru” rozhodnu-
tia spravnemu organu ako aj vzorov, navrhov roéznych
vyziev a podania objasnenie jeho prav a povinnosti pri
vykone posobnosti spravneho organu napr. formou
skolenia. Rozhodne vsak nezahfna vykondvanie pri-
marnej ulohy statnej spravy - dokazovanie v spravnom
konani, poucovanie tcastnikov sprdvneho konania,
vydanie rozhodnutia, v ramci ktorého musi prebehnut
spravna lvaha ako stcast rozhodovacieho procesu, na
ktoru je oprdavneny vylu¢ne statny orgdn (organ samo-
sprdvy) anemoze ju za klienta vykonat advokat. Advo-
kat sa riadi pokynmi klienta, nemdze vsak za neho vy-
konat dikony, naktoré je opravneny vylucne klient.

Podla ¢lanku 47 ods. 2 Ustavy SR md kazdy pravo
na pravnu pomoc v konanf pred sidmi, inymi statnymi
orgdnmi alebo orgdnmi verejnej spravy od zaciatku
konania, a to za podmienok ustanovenych zdkonom.
Pravna pomoc sa poskytuje ticastnikom v konani pred
statnymi organmi, nenahrddza ¢innost statnych orga-
nov pracou splnomocneného zdstupcu.
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Obet nasilia ako klient

Klienti, ktori zaZili, alebo zaZivaju nasilie, sa vo viacerych ohladoch lisSia

od ostatnych klientov, s ktorymi sa advokat v praxi bezne stretne.

Aj ked’negativne emocie su v r6znej miere pritomné pri poskytovani pravnej pomoci
takmer vZdy (najma v pripade sporov), klient s traumou ma svoje Specifika.

Ak chceme takymto klientom skutocne pomdéct a predist ich opakovanej

a druhotnej viktimizacii, dolezity je kaZdy detail: dobre zvolené miesto na sedenie,
sposob, akym sa spravame, rozpravame, pohybujeme, gestikulujeme.

V pripade obzvlast zranitelnych oséb je to este nevyhnutnejsie.

Klient, ktory je obetou nasilia, prichadza v prvom rade rie-
Sit pravne otazky, a teda neocakadva akusi ,terapiu”. Dokon-
ca si aj Casto uvedomuje, Ze to nebude jednoduché a bude
musiet odpovedat na otazky, spravit rozhodnutia a vykonat
¢innosti, ktoré nechce, nevie alebo nemdze. Preto je potreb-
né mat na pamati, Ze to, ¢i bude matklient déveru v nas a os-
tatnych odbornikov alebo v ,systém* samotny, ¢i bude sved-
kom, ktory je schopny riadne opisat, o sa stalo a pomoze
rozhodnut o vine, treste a skode, zavisi v mnohom prave od
advokdta. Preto empaticky pristup, ovladanie ,soft skills”
poradenskej Cinnosti a technik krizovej intervencie (vratane
stabilizacie klienta) si v tomto pripade rovnako dolezité ako
nasa odbornost a skdsenost. Je vhodné postupovat v stlade
s dobrou praxou a dokladne poznat aj samych seba - svoje
silné i slabé stranky. Napriklad sa neodportca, aby sa odbor-
nik, ktory bol sam obetou nasilného trestného cinu, pustil do
sprevadzania/zastupovania klienta s podobnym ,osudom?,
ak s tym sam nie je Uplne vysporiadany. TieZ je potrebné, aby
vedel spravne zvladnut napr. neutichajuci plac, hnev, strach,
mlc¢anie, nezrozumitelnost ¢i nekonzistentnost, odvolanie
vypovede, ako aj skuto¢nost, Ze situdcia nemusi byt (a prav-
depodobne aninebude) ¢ierno-biela.

Jednou z najdolezitejsich veci pri praci s obetami trestnych
¢inov je byt pripraveny na vsetko, no zaroven ni¢ dopredu

JUDr. Silvia Miskovicova, LL.M
vystudovala pravo na Trnavskej
univerzite a Oxford Brooks Uni-
versity. Po vysokej skole pdsobila
kratky ¢as v advokatskej kance-
larii a neskor na sude ako vyssia
stidna dradnicka. Problematike
obeti trestnych cinov sa venuje 7
rokov, najskor ako dobrovolnic-
ka, neskor ako pravna poradkyna
v roznych organizacidch poskytujicich pomoc tyra-

nym detom a/alebo zenam.

nepredpokladat. Nemat Ziadne ocakdvania, nehodnotit
a nehladiet na ¢loveka cez svoju vlastnu skisenost, a uz vo-
bec nie cez svoje predstavy o tom, ¢o by mala takdto osoba
robit a ako by sa mala sprdvat ¢i vyzerat, na to, aby sme mohli
o nej hovorit ako o obeti. Podla zakona o obetiach trestnych
¢inov je obetou ,kazdd osoba, ktord tvrdi, Ze je obetou, (...)
kym sa nepreukdze opak, alebo ak nejde o zjavné zneuzitie
postavenia obete podla tohto zakona, a to bez ohladu na to,
¢i bol pachatel trestného cinu zisteny, trestne stihany alebo
odsudeny”. Od obeti trestného Cinu sa na jednej strane ¢asto
ocakéva, ze bude ustrdchand, smutnd, mikva a nesebave-
doma. Na druhej strane, Ze racionalne, zrozumitelne a bez
emocii opie to, €o sa jej stalo/deje. Inymi slovami, aby bola
,dokonalou” obetou. Avsak takto to v realite nefunguije.

Ako by to teda v praxi malo vyzerat?

Pri praci s traumatizovanym klientom je velmi dolezité
mat dostatok ¢asu a zabezpecit doverné a bezpec¢né pros-
tredie, teda zniZit stresovost situdcie na minimum. TaktieZ je
potrebné riadne zhodnotit vietky rizikd (vratane momentdl-
nej potreby bezpecia a ochrany klienta) a vypracovat s klien-
tom bezpecnostny plan. Mozeme zistit jeho subjektivne
obavy z toho, Ze s nami komunikuje a ubezpecit ho, ze je
vdovernom abezpecnom prostredt.

Pri pokladanf citlivych otazok dbame, aby sme klientovi
vysvetlili dovod otdzky. UZ na zaciatku je vhodné spoloc¢ne
s klientom stanovit pravidla (dizka stretnutia, ml¢anlivost,
poplatky za pravne sluzby a pod.), vysvetlit kompetencie
a tlohy. Za klientov nerozhodujeme, ale naopak sa usiluje-
me posiliovat postavenie klienta a jeho schopnost rozhodo-
vat sa, pricom ddvame velky pozor na sugesciu, projekciu,
¢inaviazanie klienta na seba. Vyhybame sa (¢o aj len nedimy-
selnému alebo nepriamemu) obvifiovaniu, neprehdrame,
neporovndvame, nespochybrnujeme.

Klicové je neprestavat vnimat klienta, jeho prezivanie,
stav a potreby, ako aj situdciu, v ktorej sa nachddza, a to za
Ucelom predchadzania opakovanej a druhotnej viktimizacii.
Vnimanie klienta by malo byt celostné, zohladriujtce trestny
¢in a bezprostrednu ujmu, ale aj zdravotné, rodinné, social-
ne nasledky. Cim viac pomoci takyto klient dostane, tym viac



moZe dat ako svedok, pricom je vel'mi dblezité neustdle si
uvedomovat, ze klient dany trestny ¢in prezil, a teda nie je
siba” jeho svedkom.

Pravo na poskytnutie odbornej pomoci patri medzi jed-
no zo zakladnych prav ustanovenych zakonom o obetiach.
Na to, aby dana pomoc splnila svoj tGcel, musi byt rychla,
komplexnd, zamerand na individudlne potreby klienta, zod-
povedajica jeho osobnym vlastnostiam a v stlade s kultdr-
nym, rodinnym, socialnym, ¢i ekonomickym postavenim.
Nemala by skoncit v pripade, ze sa klient rozhodne nepodat
trestné oznamenie, alebo ked' trestné konanie skonci, napr.
odstdenim pachatela. Tu je namieste poznat a odporucit
dalsich odbornikov (psycholég, lekar, socidlny pracovnik,
krizova linka). Dosiahnutie spravodlivosti ¢i nahrady skody je
totiz ,len” jednou z potrieb tychto klientov. Ide sice o velmi
dolezité kroky na ceste za pocitom bezpecia, stability a za-
dostucinenia, avsak nie o jediné.

JUDr. Silvia Miskovicova, LL.M

Projekt Advokati proti nasiliu

Projekt Advokati proti nasiliu, ktory od janudra 2021
realizuje Slovenska advokatska komora v spoluprdci
s Ligou za dusevné zdravie, sa zameriava na pomoc
osobam, ktoré su tercom réznych foriem domaceho
nasilia a ndsilia v parovych vztahoch. Ziadatelia pros-
trednictvom advokatov ziskaji komplexné a kvalifiko-
vané informdcie a poradenstvo pri rieSeni ich situdcie.

Ako sa klient dostane k pomoci
v ramci projektu?

NapiSe na pomoc@sak.sk. Prvy mail prijme koordina-
tor projektu - zamestnanec Slovenskej advokdtskej
komory a na zaklade dohody s advokatom poskytne
Ziadatelovi kontakt. Dalej klient komunikuje priamo
s advokdtom. Pravne rady, odporicanie postupu a pri-
padne prvé pravne kroky poskytne advokat pro bono.
Ndsledne sa moZze s advokatom dohodnut aj na dalse;j
spoluprdci, na jejforme a odplate.

Chcete pomoct pomahat?

Vdzené kolegyne a kolegovia, pozyvame vds zapojit sa
do projektu poskytovania pro bono pravnej pomoci
pre obete domdceho nasilia. Advokatovi bude pridele-
ny Ziadatel na zdklade dohody s koordindtorom SAK
(chladekova@sak.sk). Obracaju sa na nds klienti z celé-
ho Slovenska, preto uvitame advokdtov napriec vset-
kymi regiénmi. Stcastou projektu je aj moznost absol-
vovat kurz a pristup k doplnkovym vzdelavacim mate-
ridlom na online platforme Rady Europy HELP.
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Uz vam neuniknu ziadne informacie!

Dolezité informacie a aktuality z diania v advokacii
a na komore najdete na nasich secialnych sietach:

7 Y
'
i — 7 domme 4

e

7 =
.af_j::_,—-’ f www.facebook.com/advokatinavasejstrane

pridajte sa do uzavretej skupiny pre advokatov
Advokati spolu - SAK

www.linkedin.com/company/sak-sk

sledujte aj nasu oficidlnu stranku rofesnej
sieti LinkedIn

A
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DUSEVNY WELLNESS ADVOKATA

Kedy je ten vhodny cas

ist na ,,mind massage*?

Bulletin slovenskej advokdcie vam od septembra 2020 prindsal sériu clankov

na rézne témy z oblasti manazmentu stresu a prevencie vyhorenia.

Ddfame, Ze vas oslovili a inspirovali venovat sa téme individualne podla vasich potrieb.
Na zaver sme pre vas pripravili rozhovor s externymi konzultantkami, s pomocou
ktorych sme pripravovali rubriku - Zuzanou Relovskou a Katarinou Linczényiovou.

B Vdaka spitnej vizbe mozeme povedat, ze téma zvla-
dania stresu a posilnovania mentdlnej odolnosti vyvolala
u nasich citatelov zaujem. Mozno badat aj celkové zvyse-
nie zaujmu o tuto tému v réznych médiach a o doplnkové
informacie uz nie je nudza. Dobre napisany clanok je im-
pulzom zamysliet sa nad vlastnymi reakciami, moze nas
spravne nasmerovat a posunut vpred. Kedy vsak odporu-
Cate, aby sa niekto venoval téme intenzivnejsie a obratil
saajnaodbornu pomocyv tejto oblasti?

Zuzana Relovska: Ak sa opakovane stretavate s tym istym
problémom, napr. prilisnou sebakritikou. Ak mate tendenciu
byt perfekcionista, nedovolite si urobit chybu a ak sa jej do-
pustite, tazko odpustate nedokonalost samému sebe. Travi-
te Cas rozmyslanim, ¢o ste urobili zle a ako zle to bolo prijaté
okolim. MdZu to byt situdcie, ked' sa opakovane v r6znych
podobach prejavi nizke sebavedomie, podcenovanie seba
samého, prilisna pozornost k detailom alebo sa dlhodobo
neviete zbavit stresu, ktory sa moze prejavovat tzkostou, Ci
inymi zdravotnymi tazkostami.

Ak sastretdvate s podobnym (skor negativnym) pristupom
k sebe a je narocné preniest pozornost na hladanie pona-
ucenia, pripadne benefitov konkrétnej chyby, je nacase za-
mysliet sa, ¢ije vo vasich silach tento pristup zmenit.

Katarina Linczényiova je zakladatelkou
LIA Institute, mentorka mentdlnej rezilien-
cie a stres manazmentu, lektorka MBCT
(Mindfulness based cognitive training),
certifikovana koucka, motiva¢na rec¢nicka
abyvald profesionalna sportovkyna, repre-
rezentantka Slovenska vo freedivingu, kto-
ra ponorom do hibky 85 m na jeden nadych dosiahla
treti najlepsi zensky vykon na svete v roku 2013. Na té-
mu stres pravidelne predndsa ako host na medzindrod-
nych konferencidch, napr. CEO Summits, Innovative
Legal Services Forum, TEDx. Vzdelanie ziskala na viace-
rych institdciach vratane Oxfordu. Seminare vedie naj-
mi v krajindch EU, ale posobila ajv Australiia v USA.

Mozno by vam dobre padlo porozpravat sa s niekym
o tom, ako sa mate, ako prezivate posledné mesiace, alebo
sa dlhsie zaoberdte niecim a neviete sa pohnit. Chyba vdam
energia, motivdcia a radost z veci, ktorym sa venujete. Prave
vmomente, ked vam napadne, Ci by sa azda nenasiel niekto,
kto ,sa vyzna” a s podobnymi témami by vedel poméct, je
ten spravny ¢as. Nevahajte a oslovte odbornika.

Katarina Linczényiova: Ja sa rada pozerdm na danu proble-
matiku z dvoch perspektiv. Jedna je mentalne zdravie a men-
talny wellness a druhd je vzdelavanie a sebarozvo;.

Pokial subjektivne vnimam, Ze sa psychicky necitim dob-
re, alebo sa trdpim, stagnujem, citim, Zze moje psychické roz-
polozZenie ma negativny vplyv na moje fungovanie v kazdo-
dennom Zivote, v takomto pripade je urcite vhodné co
najskor vyhladat pomoc odbornika a tu pravdepodobne ho-
vorime o sfére mentalneho zdravia.

Na druhu stranu, podla mna clovek nepotrebuje ,dosta-
tocne dobry dovod” na to, aby investoval do vlastného seba-
rozvoja, sebapoznania, vzdelania, well-beingu alebo pre-
vencie. Za odbornikom mézeme ist aj ked sa mame chut
rozvijat, ucit sa nové veci, objavit viac o sebe samom, nielen
vtedy ak vnimame, Ze ,uz mame problém*. Ked' nds boli nie-
¢o v tele, ideme za doktorom, ked' nds boli dusa, mézeme ist

Zuzana Relovska vystudovala psy-
choldégiu a vyse 15 rokov pracovala
v oblasti personalistiky a rozvoja
leadrov. Témam v oblasti wellbeing
ako dusevné zdravie, prevencie vy-
horenia a budovanie odolnosti v ro-
li lidra, sa venuje viac ako 10 rokov.
Dizajnuje a lektoruje rozvojové programy pre organi-
zacie naprie¢ odvetviami biznisu, venuje sa individual-
nemu a skupinovému koucingu. Na www.burnout.sk
vedie blog o syndréme vyhorenia a vo volnom case ro-
bi mentorku neziskovym organizacidm. O jej vlastnej
skdsenosti s vyhorenim sa mozete docitat aj v ramci
projektu Nevyhorenina www.nevyhoreni.forbes.sk.



tiez za odbornikom. Ked' sa chceme naucit matematiku, ndj-
deme si ucitela, ked' sa chceme naucit ako meditovat alebo
relaxovat, tiez si vieme ndjst ucitela.

Il Kde teda zacat?

ZR:V prvomrade je dolezitd vola a ochota pracovat na sebe.
Ak vsak nevieme ndjst vlastné zdroje a pomoct si sami, je
Uplne v poriadku ndjst niekoho, kto nds vypocuje a podporf
v hladanfi zdrojov, definovani hodné6t a smerovania. A bude
nas sprevadzat malymikrokmik tym velkym.

Terapia ako aj koucing mdze byt velmi uzitocnd prevencia
pred tazkostami sposobenymi dlhodobym stresom alebo
ignorovanim svojich potrieb, nech uz su na akejkolvek drov-
ni (mentalne, socidlne, emociondlne). Tak ako sa starame
o svoje telo dobrym jedlom, spankom alebo cvicenim, potre-
bujeme sa starat o svoju mysel. Cim lepsie si mysel vyZivuje-
me, relaxujeme, Cistime, Ci osetrujeme, tym vyssiu kvalitu
Zivota mézeme mat aj v ostatnych oblastiach, ako su vztahy,
emocie, zmysluplnost.

Odbornici v oblasti dusevného zdravia vdm pomdzu aj
zadefinovat, aky typ pomoci, ¢i podpory je pre vds aktudlne
najvhodnejsi. Odborne vedeny rozhovor je ako masaz, kto-
ra moze uvolnit tlak v hlave, ,mind massage”. Rozhovor, po
ktorom sa mysel uvolnia dokaze zregenerovat.

KL: Zacala by som akceptdciou situdcie, v ktorej sa nacha-
dzam, akceptdcie samého seba. Ci uz zvazujem navstivit
kouca alebo psychologa, pravdepodobne mam na to dévod.
V nasej spolocnosti je, zial, stigma okolo slova ,mentalny” -
je jedno ¢i hovorime o mentdlnom zdravi alebo kurze medi-
tacif, ludia na to reaguju s predsudkami a strachom, ¢o vyus-
tuje do toho, Ze sa aj sami pred sebou hanbime akceptovat
fakt, Ze mozno ma nieco v Zivote trdpi a navstivit odbornika
by mi mohlo pomdct. Ked' si zlomime nohu, berieme to ako
samozrejmost ist k lekdrovi, to isté plati o vzdeldvanf, ak nie-
¢o nevieme, tak hladdme moznosti, ako sa to naucit a nepo-
vazujeme to za nieco zlé.

Za prvy krok teda povazujem uvedomit si, Ze je v poriad-
ku nebyt ,mentdlne fit”, byt ,v strese” alebo nebyt ,perfekt-
ny” a Ze je spravne obratit sa na odbornika, nie je to znak sla-
bosti, ba naopak, znak vnutornej sily. Druhy krok by bolo po-
menovanie toho ¢o ma vlastne trdpi, resp. co by som chcela
zmenit alebo dosiahnut a podla toho by som rozmyslala, kto-
ry odbornik mivie najlepsie poméct. Dolezité je vybrat'si od-
bornika, ktory md dostato¢né akreditacie aj skisenosti.

B Téma ,well-being” je prierezova, zasahuje tak do psy-
chologického, ako i kariérneho poradenstva ¢i tzv. men-
toringu a koucingu. Ako sa vyznat v tom, ktorym smerom
sa vybrat? Kedy by ste odporucili zvazit psycholégia ci
psychoterapeuta?

ZR: Ak sa nemdte dobre a neviete si pomoct sam alebo jed-
noducho svoj dusevny stav neviete ani velmi pomenovat, Ci
mu Uplne nerozumiete, je dobré pozriet sa na to, ako dlho sa
uz v podobnom stave nachadzate. Ak vdm tento stav zasa-
huje do zivota a brani vdm v normdlnom fungovani viac ako
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2 tyzdne, je Gplne na mieste obratit sa na psycholéga, psy-
chiatra, pripadne vseobecného lekara ohladom diagnostiky
zavaznejsich ochoreni, ako je napr. depresia, alebo in€ zdra-
votné problémy.

Vyhladat psycholéga odporic¢am vsak aj vtedy, ak mate
pocit, Ze to sice nie je vazne, ale nejak sa neviete pozbierat.
Je tazké priznat si, Ze nie sme expertom na svoj vlastny zZivot.
Ak sa vsak stardme o svoje telo tym, Ze sa najeme, vyspime,
zacvicime si, preco sa nepostarat aj o svoju mysel’aemdcie?

Psycholdg je vybaveny vedomostami a diagnostickymi
metédami na to, aby dokazal zistit, ¢o sa v klientovej psychi-
ke odohrava a ako to pripadne liecit. Posudzuje vhodnost
jednotlivych liecebnych metéd a mnohokrat sprevadza
klienta aj psychoterapiou.

Psychoterapeut nemusi byt vzdy aj psychol6gom, ale po
absolvovani minimalne patrocného vycviku méze poskyto-
vat psychoterapiu alebo poradenstvo. To v skratke znameng,
Ze reSpektuje klienta a déveruje jeho schopnostiam sdm si
ndjst spravne riesenia svojej situdcie, ak k tomu ma spravne
podmienky. Nesnazi'sa klienta liecit, ale podporuje a spreva-
dza klienta pri rozvijani jeho vlastnych schopnosti lepsie sa
s problémom vyrovnat alebo ho prekonat. Podpora a vytva-
ranie podmienok a zdrojov veducich k zmene je doménou
terapie. Psychoterapeutickych $kol a smerov je viacero, tak
ako smerov v koucingu.

KL: Tu vie byt hranica tenkd, pretoze bezny ¢lovek nevie tpl-
ne zhodnotit, ktorého odbornika potrebuje. Ak je ale dany
odbornik trénovany profesional, tak by mal na dvodnom
stretnuti's klientom jasne pomenovat sféru, ktorej sa venuje
a aj s ¢im vie klientovi pomoct - a s ¢im nie. Po takejto dvod-
nej diskusii kde aj klient pomenuje svoju situdciu, by mal da-
ny odbornik vediet zhodnotit, ¢i je pre klienta vhodnym vy-
berom a ak nie, tak klienta odporucitinde.

Ak by sme to mali vel'mi zjednodusene rozdelit, tak za
psycholégom treba ist ak sa trdpime, citime, Ze nam nie je
psychicky dobre, za kou¢om alebo mentorom moézeme ist
ak mdme chut rozvijat sa. Za psychiatrom nds vacsinou po-
Sle psycholog alebo obvodny lekar ak treba diagnostikovat
ochorenie mentdlneho charakteru ako napr. depresia.

l Kedy vyhladatiné odborné poradenstvo v oblasti
well-being? A kto to vlastne je ten mentor a kouc?

ZR: Pozndme niekol'ko druhov poradenstva.

Konzultant je expertom vo svojej oblasti, teda ¢lovek, kto-
ry investuje do svojho vzdelania, ma prehlad o najnovsich
trendoch, vyskumoch, teéridch, modeloch vo svojej oblasti.
Well-being je celkovo mladé odvetvie, ale jestvuje niekol'ko
uzndvanych odbornikov, ktori'sa témam venuju viac rokov.

Mentor je skor poradca, sprievodca, niekto, kto md redlne
skdsenosti a moze byt pre ostatnych vzorom ¢i myslienko-
vym (opinion) lidrom. Dokdze zrozumitelne zdielat svoje
skdsenosti ajeho hlavnou dlohou je podporit proces rozvoja
auceniasa, poskytovat rady a spatnd vazbu.

Well-being coach je profesional, ktory podporuje klienta
v dosahovani pozitivnych zmien v jeho Zivote, hladani zdro-



ADVOKACIA -..... SAK

jov spojenych s hlbsimi hodnotami a celkovom zlepsovani
kvality zivota. Ci uz sa to tyka mentalnej, emocionalnej, fyzic-
kej, ¢i spiritualnej oblasti, kedze well-being pokryva Siroké
spektrum potrieb ,[udskejbytosti”.

KL: Kouc nedava rady, nezdiela dojmy, pretoze veri, ze klient
je sam pre seba najlepsim poradcom a vie prist na riesenia,
ak je spravne navedeny. Cielom koucingu je naviest klienta
k osobnému a profesiondlnemu rastu, dosiahnutiu cielov
anaplneniu potencialu.

zameranej oblasti a na zaklade svojich vlastnych bohatych
zivotnych skdsenosti. Za mentorom prichddzaju klienti, ktorf
maju zaujem vediet, ako v podobnej situdcii, v ktorej sd oni,
postupoval mentor.

Lektor/tutor/tréner uci a prezentuje Specifické fakty, zruc-
nosti alebo techniky, ktoré mézu mat aj vSeobecne zndme
pravidla a ktoré mozu byt sicastou skupinovych vzdelava-
cich programov. Napr. dychacie a relaxacné cvicenia alebo
techniky asertivnej komunikdcie, mindfulness a pod.

Motivacny spiker je profesiondl, ktory sa Specializuje na
umenie recnickeho prejavu. Jeho hlavnym cielom je inSpiro-
vat masy ludi'v publiku pomocou autentického pribehu, aby
prehodnotili svoj pristup k téme mentalneho zdravia alebo
k podobnej téme, resp. aby sazamysleli saminad sebou.

Il Co moze poskytnit zamestnavatel svojim zamestnan-
com na podporu zdravého pracovného prostredia?

ZR: Rdzne stadie potvrdzujd, Ze zamestnanci v organizacii
najviac ocenuju, ak o svojich vlastnych tazkostiach s men-
talnym zdravim otvorene hovoria [udia s najvyssich pozicii.
Zdielanie a priznanie zranitelnosti aj na najvyssich postoch
najviac prispieva k celkovej destigmatizdcii problémov s du-
Sevnym zdravim.

Pre zamestnanca je dolezité, aby v praci citil bezpecie,
respekt, mal korektné vztahy, autonémiu a moznost otvore-
ne povedat svoj ndzor. A takéto prostredie pre vacsinu za-
mestnancov vytvdra priamy nadriadeny a vedenie firmy.
Vzdelavanie veducich pracovnikov v témach spojenych
s psycholdgiou prezivania je nevyhnutnostou pre udrzatel-
nostbusinessu v najblizsich mesiacoch ¢irokoch.

Zamestnavatelia mozu zvazit takisto vyuzitie Employee
Assistance Program - EAP. Tento program poskytuje zamest-
nancom zdroje a podporu v otdazkach spojenych s problé-
mami, ktorym moéZzu Celit aj mimo prdce. Pondtka konzultacie
prostrednictvom telefonického hovoru alebo videohovoru
s psychologmi, terapeutmi, ¢i kou¢mi. Poradenstvo zahina
aj financ¢né ¢iin€ sluzby. Zamestnanci maju k dispozicii ano-
nymnu linku, na ktorej sa moézu spojit s konkrétnym profesio-
nalom.

KL: Tu treba povedat, Ze ak organizdcia, resp. firma berie
mentalny well-being svojich zamestnancov, resp. clenov
vazne, tak nestaci len obcas zorganizovat nejaky kratky ho-
dinovy webinar, parkrat do roka.

Ja osobne identifikujem Styri sféry, ktorym sa treba veno-
vat, ak chceme problematiku riesit komplexne.

Po prvé, urobit si prieskum ohladne organizacnej kultdry
alevelu stresu v spolocnosti, pricom takyto prieskum aj jeho
vysledky by mali byt pripravené aj skonzultované so $pecia-
listom na oblast firemného well-beingu. Na zdklade vysled-
kov sa da potom pripravit well-being stratégia a navrh na
zlepsSenie procesov vo firme.

Po druhé, well-being stratégia zahffia osvetovu kampan,
ktorej cielom je odstigmatizovat tému stresu v organizacnej
kultdre a vytvorit prostredie psychologického bezpecia - ¢o
znameng, ze ludia sa neboja hovorit o svojom mentalnom
well-beingu.

Po tretie, tréning soft skills a vzdelavacie programy pre lid-
rov a manazérov, v ktorom sa naucia nielen ako zvladat vlast-
ny stres, ale aj ako maju postupovat v pripade, ze ludia v ich
time, za ktorych maji zodpovednost, prezivaju stres.

Po stvrté, ponudknut vietkym zamestnancom aj lidrom
moznost individudlneho sedenia ¢i uz s psycholégom alebo
koucom, v pripade, Ze to potrebuju.

Dakujeme za moznost spolocne sa venovat problematike
mentalnej odolnosti a rozvoja a prajeme vam, aby ste po-
cas leta nacerpali potrebnu energiu.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK

Clerk.

TVOJ NOVY KONCIPIENT

Jednoduchy novy softvér pre malé a
stredné advokatske kancelarie.

Teraz na 30 dni zadarmo na www.clerk.sk.




Bezpecna Wi-Fi? Teraz ju moze mat kazdy

aj bez IT oddelenia

Bezpecnost alebo jednoduchost? Znama eurdpska pravnicka firma hladala spésob, ako prepojit
svojich osem pobociek po celom svete bez toho, aby ohrozila déverné udaje, s ktorymi pracuje
a aby zaroven nemusela na spravu takejto siete vytvarat celé nové IT oddelenie. Napokon nasla

rieSenie, ktoré ponuka bezpecné pripojenie a zaroveii je nenaro¢né na spravu. To je teraz k dispo-
zicii aj pre slovenské advokatske kancelarie ¢i pravnické firmy.

,Pravo je Specifické odvetvie. Advokatske kanceld-
rie si vyZaduji zabezpecenie na najvy$sej trovni, no
zvdc¢sa si nemoézu dovolit pokrocilé IT rieSenia ako
velké korporacie ¢i priemyselné podniky. Prave pre
takéto spoloc¢nosti je vhodné riesenie Cisco Meraki,”
hovori Peter Gottstein, CEO zo spolo¢nosti DITEC
Commerce s. r. 0. Dcérska spolo¢nost spoloc¢nosti DI-
TEC a. s. je dlhodobym partnerom Slovenskej advo-
katskej komory a sp6sob, ako jednoducho, spolahlivo
a bezpec¢ne vyriesit siefové poziadavky pontka opit
so $pecialnou vyhodou pre vietkych jej ¢lenov, samo-
zrejme aj pre koncipientov.

Jednoduché

Pre spominant pravnickut firmu nasadenie Meraki zna-
menalo prepojenie 6smich pobociek v Eurépe a v Azii,
pricom celé IT v nej ma na starosti jediny ¢lovek.

Meraki umoziuje spravu sietovych a aplika¢nych
sluzieb zo zabezpeceného cloudu prostrednictvom
privetivého a rychleho grafického rozhrania. V praxi
to znamend, Ze celé nastavenie siete mozno jedno-
ducho vyklikat za par minut presne podla potrieb.
Rozsirenie siete do kanceldrie vinom meste ¢i do do-
macej pracovne je otazkou pripojenia pristupového
bodu k napdjaniu a k internetu a vSetko ostatné sa
udeje automaticky.

Bezpecné

PohodInost vak neprichadza na tkor bezpecnosti.
,Meraki komunikuje so zariadeniami cez zabezpece-
ny datovy kanal, pricom si s nimi nevymiena Ziadne
pouzivatelské data,” vysvetluje Peter Gottstein.

Rie$enie podporuje viacero virtudlnych izolova-
nych sieti. Advokatska kanceldria si tak jednoducho
moze zriadit bezpecné bezdrotové spojenie pre
svojich zamestnancov bez obav z toho, ze by sa
k ich komunikacii dostal ktokolvek cudzi. Robustné
autentifika¢né néstroje a Sifrovanie sa postaraju, aby
sa citlivé data nedostali do nepovolanych rak. Zaro-
veri mozno par klikmi vytvorit Wi-Fi pre hosti, ktora
je uplne oddelend od firemnej komunikacie, hoci
pouziva rovnaky hardvér.

RieSenie bez kompromisov

Meraki poskytuje bezproblémovu integraciu s ce-
lym radom bezpecénostnych technologii Cisco vratane
ochrany pred malvérom, prevencie a detekcie prie-
nikov do siete, izolacie Skodlivych stborov ako aj
filtrovania obsahu.

Cely systém bezpecnosti je zastreSeny skupinou
Cisco Talos, ktora je svetovym lidrom v identifikdcii
novych hrozieb na internete. Slovenska advokatska
komora je tak spolu s milionmi dalSich zikaznikov
chranena aj pred novymi nepoznanymi hrozbami.

Meraki je S§tandardizované a cenovo vyhod-
né rieSenie s vyhodnymi obstaravacimi nakladmi
a nizkymi nakladmi na adrzbu a podporu. Clenom
Slovenskej advokatskej komory spolo¢nost DITEC
Commerce s.r.o ponuka konzultacie, implementaciu
a spravu s jedine¢nymi cenovymi podmienkami.

—elimmEm -

& DITEC Commerce

atfren]e.
CISsCcO
Partner
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Stret zaujmov byvalého
a nového klienta advokata

Je disciplinarnym previnenim, ak advokat hoci pravne zastupoval otca v opatrovnickej
veci vedenej na okresnom sude o navrhu matky na tpravu pomerov rodicov k malo-
letému synovi, a v ramci tohto zastupovania ziskal od otca informacie o osobnych,
majetkovych a financnych pomeroch jeho rodiny, po skonceni tohto konania prevzal
pravne zastipenie matky ako obvinenej v jej trestnej veci, v ktorej otec je jednym
z poskodenych, pre podozrenie zo spachania majetkovych trestnych ¢inov zneuzitim

osobnych udajov otca.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie CAK
z 24. januara 2019, sp. zn. K 80/2018'

Dotknuté ustanovenia:

- §16 ods.2, §17 a §19 ods. 1 pism.a), ¢) zdkona
¢.85/1996 Sb., o advokacii

- ¢&l.4 ods. 1 uznesenia predstavenstva Ceskej advokat-
skej komory ¢.1/1997 Vestnika zo dna 31.10. 1996,
ktorym sa stanovia pravidld profesiondlnej etiky a pra-
vidld stitaZe advokatov Ceskej republiky (eticky kodex)
v platnom znenf (dalej len ,eticky kodex”),

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych pred-
pisov: § 21 pism. a), d) zdkona ¢. 586/2003 Z.z. o ad-
vokdcii a o zmene a doplneni zékona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v plat-
nom zneni

Ulozené disciplinarne opatrenie - napomenutie

Z odovodnenia:

Disciplinarne obvineny nepochybne tym, ze prevzal obhajobu
pani S.K., obvinenej zo spachania trestného ¢inu na skodu
byvalého klienta disciplindrne obvineného, konal v rozpore
so stavovskymi predpismi. Zaujmy osoby obvinenej zo spa-
chania trestného cinu a osoby trestnym ¢inom poskodenej
st celkom iste zaujmy protichodné, vzajomne si odporujtce.
Opatrovnicke konanie je typovo a za vsetkych okolnosti ko-
nanim, v ktorom sa skiimaju zdrobkové a vseobecné majet-
kové pomery tcastnikov konania. Predmetné trestné konanie
vedené pre podozrenie zo spachania majetkovych trestnych
¢inov (precin poskodenia cudzich prav podla § 181 ods. 1
pism. a) Trestného zakonnika, precin podvodu podla § 209

ods. T Trestného zdkonnika, precin krddeze podla § 205 ods. 1
pism. a) Trestného zakonnika a precin neopravneného opat-
renia, falSovania a pozmenenia platobného prostriedku po-
dla § 234 ods. 1 Trestného zakonnika zneuzitim osobnych
Udajov L. K.), ktorymi bola sposobena skoda byvalému klien-
tovi advokadta, je potom podla nazoru disciplindrneho sendtu
pravnou vecou, ktord uzko suvisi s opatrovnickou pravnou
vecou. Obdobny charakter a skutkovy zdklad obidvoch spo-
minanych pravnych veci znamend velmi redlne nebezpecen-
stvo, ze informadcie, ktoré ziskal disciplindrne obvineny pri
pravnom zastupovani otca v opatrovnickom konani, mohli
neopravnene zvyhodnit pani S. K. v jej trestnej veci.

Pri Gvahdch o pripadnom druhu a vymere disciplindrneho
opatrenia, pripadne moznosti upustit od uloZenia discipli-
ndrneho opatrenia, disciplinarny sendt vychadzal jednak uz
z vyssie uvedenych vychodisk pre rozhodovanie o vine ¢i
nevine disciplindrne obvineného, zo zavaznosti a intenzity
zisteného disciplinarneho previnenia, postoja disciplindrne
obvineného k prejednavanému skutku a k celému disciplinar-
nemu konaniu a v neposlednom rade aj z osobnych a majet-
kovych pomerov disciplindrne obvineného. Na strane jednej
je potrebné konstatovat, ze konanie disciplindarne obvine-
ného je natolko zavaznym porusenim povinnosti advokata,
Ze dosahuje miery potrebnej pre jeho kvalifikaciu ako dis-
ciplindrneho previnenia v zmysle § 32 ods. 2 zakona o ad-
vokacii. Navyse ide o konanie, ktoré pomerne zavazne po-
skodzuje pohlad laickej i odbornej verejnosti na advokatsky
stav. Na druhej strane nemozno prehliadat fakt, Ze discipli-
ndrne obvineny sa zisteného konania dopustil po 25 rokoch



Uplne bezdhonného advokatskeho Zzivota, bez nejakej zist-
nej ¢i inej osobnej motivacii. Dalej senat v prospech discip-
linarne obvineného vyhodnotil jeho postoj k celej veci, kedy
sa k spachaniu opisaného skutku priznal, vysvetlil pohndtky
svojho nespravneho konania a najma pocas disciplindrneho
konania si celkom uvedomil zavaznost svojho pochybenia,
zaujal k veci plne kajdcny pristup a prijal svoju disciplindrnu
zodpovednost za prejedndvany skutok. Postoj disciplindrne
obvineného zretelne nasvedcoval tomu, ze si vzal pre svoju
buducu prax z celej veci vhodné ponaucenie. Disciplindrny
sendt dospel teda k zaveru, Ze intenzita posudzovaného ko-
nania je sice este stale zdvaznym porusenim povinnosti ad-
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vokdta, nie vSak porusenim takej intenzity, aby bolo nutné
pristipit k ulozeniu iného ako najmiernejsieho disciplinar-
neho opatrenia.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka
1 Prelozené a spracované podla Vrablikova, P.: Z karné praxe.
In: Bulletin advokacie, ¢.3/2021,s.72.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokatka

Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z cisla 5/2021
ceského Bulletinu advokacie

V dvodniku s ndzvom Sném nejsou pouze volby JUDr. Radim
Miketa, podpredseda predstavenstva CAK, opisuje situdciu
v Ceskej republike v stvislosti s epidemiologickou situdciou
ajej vplyvom na konanie Snemu Ceskej advokatskej komory.
Vyjadruje nddej, Ze sa snem uskuto¢ni prezencnou formou
a ze ako vrcholny organ advokdcie prinesie zavery a vysled-
ky, ktoré potvrdia a rozvind zakladné principy, na ktorych je
advokdcia zaloZeng, a zvoleni ¢lenovia organov budu nada-
lej vo vsetkych smeroch vytvarat ¢o najlepsie podmienky na
vykon advokatskej profesie.

Rubrika Z odbornej literatiiry obsahuje recenzie publi-
kacii Obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji. Komentar
(M. Uficaft, V. Ramis a kol.), Komentar k zakonu o financni
kontrole ve vefejné spraveé (J. Czudek Kranecova, D. Czudek,
T. Koucka Hofferova, A. Vuongova).

Cast Z karnej praxe obsahuje @ Karny prikaz kdrneho se-
natu Karnej komisie CAK z 30. 12. 2020, K 84/2020, podla
ktorého advokat sa dopustil disciplinarneho previnenia tym,
Ze po tom, ako bol opatrenim sudkyne Okresného sddu vo V.
ustanoveny obhajcom obvinenému R. U. vo veci trestného sti-
hania pre precin kradeze podla § 205 ods. 2 trestného zakon-
nika, a toto ustanovenie mu bolo dorucené spolu s trestnym
prikazom Okresného sudu vo V., podal proti tomuto trestné-
mu prikazu odpor bez toho, aby mu na podanie odporu udelil
obvineny R. U. a pokyn a bez toho, aby si na podanie odporu
vyziadal jeho stanovisko. V ten isty der mu po podani odporu
proti trestnému rozkazu bol doruceny list, v ktorom R. U. ude-
luje kdrne obvinenému pokyn nepodavat odpor proti trestné-
mu prikazu ; @ Rozhodnutie odvolacieho kdrneho sendtu
z19.2.2021 v spojeni’s rozhodnutim kdrneho senatu Karnej
komisie CAK z 22. 11. 2019, sp. zn. K 140/2017, podla ktoré-
ho advokdt sa dopustil disciplindrneho previnenia tym, Ze ako
pravny zdstupca oprdvnenych, ato Z.M.a U, s. r. 0., ako p6-

vodnych oprdvnenych a J. P. ako nového opravneného, v exe-
kucnej veci vedenej na Exekutorskom drade Praha 6, sidneho
exekdtora JUDr. E. J. proti povinnému M. M., pravne zastupe-
nému advokatom Mgr. M. S,, vo svojej advokatskej kancelarii
pri spolocnom rokovani's Mgr. M. S. v nepritomnosti svojich
klientov vyhotovil bez vedomia Mgr. M. S. zvukovy zdznam
tohto rokovania, bez toho, aby mal jeho sthlas alebo sthlas
M. M., a tento zvukovy zdznam vyuZzil pre zdpis trestného
ozndmenia podaného menom jeho klienta J. P. a menom svo-
jim v uvedenej exekucnej veci na pokyn klienta U,, s. r. o., pre
zdpis a podanie odvolania opravneného proti uzneseniu sud-
neho exekutora o odlozZenie vykonanie exekucie a vyjadrenie
oprdvneného k ndvrhu na zastavenie exekdcie.

Cast Z advokacie sa venuje histdrii existencie Unie rodin-
nych advokatov, ktord bola zalozena na jesen v roku 2017
ako odpoved' na iny, uz existujtci a dobre fungujtci odbor-
ny Spolok rodinnopravnych a opatrovnickych sudcov. Bolo
otazkou casu, kedy sa rodinni advokati osamostatnia a zalo-
Zia vlastnu organizdciu. Na rozdiel od Unie obhajcov, ktora
sa zameriava na verejné pravo, je doménou URA pravo ro-
dinné, alebo skor a presnejsie, rodina v multiodborovom po-
nati. Spolok vznikol za icelom vnitorného vzdelavania ro-
dinnych advokdtov a vymeny skidsenosti. URA kazdoroc¢ne
usporiada vlastnych desat vzdelavacich podujati (worksho-
pov ¢i semindrov) a jednu velkd celostdtnu konferenciu s na-
zvom Rodina v prave a bezpravie. URA sa vyjadruje k legisla-
tivnym navrhom dopadajticim na rodinu a prijima stanovis-
ka v najdolezitejsich veciach, napriklad pri zistovani nazoru
dietata, pri striedavej starostlivosti, alebo opravneny zaujem
klienta.V tomto roku ma URA v pldne pokracovat vo vycvi-
ku nepravnickych zrucnosti a v organizovani superviznych
stretnuti a vzdeldvaniv problematike vyvojovej psycholégie
dietata.

Prispevky z pravnej tedrie a praxe st venované nasledovnym
problémom:

Magr. Petra Vrablikova

Kontrolaklienta a nahradni zpasoby identifikace
akontrolyklienta podle AML zakona - ¢astdruha
Skutocnost, Ze klient (v zmysle § 4 ods. 5 AML zakona) nero-
kuje s advokatom osobne, nezbavuje advokdta povinnosti

vykonat jeho identifikaciu a kontrolu v celom zakonom po- »



EUROKODEX JUDIKATURA

A MONOTEMATIKY

odborna online kniznica

Predstavujeme vam novy online produkt Eurokddex judikattira a monotematiky

— v siedmich oblastiach ndjdete judikatiry a monotematiky v praktickej online
podobe s fulltextovym vyhladavanim, s aktivnymi odkazmi na rozhodnutia
sudov a s moznostou vygenerovat dokument vo formate PDF.

Oblast Dariové pravo

e Darlové judikaty 2018

e Judikatura ESD k dani z pridanej hodnoty

o Judikatura Najvyssieho stidu SR k dani z pridanej hodnoty

Oblast Obcianske pravo

¢ Judikatura k bezpodielovému spoluvlastnictvu manzelov

e Judikatura k dedi¢skému konaniu

e Judikattra k dobrym mravom v obcianskom, obchodnom

a pracovnom prave

Judikatura k osobitnym procesnym postupom a odvolaniu

Judikatura krajskych sudov k CMP 2019 — 2020

Judikatura krajskych sidov k CSP 2019 — 2020

Judikatura krajskych stdov k SSP 2019 — 2020

Judikatura krajskych sudov k CMP

Judikatura krajskych sudov k CSP

Judikatura krajskych stdov k SSP

Judikatura Najvyssieho suidu SR k dovolaniu

Judikatura k ochrane osobnosti

Judikatura k zmluvam o prevode vlastnictva

e Medzinarodné pravo sukromné — vyber predpisov

¢ Nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti od nevlastnika

e Judikatura k neodkladnym opatreniam v rodinnom prave

o Judikatura k rozvodu, vyzivnému a vykonu rodi¢ovskych prav

Pripravujeme:

o Judikatura k zmluvam prenechani veci na uZivanie - ndjomné,
pbZicka, vypoZicka, ubytovanie

o Judikatura k dorucovaniu

Oblast Pracovné pravo

o Judikatura k zastupcom zamestnancov

e Judikatura k narokom z neplatného skoncenia pracovného
pomeru

¢ Judikatura k ndhrade Skody v pracovnom prave

e Judikatdra ku skonceniu pracovného pomeru

e Vzory z pracovného prava

Pripravujeme:

o Judikatura k bezpecnostnému manaZmentu podnikatelov

o Judikatura k dorucovaniu v pracovnom prdve

@ 041 70 53 222

@ objednavky@pp.sk

Oblast Obchodné pravo

o Judikatura k nekalej sutazi

¢ Judikatura ku konaniu podnikatela

Pripravujeme:

o Judikatura k obchodnym spolocnostiam a druzstvu

e Judikatura k zmluvdm o prevode vlastnictva v obchodnom prdve
e Judikatura k zmluve o dielo

Oblast Spravne pravo

¢ Judikatura Spravne trestanie na Slovensku a v eurépskom priestore

o Judikatura k Spravnemu poriadku a Spravnemu stidnemu
poriadku 2. diel

o Cierna stavba

e Judikatura k zakonu o §tatnej sluzbe prislusnikov PZ, SIS, ZVIS a ZP

¢ Judikatura k Spravnemu poriadku a Spravnemu sidnemu poriadku

e \/Seobecné spravne konanie —Tedria a prax

Oblast Trestné pravo

e Znalecv trestnom konani

e Obvineny v trestnom konani - judikattra

o \/yber stanovisk trestnopravneho kolégia NS SR
e Svedok v trestnom konani

Pripravujeme:

e Judikatura k vizbe

Oblast Ustavné pravo

¢ Judikatura k pravu zdruzovania

¢ Nariadenie GDPR - Velky komentar

¢ Nariadenie GDPR - Velky komentar, 2. aktualizované vydanie
Pripravujeme:

e Judikattra US k prietahom v konani

Rocny online pristup k jednotlivym
oblastiam si mozZete zakupit v e-shope

www.zakon.sk

@ www.epi.sk
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Jozef Tekeli / Marian Hoflimann
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KOMEMTARE WOLTERS KLUWER

Ludovit Mic¢insky / Peter ﬁlrpka

Zakon
0 advokacii

Komentar

& Wolters Kluwer

ked'si potrebujete byt isty

Zakon o obecnom zriadeni - komentar, 2. vydanie
Jozef Tekeli, Marian Hoffmann, Lukas Tomas

Komentar poskytuje dokonaly vyklad jednotlivych ustanoveni

zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich

predpisov vo vazbe na najdolezitejSie sivisiace pravne predpi-
sy. Ide o najkomplexnejSie dielo pojednavajiice o obecnom

zriadeni na kniznom trhu v Slovenskej republike. Komentar

nadvazuje na uspesné prvé vydanie z roku 2014. Od prvého

vydania komentara v roku 2014 medziasom doslo, najma

v roku 2018, k vwznamnym novelam zakona o obecnom zriade-
ni, ktoré uz vyvolali nutnost zasadnej aktualizacie diela.

Dielo vsak nie je len o reflektovani novsej pravnej Gpravy, ale
ide hlbsie a v podstate je novym dielom.

Autori doplnili vlastny komentar jednotlivych ustanoveni
zakona o pravne vety najnovsich siidnych rozhodnuti.

Publikacia je urcena predstavitelom samospravy, zamestnan-
com obcl, sudcom, prokuratorom, advokatom, ako aj odbor-
nej verejnosti, ktora prichadza do kontaktu s obecnou samo-
spravou.

68 € s DPH
920 stran

Zakon o advokacii - komentar
Ludovit Mic¢insky, Peter Strpka

Autori sa v komentari zameriavaji okrem Standardného vy-
kladu zakona o advokacii aj na SirSie vysvetlenie jednotlivych
aspektov vykonu advokacie vo vztahu ku klientom, organom,
ale aj vo vztahu k inym advokatom a k samotnej Slovenskej ad-
vokatskej komore.

Dolezitou siicastou komentara je vyber relevantnej slovenskej
a Ceskej judikatdry, judikatiry Stdneho dvora Eurdpskej Gnie
a Europskeho stidu pre ludské prava. Komentar doplia tie? vy-
ber relevantnych disciplinarnych rozhodnuti Slovenskej ad-
vokatskej komory a Ceskej advokatskej komory. Publikacia ob-
sahuje platné a Gc¢inné znenie zakona o advokacii, stavovskych
predpisov SAK. Do komentara budl zapracované aj najdolezi-
tejSie zmeny stavovskych predpisov SAK po konferencii advoka-
tov konanej v jini 2021.
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zadovanom rozsahu. Kym rozsah identifikdcie je v zdsade
predpisany zakonom a bude vzdy totozny, hibku tejto kon-
troly stanovuje vzdy povinnd osoba, teda advokat. Je pritom
jedno, ¢i ma klienta (v zmysle § 4 ods. 2 AML zakona) pred
sebou, alebo nie. Vynimku tvori overenie podoby spojenej
len s prvotnou osobnou identifikdciou. Osobna identifikdcia
(face to face) je dolezitym ndstrojom poznania klienta, avsak
zdovodov Cisto praktickych nemoze byt nastrojom jedinym.

doc. JUDr. Petr Tég|, Ph.D.

doc. JUDr. Filip Melzer, LL.M., Ph.D.

K domnénce opusténi nemovité véci

dle § 1050 odst. 2 0. z. a jejim pravnim nasledkiim

V poslednych rokoch sa pri roznych prilezitostiach opakova-
ne objavuju tvrdenia, ze v pripade nehnutelnost, pri ktorych
nie je zo zapisu v katastri nehnutel'nosti vlastnik identifikova-
tel'ny a vlastnika nie je mozné zistit ani postupom podla § 65
katastralneho zakona, sa po uplynuti 10 rokov od nadobud-
nutia Gcinnosti OZ stane vlastnikom tychto nehnutelnosti
Ceska republika, a to na zaklade § 65 ods. 9 katastralneho
zdkona v spojeni's § 1050 ods. 2, § 1045 ods. 2 a § 3067 OZ.
Takéto ndzory pravidelne zaznievaji najmi zo strany Uradu
pre zastupovanie Statu vo veciach majetkovych, pripadne
Ceského tradu zememeracského a katastrdlneho. Uvedené
zavery su vsak v rozpore so zdkonnou koncepciou vyssie
uvadzanych ustanoveni OZ a katastralneho zdkona, ked'
nerespektuju zmysel tychto pravidiel a ich vzdjomny vztah.
Cielom tohto ¢ldnku je preto upozornit na tieto nezrovnalos-
ti a ponuknut odlisny pohlad, ktory lepsie vyhovuje aktudlnej
pravnej dprave a jej jednotlivym konstrukcidm. Dalej sa za-
obera najma niektorymi interakciami medzi uvedenymi pra-
vidlami; v tejto suvislosti vsak vznikaju aj dalsie nadvézujtce
problémy, ktorych rieseniu sa budd autori v najblizsej dobe
venovatv samostatnom ¢lanku.

doc. JUDr. Jan Kocina, Ph.D.

Promlceni zastavniho prava a nafizeni prodeje zastavy
Cielom ¢lanku je upozornit na Specificki problematiku, kto-
rd sa vztahuje na premlc¢anie zalozného prava a nariadenia
predaja zalozenej veci, a to vtedy, ak su predmetom zaloze-
nia nehnutelnosti.

JUDr. Vlastimil Pihera, Ph.D.

soc. JUDr. Katefina Ronovska, Ph.D.

Rozpaky nad evidenci skutecnych majiteli

Zaciatkom juna t.r. nadobudol dcinnost zak. ¢. 37/2021 Zb.
o evidencii skuto¢nych majitelov. Podla dévodovej spravy si
kladie za ciel' ,riadne transponovat do ceského pravneho
poriadku niektoré nové poziadavky tykajtce sa evidovania
skutocnych majitelov” piatej AML smernice a tiez odstranit
nedostatky doterajsej Upravy evidencie obsiahnutejv § 118a
anasl. zak. ¢. 304/2013 Zb. o verejnych registroch fyzickych
apravnickych osob a evidenciu zvereneckych fondov.

JUDr. Eva Dobrovolng, Ph.D., LL.M.,

K zastoupeni strany vice zmocnénciv civilnim procesu

V platnom ob¢ianskom stidnom poriadku (OSR) nie je pri-
pustené zastlpenie strany viacerymi zdstupcami (§ 24 ods. 1

OSR). Cldnok sa stru¢ne zamysla nad dévodmi tohto obme-
dzenia a pripadnymi vyhodami a nevyhodami opacného rie-
Senia, teda pripustenim moznosti zastipenia strany viacery-
mi splnomocnencami. Vyuziva pritom skdsenosti pravnych
poriadkov, kde je takdto Uprava tradicne obsiahnuta.

JUDr. Karel Svoboda, Ph.D.,

Notarsky zapis se svolenim k vykonatelnosti

jako vysvobozenidluznika?

Veritelia zrejme navzdy budu zapasit s tym, Ze niektori dlzni-
ci vyuzija vsetky pravne prostriedky a do Gvahy pripadajice
pravne vyklady na to, aby sa vyhli splneniu zavazku. Autor sa
zamysla nad institdtom, ktory méze slizit na ,,odklon” majet-
ku dlznika v prospech iného, a mozno len tdajného veritela,
moze byt notarsky zdpis so zvolenim k vykonatelnosti podla
§ 71b notarskeho poriadku, a to aj v situacii, ked’ iny veritel
uz voci dlznikovi ziskal sidne rozhodnutie, ktorym sa dlzni-
kovi zakazuje disponovanie majetkom.

doc. JUDr. Markéta Brunovad, Ph.D. LL.M.

JUDr. Ivo Polansky

Kontradiktornostve vykonavacim fizeni trestnim -
Fizeni o preruseni a upusténi od vykonu trestu

Clanok sa zaobera zasadou kontradiktérnosti v kontexte
vykondvacieho konania, konkrétne v suvislosti s konanim
o preruseni a upusteni od vykonu nepodmienecného trestu
odnatia slobody zo zdravotnych dévodov. Autori sa zaobe-
raju teoretickymi vychodiskami danej zdsady, jej ponatim
v Ceskej republike a moznostou jej aplikdcie vo vybranych
vykonavacich konaniach. V tychto suvislostiach je potom
poukdzané na niektoré neziaduce fenomény aplikacnej pra-
xe, pricom st navrhnuté aj mozné sposoby ich riesenia.

Mgr. Sarka Gondekova

Prohlaseniviny jako kvalifikované doznani
nekvalifikovaného

S Gcinnostou od 1. 10. 2020 boli zakonom ¢. 333/2020 Zb.
novelizované okrem iného trestny poriadok a trestny zakon-
nik a do tychto pravnych noriem bol vlozeny novy institdt -
vyhlasenie viny. Cielom ¢lanku je analyza tohto nového insti-
tatu trestného prava, €o sa nim rozumie a ¢i z hladiska obha-
joby ide o institit neposkodzujlci prava obvineného, resp.
obzalovaného.

JUDr. Tomés Plihal

Sedm letucinnosti zakona o verejnych rejstricich

ajeho desetnovel

Zéakon €. 304/2013 Zb. o verejnych registroch pravnickych
a fyzickych osob a o evidencii zvereneckych fondov je Gcin-
ny viac ako sedem rokov. Pocas svojej ti¢innosti bol uz desat-
krdt novelizovany. Clanok poukazuje na vyznamné novely
tohto zdkona, napr. na zaradenie evidencie zvereneckych
fondov a evidencie Gdajov o skuto¢nych majiteloch do rezi-
mu tohto zdkona, hocinejde o evidenciu 0sob, a tdto eviden-
ciatak vlastne nepredstavuje verejné registre.

Ing. Nikoleta Macinska
kanceldria SAK
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Katastralny zakon

Komentar

Fecik, M. - Jakubac, R.: Katastralny zakon. Komentar.
1. vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2021, 1 120's.

l:)rvé vydanie komentdra ku Katastrdlnemu zakonu nakla-
datelstva C. H. Beck je najnovsim a zatial najrozsiahlejsim
komentdrom ku katastrdlnemu zakonu. Rozsah naznacuje,
v autorskom prihovore priznand, ambiciu ponutknut dosled-
ny vyklad jednotlivych ustanoveni.

Cielom autorov bolo poukazat na ¢o najviac aplikac¢nych
problémoyv, s ktorymi sa stretli v praxi alebo pri analyzach
normativneho textu. Takdto ambiciu mézu matiba skutocne
erudovani odbornici s bohatymi skisenostami z katastralnej
praxe. St nimi JUDr. Marian Fecik, prokurator netrestného
odboru Generdlnej prokuratdry SR, ktory pred pdsobenim
na prokurature ziskal skisenosti aj ako pravnik katastralneho
odboru, a Mgr. Robert Jakubac, PhD., dlhodobo posobiaci
na legislativno-pravnom odbore Uradu geodézie, kartogra-
fie akatastra SR. Obaja autori majd s komentovanym predpi-
som okrem praktickych aj lektorské a publika¢né skisenosti.
Preto ich autorské spojenie mozno povazovat doslova za za-
ruku kvality.

Okrem dosledného spracovania aplika¢nych problémov
deklarovali autori vo svojom tivodnom slove aj snahu o vyrie-
Senie vykladovych nezrovnalosti. Pririom preferuju systema-
ticky a teleologicky vyklad s prihliadnutim na princip dobrej
sprdvy namiesto gramatického vykladu, ktory by casto mo-
hol viestk absurdnym alebo nespravodlivym zaverom.

Komentdr zacina takmer devatdesiatstranovym vykladom
k definicii institdtu katastra nehnutelnosti (§ 1 KZ). V iom sa
autori venuju vsetkym kltic¢ovym otazkam spojenym s insti-
tutom katastra nehnutel'nosti, vratane historického vykladu
problematiky verejnych registrov na tzemi dnesného Slo-
venska a zdsad spravovania katastra. Nasleduje podrobny
vyklad k vecnym pravam, ktoré si predmetom registracie
v katastri nehnutelnosti. Vdaka tomuto podrobnému tvodu
sa Citatel moze obozndmit aj s pravno-teoretickymi otazka-
mi stvisiacimi s jednotlivymi sposobmi nadobudania vlast-
nictva (vratane problematiky nadobtdania od nevlastnika)
a s ostatnymi vecnymi pravami vratane uzivacich prav. V za-
vere autori formuluju pohlad na chyby a nepresnosti sicas-
nej pravnej Upravy a stru¢ne prezentuji navrhy de lege feren-
da pre buducu rekodifikaciu sikromného prava.

Dosledne spracovanou je aj Cast komentdra venovana
zapisom prav k nehnutel'nostiam, s osobitne podrobnym vy-

Felik/Jakubad

Katastrilny zakon

Komentar

kladom k otdzke rozhodovania o vklade. Ten sa venuje nie-
len priebehu vkladového konania, ale aj vsetkym aspektom
prieskumu vkladovej zmluvy, vratane problematiky obme-
dzenia prav nakladat s nehnutelnostou z réznych titulov.
Rozbory nacrtnutych problémov prinasaju nielen teoreticky
vyklad, ale aj praktické informdcie, ktoré su uzito¢né nielen
pre vkladdrov, ale aj pre advokatov pri priprave vkladovych
zmllv a realizacii procesnych Ukonov v jednotlivych sta-
diach katastralneho konania.

Okrem (alebo aj napriek) Sirokému prehladu spractva-
nych otdzok dbali autori aj na uzivatelskd prehladnost. Preto
st jednotlivé Casti vykladu podrobne roz¢lenené do kratsich,
obsahovo suvisiacich, celkov. Citatel tak nema problém
rychlo sa zorientovat ani v obsiahlom vyklade. Pomockou pri
vyhladdvani je aj vecny register, ktory identifikuje jednotlivé
pojmy nielen podla stran, ale aj podla ustanovent, ku ktorym
saviaze konkrétny pojem.

Prilohou komentadra su ako prakticky doplnok aj vyhlaska
¢.416/2009 Z. z. ako a k vyhlaska ¢. 22/2010 Z. z., na ktoré
autori na viacerych miestach odkazuju. Ako je to v beckove;j
edicii komentdrov zvykom, samozrejmostou vykladu ku kaz-
dému ustanoveniu je prehlad dostupnej slovenskej a zahra-
ni¢nej literatidry a prehlad judikatdry. Aj pri prehlade judika-
tary sa autori snazili ulah¢it Citatelovi vyhladanie vhodného
rozhodnutia, ked'ze atypicky zoradili sivisiace rozhodnutia
po vecnych celkoch.

Dosledne spracovany komentar mozno odportcat nielen
pracovnikom katastralnych odborov, ale aj vSetkym advoka-
tom a advokatskym koncipientom venujicim sa problema-
tike katastra. Tato prakticky spracovana publikdcia poskytne
nielen zakladny prehlad v problematike, ale nové informacie
prindsa aj skisenym praktikom. Ako uvadzaji samotni auto-
ri: , Tento komentdr ku katastradlnemu zakonu nie je prvy a ne-
bude ani posledny. Je a chvilu zostane ten najrozsiahlejsi. DIz-
ka, ¢i kvantita nie su sice zarukou kvality, avsak je to aspor nie-
co. Nieco, co méZe inspirovat Citatela, ¢i uz odborne fundova-
ného, ako ma konat alebo rozhodnut, pripadne i osobu prav-
ne neposkvrnend v jej dalSom postupe.”

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.
advokatka
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Rozlucili sme sa
s Ing. arch. Jozefom Struharom

V obdobi, ked sme zacali pripravné prace a uvahy
o tom, Ze by sme nemali chodit s centrdlou slovenskej
advokdcie po podndjmoch, bola situdcia s investicnou
vystavbou v rokoch 1987 - 1988 velmi zlozita. Predo-
vSetkym bol vyda-ny zdkaz stavieb administrativnych
budov. Tdto prekazku sme prekonavali tak, Ze nasu no-
vU budovu pripravovanu do vystavby sme nazvali ako
Dom prévnych sluzieb. Cakala nds viak dloha zotat
dalsie hlavy zZlomyselného draka. Jednou z dolezitych
dloh bolo ziskanie pozemku v centre Bratislavy, na kto-
rom by sme mohli postavit nasu budovu. Potom to boli
financie potrebné na zaplatenie investicie, ziskanie do-
ddvatela a teraz sa dostanem k vlastnej téme, o ktorej
chcem pisat, a to ndjdenie vhodného a schopného
projektanta.

S Ing. arch. Jozefom Struhafom ma zozndmil dlho-
rocny priatel Ing. Jozef Eisenreich. Odporucil mi ho na
projekéné prace ako verzirovaného projektanta, vyni-
mocného autora mnohych projektov na Slovensku, za
¢o som mu bol vdacny. V Jozefovi Struhafovi som po-
znal odbornika mnohych talentov, tvorivého, pracovi-
tého a dobrosrdecného cloveka, s ktorym sme sa stre-
tavali kazdu stredu, aby sme zhodnotili, ¢o sme urobili
a ¢o nas caka. V jeho osobe sme ziskali autorizované-
ho odbornika na stavbu sidla budtcej advokatskej ko-
mory. Anibez jedného z nich by nasa budova nemohla
existovat.

Jozef Struhaf sa narodil 29. 12. 1935 na slovensko-
-moravskom pomedzi v Stitné nad VI4Fi. V roku 1955
bol prijaty na Fakultu architektiry a pozemného stavi-
telstva SVST v Bratislave. Ako Student spolupracoval na
vyznamnych akcidch, po absolvovani vysokoskolskeé-
ho stddia sa podielal na mnohych zaujimavych projek-

toch - spomenme aspon hotely Regia v Bojniciach
a Slovan v Kosiciach. Styri roky po skon¢enf tidia pre-
kvapil celé Ceskoslovensko, ked' v stitazi o novi budo-
vu Ceskoslovenskej televizie v Bratislave spomedzi 58
navrhov vyhral prvi cenu spolu s architektom Vacla-
vom Curillom. Prave za riesenie televizneho centra
v Bratislave bola autorom udelend v roku 1975 cena
Zvézu slovenskych architektov, dnesna Jurkovicova
cena.

V druhej polovici osemdesiatych rokov sa Jozef Stru-
haf, popri inych urbanistickych projektoch, s plnym
zaujatim venoval projekcii budovy budtceho sidla Slo-
venskej advokdtskej komory. Jeho predstava plne zod-
povedala poziadavkam advokatov a na relativne ma-
lom priestore zrealizoval vyborny projekt, ktory dote-
raz, bez akychkolvek zdsahov, dostojne slizi potre-
bam nasho sidla. Z vdac¢nosti za tento projekt mu bola
nan osadend pamatna tabula.

Ing. arch. Jozef Struhaf vytvoril pre Slovensko vy-
znamné diela, ktoré patria k tomu najlepsiemu, co
u nas za poslednych patdesiat rokov vzniklo. Preto mu
bolaudelendvroku 2009 aj prestizna cena Emila Bellu-
Sa. Svoje tvorivé schopnosti prejavil Jozef Struhaf aj pri
realizdcii projektu terajsieho sidla nasej komory. Bude-
me nanho s tctou spominat a s tymito pocitmi sme sa
spolu s jeho rodinou, kolegami a vdac¢nou verejnostou
so smutkom i vdakou s nim rozlicili 6. jina 2021 v bra-
tislavskom krematériu. Odisiel vyznamny slovensky
architekt, tvorca doélezitych objektov i nasho sidla, Slo-
venskej advokatskej komory.

Cest jeho pamiatke!
Anton Blaha




Za Gabikou
Fiillopovou

Ked odchadza ¢lovek, je vzdy smutno. ESte smutnejSie je, ked od-
chddza niekto, kto este mohol a aj chcel v dalsich rokoch svojho
zivota odovzdavat um, mddrost a znalosti, ktoré su potrebné pre
napredovanie prace nasej instittcie. Pre mnohych z nas zostane po
Gabike Fllopovej prazdne miesto.

Svoje vedomosti a skiisenosti po viac ako 42-ro¢nej praxe admi-
nistrativnej pracovnicky advokacie zurocovala najskor na Krajskom
zdruzeni advokdtov v Bratislave, kde posobila na ekonomickom
useku viac ako 12 rokov a neskor po zaniku krajskych zdruzeni ad-
vokatov presla pracovat od 1. jula 1990 na Slovenskd advokatsku
komoru, kde posobila najskor pri likvidacnych pracach krajskych
zdruZenf, neskor na ekonomickom useku a aj ako sekretdrka tajom-
nika Slovenskej advokatskej komory. Pribidajicim narastom advo-
katov bolo zriadené disciplindrne oddelenie, ktoré administrativne
zastre$ovala po mnohé roky sama. Neskor, ked’ narast advokdtov
bol stdle vyssi, bola prijatd na uvedené oddelenie dalsia pracovnic-
ka. Gabika (ako sme ju vetci volali) odvolaci senat, ktory jej bol pri-
deleny prijatim novej sily, zvladala s prehladom az do doby, ked' ju
v jej praci zastavilo zlyhanie zdravia a to az tak, ze musela 21. oktéb-
ra 2020 skoncit pracovny pomer a nadalej bojovat s chorobou, az
kymjej 30. mdja 2021 nepodlahla.

Budui na riu spominat a isto na nu nezabudnd najma advokati,
s ktorymi pocas jej dovedna viac ako 42-ro¢ného posobenia i uz
v Krajskom zdruzeni advokatov alebo na Slovenskej advokatskej
komore prisla neraz do pracovného styku, kde zanechala zasebou
spomienky a rukopis zo vsetkych pracovnych zaradeni, ktorymi po-
cas uvedenych rokov v advokacii presla.

Gabika, dovol, aby sme sa s Tebou rozlicili nielen menom pred-
sednictva slovenskej advokatskej komory, ale aj vsetkych sloven-
skych advokatov a vsetkych pracovnikov Slovenskej advokdtskej
komory. Stracame v Tebe vynikajicu pracovnicku a priatelku.

Cest Tvojej pamiatke!

Vilma Slopovska
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