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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe
(Microsoft Word), ktory doteraz nebol publikovany vinom
periodiku. Odborny a vedecky clanok nesmie byt popisny

a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktualnych
problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky Gvod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U osob je potrebné uviest akademické tituly, ve-
decko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckud hodnost. Ak nie
je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti alebo ich
uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnu a proto-
kolarnu potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych
a medzindrodnych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom
ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke). Ak existuje zauzivany
slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak je potrebny
¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom pésobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdaciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany rozsah
recenzie, poznamky, sprdvy z poduijatia, Gvahy na aktudinu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je
potrebné dodat scan obalky knihy, pricom od jej vydania by
mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy

10.

11.

12.

13.

¢lanok do viacerych cisiel. Vyhradzuije si tiez pravo uverejnit
svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku. Redakéna
rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, reSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich dGprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti st urceni Redakénou radou v pocte zodpoveda-
jicom povahe prispevku. Vedecky alebo odborny prispevok
vsak posudzuji vzdy najmenej dvaja recenzenti. Posudzovate-
lia postupuji v recenznom konanf podla vseobecne platnych
zasad na posudzovanie prispevkov zasielanych do vedeckych
a odbornych pravnickych ¢asopisov, postupuji objektivne

a nestranne na zaklade vopred stanovenych hodnetiacich
kritérii so zohladnenim narocnosti spracovania témy, ak-
tualnosti, odbornej tirovne a pouzivania odbornej termino-
logie, formalneho spracovania, pouzitia vedeckych metod
spracovania, vedeckého prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajticej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
lozeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutocnosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky pre
vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky Redakénej rade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho Upravu, prepracovanie alebo

doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene Redakénej rady.
Na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa auto-
rovi urci primerana lehota. Po jej uplynuti Redak¢éna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje Redaké¢na rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje Redakénd radu; Redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazene kolegyne,
vazeni kolegovia,

namiesto obvyklého tvodnika adresovaného vam, si tentoraz
skusim predstavit, ako by som za nds stav v dnesnych turbu-
lentnych casoch napisal ministerke spravodlivosti SR.

Vazend paniM.,

Vami navrhovand reforma justicie ma zabranit excesom v roz-
hodovani a priniest predvidavé kvalitné sudne rozhodnutia.
Palec hore za odvahu a najlepsi imysel. Zostdva otazka sprav-
nosti nastrojov. Prikladmo, ak ma akékolvek ohnutie prava na
prvom rande posudzovat OCTK, ktory obcas nemd prdvnické
vzdelanie (prieskum prdvoplatného rozsudku sudu v priprav-
nom konani?)... azda vsetko dobre dopadne! Nefunkcnost
starych mechanizmov negarantuje funkcnost novych, skor na-
opak. Verim, Ze len sluzbou v pravom zmysle slova a postupnym menenim mentalneho nastavenia je moz-

né dojstk vysledku, to je ale dlhd cesta. Ako som dnes Cital, vsetcimame hodinky, len Cas nie...

Doba je zvlastna, nevieme Ci vcera tvrdené dnes plati, nie je mozné rozpoznat kto je kto, koho dmysel je
cisty, Ciny spravne atd’, atd. A zas si pospevujem znenazdajky pesnicku od Elanu Dresy. Spolocenskd a me-
didlna objednavka na spravne fungovanie justicie a jej sucasti je obrovska (ved'vsetci chceme zakonnost
a spravodlivost a nulovd toleranciu korupcie a padni komu padni), avsak aj za cenu nedodrziavania sub-
jektivnych prav(1?). Ak zostanud opdt raz advokati ako posledni, ktori budu pre svojich klientov vyzadovat
neporusovanie ich individualnych prav, az potom sa naplno ukaze potreba klienta, ale aj osvieteného statu,
mat proti akejkolvek masinérii postaveného nezavislého a slobodného advokata. Lebo, ako vystihol nestor
slovenskej advokdcie JUDr. Detvai v minulom Cisle bulletinu, nezavislost je povinnost advokdta(!) a pravo
klienta(!). Aby klient dostal nedeformovand sluzbu. Cistu. Korektnu. Kvalitnd. Samozrejme, zdvislost advo-
kata len na zakone, advokatskej etike a pokyne klienta vyzaduje vysoku eticku droven kazdého z nas. A ver-
te, e tych chyb mame aj my dost! Zachovat nezdvislost advokatskeho stavu od stdtu zas bystré, predvida-
vé a velkorysé oko jeho sprdvcu. Jedna z podmienok, bez ktorych to nejde je NEBY(DT disciplinarne prejed-
ndvany statom. Samozrejme, preskimavanie kazdého pravoplatného komorového (nielen disciplindrne-
ho) rozhodnutia siidom je nevyhnutné. A ak to bude Najvyssi spravny sid - vizend pani M., opat palec hore
nase disciplinarne organy. TakZe palec hore aj za citlivé poznanie témy a zmysel pre vykon nasho povolania
a justicie ako takej, ked'ste skonstatovali, Ze advokacia je slobodné povolanie, a preto rezim disciplindrnych
konanivociadvokatom ma byt odlisny. Nadalej budeme hrdo nosit povinnost byt nezavisli.

Ak mayji nase disciplindrne konania plnit aj preventivny tcel, informovanie o nich je podmienkou, bez kto-
rej to nejde. Vhodné informovanie verejnosti prispeje k zvyseniu déveryhodnosti nasho stavu ergo aj justi-
cie. Aj tu citime snahu ministerstva vyjst komore v Ustrety a dat zakonny rdmec na moznost otvorenej a ko-
rektnej komunikdcie o postihovanych advokdtoch. Advokat vsak nesmie byt podhodeny médidm, ked’
spolo¢nost vold po...po com vlastne? Komunikacia musi vysvetlit zrozumitelne verejnosti ¢o povolené je
a co je uz za Ciarou, co odsudzujeme ako spravanie proti zakonu alebo dobrému ténu. A byt vecnd a kon-
krétna!

Vdzena pani M., tymto Vdm prajem, aby sa Vas umysel na zlepSenie celého justicného systému naplnil a aby
ste pocas vykonu funkcie slizili ako dobra advokatka vsetkych obcanov sticasne a dobrd advokdtka celého
justicného systému.
Sdctou
Richard Karko
clen predsednictva SAK

PS:
Viac o disciplinarnych konaniach SAK v rozhovore
s predsednickou reviznej komisie SAK na nasledujticej strane.
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Slovenska advokatska komora
dokaze efektivne vykonavat
disciplinarnu posobnost

Advokatska komora md funkéne a efektivne nastaveny systém staznostnych

a disciplinarnych konani. O rieseni disciplinarnych previneni advokatov
sme sa zhovarali s predsednickou Reviznej komisie Slovenskej advokdtskej

komory JUDr. Zuzanou Cizovou.

-
-
-
-
-
-
-
-

Il Ako vnimate tlak verejnosti a zvySeny zaujem médii
o disciplindrne konania voc¢i advokatom?

Médid, ako aj verejnost vznasaju kritiku, Ze Slovenska advo-
katska komora nemd konat' v medializovanych pripadoch po-
ruseni povinnosti advokatmi. V sdicasnosti ide najma o pri-
pady podozreni zo spachania previneni advokdtmi, o ¢om
maju svedcit prepisy komunikdcii zo socialnych siet. V mé-
diach sa objavuju tiez clanky s kritikou, Ze viaceri podozrivi

sudcovia uz maju pozastavendu cinnost a advokati nie. Mé-
dia vsak nespomenuli skutocnost, ze voci sudcom, ktori maju
pozastavenu ¢innost sa vedu trestné konania, zatial ¢o v pri-
pade medialne zmienovanych advokatov, voci ktorym bolo
zacaté disciplindrne konanie, bolo dosial' vznesené jedno ob-
vinenie a o pozastaveni ¢innosti predsednictvo rozhodlo. Na-
priek tomu, Ze revizna komisia nema také vysetrovacie pra-
vomoci ako orgdny ¢inné v trestnom konani, vyuZziva vsetky
dostupné moznosti na ziskanie dokazov v zaujme riadneho
presetrenia kazdého skutku, o ktorom sa dozvie. Komora
s odkazom na dodrziavanie povinnosti ml¢anlivosti nekomu-
nikuje o disciplinarnych stihaniach, ¢im sa ocita v informac-
nej nevyhode oproti médiam. Mam pocit, Ze verejnost ne-
rozlisuje ani skutocnost, ze konanie advokatov, dosahujice
intenzitu trestného Cinu presetruju organy ¢inné v trestnom
konanfi a nie organy komory.

Il Doslo pocas roku 2019 a v prvom polroku 2020 k na-
rastu poctu staznosti?

Pocet staznosti v roku 2019 bol na rovnakej Grovni ako v ro-
ku 2018, kedy napadlo reviznej komisii 467 staznosti. V roku
2019 to bolo 464 staznosti, z toho v desiatich pripadoch ko-
nala revizna komisia ex offo. V prvom polroku 2020 napadlo
reviznej komisii 220 staznosti, z toho z vlastnej ¢innosti za-
Cala Setrenie v 10-tich pripadoch.

Il Akych pochybeni resp. disciplinarnych previneni sa ad-
vokati dopustaju najcastejsie?

Medzi najcastejsie disciplinarne previnenia advokatov patri
neplnenie povinnosti voci klientom, ako napr. neplnenie po-
vinnosti pisomne finan¢ne vyporiadat vec po skonceni zastu-
penia; nedostatocné informovanie klientov o priebehu vyba-
vovania ich pravnych veci (o pojedndvaniach, rozhodnutiach,
z ktorych vyplyvaju pre klientov prava a najma povinnosti);
neodovzdanie klientovi priznanej nahrady trov konania; nedo-
statocné vedenie obhajoby; dojednanie peniazného zavazku



za vypovedanie zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb; do-
jednanie odmeny za poskytnutie pravnych sluzieb v rozpore
s vyhlaskou, resp. Gctovanie odmeny v jej zjavnom rozpore.
Dalsie previnenia, za ktore su advokati stihani, si neodmiet-
nutie poskytnutia pravnej sluzby v pripade konfliktu zaujmov;
poskytovanie pravnych sluzieb pocas pozastavenia vykonu
advokacie; pouzivanie neddstojnych, neslusnych a urazaju-
cich vyrazov a argumentov; sposob konania a komunikacie
vrozpore s dostojnostou advokatskeho stavu; podporovanie
0s0b poskytujtcich pravne sluzby bez opravnenia; porusenie
povinnosti ml¢anlivosti. Disciplindrne previnenia st zhromaz-
dované v zbierke disciplinarnych rozhodnuti od roku 2006,
ku ktorym ma kazdy advokat pristup bud’ v kniznej podobe
alebo na webovej stranke SAK.

B Comu sa venuje revizna komisia SAK mimo staznost-
nej agendy?

Revizna komisia okrem staznostnej agendy kontroluje ¢in-
nost predsednictva komory a kanceldrie komory z hladiska
zakonnosti a hospoddrneho nakladania s majetkom komory.
Navrhuje predsednictvu komory zmenu alebo zrusenie jeho
rozhodnutia, ak ma za to, Ze je v rozpore so zdkonom alebo
hospodarnostou. Pre ilustraciu, v roku 2020 podala revizna
komisia predsednictvu Styri navrhy na zmenu resp. zrusenie
uznesenia dve upozornenia na nehospoddrnost. V roku 2019
bol dodany jeden navrh na zmenu, resp. zrusenie uznese-
nia a jedno upozornenie na nezakonny postup, v roku 2018
islo o dva navrhy na prijatie uznesenf v sdvislosti s ¢cinnostou
predsednictva RK SAK a osem navrhov v stvislosti s nehospo-
darnym nakladanim s majetkom komory a s postupom pred-
sednictva v rozpore s predpismi komory. Okrem toho, ako
predsednicka, podavam ndvrhy na zrusenie pravoplatnych
rozhodnutf disciplindrnych sendtov (dosial’ od jina 2017 v Sty-
roch pripadoch) a navrhy na pozastavenie vykonu advokacie
advokatov, proti ktorym bol podany ndvrh na zacatie discip-
linarneho konania (dosial od jina 2017 v piatich pripadoch).

Il Ako postupuje SAK vo veciach medializovanych staz-
nosti, ktoré sa tykaju Mariana K.?

Revizna komisia presetrila a presetruje kazdy podnet, o kto-
rom sa dozvie, a to nielen vyziadanim vyjadrenia zo strany do-
tknutého advokata, ale aj v sicinnosti s tretimi osobami, Stat-
nymi organmi pripadne organmi ¢innymi v trestnom konant,
ktoré nam za tymto Gcelom poskytujd dostupné dokazy. Vo
veciach staznost, ktoré sa tykaju M. K. sme vykonali Setrenie
ohladne 12-tich advokatov, pricom v sticasnosti je neukon-
Cené Setrenie tykajlce sa dalsich dvoch osob. V konkrétnych
suvislostiach bolo dosial’ podanych 10 navrhov a v 4 pripa-
doch boli veci ukoncéené odlozenim. Névrhy boli podavané
z dovodu necestného a nesvedomitého konania znizujd-
ceho dostojnost advokdtskeho stavu (§18 zdkona o advoka-
cii); neodmietnutia poskytnutia pravnych sluzieb v pripade
konfliktu zaujmov (§ 21 pism.b) v kontexte § 22 ods. 1 za-
kona o advokacii a § 4 ods. 3 Advokatskeho poriadku SAK);
nezachovavania vaznosti a dostojnosti, ktoré vyzaduje po-
volanie advokdta aj mimo vykonu povolania (§ 29a ods. 1
zakona o advokacii v kontexte s § 1 a § 2 Advokatskeho po-
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riadku SAK). Veci, ktoré boli odlozené sa tykali dovodoyv, ze
bez podpory inymi dokazmi, ktoré revizna komisia nemala
moznost zabezpecit, nebolo mozné konstatovanie dévodu
na podanie ndvrhu na zacatie disciplindrneho konania (s od-
kazom na pozornost organov cinnych v trestnom konanf)
alebo skutky boli premlcané a napokon boli aj pripady, ze
revizna komisia musela konstatovat, Ze k disciplindrnemu
previneniu zo strany advokdta nedoslo.

Hl Povazujete za legitimnu poziadavku na zverejnovanie
informacii o priebehu a vysledku disciplinarnych konani
voci konkrétnym advokatom?

Som toho ndzoru, ze SAK ma primarne dbat na zachovanie
prezumpcie neviny v sutvislosti s disciplinarnym konanim
a sucasne na zachovanie povinnosti mlcanlivosti zakotve-
nej v zakone o advokdcii, advokadtskom poriadku a discipli-
narnom poriadku. Aj vzhladom na to, ze v poslednej dobe
sa SAK ocitla vo vyraznej informacnej nevyhode oproti me-
didm, vypracovala a predlozila ministerstvu spravodlivosti na-
vrh zmeny zdkona o advokacii, ktory by mal ¢iastocne pre-
lomit sticasnd povinnost micanlivosti SAK v staznostnych
a disciplinarnych konaniach s cielom transparentne informo-
vat verejnost v takom rozsahu, v akom nedojde k ohrozeniu
povinnosti mlcanlivosti a dovernosti komunikacie medzi ad-
vokdtom a klientom. Verim, Ze pri reSpektovani stanovenych
povinnosti, teda nezverejiiovat skutoc¢nosti, ktoré by mohli
zmarit alebo stazit objasnenie a vysetrenie veci; dbat na za-
sadu prezumpcie neviny; chranit osobné tdaje a opravnené
zaujmy klienta a tretej osoby a skutoc¢nosti sikromného cha-
rakteru, je mozné poziadavku na zverejnovanie informacif
v disciplinarnych konaniach povazovat za legitimnu. V tejto
oblasti vsak predpokladdm vyvoj, ktory sa bude odvijat od vy-
sledkov v aplikacnej praxi.

Il Mozno sucasny model disciplinarnych konani SAK hod-
notit ako efektivny?

Som presvedcend, ze vyslovim nazor aj za predsedov discipli-
narnej a odvolacej disciplinarnej komisie, ked” poviem, ze
Slovenska advokatska komora dokdze efektivne vykondvat
disciplinarnu pésobnost. Tato prebieha v dvoch stuprioch.
Revizna komisia ro¢ne poda priblizne 70 navrhov. Senaty
disciplinarnej komisie rozhoduju rocne priblizne 100 veci,
a to vo vacsine pripadov do 5 -7 mesiacov od podania na-
vrhu. Po podani navrhu kona jeden z desiatich disciplinar-
nych sendtov SAK zlozeny z troch ¢lenov. Ak disciplindrny
senat zisti, ze skutok, ktory sa kladie disciplinarne obvine-
nému za vinu, sa stal, uzna ho za vinného a ulozi mu podla
zakona o advokdcii disciplindrne opatrenie od pisomného
napomenutia cez verejné napomenutie, penaznu pokutu
(max. do vysky stondsobku minimdlnej mesacnej mzdy), az
po pozastavenie vykonu advokdcie alebo vyciarknutie zo
zoznamu advokatov. V osobitnych, menej zavaznych pripa-
doch, moze disciplinarny senat od ulozenia disciplinarneho
opatrenia upustit. Opatrenia za previnenia advokatov ukla-
daju disciplinarne senaty v sulade s pravidlami zakotvenymi
v Disciplinarnom poriadku SAK. Najcastejsie je ukladana pe-
naznd pokuta, pricom v obdobi posledného roka boli ulozené
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pokuty v priemere vo vyske cca 1 300 eur. V pripade nespo-
kojnosti s vysledkom rozhodnutia disciplinarneho sendtu je
mozné podat odvolanie, o ktorom bezodkladne rozhoduje
jeden z troch troj¢lennych disciplinarnych senatov odvola-
cej disciplindrnej komisie. Proti vysledku odvolacieho discip-
lindarneho senatu je mozné podat spravnu zalobu, a nasledne
aj kasa¢nu staznost na Najvyssi sid SR. Od septembra 2017
do janudra 2020 bolo stidmi rozhodnutych 33 zaléb (poda-
nych sidu od roku 2011 do roku 2018), z toho len v sied-
mich pripadoch boli zrusené rozhodnutia organov SAK, pri-
¢om doévodmi zrusenia rozhodnuti disciplindrnych organov
bol pravny nazor sudu, Ze disciplindrne opatrenie je nepri-
merané prisne, alebo dovodom zrusenia rozhodnutia boli
formalne dévody, napr. pri vykondvani zakladného tkonu
dorucovania.

H Bolo by vhodné preniest niektoré disciplinarne kompe-
tencie SAK na justicné organy (aktualne sa v tejto stvis-
losti diskutuje o NajvySsSom spravnom sude)?

StotoZnujem sa s uz prezentovanym ndzorom, ze SAK vita
vznik planovaného Najvyssieho spravneho sudu, avsak ako
instittcie na preskimavanie disciplindrnych rozhodnuti orga-
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slovenskej
advokacie

nov SAK. Zachoval by sa obdobny princip, aky funguje aj v su-
Casnosti s tym, Ze stdny prieskum disciplindrnych rozhod-
nuti SAK by bol jednoinstancny a v kompetencii Najvyssieho
spravneho stdu. Tento std by mohol urychlit a zefektivnit
stidny prieskum disciplindrnych rozhodnuti SAK. Samotné
disciplinarne konanie by vsak malo zostat v kompetencii
SAK. Garantovanim nezavislosti advokacie samostatnym
dvojinstancnym konanim sa nas stat uz pri vzniku slobodne;j
advokdcie v roku 1990 prihlasil k medzinarodnym standar-
dom vyzadovanym od demokratickych statov, medzi ktoré
patri prdvo na spravodlivy sidny proces, ktorého sucastou
je aj pravo na zastupovanie zo strany nezavislého advokata
(napr. Zakladné principy OSN prijaté v roku 1990). Presu-
nutie casti disciplinarnej pravomoci SAK na Najvyssi spravny
stid by mohol byt vnimany ako dstup od tychto standardov.
Dosledkom by mohol byt aj vznik mnohych neriesitelnych
praktickych a etickych otdzok. Pevne verim, ze kompetentni
pri rozhodovani o pripadnom preneseni disciplindrnej kom-
petencie na justicné orgdny dokladne zvazia vsetky argu-
menty zastupcov SAK a napokon rozhodni o ponechani
sticasného modelu s modifikdaciou sidneho prieskumu Naj-
vyS$sim spravnym sidom.

. Vyzva advokatom

tou alebo emailom na konferencia@sak.sk.

2021.

Odborne stanoviska poradnych organov komory
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Zber podnetov
od advokatov
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navrhov advokatmi
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Prerokovanie navrhov
predpisov Predsednictvom

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory prijalo na majovom zasadnuti Uznesenie ¢. 28/5/2020 z 30. aprila 2020
o tvorbe a predkladani navrhov predpisov komory urcenych na rokovanie konferencie advokatov (Vestnik ¢. 66).

V zmysle tohto uznesenia si vas dovolujeme vyzvat, v pripade vasho zaujmu, na dorucovanie podnetov na zmenu
stavovskych predpisov, ktorych zber sa uskuto¢ni v obdobi od 11. jiina 2020 do 31. augusta 2020. Podnet md obsa-
hovat najma popis problematiky, zdévodnenie vecného rieSenia popisaného problému a preukazanie suladnosti
navrhovanej tipravy so zakonom o advokacii a ostatnymi predpismi komory. Podnety je mozné komore dorucit pos-

V septembri 2020 budu navrhy predloZzené advokdtom na pripomienkovanie na webovom sidle SAK. V janudri 2021
predsednictvo SAK schvdli findlnu podobu stavovskych predpisov, o ktorej bude rokovat Konferencia advokatov 11. jina

Harmonogram pripravy stavovskych predpisov na Konferenciu advokatov 2021

Prerokovanie navrhov
predpisov Predsednictvom
—

OKT NOV  DEC

Prvé pripomienkovanie

P

Konferencia advokatov
11. juna 2021

2021

Zverejnenie navrhov
predpisov na Konferenciu
advokatov
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Advokatske komory =
na Slovensku —_—

KOMORY

V rOkOCh 1875 —1948 NA SLOVENSKU

. V ROKOCH
Gajdosova, M. - Kerecman, P. - Duriska Z. - Ku$nir J. - Hellenbart V. 1875 — 1948

Slovenska advokatska komora vydala vo vydavatelstve VEDA —_ 3
publikaciu o historii advokacie. Monografia je prvym komplexnym
spracovanim dejin advokatskych komoér na slovenskom tzemi.
Kniha ma Sest kapitol a jej struktira prechddza vyvojom
advokatskeho prava na Slovensku v rokoch 1875 — 1948.

Pre advokatov a ad-
B[ i o b s s e st AR g i i et [ BB voka'tskych konci-
e D ke Bt o o s s i pientovje publikacia
. :,.J;an.if :nmmﬁg““ ‘“‘ mm‘kﬁm""”;é za zvyhodnend cenu
24 eur s DPH
+ 3,70 postovné
(27,70 eur s DPH)

Zaujemcovia

mimo radov SAK
zaplatia 30 eur s DPH
+ 3,70 postovné
(33,70 eur s DPH)

Objednavku ndjdete
na www.sak.sk alebo
priamo kontaktujte:

PhDr. OndriSova
02 204 227 28
ondrisova@sak.sk

Darina Stracinova
02 204 227 26
darina.stracinova@sak.sk
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DISKUSIA

Urazlivy jazyk podani v sidnom
konani aj z iného pohladu

Kolega Mgr. Viliam Ponist, PhD. (dalej len ,autor”) v Bulle-
tine slovenskej advokacie ¢. 1-2/2020 v ¢lanku pod nazvom
Urazlivy jazyk podani v civilnom sporovom konani nacal
zaujimavu a nepochybne aktudlnu tému, s ktorou som sa
zatial' v odbornej literatire nestretol.

Podla autora sa v civilnom sidnom konanf od stran sporu,
ale aj od stidu samotného ocakdva dodrziavanie elementar-
nych pravidiel slusnosti, ako aj dodrziavanie dostojnosti sa-
motného konania. Pouzivanie urdzlivého a expresivneho ja-
zyka je preto neziaduce. Zo zaverov autora vyplyva, Ze sa
k problematike urazlivych podant'stavajti Ustavny stid SR (da-
lej len ,dstavny sid”), ale aj Eurépsky sud pre ludské prava
(dalejlen ,ESLP”) inak ako vseobecné stdy. Kym udstavny sud
a ESUP povazuju urazlivé podanie za zneuzitie prava na po-
danie staznosti (o vedie k jej odmietnutiu), zatial' v rdmci
vseobecného sudnictva hrozi strane ,iba” poriadkova po-
kuta (nie teda odopretie poskytnutia sidnej ochrany).

Zacnem tym, ze vyraz ,urdzlivy” v mojom ponimanf slo-
venského jazyka oznacuje niekoho, kto je vo zvysenej miere
nachylny urazit sa. Nejde teda o niekoho, kto toho druhého
urdza, lebo ten nie je podla mna urdzlivy, ale urazajuci.

Bez ohladu na to, ako chapem vyznam slova ,urazlivy” ja,
podla Slovnika slovenského jazyka urdzlivy je jednak ten, kto
sposobuje (vyvolava) urazku, ale aj ten, kto sa lahko uraza
(urazi). Inymi slovami, tento vyraz ma jednak ten vyznam, ktory
mu pripisujem ja, ale aj ten vyznam, v akom ho pouziva autor.

Chcem v dalSom uviest konkrétny pripad z rozhodovacej
praxe ustavného sudu, ktory dobre ilustruje ind (autorom
nerieSend) strdnku problematiky uraZlivych podant.

Ide o vec, ktoru dstavny sud riesil v konani vedenom pod
sp.zn. I1.US 379/09.

Uznesenim dstavného stdu ¢. k. I1. US 379/09-21 z 12. no-
vembra 2009 bola prijata na dalSie konanie staznost obchod-
nej spoloc¢nosti R., a. s. (dalej len ,stazovatelka”) zastipe-
nej advokdtom JUDr. J. D. z B. (dalej len ,pravny zdstupca”)
vo veci namietaného porusenia ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 47 ods. 3
Ustavy SR (dalej len ,Gstava”), ako aj ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod (dalejlen , do-
hovor”) v konani vedenom Najvyssim sidom SR (dalej len
,»Najvyssi sid”) pod sp.zn. 3 Szz 1/2008.

Naéslednym nalezom dstavného stidu ¢. k. II. US 379/09-126
z 19. oktébra 2010 bolo rozhodnuté vo veci samej tak, ze

sa staznosti stazovatelky nevyhovuje. Text nalezu bol uve-
rejneny v Zbierke ndlezov a uzneseni Ustavného stidu Slo-
venskej republiky za rok 2010 pod ¢.56/2010.

V staznosti dorucenej dstavnému sidu 14. septembra 2009
pravny zdastupca stazovatelky podrobne popisoval priebeh
pojedndvania na najvyssom stde 18. jina 2009 s tym, Ze
(okrem in€ho) aj v sposobe vysluchu svedka zo strany pred-
sedu sendtu najvyssieho sidu videl porusenie prav stazova-
telky. Uviedol, Ze nim polozent druhu otdzku si predseda se-
natu nechal siahodlho objasnovat, pricom ,Klddol doplriujtice
otazky, ktoré by sa aj medzi gentlemanmi nedali vystizne po-
menovat bez pouzitia privlastku «idiotské», aby tahal cas, vy-
tvaral svedkovi co najdlhsiu prilezitost pre Gvahu, co odpovie.”

Podla méjho presvedcenia pravny zastupca stazovatelky
tym, Ze v podani adresovanom Ustavnému stidu oznacil otazky
kladené predsedom sendtu najvyssieho stidu svedkovi pri vy-
sluchu za idiotské, urobil hrubo urazlivé podanie v zmysle
vtedy platného § 53 ods. T Obcianskeho stidneho poriadku,
podla ktorého tomu, kto marf uplatnenie zakladného prava
iného dcastnika konania alebo kto hrubo stazuje postup
konania tym, Ze sa neustanovi na sud, hoci nan bol riadne
a vcas predvolany a svoju nepritomnost neospravedinil vcas
a vaznymi okolnostami, alebo kto neposlichne prikaz sddu,
alebo kto rusi poriadok, alebo kto urobi hrubo urazlivé poda-
nie, moze sud ulozit uznesenim poriadkovu pokutu do vysky
820 eur. Rovnako dnes podla § 102 ods. 1 pism. e) a ods. 2
Civilného sporového poriadku sid méze ulozit poriadkovi
pokutu tomu, kto stazuje postup konania najma tym, Ze urobi
hrubo urazlivé podanie. Vysku poriadkovej pokuty urcuje sud
s prihliadnutim na povahu porusenej povinnosti; poriadkovu
pokutu mozno ulozit do 500 eur.

Mozno konstatovat, ze popisany pripad sa odlisuje od pri-
padov, z ktorych vychddzal autor, pretoze tu urazlivy vyrok
neurobil dcastnik konania, resp. strana konania, ale pravny
zastupca vystupujuci v mene Ucastnika konania.

Podla § 18 ods. 3 zakona ¢.586/2003 Z.z. o advokacii
a o zmene a doplneni zdkona ¢.455/1991 Zb. o zivnosten-
skom podnikani (Zivnostensky zakon) v znenf neskorsich
predpisov advokat postupuje pri vykone advokdcie tak, aby
neznizoval dostojnost advokatskeho stavu. V zaujme toho je
povinny dodrziavat pravidla profesijnej etiky a iné pravidla,
ktoré urcuje predpis komory.



Podla § 2 ods. 2 a 4 Advokatskeho poriadku schvaleného
Konferenciou advokdtov 16. jina 2007 (Gc¢inného v case,
ked'bolo urazlivé podanie urobené) advokat je povinny do-
drziavat pravidld korektnej sitaze, dbat na déstojnost advo-
katskeho stavu, nesmie prijat poverenie, ktoré by znizovalo
dostojnost advokatskeho stavu a smie pouZit len prostriedky,
ktoré su v silade so vSeobecne zavaznymi predpismi, dob-
rymi mravmi a zasadami slusného spravania sa. Ustanovenie
§ 2 ods. 2 a 4 Advokatskeho poriadku schvéleného 10. jina
2017 (Gcinného i v sticasnosti) znie v podstate obdobne.

Zakonny zdkaz hrubo urazlivého podania treba z tstav-
nopravneho hladiska povazovat za zasah do slobody prejavu
podlacl. 26 ods. 1 Ustavy, resp. podla ¢l. 10 ods. 1T dohovoru.
Ak je hrubo urazlivé podanie namierené voci konajicemu
stdu, legitimnost zakonného zasahu do slobody prejavu je
dana verejnym zaujmom na ochrane verejného poriadku,
resp. na zachovani autority a nestrannosti sidnej moci (¢l. 26
ods. 4 dstavy, resp. ¢l. 10 ods. 2 dohovoru). Pokial smeruje
voci niekomu inému (napr. voci niektorému tcastnikovi
konania), potom sa legitimnost zasahu opiera o potrebu
chranit prava a slobody inych (¢l. 26 ods. 4 Ustavy), resp.
o potrebu chranit povest alebo pravo inych (¢l. 10 ods. 2
dohovoru).

Postup sudu, ktorym na zéklade § 53 ods. T Obcianskeho
stidneho poriadku [resp. § 102 ods. 1 pism. e) Civilného spo-
rového poriadkul dospeje k zaveru, Ze doslo k spachaniu po-
riadkového deliktu a ulozi poriadkovi pokutu, nerespektuje
prevaznu vacsinu zasad spravodlivého sidneho konania, ako
tieto vyplyvaju z ¢l. 46 a nasl. dstavy, resp. z ¢l. 6 dohovoru.
Napriek tomu treba povazovat tento postup za tstavne kon-
formny, vychadzajlc pritom aj z relevantnej judikatuary ESLP.

Rozhodovanie o poriadkovych deliktoch nie je mozné po-
vazovat podla slovenského prava za obcianskopravny spor.
Nejde ani o rozhodovanie o trestnom cine, kedze Trestny
zakon poriadkové delikty za trestny ¢in nepovazuje. Rovnako
poriadkové delikty nie je mozné povazovat ani za ,obcianske
pravo alebo zavazok”, resp. za ,akékolvek trestné obvine-
nie” podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru v zmysle autonémneho vy-
medzenia tychto pojmov v judikatire ESLP. Poziadavka statu
na penazné plnenie sankcnej povahy voci pachatelovi poriad-
kového deliktu ma verejnopravnu povahu, pricom ani vysle-
dok konania o poriadkovom delikte nie je rozhodujici pre
pravo sukromnej povahy. To vylucuje, aby v takomto konanf
slo o obcianske pravo alebo zavdzok. Povaha poriadkového
deliktu vylucuje, aby jeho subjektom mohol byt kazdy, pre-
toZe nim moze byt iba urcity obmedzeny okruh 0s6b (najma
Gcastnici civilného sidneho konania). Ani sankcia, ktora je
v tychto pripadoch aplikovatelnd, nie je prilis intenzivna. To
vylucuje, aby sa v takomto konanirozhodovalo o akomkolvek
trestnom obvineni (Ravnsborg c. Svédsko, Putz c. Rakusko).

Podla § 31a zdkona ¢. 38/1993 Z.z. o organizacii Ustav-
ného sudu SR, o konani pred nim a o postaveni jeho sud-
cov v zneni neskorsich predpisov ak tento zdkon neustano-
vuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziji sa na konanie
pred dstavnym sidom primerané ustanovenia Obcianskeho
stidneho poriadku alebo Trestného poriadku.
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Podla § 62 zakona ¢. 314/2018 Z.z. o Ustavnom stide SR
a o zmene a doplnenf niektorych zakonov ak tento zakon
v piatej Casti alebo Siestej Casti neustanovuje inak a povaha
veci to nevylucuje, vztahuje sa na konanie pred dstavnym su-
dom podla povahy veci primerane Civilny sporovy poriadok.

Na zéklade uvedeného mozno konstatovat, ze pravny za-
stupca urobil v mene stazovatel'ky urdzlivé podanie v ramci
staznosti adresovanej istavnému stidu, teda v rdmci navrhu
na zacatie konania. Staznost podanu Ustavnému sidu bolo
potrebné z pohladu § 53 ods. T Obcianskeho stidneho po-
riadku [teraz z pohladu § 102 ods. 1 pism. e) Civilného spo-
rového poriadkul povazovat za podanie pravneho zastupcu.
Inkriminovany urazlivy vyrok oznacujuci otazky kladené sved-
kovi predsedom senatu najvyssieho sudu za ,idiotské” bol
vysledkom osobného dojmu pravneho zastupcu pritomného
na pojednavani najvyssieho sudu, ktory ziskany subjektivny
dojem premietol do staznosti podanej istavnému sudu.

Za daného stavu neprichddza do tvahy, aby nepriaznivé
nasledky postupu pravneho zastupcu pred dstavnym sidom
znasala stazovatelka, v mene ktorej pravny zdstupca konal.
Bolo totiz profesionalnou povinnostou pravneho zastupcu
stazovatelky ako advokata zachovavat zakonné a etické pra-
vidld, ktorymi sa ¢innost advokata riadi. Z rovnakého dévodu
by nebolo mozné povazovat za primerané, aby Ustavny sud
vzhladom na urazlivy obsah staznosti tito odmietol a tym
zaroven aj odmietol poskytnt stazovatelke (dobromyselne
sa spoliehajlicej na to, Ze jej pravny zdstupca postupuje v su-
lade so zakonom a etickymi pravidlami) sidnu ochranu. Ako
primerany sa javil naproti tomu postup podla § 53 ods. 1 Ob-
Cianskeho stidneho poriadku [teraz podla § 102 ods. 1 pism. e)
Civilného sporoveho poriadkul, a to osobne voci pravnemu
zastupcovi. Da sa povedat, Ze ,vo vzduchu visela” moznost
ulozit pravnemu zastupcovi stazovatelky poriadkovi pokutu.

Zaver pripadu mozno oznacit ako paradoxny.

Po prijati staznosti na dalsie konanie ju tGstavny std doru-
¢il najvyssiemu sudu, aby sa tento mohol vyjadrit vo veci sa-
mej. Z vyjadrenia podpredsednicky najvyssieho sidu z 27. ja-
nudra 2010 vyplyvalo, ze ,ide o emotivne a sofistikovanym
sposobom vykonstruovanu staznost, v ktorej sa zmiesavaju
fakty s emotivnym hodnotenim procesného postupu najvys-
Sieho sudu staZovatelkou.” Inkriminovanou ¢astou staznosti
oznacujlcou otazky kladené svedkovi predsedom senatu
najvyssieho sidu za ,idiotské” sa podpredsednicka najvys-
Sieho stidu vo svojom vyjadreni explicitne nezaoberala a uz
vobec sa voci nej neohradila. V tejto suvislosti mozno vyslo-
vit iba ni¢im nepodloZené dohady, preco sa tak stalo (napr.
predseda sendtu uznal, ze jeho otdzky boli skuto¢ne idiot-
ské, alebo sposoby pravneho zastupcu stazovatelky boli vy-
soko gentlemanské, prip. podpredsednicka najvyssieho sudu
nepovazovala za dostojné urazlivym vyrokom sa zaoberat).

Ustavny stid napokon nerozhodol ani tak, Ze by staznost
odmietol pre jej urazlivy obsah, ale ani tak, ze by ulozil po-
riadkovi pokutu prdvnemu zastupcovi stazovatelky. Inymi
slovami, nestalo sa vébec nic.

JUDr. Alexander Fuchs
emeritny advokat
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DISKUSIA

O krok blizsie

Kk judikature Europskeho sudu
pre l'udskeé prava

Namety na nové témy, krdtke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovid adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Pocas svojej viac nez Sestdesiatrocnej histdrie a intenzivnej
rozhodovacej Cinnosti sa Eurépsky sud pre [udské prava stal
vysoko respektovanym nadndrodnym justicnym organom,
s nezastupitelnym mienkotvornym vplyvom na eurépsku ju-
risdikciu. Jeho judikatidra aktudlne zahfia takmer 20 000 roz-
hodnuti, z toho viac nez 300 bolo od roku 1993 prijatych vo
veciach staznosti proti Slovenskej republike.

Vplyv a vyznam tejto judikatdry je nesporny. Pravne na-
zory vyjadrené v jednotlivych rozhodnutiach ESLP st akcep-
tované na vsetkych drovniach véeobecného stdnictva a oso-
bitne v ramci aplika¢nej praxe Ustavného stidu SR. Samotny
vyhovujuci rozsudok ESLP v konkrétnej veci navyse zaklada,
za urcitych okolnosti, pripustnost zaloby na obnovu konania
podla § 397 pism.d) CSP, pripadne ndvrhu na obnovu ko-
nania pred Ustavnym sidom SR v zmysle § 214 a nasl. ZUS
a ¢l.133 Ustavy SR.

Napriek zasadnej relevancii strasburskej judikatdry nie je
v podmienkach slovenskej pravnej praxe jednoduché do-
hladat jednotlivé rozhodnutia a zorientovat sa v nich. K dis-
pozicii je sice verejne dostupna oficidlna databdza vsetkych
rozhodnuti Europskeho sidu pre ludské prava ,HUDOC”
(https://hudoc.echr.coe.int), avsak iba v anglickom a fran-
clizskom jazyku.

Clenské staty Rady Eurpy prispievaji do tejto databazy
vlastnymi prekladmi najvyznamnejsich rozsudkov, ¢o vsak
Slovenska republika realizuje vo vyrazne obmedzenom roz-
sahu. Celkovo sa v databdze HUDOC v sicasnosti nacha-
dza iba 85 rozhodnuti prelozenych do slovenského jazyka,
pricom ide o rozhodnutia z obdobi rokov 1971 az 1998.
Vacsina tychto prekladov bola zabezpecena Informacnou
kancelariou Rady Eurépy v Bratislave este v druhej polovici
devatdesiatych rokov minulého storocia. Len pre porovna-
nie s okolitymi tatmi, pri rovnakych kritériach: Ceska repub-
lika takmer 1000 prelozenych rozhodnuti, Polsko viac nez

g

800 prelozenych rozhodnuti a Madarsko takmer 350 prelo-
Zenych rozhodnuti v oficialnej databaze HUDOC.

Naznaceny deficit CiastoCne zmierriuje verejna databaza
rozhodnuti ESI'P na portali Ministerstva spravodlivosti SR
,SLOV-LEX” (www.slov-lex.sk), ktora v sdcasnosti zahfna
slovenské preklady takmer 250 rozsudkov a inych rozhod-
nuti, ktoré boli vydané v konaniach proti Slovenskej repub-
like. Z tohto hladiska ide o najkomplexnejsi oficialny zdroj
prelozenej strasburskej judikatdry.

Problém ale spociva v tom, Ze obsahuje vylu¢ne rozhod-
nutia v konaniach proti Slovenskej republike. Mozno sa teda
pomerne jednoducho zorientovat v judikatdre ESLP, tykaju-
cej sa rozhodnuti a postupu nasich orgdnov verejnej moci,
avsak tym sa zdroven potencial tejto databazy definitivne vy-
Cerpava. Vzhladom na povahu Dohovoru o ochrane [udskych
prav a zakladnych slobdd je pritom pre efektivnu pracu s ju-
dikatdrou ESIP v podstate irelevantné, proti ktorému statu
bolo konkrétne rozhodnutie vydané.

Pri snahe o zorientovanie sa napriklad v problematike prava
nabezplatni obhajobu, prava na spravodlivy proces vo vztahu
k dokazovaniu, prava na ochranu pred diskriminaciou alebo
v problematike slobody prejavu v stvislosti s masmédiami je
neudplnd databaza ,slovenskych” rozhodnuti nepostacujtca.
Ziskanie aspon Ciastocne uceleného obrazu a zakladného ob-
jemu informdcif je nevyhnutne podmienené oboznamenim
sa s najvyznamnejsimi rozhodnutiami ESLP v danej oblasti,
a to bez ohladu na dotknuty clensky stat. Absolttna vacsina
vyznamnych a opakovane citovanych rozsudkov Strasbur-
ského sddu sa pritom netyka Slovenskej republiky.

Urcité mnozstvo informdcii o Strasburskej judikature po-
skytuje v slovencine aj Bulletin oddelenia dokumentdcie,
analytiky a komparatistiky kancelarie Najvyssieho sidu SR,
ktory vychddza od roku 2012 (dostupny na webe Najvyssieho
stidu SR). Spravidla ide o dve vydania ro¢ne (2012 - 2014,



2017 a 2019), aj ked’ v rokoch 2015, 2016 a 2018 to bolo
iba jedno vydanie a v roku 2020 kanceldria NS SR zatial’ tzv.
Bulletin ODAK nevydala.

Je, samozrejme, otazne, ¢i v sicasnej dobe predstavuje
jedind kompletna databaza HUDOC pre advokata zdroj in-
formadciri s jazykovou bariérou, najma pokial ide o anglicky
jazyk. V tomto smere sa situacia nepochybne zlepsuje; ale
aj pre nadpriemerne jazykovo zdatného jednotlivca je praca
s judikatdrou v materinskom jazyku neporovnatelne jedno-
duchsia, rychlejsia a efektivnejsia. Poziadavku na dostupnost
a prehladnost (aspon najvyznamnejsej) judikatiry ESLP v slo-
vencine mozno teda povazovat za adekvdtnu a jej postupné
plnenie za viac nez vhodné a ziaduce.

Pri absencii uspokojivého riesenia v podmienkach Sloven-
skej republiky mozno poukdzat na pomerne tspesny projekt
pod zdstitou Ministerstva spravodlivosti CR, ktorého vysled-
kom je verejne dostupnd databdza rozhodnuti ESL'P, prelo-
zenych do cestiny (http://eslp.justice.cz).

Tato databaza v sicasnosti obsahuje takmer 1 500 prelo-
Zenych rozhodnuti ESLP alebo anotacii k tymto rozhodnu-
tiam. Popri rozhodnutiach v konaniach proti Ceskej republike
(aktudlne 423) je to vyse tisic dalSich anotacif a rozhodnut,
ktoré poskytuju solidny obraz o rozhodovacej ¢innosti Europ-
skeho stdu pre ludské prava a o pravnych nazoroch, ktoré
tento sud zastava a prezentuje.

Mimoriadne praktickym ndstrojom pre pracu s touto da-
tabazou je struktirovany vyhladavaci systém. Ten umozriuje
vyhladavanie podla beznych kritérii (stazovatel, dotknuty stat,
¢islo staznosti, datum rozhodnutia a pod.) a zaroven obsahuje
aj polozky, ktoré uzivatelovi spristupriujd kategorizaciu prelo-
Zenej judikatdry ESLP podla specifickych poziadaviek ad hoc.

Takymto sposobom mozno selektovat judikatiru pre jed-
notlivé pravne odvetvia a pododvetvia, a to od cudzineckého
prava az po ,zemédélské pravo”. Napriklad pre oblast tzv.
komunikacného prava (prava oznamovacich prostriedkov) je
aktualne k dispozicii 84 prelozenych rozhodnuti ESLP a ano-
tacii k nim.

Vel'mi praktickym vyhladdvacim ndstrojom su tzv. kategorie
hesiel, ktoré obsahuijt 32 réznych zastresujucich kategorii, ako
napr. diskriminacia, policia, dusevné vlastnictvo, sikromny
Zivot, vlastnictvo, zdravotnictvo a pod. V ramci tychto ka-
tegorii sa dalej nachddzaju konkrétne abecedne zoradené
individudlne hesl4, ktorych je viac nez patsto.

Tieto hesld su velmi vhodnym prostriedkom na selekciu
jednotlivych rozhodnuti pri zaujme o konkrétnu problema-
tiku. Prostrednictvom nich mozno vyhladavat podla Sirsie
koncipovanych pojmov, ako napriklad spravodlivy proces
(aktudlne 595 rozhodnuti), priestor na uvazenie (aktudlne
388 rozhodnuti), procesné zdruky (aktudlne 138 rozhod-
nuti), pravo na Gcinné opravné prostriedky (aktudlne 145 roz-
hodnuti), dokazovanie (aktualne 105 rozhodnut), styk rodi-
cov s maloletymi detmi (aktudlne 71 rozhodnuti), konanie
o ochranu osobnosti (aktualne 65 rozhodnuti), odévodne-
nie rozhodnutia (aktudlne 59 rozhodnut; ale aj podla uzsie
koncipovanych pojmov, ako napriklad diZka vizby (aktualne
25 rozhodnuti), internet a sloboda prejavu (aktudlne 25 roz-
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hodnuti), domace nasilie (aktualne 16 rozhodnuti), cenzdra
(aktudlne 13 rozhodnut), pravo na konzistentnd judikatdru
(aktudlne 11 rozhodnuti) a podobne.

Volitelné hesla pouzivaju jednak terminol6giu samotného
Eurépskeho stidu pre [udské prava, ktord sa pravidelne vysky-
tuje v jeho rozhodnutiach, ale aj pravne pojmy vnitrostatneho
(Ceského) prava, bezprostredne pribuzné naSmu pravnemu
prostrediu. To praktickym sposobom zvysuje pravdepodob-
nost Uspechu pri hladani odpovede na individualizovanu
otazku v judikatdre ESLP a znizuje pravdepodobnost omylu
alebo prehliadnutia niektorého z déleZitych rozhodnuti pre
dand oblast.

Uzivatel' ma k dispozicii aj Standardné fulltextove vyhlada-
vanie konkrétneho slova, slovného spojenia alebo vety v jed-
notlivych dokumentoch a vyhladavanie v judikatdre ESLP po-
dla dotknutého ¢lanku Dohovoru o ochrane fudskych prav
a zakladnych slobod.

Pri absencii akéhokolvek porovnatelného zdroja preloze-
nych rozhodnuti Eurépskeho stidu pre lfudské prava mozno
uvedend databazu Ministerstva spravodlivosti CR povazovat
za vel'mi prakticky pramen informadcir, a to nielen pre advoka-
tov. Pre dplnost vsetkych dostupnych dat je zaroven vhodné
pouzivat aj oficidlnu databdzu strasburského sidu HUDOC.
Pokial ide vyluéne o rozhodnutia v konaniach proti Sloven-
skej republike, je pomerne spolahlivym zdrojom SLOV-LEX,
kedze ,ceskd” databdza v sticasnosti obsahuje iba 34 prelo-
zenych rozhodnuti Eurépskeho stidu pre ludské prava proti
Slovenskej republike. [ |

OSPRAVEDLNENIE

Slovenska republika konajtica prostrednictvom
Generdlnej prokuratiry Slovenskej republiky
sa tymto ospravedIriuje JUDr. Tiborovi Timarovi,
advokatovi, za nezakonné vznesenie obvinenia
uznesenim vysetrovatela PZ, Prezidia policajné-
ho zboru, Narodnej kriminalnej agentdry, narod-
nej protizlocineckej jednotky zo dria 26. 5. 2014
sp.zn. CVS: PPZ-370/NKA-PZ-BA-2014 v spo-
jeni’s uznesenim prokuratora Krajskej proku-
ratdry v Bratislave ¢. k. 1KV85/14/1100-14 zo
dna 28.5.2014.

Generalna prokuratura
Slovenskej republiky
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Vyporiadanie pozemkov
neznamych vlastnikov

JUDr. Peter Gabrik

V pravnej praxi sa mnoho advokatov stretlo s problémom tzv. neznamych
vlastnikov pozemkov. Bud’ priamo s touto vecou prisiel klient alebo sa neznamy
vlastnik vyskytol pri vacsej transakcii, vystavbe priemyselného zavodu, investicnej
cinnosti, pristupe na pozemok, developerskej cinnosti a pod. Ked'sa tento
problém uz vyskytne, asi kazdy vie, Ze jeho riesenie bude komplikované a casovo
narocné. V tomto prispevku sa pozrieme na to, preco tento problém vznikol,
preco je narocné ho riesit a najma na niektoré spésoby, ako sa da efektivne riesit.

Uvod

Na Slovensku sa v beznej praxi, ale aj v zakonnej pozitivnoprdvnej tprave stretdvame s instititom
tzv. neznamych alebo aj nezistenych vlastnikov. Je tomu tak najma z dévodu, Ze st pozemky
na Slovensku rozdrobené a po dlhd dobu sa zanedbavala ich riadna evidencia. Historicky sa v p6-
vodnej evidencii nehnutelnosti - v pozemkovych knihdch, nezapisovali identifikacné udaje ako
datum narodenia, trvaly pobyt osoby a pod.
Zapisovali saiba mena a priezviska, alebo isté
privlastky. Spoliehalo sa na to, Zze v danej obci
budd tieto ddta nezamenitel'né a dostatoc¢né.
Na danu dobu bola evidencia postacujtca, co
sa vSak uz nedd povedat o stcasnosti.

JUDr. Peter Gabrik po absolvovani Pravnickej
fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safdrika v Kosi-
ciach pésobil na pravnom odbore Slovenské-
ho pozemkové fondu, odd. sporovej agendy.

Neskor posobil ako S ,
advokatsky koncipient Od roku 1964 sa prestali zapisovat zmeny
P D vlastnictva do pozemkovych knih a eviden-

oy 2 ; cia pozemkov sa zacala viest na listoch vlast-
kanceldridch. V sdcasnosti

. . nictva, ¢o sprevadzal cely rad legislativnych
vykonava advokatsku prax ’ b Y 8 Y

= . zmien (najma novy Obciansky zdkonnik,
» a zameriava sa na pozem- . . . .
zdkon ¢.40/1964 Zb.). Na listy vlastnictva

kové pravo, pravo nehnu- ) . . ,

sa ,po novom* zapisovali vlastnicke vztahy
(a iné vztahy) k pozemkom len ak sa ich do-
tkla prdvna zmena. Teda v pripade, Ze niekto
po roku 1964 chcel pozemok predat, darovat
(s obmedzeniami vlastnictva ako takého na td
dobu) alebo pozemok zdedil, vlastnictvo sa
uZ zapisalo na list vlastnictva s potrebnymi

telnosti a tiez na medicinske pravo. P6sobi
ako externy doktorand na katedre Obcian-
skeho prava Pravnickej fakulty Univerzity
Pavla Jozefa Safdrika v KoSiciach. Je autorom
portalu www.neznamyvlastnik.eu.

identifikacnymi ddajmi. Ak sa vSak pozemku nedotkla pravna zmena (¢asto z dévodoyv, Ze ludia
pre rozne poplatkové povinnosti ignorovali spravny zakonny prepis pozemkov), potom ostal
evidovany v pozemkovej knihe.

Po zmene pravneho rezimu v 90-tych rokoch minulého storocia bolo potrebné tieto vazne
nedostatky v evidencii pozemkov upravit. Boli prijaté pravne predpisy za tGcelom scelovania
pozemkov (zékon ¢.330/1991 Zb. o pozemkovych Gpravdch, usporiadani pozemkového vlast-
nictva, pozemkovych tradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolocenstvach v zneni
neskorsich predpisov), avsak scelovaniu musela predchadzat obnovena evidencia pozemkov,

bulletin
slovenskej
advokacie
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1 http://www.mpsr.sk/sk/
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pretoZe znacna Cast nebola spravne evidovand na listoch vlastnictva s potrebnymi geodetickymi
a popisnymi informaciami k pozemkom. Preto bol prijaty aj zakon ¢. 180/1995 Z. z., o niektorych
opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom v zneni neskorsich predpisov, ktory prinie-
sol novinku - Register obnovenej evidencie pozemkov. Tento register, alebo uz bezne znamy
pojem ,ROEP, si kladol za ciel’ obnovit evidenciu pozemkov na Slovensku, aby po jej obnove
mohol prist na rad dolezitejsi krok, ich scelovanie alebo in€ vylepsenie, resp. usporiadanie vlast-
nickych vztahov k pozemkom s cielom ich lepsieho obhospodarovania. Vel'mi zjednodusene
povedané, ROEP mal prepisat pozemky, ktoré boli evidované stdle len v pozemno-kniznych
vlozkach do listov vlastnictva a pozemky nanovo zamerat aj v mapovych podkladoch.

ROEP mal prebehnut v kazdej obci na Slovensku do roku 2012. V sdcasnosti je stav taky, Ze
vSetky pozemky na Slovensku st uz evidované na listoch vlastnictva, ako parcely registra ,E”
(na mape uré¢eného operatu) alebo registra ,C” (na katastralnej mape), a uZ nemdze existovat
kus pody, ktory by bol evidovany len v pozemkovej knihe.

Na listoch vlastnictva vsak mézu byt evidovanfi aj neznami vlastnici (bez identifikacnych tda-
jov, alebo aj Ziadny vlastnik).

Prave v suvislosti s ROEPom vznikol institut neznamych vlastnikov pozemkov. Ide o osoby,
ktoré zdkon ¢.180/1995 Z. z. v § 16 definuje ako osoby:

a) o ktorych nie st zname vsetky identifikacné udaje, ktoré vyzaduje katastralny zakon
(€. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k ne-
hnutel'nostiam (katastralny zakon)) v sibore geodetickych informdcii a stibore po-
pisnych informdcii (Casto uz aj mrtve osoby), najcastejsie o tychto osobach si zname
len ich meno a priezvisko

b) o ktorych nie su zname vobec ziadne tidaje, ani len meno (vlastnictvo tychto pozemkov
sa mohlo na list vlastnictva zapisat aj uplne zjednodusene ako ,neznamy vlastnik“).
V tomto pripade mozno hovorit o neznamych vlastnikoch v pravom zmysle slova.

1. Ako s neznamymi vlastnikmi negociovat

Projekt ROEP bol vo vela veciach uzitocny, ale nie dostatocny. V sicasnosti v kazdom katastral-
nom tzemi, v kazdej obci na Slovensku (a dovolim si uviest, Ze aj v kazdej rodine) figuruje
neznamy vlastnik pozemkov. Pojem neznamy vlastnik pozemkov vsak pouzivame v pravnom
vyzname, pretoze neznami vlastnici pozemkov v skuto¢nosti moézu byt znami, t.j. mozu byvat
v danej obci, v zahrani¢i, m6zu mat dedicov a pod. Tieto osoby teda mo6zu zit a posobit aj v rov-
nakej obci, kde vlastnia pozemok a len na tcely evidencie su tzv. neznamymi vlastnikmi. Preto
o neznamych vlastnikoch hovorime len pokial’ ide o nedostatocné tdaje v evidencii katastra.

Pocas konania ROEP mali obyvatelia obci moznost doplnit evidenciu, predlozit listiny a pod-
klady a preukazat tak svoje vlastnictvo, resp. svoje pravne nastupnictvo. Mohli tak uz v konanf
ROEP zabezpecit, aby nebol na list vlastnictva zapisany neznamy vlastnik, ale vlastnik znamy
(Zijuci alebo jeho dedic, resp. vydrzitel) s potrebnymi identifikacnymi tdajmi. Povedomie obyva-
telov, o ¢o v konani ROEP ide, vsak nemuselo byt dostatocné, resp. samotny spracovatel ROEP
alebo obec nemusela vyvinit dostato¢né usilie u svojich obyvatelov na to, aby si evidenciu
pozemkov overili. O to viac nezndmych vlastnikov bolo zapisanych na listy vlastnictva, kedze
projekt ROEP sa musel v istej faze ukoncit.

Vhodnému usporiadaniu vlastnictva pozemkov na Slovensku pre jeho lepsie uzivanie urcite
napoméze scelovanie - projekty pozemkovych tprav (v zmysle zdkona ¢.330/1991 Zb.).
Tie uz prebehli v niekolkych obciach na Slovensku, avsak stéle je viac ako 80 % obci bez vyko-
naného projektu pozemkovych uprav." Pokial ide o nezndmych vlastnikov, pozemkové tpravy
pomozu len Ciastocne, scelia vlastnictvo a rozumne usporiadaju jeho rozmiestnenie a pristup
k pozemkom. Vysledok je, Ze jeden nezndmy vlastnik tak nema podiely v réznych parcelach,
ale vlastni jednu parcelu sam v celosti, ku ktorej ma pristup.

Tym sa vyriesi rozdrobenost pozemkov, ale nie samotna podstata problému neznamych
vlastnikov, ktori nadalej ostani neznamymi, ich pozemky budu nevyporiadané, iba budu
scelené. Aj po pozemkovych dpravach tak v katastralnom tzemi ostanu vel'ké Casti pody, ktoré
nebudid mat znameho vlastnika.
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Ak sa v praxi vyskytne pozemok nezndmeho vlastnika, neznamena to (kedZe je vlastnik
neznamy), Ze niet prostriedkov na vyporiadanie. Aby sa pozemky neznamych vlastnikov mohli
uzivat, ich sprava je zverend do ruk:

a) Slovenského pozemkového fondu, pokial ide o polnohospoddrske pozemky

b) Lesov SR, pokial ide o lesné pozemky

Tieto subjekty si zakonnym zdstupcom neznamych vlastnikov a mozu za nich pozemky
prenajat, zastupuju ich v sidnych a inych spravnych konaniach a za istych okolnosti m6zu ich
pozemky aj predat. Vytazok z predaja potom drzia na depozitnom ucte.

Touto zakonnou spravou je akoby vykrytd bezna operativa - aby pozemky nelezali ladom.
Prendgjmom pozemkov na polnohospodarske Ucely je zabezpecené, Ze sa na nich moze hos-
podarit a mozu sa polnohospodarsky vyuzit. Je tiez vela pozemkov, ktoré sa nedaju vyuzit
na polnohospodarske tcely (alebo lesné hospodarstvo). Ide casto o pozemky v zastavanom
tzemi obci, ktoré mozu byt v izemnom plane uréené na ucely ako je zdhrada, stavebné po-
zembky, Sportoviskd, verejna zeleri a pod. Tieto potom ostdvaji bez moznosti ich vyuZitia alebo
naplnenia planov z tizemného pldnu, pretoze na realizaciu projektov je potrebné vyporiadat
vlastnictvo k pozemkom.

Ako vyplyva z vyssie uvedeného, s v zasade dve moznosti, ako vstipit do pravneho vztahu
s nezndmym vlastnikom pozemkov, resp. ako problém vyriesit. Pokial’hovorime o rieseni prob-
[ému, mame na mysli najma postupy, ktoré by mohli byt zvolené v pripade, Ze by na liste vlast-
nictva bol riadny znamy vlastnik pozemku. Ak md developer isty stavebny zamer, rokuje v prvom
rade o kipe pozemkov od ich vlastnikov. Ak vsak je pozemok vo vlastnictve neznameho vlast-
nika, nie je mozné postupovat ,Standardne,” nakol'ko nie je od koho pozemok kupit. Ako teda
postupovat, aby nezndme vlastnictvo pozemku nebolo prekdzkou v zdmere? Existuju v zdsade
dva samostatné pristupy:

- Identifikacia neznameho vlastnika alebo jeho dedica

- Negocidcia so spradvcom/zdkonnym zastupcom

2. Identifikacia neznameho vlastnika alebo jeho dedica

V zdsade najlepsim rieSenim je, ak sa dd nezndmeho vlastnika identifikovat. Ako bolo uvedené
vyssie, je mozné, ze neznamy vlastnik fyzicky existuje, byva v danej obci, len v katastri nie su
zapisané vsetky potrebné udaje. Ak sa akymkolvek spdsobom tento vlastnik najde, je mozné
na katastri doplnit jeho identifikacné udaje (po preukazani totoznosti). V tomto momente sa
z listu vlastnictva vymaze sprava Slovenského pozemkového fondu alebo Lesov SR, . p.

Ak sa zisti, Ze nezndmy vlastnik uzZ neZije, je potrebné patrat po pravnych ndstupcoch a po-
Ziadatich, aby podali ndvrh na dodato¢né konanie o dedicstve, v ktorom sa prejednd pozemok,
ktory je nadalej vedeny na meno porucitela (ak nebol prejednany v pévodnom dedi¢skom ko-
nani). Po tom, ¢o dedicia nadobudnu predmetny pozemok, sa ten stane vlastnictvom zndmej
osoby a je mozné s nim rokovat. Pri tomto bode treba upozornit, Ze prax je velmi pestra. Aj
ked' sa dedicia najdu, nie si motivovani podat navrh na dodatoc¢né prejednanie dedicstva, na-
kol'ko pozemok nemusi mat vysokd hodnotu a naklady na konanie m6zu byt vyssie ako hodnota
pozemku.

Dovolim si dat do pozornosti § 211 ods. 2 CMP, v ktorom sa uvadza, Ze v oddvodnenych
pripadoch, najmd na podnet sidu, notara, statneho orgdnu alebo organu tizemnej samospravy
moZe sid o majetku uvedenom v ods. 1 (pozn.: novoobjaveny majetok) zacat konanie aj bez
navrhu. KedZe subjekty, ktoré m6zu dat podnet na zacatie dodato¢ného dedicského konania su
uvedené prikladmo, nie je vylicené, aby takyto podnet daj subjekt, ktory ma na tom opravneny
zdujem - napr. vlastnik susedného pozemku, ktory riesi pristup, pripadne developer a pod. Kedze
ide o konanie, ktoré moze byt zacaté aj bez ndvrhu (ex offo), ma aj samotny stat zaujem, aby
bol vsetok majetok porucitelov prededeny, aby nevznikal napr. aj problém s neznamymi vlast-
nikmi do buducna. Preto zdujem alebo nezdujem dedicov na dodatocnom konani o dedic¢stve
tak nemusi byt rozhodujlci, ak sid zac¢ne konanie ex offo. To znamena, Ze ak je preukdzané,
Ze neznamy vlastnik zomrel, ma dedicov a st dispozicii potrebné podklady, je mozné pozemok
nezndmeho vlastnika vyporiadat popisanym sposobom.
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2 Podla § 2 ods. 2 zakona
¢.220/2004 Z.z. o ochra-
ne a vyuzivani polnohos-
podarskej pody a o zmene
zdkona ¢.245/2003 Z. z.
o integrovanej prevencii

a kontrole znecistovania
zivotného prostredia

a o zmene a doplnenf
niektorych zakonov, st
tieto vymenované druhy
pozemkov spolu povazo-
vané za polnohospoddrsku
podu.

3 Je potrebné dodat, ze
vyssie uvedeny vypocet po-
zemkov neznamengd, ze by
neznami vlastnici nemohli
vlastnit aj nehnutelnosti
pripadne iné veci alebo aj
stavebné pozemky. Stavby
a stavebné pozemky uve-
denych vlastnikov spravuju
prislusné okresné drady.
Tato oblast ma svoje Speci-
fika, ktoré su viac vzdialené
od problematiky pozem-
kov (polnohospodarskej

a lesnej pody), preto by

si vyzadovala samostatny
prispevok.

Ak sa neda neznamy vlastnik identifikovat, nie je zname ¢i a kedy zomrel, kto sd jeho pravni
ndstupcovia, existuji moznosti popisan€ nizsie. Tieto moznosti rdtaju s tym, Ze nezndmy vlast-
nik ostane neznamym a zanho bude v pravnych vztahoch vystupovat spravca, resp. zékonny
zastupca. V zdsade plati, Ze postupy spravcov nie st rovnako siroké, ako moznosti disponovat
s pozemkom v pripade vlastnika (resp. dedica po prededeni).

3. Vstup do pravneho vztahu so spravcom/
zakonnym zastupcom

Ako bolo uvedené vyssie, zékon zveril spravu pozemkov neznamych vlastnikov v pripade pol-
nohospodarskych pozemkov do rik Slovenskému pozemkovému fondu a lesné pozemky Le-
som Slovenskej republiky, statny podnik. Pokial je na liste vlastnictva nadalej zapisany vlastnik
ako neznamy a je k nemu vedena sprava (t.j. nedoslo o identifikdcii), je mozné za splnenia
zdkonnych podmienok vstipit do pravneho vztahu priamo s nezndmym vlastnikom skrz
jeho spravu/zdkonného zdstupcu. Pri tejto alternative, ked’ sa o pravnych vztahoch komuni-
kuje so spravcom, st moznosti limitované. Zdkon ¢.180/1995 Z.z. o niektorych opatreniach
na usporiadanie vlastnictva k pozemkom v znenfi neskorsich predpisov (dalej aj ako ,zdkon
¢.180/1995 Z.z.") menuje pozitivne, ktoré tkony s pozemkami neznamych vlastnikov mozu
spravcovia uskutocnit. Spravcovia maju v zasade prvoradu dlohu chranit vlastnictvo nezna-
mych vlastnikov. Prevod vlastnictva je skor vynimkou, ktora moze nastat po splneni zdkonnych
podmienok.

Ako bolo vyssie uvedené, problém neznamych vlastnikov je rozdeleny, pokial ide o verejnd
spravu, medzi dve institdcie:

1. Slovensky pozemkovy fond (dalej aj ako ,SPF*)
podla zdkona ¢. 180/1995 Z. z. spravuje pozemky neznamych vlastnikov, avsak len pokial ide
o druh pozemkov:

a) Ornd péda

b) Chmelnice

©) Vinice

d) Ovocné sady

e) Zahrady

f) Trvalé travne porasty?

2. Lesy Slovenskej republiky, statny podnik (dalej aj ako ,Lesy SR, $. p.“)
podla zakona ¢.326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov spravuji pozemky nezna-
mych vlastnikov, avsak len pokial’ ide o druh pozemkov:

g) Lesny pozemok

Nakladanie s pozemkami neznamych vlastnikov bolo rozdelené medzi dve Statne institticie,
¢o je opodstatnené, pretoze spravu vykondva subjekt, ktory ma najblizsie k druhom pozemkoyv,
ktoré ma spravovat.’ Slovensky pozemkovy fond (ako pravnicka osoba zriadena zakonom)
zo zakona spravuje pol'nohospodarske pozemky statu, preto zakonodarca priradil spravu
pol'nohospodarskych pozemkov neznamych vlastnikov tiez do spravy Slovenského pozemko-
vého fondu. Lesy SR, $. p. spravuju lesné pozemky Statu, preto im zdkonodarca do spoloc¢nej
spravy zveril aj lesné pozemky neznamych vlastnikov.

O zvereni spravy lesnych pozemkov svedci § 50 ods. 6 zakona ¢.326/2005 Z.z. o lesoch,
kde sa uvddza: ,Sprdvca podla odsekov 3 a 4 vykondva prava vlastnika k lesnému majetku vo
vlastnictve Stdtu, najmd zabezpecuje jeho ochranu a zastupuje vlastnika v konani pred sidom
a orgdnmi verejnej spravy; obdobne spravca postupuje vo veciach lesnych pozemkov, ktorych
vlastnik nie je znamy, alebo ktorych vlastnik je znamy ale jeho trvaly pobyt alebo sidlo nie je
zname (dalej len ,,nezisteny vlastnik“), a to aj vtedy, ak vlastnicke pravo statu a nezistenych
vlastnikov je sporné. Vedie evidenciu lesného majetku vo vlastnictve statu podla osobitného
predpisu.”

Pri uvedenej definicii zékon o lesoch podporne odkazuje aj na zékon ¢. 180/1995 Z. z., ktory
je mozné povazovat za nosny pravny predpis pri definovani pojmu a problematiky neznamych
vlastnikov pozemkov na Slovensku.
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Zo zdkonnej lpravy vieme vyabstrahovat nasledovné oprdvnenia spravcov (SPF a Le-
sov SR, 8.p.) pozemkov nezndmych vlastnikov. Spravcovia pozemkov neznamych vlastnikov
teda mozu ich pozemky:

a) Uzivat sami ako vlastnik - Len Lesy SR, $. p. (neplati pre SPF). Vlastnictvo v sebe zahfria

prava: drzat, uzivat, pozivat a brat plody (polnohospodarsky vyuzivat resp. hospoddrit
v lesoch). Spravca vSak neméze vlastnicke pravo prevddzat. Z vykladu pravnych predpi-
sov je zrejmé, Ze ak zakon mysli uzivanie ako vlastnik, toto uzivanie nie je Uplné€, pretoze
sa vylucuje jeden aspekt vlastnickeho prdva, a to je prdvo scudzovat pozemky. Preto je
automaticky potrebné dodat, Ze pravo uzivat ako vlastnik, ale v medziach zakonnych ob-
medzent.

b) Prenajat - pravo drzat, uzivat a pozivat pozemky nezndmych vlastnikov a brat z nich
plody je mozné previest na iny subjekt. V takom pripade hovorime o prendjme pozem-
kov. V tomto smere je viditelné, Ze pod obsahom ,uZivat ako vlastnik” zakonodarca videl
rozsah prdv ohraniceny prendgjmom. Ndjomca tak od spravcu docasne dostane oprdv-
nenia pozemky drzat, uzivat/pozivat a brat z nich plody (napr. aj drevnd hmotu). Preto
by bolo mozné dat aj znak = medzi pravom uzivat sdm ako vlastnik a prdvom prenajimat
tieto pozemky (pretoZe nie je mozné scudzit vlastnicke pravo). Prendjom je obmedzeny
podla textu nizsie. Najma vsak plati, Ze prendjom lesnych pozemkov je mozny len v pri-
pade, Ze obhospodarovatelom lesa nie su Lesy SR, 8. p. (v zmysle § 51 b ods. 2 zakona
¢€.326/2005 Z.z. o lesoch).

Slovensky pozemkovy fond v zmysle § 18 zdkona ¢. 180/1995 Z. z. oproti Lesom SR, $. p.
nemoze pozemky uzivat sam (je zrejmy iny rezim lesnych pozemkov vs. polnohospo-
ddrskych), ale ich iba prenajima na tdcely:

- polnohospodarstva alebo lesného hospodarstva,

- pripadne v sulade s rozhodnutim prislusného organu statnej spravy vydaného podla
osobitnych predpisov docasne aj na iny ucel,

- ak sa pozemky nedaji prenajat podla vyssie uvedenych tcelov (polnohospodarstvo

a docasne aj iny Gcel), potom Slovensky pozemkovy fond ich méze prenajat aj dlho-

dobo na iny ucel.* 4§18 ods. 2 zdkona
©) Zastupovat vlastnika v konaniach pred sidmi a organmi verejnej spravy - tu sa zava- ¢.180/1995 Z.z. o niekto-
dza zakonné zastupenie. Ide o pripady, ked musi byt vlastnik pozemku, hoci je neznamy, rych opatreniach na uspo-
tcastnikom stidneho alebo iného spravneho konania (niekto ho zazaluje, alebo sa nariho riadanie vlastnictva k po-

ako ucastnika vztahuje ind definicia). Neuplatnia sa teda institGty ustanovenia opatrovnika zemkom v znenf neskorSich

podla zdkona ¢. 160/2015 Z. z. o civilnom sporovom poriadku (CSP) ako vSeobecné pra-
vidla, ale nezndmych vlastnikov zo zdkona zastupuje spravca - SPF alebo Lesy SR, s.p.,
ktori by mali byt najlepsie znali problematiky a okolnosti vlastnictva lesného pozemku.
V tomto smere bolo cielom zdakonodarcu prave to, aby v sidnych konaniach a spravnych
konaniach (kde sa z pozicie vlastnictva pozemkov neznami vlastnici ¢asto ocitnd) ich prava
hajili odborne sposobilé organy, ktoré aj spravuju ich majetok a teda mali by byt s nim
najlepsie oboznameni. Ide zrejme o lepsie riesenie, oproti tomu, ak by sud ustanovoval
opatrovnika pre konanie neznamemu vlastnikovi, napr. z radov zamestnancov stidu alebo
obec. Toto zakonné zastlpenie dava zmysel aj z toho dévodu, Ze ak je spravcovi umoz-
nené uzivat pozemky a prenajimat ich, potom je nanajvys potrebné, aby mohol spravca
zastupovat vlastnika aj v sidnych a spravnych konaniach.

Z tohto bodu pre prax plynie, Ze ak je potrebné, aby v akomkolvek spravnom alebo stid-
nom konanfi vystupoval neznamy vlastnik, bude zastipeny zakonnym zastupcom. Mo6zu
vznikat otazky ohladom urcenia vlastnickeho prava, ak napr. sa niekto citi byt vlastnikom
pozemku, ktory je evidovany v prospech neznameho vlastnika. V takom pripade je mozné
neznameho vlastnika oznacit za Zalovaného a v sidnom konani bude zastdpeny zakon-
nym zdstupcom. Aj z tohto vyplyva, Ze toto opravnenie zastupovat neznamych vlastnikov

predpisov

v stidnych a inych konaniach vedenych organmi verejnej spravy je pomerne siroké, co sa
na prvy pohlad nemuselo javit. Ako vyplynie nizsie, neznamy vlastnik vie byt aj dc¢astnikom
konania o zrusenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, ¢o je tiez prostriedok pre
vyporiadanie vlastnictva k pozemku.

d) Scudzit pozemky - pravo previest vlastnicke pravo, len ak dovodom prevodu je:
@ ucel, na ktory mozno pozemok vyvlastnit podla osobitného predpisu
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Jednym z dévodov, kedy vynimocne moze Slovensky pozemkovy fond ale aj Lesy SR, 8. p. scu-
dzit vlastnicke pravo, je pripad, ked' mozno vlastnicke pravo aj vyvlastnit podla osobitného
predpisu., na ktory zakon odkazuje. Ide o § 108 a nasl. zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom
pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon). Ten definuje podmienky pre vyvlastne-
nie a v ods. 2 pism.a) az p) popisuje typy verejného zaujmu, pre ktory mozno pozemok
vyvlastnit, ako napr. verejnoprospesné stavby, dialnice, plyndrenské zariadenia a pod.

Tomuto bodu by sa dalo venovat aj v samostatnej praci, kedZe ide o celd skalu novych
pravnych oblasti a problémov. Za vetky si dovolim len pdr poznamok. Je zrejmy ciel, ze
v pripadoch verejného zaujmu (napr. vystavba dialnice) je mozné pozemky neznamych
vlastnikov scudzit. Treba vSak dodat, Ze sa nemusi cakat na samotny akt vyvlastnenia, ale
spravca moze vopred pozemky predat napriklad Ndrodnej dial'ni¢nej spolo¢nosti. Potom
k samotnému vyvlastneniu ani nemusi dochadzat. Ide zrejme o akceptovatelny dévod
na predaj, ak aj pri zndamom vlastnikovi m6Zu $tdtne organy takto zasadne zasiahnut
do prav a pozemok vyvlastnit.

Je potrebné sa zmienit tieZ o tom, Ze v siCasnosti existuje ista dichotémia pravnej Gpravy
tykajucej sa vyvlastnenia, ked' je platny a G¢inny popri § 108 a nasl. stavebného zdkona aj
pomerne novy zdkon ¢. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o ndtenom
obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplnenf niektorych zékonov. Tento za-
kon mal plne nahradit pravnu dpravu v stavebnom zakone, resp. stavebny zdkon mal byt
nahradeny dplne novym stavebnym zdkon, uz bez tpravy vyvlastnenia. Momentdlne tak
mame stcasne platné a ti¢inn€é dve zakonné Upravy pre proces vyvlastnenia. Tie su dost po-
dobné, avsak maju aj rozdiely, co v odbornej praxi spdsobuje vel'ké otazniky. Na ucely tejto
prace je podstatné to, ze zakonny odkaz v bode § 19 ods. 3 pism. a) by sa mal doplnit alebo
nahradit prave uvedenym zdékonom 282/2015 Z. z., ak nie teraz, tak urcite v budicnosti.
@ rozhodnutie o zriadeni priemyselného parku podla osobitného predpisu
Ide o druhy pripad, kedy mozno scudzit vlastnicke prdvo nezndmeho vlastnika. Osobit-
nym zékonom je zakon ¢.193/2001 Z.z. o podpore na zriadenie priemyselnych parkov
a o doplneni zdkona Ndrodnej rady Slovenskej republiky ¢.180/1995 Z.z. o niektorych
opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom v znenfi neskorsich predpisov (ktory
novelizoval o tento bod prave zékon ¢. 180/1995 Z. z.). Zmyslom tohto zakona je upravit
podmienky poskytovania dotacii na zriadenie priemyselnych parkov, ako aj poésobnost
orgdnov Stdtnej spravy pri poskytovani a kontrole pouzitia uvedenej dotacie. Tento titul
predaja pozemkov sa zrodil z dévodu potreby rieSenia socidlno-ekonomickej situdcie,
najma problémov so zamestnanostou. Vlada SR z tohto dévodu zacala podporovat zria-
dovanie priemyselnych parkov v regiénoch Slovenska, poskytovat dotdciu na tento Gcel
a vytvarat v sicinnosti s obcami a mestami potrebnu infrastruktdru. Aby sa vystavba prie-
myselnych parkov nekomplikovala z dévodu nevyporiadanych pozemkoyv, prijal sa tento
bod - moznost spravcu predat vlastnicke pravo (najcastejsie obci) z dévodu ulahcenia
vystavby priemyselného parku.

@ usporiadanie vlastnictva k pozemkom zastavanym stavbami do 24. juna 1991
na tcely pol'nohospodarskej vyroby

Tento pripad, podobne ako aj dalSie Styri moznosti scudzenia maju isty spolo¢ny zéklad,
a to vyporiadanie pozemkov pod stavbami. Tato mozZnost ma svoj zmysel, pretoze ak je
pozemok, hoci aj nezndmeho vlastnika, uz raz zastavany (je potrebné dodat, ze stavba
by mala byt postavena v sulade so zakonom), potom ho uz ani neznamy vlastnik zrejme
nebude nikdy moct vyuzivat. Sicasne vlastnici stavieb si vyporiadaju ich vlastnicke pravo
k stavbe a pozemkom pod riou - z Casti méze ist o pozemky pod stavbou a prilahly dvor,
ktory je oploteny a vlastnici stavby ho dlhodobo uzivaju. Tento pripad so stavbami na tcely
polnohospodarskej vyroby je naviazany na datum 24. jina 1991 z dovodu, ze zakon
€.229/1991 Zb. o pdde (ktory bol tiez restitu¢nym zdkonom - vracal pol'nohospodarsku
povodu opravnenym osobam), k tomu diu viazal ocenenie vysky restitu¢nej nahrady a tiez
islo o datum dcinnosti zakona o pode. Chceelo sa zabranit $pekuldcidm, aby pri novo po-
stavenych stavbdch za Gc¢innosti zdkona o pdde si niekto uplatrioval podobné ndroky, ako
subjekty dotknuté nespravodlivostou spred tGcinnosti zdkona o pdde. Pri tychto stavbach
sa myslia najma budovy byvalych polnohospodarskych druzstiev, dvorov, JRD, ktoré su
¢asto mimo zastavaného tizemia obci.
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@ usporiadanie vlastnictva k pozemkom zastavanym stavbami vo vlastnictve statu
sluziacim ozbrojenym silam Slovenskej republiky

Tento titul predaja je tiez pochopitelny, aby ozbrojené sily nemali problémy na dseku
ochrany statu a pod.

@ usporiadanie vlastnictva k pozemkom zastavanym stavbami vybudovanymi vo ve-
rejnom zdujme

Plati obdobny popis ako pri pol'nohospodarskych stavbach, len v tomto pripade ide najma
o intravildn obci a miest, o r6zne budovy skdl, dradov, kultirnych ustanovizni a pod., aby
tie mohli vyporiadat vlastnicke pravo k pozemkom, ktoré uz fakticky nebude nikdy moct
uzivat Ziadny iny subjekt, teda ani neznamy vlastnik.

@ usporiadanie vlastnictva k pozemkom zastavanym stavbami vo vlastnictve obci
alebo vyssich izemnych celkov, ktoré presli do ich vlastnictva podla osobitnych pred-
pisov, kiipnou zmluvou alebo zamennou zmluvou

Tymto bodom sa malo pomoct samospravam, obciam a vy$sim tzemnym celkom pri de-
centralizovani Statnej spravy a pri prijati zakonov o prevode majetku $tatu na obce a vyssie
tzemneé celky, resp. o vlastnictve majetku obci'a vyssich tzemnych celkov, ktoré sa nemu-
seli napasovat ani do jedného z vyssie uvedenych bodov, nakolko mohli vlastnit stavbu,
ktora nemusela byt postavena vo verejnom zdujme, ale slizi na isty Specificky dcel. Zakon
v tomto bode odkazuje aj na cestny zakon. Tymto sa vyriesili niektoré sporné situacie, Ci
sa mohlo alebo nemohlo previest vlastnictvo nezndmeho vlastnika a rozhodlo sa pevne
ukotvit toto opravnenie vyslovene pre samospravy. Preto si samospravy mdzu vyporiadat
kdpou pozemkov neznamych vlastnikov prakticky kazdy pozemok zastavany stavbami
v ich vlastnictve. Najcastejsie to vyuzivaju pri pozemkoch pod obecnymi skolami, obec-
nymi Gradmi alebo pod miestnymi komunikaciami a inou infrastruktdrou.

@ usporiadanie vlastnictva k pozemkom zastavanym inymi stavbami, ako su uvedené
v pismenach ¢) az e), a zabezpecenie nevyhnutného pristupu k nim

Zrejme sa pripady podla vyssie uvedenych bodov, ktoré sa tykaji pozemkov zastavanych
stavbami, dali zahrndt aj do jedného bodu. Zdkonodarca to vsak rozclenil najma preto, ze
jednotlivé opravnenia sa do zakona ¢. 180/1995 Z. z. dostavali postupne. Medzi posled-
nymi oprdavneniami prisla do zékona moznost predat pozemky neznamych vlastnikov aj
v pripade beznych sukromnopravnych subjektov, t.j. pripady vsetkych ostatnych stavieb.
Najcastejsie ide o rodinné domy. Ide o pripady, kedy si domy a prilahlé pozemky oplo-
tené a uzivaju sa pokojne vlastnikmi domu (ktory by mal byt postaveny legalne) ako jeden
dvor alebo zdhrada. V tomto smere ak by nebola moznost pozemky vo svojich dvoroch
vyporiadat - kipit od spravcu, spésobovalo by to v spoloc¢nosti rézne problémy. Vlastnik
alebo kupujuici domu by bol v pravnej neistote, kedy sa neznamy vlastnik ndjde. Zrejme
by to malo vplyv aj na financovanie hypotekdrnych a inych dverov na opravu domov, kedy
banky zriaduju zalozné pravo aj k pozemkom. Tu tiez plati, Ze tento pozemok by uz zrejme
nikdy nemohol neznamy vlastnik vyuzit a sticasne vlastnici domu boli blokovani a nemohli
ho odkupit a tak vyporiadat.

@ usporiadanie vlastnictva k pozemkom na zabezpecenie nevyhnutného pristupu
k pozemkom inych vlastnikov

Tento posledny titul, kedy je mozné predat pozemok neznameho vlastnika, je zabezpece-
nie nevyhnutného pristupu k pozemkom inych vlastnikov. Ide o najnovsie oprdvnenie pre
uz nehovorime vobec o stavbdch. Ide najma o susedné pozemky, ked na jeden pozemok
sa neda dostat inak, ako prechodom cez iny pozemok neznameho vlastnika. Ide o isty
bonus nad rdmec moznosti zriadit vecné bremeno, ktord je uvedend nizsie a ktord je tiez
dostupna. Akoby zdkonodarca chcel dat vlastnikom susednych pozemkov lepsie pravo,
ako len vecné bremeno, a to aj samotné vlastnictvo k parcele, po ktorej chodia k svojim
pozemkom.

Treba povedat, Ze ide uz o vaznejsi zasah do prav nezndmych vlastnikov, pretoze prob-
lém s prechodom sa dal vyriesit aj zriadenim vecného bremena. Nemyslim si, Ze je nevy-
hnutné previest vlastnicke pravo k jednému pozemku preto, aby sused mohol mat pristup
na svoj pozemok. Prax vSak zrejme ukazala, ze problém s neznamymi vlastnikmi tu dlho
bol a asi aj dlho ostane, preto ide o lepsiu formu usporiadania pomerov v redlnom Zivote.
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Casto ide 0 malé kisky pody tvoriace tizke parcely sliziace jedine na pristup k ostatnym
nevyporiadané, a zrejme ani neznami vlastnici (keby sa nasli) by ich nevedeli nijako inak
vyuzit.

e) Zriadit zmluvou vecné bremeno - v zmysle § 19 ods. 5 zdkona ¢.180/1995 Z.z. mdze
spravca zriadit na pozemkoch podla § 16 ods. 1 pism. b) a ¢) (ide prave o pozemky nezna-
mych vlastnikov) zmluvou vecné bremeno. V § 18 ods. 4 sa tiez k tomu uvadza, Ze zriadit
vecné bremeno mozno za cenu podla osobitného predpisu, t. j. za trhovi cenu. Pri tomto
institdte je vidiet, Ze nemad temer Ziadne obmedzenia, ako je tomu pri scudzovani podla
pismena d) vyssie. Obmedzenia absentuju zrejme preto, Ze ide o mensi zasah do vlast-
nickych prav neznamych vlastnikov. Ak spravcovia vidia opravneny dévod, mézu zriadit
k pozemku neznameho vlastnika vecné bremeno. Najcastejsie zrejme pojde o vecné bre-
meno prava prechodu cez pozemok na zabezpecenie pristupu. Avsak vecné bremeno
moze zniet napriklad aj na pravo dozivotného uzivania in personam a pod. preto sa mohlo
uvazovat aj pri tomto institdte nad istymi poistkami. Ak by sa neznamy vlastnik identifi-
koval a ujal uzivania svojho pozemku, potom ho vel'mi Siroké vecné bremeno moze dost
vyrazne obmedzit, pripadne az prakticky znemoznit pokojné uzivanie pozemku.

f) ZruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva - v zmysle § 19 ods. 6 sa mbze
spravca dohodndt na zrusenf spoluvlastnictva a vzajomnom vyporiadani (to neplati, ak
ide o spolo¢nud nehnutelnost). Ide o najnovsie opravnenie spravcov, ktoré umoznilo sa
v akomkolvek pripade aj mimosudne dohodnit na zruseni a vyporiadani podielového
spoluvlastnictva. Do 1. 4. 2015 to bolo mozné len za splnenia rovnakych titulov, ako je po-
trebné na predaj pozemku. Preto sa tento institit prakticky nevyuzival. Bolo vsak mozné
podat na stid navrh na zrusenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva a neznameho
vlastnika v tomto konanfi zastupoval spravca. Zrusit a vyporiadat spoluvlastnictvo bolo teda
mozné stidnou cestou. Najnovsie je umoznené sa spravcovi v pripade spoluvlastnickeho
vztahu neznameho vlastnika dohodndit na zruseni tohto vztahu a vzajomnom vyporiadant.
Tento institdt sa momentdlne zrejme aj najcastejsie vyuziva, kedZe v beznej praxi casto
nie je mozné pozemok kupit pre absenciu titulov popisanych v pism.d). V praxi je teda
mozné podat Ziadost na spravcu o zrusenie a vyporiadanie spoluvlastnictva a navrhnut
podmienky vyporiadania - redlna delba pozemku, prikdzanie do vlastnictva za finan¢nd
ndhradu alebo predaj tretej osobe a rozdelenie vytazku.

Ak nie je mozné neznameho vlastnika identifikovat, a neznamy vlastnik je v podielovom
spoluvlastnictve s Vami alebo Vasim klientom, potom je tento institdt najefektivnejsi. Ak sa
podd ndvrh na zrusenie spoluvlastnictva a vyporiadanie prikdzanim podielu neznameho
vlastnika za finan¢nud ndhradu, je mozné docielit rovnaky vysledok, ako pri kipe.

Vyssie je pozitivne vymenované, ¢o moze spravca s pozemkami neznamych vlastnikov vy-
konat. Negativne vymedzenie zakon nepoddva, avsak argumentum a contrario je mozné usu-
dzovat, ze vSetko ostatné je zakazané. Pri vymentvani, o spravca s pozemkami nezndmych
vlastnikov uskuto¢nit nemdze, by bol zoznam velmi dlhy. Ako podstatné je potrebné vypichntif,
Ze spravca (ako vyplyva z vyssie uvedeného) najma nemdze volne previest vlastnicke pravo, ne-
moze pozemky scudzit, ak nie sd splnené podmienky podla § 19 ods. 2 zakona ¢. 180/1995 Z. z.),
nemdZze ich pouzit ako zaloh, zamenit, neméze ich vlozit ako obchodny majetok do obchodnej
spolocnosti, zriadit predkupné pravo, pouzit na iné zabezpecovacie institdty a pod.

Zaver

Cielom tohto ¢lanku bolo priblizit pojem neznamy vlastnik pozemkov a ndsledne $pecifikovat,
ako sa tento pojem prejavuje pri vstupovani do pravnych vztahov suvisiacich s takymito pozem-
kami. Definuje sa spravca neznamych vlastnikov pozemkov, ktorym je Slovensky pozemkovy
fond a Lesy SR, §. p. a oprdvnenia spravcov.

Jednym zo zakladnych institdtov, ktorym sa dd pomerne efektivne vyriesit problém nezna-
mych vlastnikov je zrusenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva. V tomto pripade nie je
potreba identifikovat neznameho vlastnika a je mozné sa so spravcom aj mimostdne dohodnut
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na zruseni a vyporiadani. Samozrejme, tento institit je pouzitelny len v pripade, ze neznamy
vlastnik je pri danom pozemku v podielovom spoluvlastnictve. V pripade, ak nezndmy vlastnik
vlastni pozemok v celosti, neostdva iné ako zvazit prostriedky uvedené v tomto clanku.

Ak ide o pripad neznamych vlastnikov, je rieenie takmer automaticky zdlhavé. Ako vyplyva
z ¢lanku, kazdy institit vo svojej podstate trva dlho a tiez plati, ze spravcovia nie su viazanf
procesnymi lehotami a pri popisanych konaniach sa na nich nevztahuje spravny poriadok. Kaz-
dopdadne je vsak lepsie mat k dispozicii pravne moznosti riedenia, hoci st zdihavé, a zvazit ich
vyuzitie, ako konstatovat, Ze s danym pripadom sa nedd ni¢ robit. [ |

RESUME

Vyporiadanie pozemkov neznamych vlastnikov

Prispevok sa zaobera moznostami postupov v pripadoch, ked' je pozemok vo vlastnictve ne-
zndmeho vlastnika. Prindsa odporucania, ktoré okolnosti zvazit v konkrétnom pripade. Najma
chce zhrnut prostriedky vedtce k vyporiadaniu pozemku neznameho vlastnika podla aktualne
platnej legislativy. Kazdy prostriedok je kratko okomentovany, aby citatel videl praktické vyu-
Zitie a suvislosti, ktoré pri prvotnom kontakte s neznamym vlastnikom pozemku nemusia byt
zrejmé. Je potrebné dodat, ze by bolo vhodné uskutoc¢nit aj niektoré zmeny de lege ferenda,
aby sa, pokial' mozno, uvedeny problém eliminoval.

SUMMARY

Settlement of land of unidentified owners

The article deals with the possible procedures in cases where land is owned by an unidentified
owner. It brings recommendations as to what circumstances to consider in a particular case. In
particular, the article wishes to summarize the means leading to the settlement of land owned
by an unidentified owner according to the currently applicable legislation. Each means is briefly
summed up so that the reader can see practical uses and contexts that may not be obvious on
initial contact with an unidentified landowner. It should be added that it would also be appropri-
ate to make some de lege ferenda changes in order to eliminate this problem as far as possible.

ZUSAMMENFASSUNG

Auseinandersetzung bei Grundstiicken unbekannter Eigentiimer

Der Beitrag befasst sich mit moglichen Verfahren in solchen Féllen, wenn das Grundstiick im
Eigentum eines unbekannten Besitzers ist. Es sind dort Empfehlungen, welche Umstande im
konkreten Fall in Betracht zu ziehen sind und insbesondere Mittel, die zur Auseinandersetzung
des Grundstiicks eines unbekannten Eigentlimers nach der jeweils geltenden Legislative fiih-
ren kdnnen, zusammengefasst. Zu jedem Mittel ist ein kurzer Kommentar angefiihrt, damit der
Leser praktische Anwendung und Zusammenhénge sehen kann, die beim ersten Kontakt zum
unbekannten Eigentiimer des Grundstiicks nicht evident sein missen. Hinzufligen ist noch,
dass es entsprechend wire, einige Anderungen de lege ferenda zu verwirklichen, damit dieses
Problem woméglich eliminiert werden kann.
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Zodpovednost
medzinarodnych organizacii
s ohladom na Navrh clankov
Komisie pre medzinarodné pravo

JUDr. Rebecca Lilla Hassanova

Aj ked'vyvoj v oblasti prdva medzindrodnych organizdcii a ich zodpovednosti postupuje,
v niektorych pripadoch nadalej nardza dana problematika na bariéry. Nedostatok judi-
katdry tykajicej sa zodpovednosti medzindrodnych organizacii stale komplikuje zavede-
nie véeobecného rezimu zodpovednosti. Ciastocne je to désledkom historického vyvoja
medzinarodného prava. Tradicne je systém medzindrodného prdva, a najma systém
ochrany ludskych prav, navrhnuty spolu so statom ako hlavnym predmetom pravneho
vztahu a vacsinou ako jedind vyznamna strana zodpovedna za porusovanie. Zmluvy,
ktoré vyslovne stanovuju zodpovednost medzinarodnych organizacii, su tak stale zried-
kavé. Vyznamni snahu o rozvoj v tejto oblasti predstavuje Névrh clankov o zodpoved-
nosti medzindrodnych organizdcii Komisie pre medzinarodné pravo z roku 2011, ktorému
sa nasledovny clanok kriticky venuje.

Uvod

Aktudlne prezivame transformdaciu medzinarodnej spolo¢nosti, ktora predstavuje nevyhnutné
napdtie a nezhody ndzorov v otazkach suverenity statov a suverenity jednotlivcov ¢i inych
nestatnych aktérov. V tejto suvislosti celi medzindrodné pravo novym vyzvam a skima nové
hranice, ktoré vsak este stale nezabezpecuiju istotu a predvidatelnost, a to mozno este menej
ako v minulosti. Medzindrodné spolocenstvo
si vSak vyzaduje pravny systém, ktory by bol

, . . . , JUDr. Rebecca Lilla Hassanova v roku 2018
schopny harmonizovat rézne zaujmy svojich

skoncila studium na Prdvnickej fakulte Uni-
verzity Komenského

v Bratislave. Momentalne
je Studentkou denného
doktorandského Studia
na Paneurdpskej vysokej
skole, kde sa specializuje
na problematiku medzi-
narodného humanitarneho prava a medzina-
rodnej ochrany ludskych prav.

zakladnych prvkov a zabezpecit potrebnd sta-
bilitu. Splnenie takéhoto ocakavania do velkej
miery zavisi vSak od tGcinnosti mechanizmov
rieSenia sporov ustanovenych podla medzi-
narodného prava.

V tejto suvislosti mozno v blizkej budtc-

nosti rozoznat dva hlavné trendy. Prvym je, ze
s postupujicou decentralizaciou a fragmen-
Vicuna. F. O. Individuals taciou medzindrodného prava musi medzina-

—_

and Non-State Entities rodna spoloc¢nost vyvindit droven dstavného

before International Courts | prgva, ktord bude schopnd udrzat systém jed-
and Tribunals. At the

International Symposium
,The International Dispute
Settlement System” in
Hamburg 23.9.2000.

str. 53.

notny a koherentny. Centralizacia a decentralizacia by tak boli sti¢astou toho istého procesu
avzajomne by sa posiliiovali. Ustredné otdzky vykladu zakladnych zasad medzinarodného prava
pravdepodobne v blizkej budicnosti povedui k zriadeniu medzinarodného dstavného sudu
alebo prinajmensom k potrebe upravit pravomoci Medzindrodného stdneho dvora (dalej len
,1CJ"), pripadne dalSich sidov, a to nielen v suvislosti so systémom OSN, ale aj v SirSej miere
s medzindrodnou spolo¢nostou.’
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Vyvoj medzinarodného prdva jednoznacne ovplyviiuje aj problematika medzinarodnych
organizdcil ako subjektov medzinarodného prava. Ako vysvetlil ICJ, zatial’ o Staty maju vsetky
prava a povinnosti uznané medzindarodnym pravom, prava a povinnosti subjektu, akym je me-
dzindrodnd organizdcia, musia zavisiet od jeho cielov a funkcii, ktoré su Specifikované alebo
predpokladané v jeho zakladajucich dokumentoch a vyvijané aj na zaklade praxe.? Medzina-
rodné organizdcie su subjektmi medzindrodného prava, ktoré na rozdiel od statov nemaju vse-
obecnu pravomoc. Medzindrodné organizdcie sa riadia ,zasadou $peciality”, Co znamena, ze
svoje prdvomoci maji odvodené a zverené od statov.

KedZe sav 19. storoc¢i objavovali stdle nové medzinarodné organizdcie ako novd formalizovana
forma medzindrodnej spoluprdce, uznalo sa, Ze tieto by mali fungovat nezdvisle od ¢lenskych
statov, aby mohli dcinne vykondvat svoje funkcie. Medzindrodna pravna subjektivita sa pova-
7ovala za najvhodnejsi nastroj na dosiahnutie tohto ciela. Ustavy niektorych medzinarodnych
organizacii vyslovne vyhlasuju, Ze tieto organizacie maju pravnu subjektivitu podla medzina-
rodného prava. Niektoré dstavy vsak v tejto otazke nadalej ml¢ia.?

Medzinarodné organizacie pozivaju niekol'ko vysad a imunit, ktoré im boli udelené na zaklade
ich zakladajtcich zmldv* alebo vSeobecne zavaznych zmlav (napriklad Vseobecny dohovor
o vysaddch a imunitdch Organizdcie Spojenych ndrodov® a suvisiaci dohovor $pecializovanej
agentury).® Hovorf sa o nich, Ze pozivaji funk¢énud imunitu vratane imunity voci jurisdikcii Statu
a vseobecnej imunity pred sidnymi spormi, aby sa zabezpecilo ich nezavislé fungovanie.”

Zriedka sa vsak v zmluvach vyslovne uvadza zodpovednost organizacii. Vynimky tvori len
par dohovorov, ako napr. Dohovor z roku 1972 o medzindrodnej zodpovednosti za skody sp6-
sobené vesmirnymi objektmi a Dohovor z roku 1982 o morskom prave. Samotna Komisia pre
medzinarodné pravo uviedla, Ze existuje vseobecne vnimana potreba zlepsovat metédy urov-
ndvania sporov, za ktoré st zodpovedné medzindrodné organizacie.®

Ako vysvetlil A. Pellet, schopnost zndsat zodpovednost medzindrodnymi organizaciami je
doésledkom ich pravnej subjektivity podla medzindrodného prava. Inymi slovami, zodpovednost
medzindrodnych organizdcii sa musi povazovat za nevyhnutny désledok ich schopnosti konat,
t.j. pravna subjektivita medzindrodnych organizacii je nevyhnutnou podmienkou, aby mohli
niest zodpovednost podla medzindrodného prava.’

1. Tvorba Navrhu ¢lankov o zodpovednosti
medzinarodnych organizacii

V roku 2001 Komisia pre Medzinarodné pravo (dalej len ,ILC") prijala dokument obsahujdci
¢lanky tykajlce sa zodpovednosti statov za medzindrodné protipravne ciny. V tychto ¢lan-
koch vyhldsila Komisia, Ze staty musia byt medzindrodne zodpovedné za im pripisatelné proti-
pravne ciny. Takdto zodpovednost je automaticky viazand na ich subjektivitu. Mozno vyhldsit,
Ze jeden bez druhého nemaju opodstatnenie. Vzhladom na zvysujuci sa pocet medzinarod-
nych organizacii, ako aj na zvysujuci sa pocet ich pradvomoci, otazka zodpovednosti takychto
vlddnych organizdcii nemoze byt nepovsimnutd. Dand otdzka si tak zaslizi vynimocnu po-
zornost. Na zdklade daného Komisia sa v roku 2002 rozhodla zacat s kodifikacnymi pracami
tykajucimi sa progresivneho vyvoja pradva medzindrodnej zodpovednosti medzindrodnych
organizacir.

Komisia pre medzindrodné pravo sa rozhodla zaoberat sa danou otdzkou prostrednictvom
koncepcie zodpovednosti vyvinutej uz v navrhu ¢clankov o zodpovednosti Statov. Kodifika¢né
prace Navrhu ¢lankov o zodpovednosti medzindrodnych organizacii (dalej len ,DARIO”)™
v skutocnosti len v sirsom ponimani reprodukuji spominany dokument navrhu ¢lankov zodpo-
vednosti Statov za protipravne ciny. Na zdklade takéhoto postoja ILC, pricom samotny postup
tzv. prepracovania prvotného dokumentu z roku 2001 sama Komisia aj uznala, vsak vysledny
dokument mnohfkvalifikovani akademici kritizuju. Prvotne treba samotnu problematiku obsaho-
vej stranky zodpovednosti Statov a zodpovednosti medzindrodnych organizacii rozliSovat a tak
by nemala byt riesena jednotne. Taktiez samotna technika tvorby nového dokumentu sp6so-
bom jednoduchého prevzatia z uz starSieho dokumentu sa ani na prvy pohlad nezdd byt vel'mi
vhodna a zodpovedna. Nasledovné kapitoly sa tak venuju analyze spominaného dokumentu
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DARIO, pocas ktorej sa odhaluju mnohé iné otazky spojené s problematikou medzindrodnej
zodpovednosti a spravneho chapania daného pojmu."

2. Analyza nedostatkov dokumentu DARIO

2.1. Meritérne nedostatky

Uz vo faze zaciatocného vyskumu pre tvorbu DARIO bolo jasne zadefinované, Ze, ako prvotny
vzor sa bude pouzivat Navrh ¢lankov zodpovednosti statov, vytvoreny v roku 2001. V mnohych
Castiach tak novy dokument sleduje mechanizmy starsieho dokumentu, aj ked’ so snahou ich
zlepsenia. Nie vo vsetkych pripadoch sa tak aj stalo. V tomto ohlade je potrebné spomentt me-
chanizmus ur¢ovania nezdkonnosti, spolocny pre oba dokumenty. Podla daného mechanizmu je
protipravnost postavend na rozhrani medzi povodom zodpovednosti a jej dosledkami. Dolezité
je pritom, Ze vsetky subjektivne prvky, ako je imysel, ndlezitd opatrnost (ang. ,due diligence”)
sa do istej miery umelo docasne vynechdvaju s cielom jednotného standardného urcovania
zodpovednosti.'”? Takyto mechanizmus urcovania nezakonnosti vsak bol ostro kritizovany uz
v predoslom dokumente a jeho kopirovanie, aj ked z dovodu pribuznosti obsahu, tazko hodno-
tit ako spravne rieSenie. Netreba taktiez dodavat, Ze ILC si bola vedoma takéhoto nedostatku,
pravdepodobne mu nepripisovala velky vyznam a ani nemala v imysle ho napravit. Pravdaze,
DARIO ako dokument nema za ciel prvotne napravovat nedostatky predoslého dokumentu.”

Spominany nedostatok v oblasti chybajtcich subjektivnych prvkov vsak vplyva aj pocas
identifikdcie vztahu a jeho prvku v pripadoch porusenia prava medzindrodnou organizaciou.
KedZe novy dokument DARIO (ako ani jeho predchodca) nespecifikuje Ziadne prvky tykajice
sa pricinnej suvislosti medzi porusenim a poskodenim, je mimoriadne tazke identifikovat situd-
cie zdielanej zodpovednosti. Podla nazoru odbornikov, ako je Jean d’Aspremont, by std nebol
schopny ¢i uz v pripisani alebo v naprave, rozdelit zodpovednost medzi viacerych dcastnikov
v konant, v takych pripadoch kedy nastala situdcia zdielanej zodpovednosti stricto sensu.™ Si-
tudcia zdielanej zodpovednosti vznika, ked’ pripisovanie spravania a pripisanie zodpovednosti
neumoznuje rozdelenie medzi zodpovednych aktérov, zatial co analyza pricin neumoznuje
rozdelenie odskodnenia medzi subjekty zapojené do spachania protipravneho aktu. V tomto
zmysle spolo¢na zodpovednost predpoklada zlyhanie dvoch druhov pricinnych suvislosti, t.j.
pricinnd stvislost medzi spravanim a porusovanim a pricinna suvislost medzi porusenim a sko-
dou. Z daného doévodu sa tak v pripade viacerych pdchatelov nevyskytuje v ¢lankoch vynttenie
zodpovednosti tychto subjektov. Napriek tomu vsak ¢lanky nepredstavuju prekazku v pripade
vyskytnutia takejto situdcie, kedZe ddvaji moznost blizsieho rozpracovania inym dokumentom,
prip. hodnoteniu stdu v konkrétnom pripade.”

V danej spojitosti treba spomentit ¢lanok 48 DARIO,' ktory, aj ked’ nie je velmi jasne a zre-
telne formulovany, umoznuje, aby kazdy stat alebo medzinarodna organizdcia boli zodpovedné
za ten isty protipravny akt. Tymto umozniuje spolo¢nu zodpovednost viacerym subjektom. Spo-
menuté ustanovenie teda uzndva situdciu zlyhania kauzality na Grovni pripisovania spravania
na Ucely rozdelenia zodpovednosti. Zaroven je implicitne dokumentom uznané, ze zodpoved-
nost moze byt delend medzi subjekty, a moze byt pripisatelnd viacerym za to isté konanie. Aj
ked' by sa takéto ustanovenia mohli niekedy rozvinit najma vo forme spolocnej a nerozdielnej
zodpovednosti, ktora predpisuje, Ze napravenie v celom rozsahu je spdsobené obetiam niekto-
rého z pachatelov, rezim zodpovednosti nedefinuje, kedy a ako by to fungovalo. Konkrétne vsak
rieSenie takychto situdcii jednoznacne predstavuje znacny problém. Mnohé staty ako subjekty,
ktoré previedli Cast svojej suverenity na medzindrodnu organizdciu, by sa tak jednoznacne od-
voldvali prdve na takyto prevod prdvomoci a takymto spdsobom by sa mali moznost tzv. skryt
za organizaciu samu. Sud by sa mal uchylovat k alternativnym sposobom rieSenia zodpoved-
nosti a navrhndt osobitny rezim rieSenia konkrétnej situacie. Ak zvaZzime posledné myslienky
a clanok 48 DARIO, nejasne a implicitne formulovana spolo¢na zodpovednost dokumentu sa
zda byt skor kozmeticky ndstroj ako ozajstné riesenie.”

Samotné kodifikacné prace tykajuce sa prava zodpovednosti medzinarodnych organizacii sa
zacali analyzou dvoch otdzok, ktoré zostali nezodpovedané v ¢lanku 57 navrhu o zodpovednosti
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statov za protipravne ciny."”® Mozno tvrdit, Ze pdsobnost spominaného dokumentu DARIO
predstavuje odpoved’ na nedostatky spominaného clanku 57 Navrhu ¢lankov o zodpovednosti
statov. Usudit dané mozno z obsahu DARIO ako aj ndzvu dokumentu, ktorého vacsina clankov
sa venuje problému zodpovednosti medzindrodnych organizacii. Tento ¢lanok je vsak, samo-
zrejme, naviazany na vztah so zodpovednostou statu ako ¢lena v medzindrodnej organizacii.
Tomuto vztahu a odvodenej zodpovednosti ¢lenskych statov sa vsak DARIO venuje pomerne
malo. Nemozno vsak jednu zodpovednost striktne oddelit od druhej, kedZe neméze byt stat
ako subjekt tvoriaci samotnu organizdciu univerzdlne oddeleny od konania organizdcif a ich
orgdnov. V opac¢nom pripade by ¢lenské staty boli absolttne vyvinuté spod zodpovednost v pri-
pade konania v mene organizacie, ¢o by bolo zneuzité. Taktiez v danom kontexte je potreba
spomentt pripadné ¢lanky 60 a 61, podla ktorych protipravne konanie ani nemozno pripisat.”

Dokument DARIO rozlisuje medzi primarnymi normami medzinarodného prava, ktoré za-
kladaju prava a povinnosti pre medzindrodné organizdcie a sekundarnym zavazkom, ktory sa
aplikuje v pripade porusenia primarnej normy. Dany dokument sa zaobera sekunddrnymi nor-
mami, ktoré sa nebudu aplikovat, ak ostatné zavazné pramene medzinarodného prava nebudu
porusené. Komisia v tomto pripade ani nepredpokladala, ze ¢lanky dokumentu budu nejako
formalne aplikovatel'né ako medzinarodné zmluvy. Snahy vsak prostrednictvom takéhoto doku-
mentu, aj ked nezdvazného charakteru, st vyznamné a vplyvné. To aj cestou prijatia prostred-
nictvom rezolucie Valného zhromazdenia OSN, ako to bolo v pripade Navrhu ¢lankov o zod-
povednosti Statov.*

2.2. Procedurdlne nedostatky

Clanky DARIO aich aplikdcia je vyrazne extenzivna, kedZe dokument mozno aplikovat na vietky
organizacie, nielen medzivladneho druhu, ale aj nestatne entity zalozené zakladacou zmluvou
alebo akymkolvek inym instrumentom aplikovatelnym v pripade otazok medzinarodného prava.?'
Na zaklade daného tak p6sobnost dokumentu je natol'ko rozsiahla, Ze zahrnuje aj subjekty ako
Specializované agentiry OSN, medzindrodné financné institicie, Medzinarodnd obchodnu
organizdciu, Organizaciu pre bezpecnost a spoluprdcu v Eurépe ako aj medzindrodné sidy
(napr. Medzindrodny trestny sid), ¢i mnohé iné nestatne organizacie, prostrednictvom ktorych
medzindrodné organizdcie konaju. Zaroven, nielen Ze dokument mozno aplikovat v pripade
aktivneho protipravneho konania, ale aj v pripadoch nekonania tzv. omisivneho protipravneho
postupu organizdcie.??

Zaloby a pravne naroky smerujice k medzinarodnym organizaciam prip. statom, ako ¢lenom
medzinarodnych organizdcii su relativne ojedinelé a ich maly, aj ked’ zvysujci sa pocet pouka-
zuje na nedostatok statnej praxe, ktord sa aj vysledne odzrkadluje na dokumente DARIO. Rela-
tivne maly pocet sidnych rozhodnuti, vratane poradnych stanovisk Medzinarodného sidneho
dvora, tykajuci sa zodpovednosti medzindrodnych organizdcii tak nemoze vytvorit dostatocné
zdzemie pre tvorbu zavazného prava, tobdz obycajové prava. Aj ked, ako uz bolo spominané,
dokument DARIO je len ,soft law”, ale tento nedostatok na praktickej drovni je vysledne aj
na nom poznat. Samozrejme, tento nedostatok vsak taktiez znamen4, ze organizdcie sa nielen
v minulosti dopustali protipravneho konania. Znamena velké otazniky v interpretdcii pojmov
ich priamej alebo nepriamej zodpovednosti a na to nadvazujicej neobmedzenej slobode konat
organizaciami.

Nasledne jeden z najvyznamnejsich nedostatkov DARIO badat v nedostatocnej kategorizacii
medzinarodnych organizacii, ktory predstavuje problém v otdzke jeho posobnosti. Na zaklade
dokumentu su si vsetky medzindrodné organizdcie rovné a vynitenie zodpovednosti ma byt
na nich aplikované rovnakym sposobom. Takyto postoj vsak moze predstavovat jednoznacne
problém, kedZe ako uz vieme, nie vSetky organizacie maju rovnaké pravomoci ako ani vplyv
na poli medzinarodnych vztahov. Takéto jednotné chapanie by napriklad mohlo spdsobit, ze
organizacie ako Organizacia krajin vyvazajicich ropu alebo Zhromazdenie ¢lenskych statov
Medzinarodného trestného sidu budd mat rovnaké prava vyuzit protiopatrenia proti statom
alebo inej medzinarodnej organizacii aj napriek tomu, Ze v ich zakladajicich dokumentoch sa
takéto prdvomoci ani nespominaju, kedZe na ne ani neboli prenesené ¢lenskymi statmi.*

Neschopnost analyzovat r6znorodd povahu vnitrostatneho prava subjektu, ktorého zodpo-
vednost sa uplatiiuje, predstavuje dalsi alarmujtci a oslabujci faktor v prave medzindrodne;j
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zodpovednosti, pricom problém mozno identifikovat v ¢lankoch o zodpovednosti statov ako
aj dokumente DARIO. Problém predstavuje vplyv vnitrostdtneho prava stdtov, ktoré je vsak
s ohladom na medzindrodné pravo vyznamne obmedzené. Clanok 4 ods. 2 navrhu ¢lankov
o zodpovednosti statov* si vyhradzuje rozhodujuicu dlohu v otazkach vplyvania vnuitrostatneho
prava, ked protiprdvnemu konaniu pripisuje charakter podla medzinarodného prava.?> DARIO
vsak v tomto ohlade mlci a s ohladom na jeho naviazanost na spomenuty predosly dokument
ILC privadza odbornikov do neistoty. Takato nejednoznacnost by potencidlne mohla poskodit
cely podsystém zodpovednosti medzinarodnych organizdcii. V dosledku ¢oho by sa niektoré
ustanovenia mohli vykladat v rozpore s vndtornou povahou medzinarodnej organizacie, o by
jednoznacne predstavovalo mnohé neziaddce ucinky.?

Problém taktiez predstavuje napojenie mnohych organizacii na finan¢nu podporu jej zakla-
dajdcich statov, a s nim spojent financnd nesamostatnost. Odvodene by v pripade uvalenia
financnych sankcii sidom na takéto organizacie boli trestané staty. Pricom mnohé staty by
na tomto zéklade mohli obranne argumentovat subjektivitou organizacie, ako aj jej imunitou,
ktord mnohé pozivajd. V danom ohlade si vsak treba pripomentt, ze dany argument o nedo-
statocnosti dokumentu DARIO nie je zanedbatelny a to na zadklade skutocnosti, Ze vacsina ta-
kychto organizdcif nie je finan¢ne samostatnd a nema vlastné zdroje prijmov.

3. Vysledné zhodnotenie dokumentu DARIO

Kritika nedostatkov dokumentu nenaznacuje na skuto¢nost, Ze medzinarodné organizdcie aich
konanie nemoze byt vyndtitelné. Skor naznacuje, Ze univerzalne rieSenia v tomto pripade nie
su aplikovatelné a je potreba vytvorenia viac specifickejsich mechanizmov, ktoré budd norma-
tivne upravené ako aj sidne preskimatelné na zaklade viac individualizovanej povahy organi-
zdcie. Organizdcie maju rozne pravomoci, st zalozené na zaklade réznych zakladacich listin
ako aj z roznych dovodov. To odzrkadluje aj ich aktudlne velké mnozstvo. Aj ked' vsetky zara-
dujeme pod jeden pojem ,medzindrodné organizdcie” ich charakter je vzdy iny, na o treba
prihliadat pri aplikdcii prdva. Samozrejme, takéto pravidla vsak stazuji fungovanie tychto orga-
niz4cii, kedze ich pravomoci by boli individualne upravené, na co by museli pri svojej ¢innosti
prihliadat.

Navrh viac $pecifickych a individualnych opatreni vSéak nemozno univerzalne aplikovat pri
otazkach zodpovednosti v niektorych oblastiach prava. Tu mame na mysli problematiku zaklad-
nych ludskych prav, ktord aktudlne asi ako jedind je schopnd flexibilne vyniitit zodpovednost
roznych entit, a to aj medzindrodnych organizdcii. P6sobenim stidnych organov, najméa Eurép-
skeho sddu pre ludské prava, mozno tvrdit, Ze je moznost efektivne aplikovat svoje zdvazné
dokumenty, comu nasvedcuje aj judikatira daného stdu.

Vysledne vsak dokument DARIO, s ohladom na tematiku jeho obsahu mozno povazovat
za kontroverzny a problematicky na dosiahnutie vseobecného konsenzu odbornikov. Taktiez,
zda sa spravodlivé tvrdit, Ze v koncepcnych vlastnostiach kodifika¢ného procesu v rdmci ILC
existuji rézne obmedzenia, a to vzhladom na zlozenie ako aj vnitorné fungovanie daného
organu. Zasadnejsie vsak vyvoju obsahu clankov branili pojmy ako aj pravny ramec predoslého
dokumentu, a to ¢lankov o zodpovednosti Statov, na ktory je DARIO vyslovne naviazany.

Napriek vsetkym nevyhoddam a kritikdm dokumentu upravujiceho zodpovednost medzina-
rodnych organizdcii by sa vsak prijatie tychto ¢lankov malo oslavovat s nadsenim v profesional-
nej komunite, predovsetkym z dovodu jeho priekopnickeho charakteru, aj ked’ este stdle v ne-
zavéznej, ale aspon uz ucelenej forme.

Zaver

Spravna reguldcia otdzky medzindrodnej zodpovednosti medzinarodnych organizacif si vyza-
duje vyvaZenie medzi zmluvnymi zdujmami a zdsadami. Musia sa dodrzat zaujmy troch akté-
rov, t.j. medzinarodnd organizdcia, jej clenské staty a pripadnd poskodend strana, zapojenych
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do vztahov, ktoré vzniknd v dosledku medzinarodného konania. Zaroven treba ndjst hranicu
medzi zachovanim subjektivity medzindrodnej organizdcie a jej zneuzitim zo strany Statov.

V zavere mozno usudit, Ze zvysujlci sa pocet medzindrodnych organizdcif, ako aj zvysujuci
sa pocet ich pravomoci prinesie jednoznacne viac konstantnej praxe ako aj odpovedi na vyssie
uvedené otazky, prip. rieSeni na spominané nedostatky. Nedokonalosti normativnej tvorby ILC,
pomocou praxe odbornikov ako aj sudcovskou tvorbou prava, bude mozno vylicit a spravne
modifikovat.

Podla ndzoru autorky, na medzinarodnej drovni by bolo potrebné udelit rovnaké postave-
nie medzindrodnym organizdciam pred vsetkymi medzinarodnymi sidmi a tribunalmi, aby sa
vytvoril univerzalny mechanizmus presadzovania medzinarodnej zodpovednosti organizaci.
Ndvrhom ¢lankov o zodpovednosti medzindrodnych organizacii Komisiou pre medzinarodné
pravo v roku 2011 mozno potvrdit snahu o vytvorenie dokumentu, ktory by mohol slizit ako
navod pri vynuteni zodpovednosti medzinarodnych organizacii. Napriek tomu, Ze dokument ma
mnoho spominanych nedostatkov a mozno ho povazovat len za tzv. soft law, nasledna prdca
na nom prip. indpirdcia nim, by mohla vytvorit vseobecne zavazny dokument upravujtci dand
problematiku. Do obdobia, kym vsak medzindrodné spolocenstvo za¢ne pracovat na takomto
dokumente, ktory by vytvoril univerzalny systém aplikovatel'ny na relevantné pripady, presadzo-
vanie zodpovednosti prostrednictvom poradnych stanovisk, prip. medzinarodnou arbitrazou
moZe byt takisto uspokojivou alternativou. [ |

RESUME

Zodpovednost medzinarodnych organizacii s ohladom na Navrh clankov

Komisie pre medzinarodné pravo

Clanok sa zaoberd zodpovednostou medzinarodnych organizacif, pricom sa text primdrne ve-
nuje Navrhu ¢lankov o zodpovednosti medzinarodnych organizacii, vytvoreny Komisiou pre
medzindrodné pravo. Prva, kratsia Cast ¢lanku je venovand oboznameniu Citatela s dovodmi
a pohnitkami Komisie vytvorit dany dokument. Dalsia, meritérna ¢ast je venovana analyze
a poukazaniu na nedostatky v obsahovej ako aj procesnej stranke dokumentu. Tretia Cast je
venovana vyslednému zhodnoteniu ndjdenych nedostatkov.

SUMMARY

Responsibility of International Organisations with regard to the Draft articles

of the Commission for International Law

The article deals with the responsibility of international organizations, with the text primarily
dealing with the Draft Articles on the Responsibility of International Organizations established
by the International Law Commission. The first shorter part of the article is devoted to familiar-
izing the reader with the reasons and motives for creating the document. Next, the merit part is
devoted to analysis and pointing out gaps in the content and process aspects of the document.
The third part is devoted to the final evaluation of the found deficiencies.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Verantwortung der internationalen Organisationen in Bezug auf den

Entwurf der Artikel der Kommission fiir internationales Recht

Der Artikel befasst sich mit der Verantwortung der internationalen Organisationen, insbeson-
dere mit dem Entwurf der Artikel Giber die Verantwortung der internationalen Organisationen,
verfasst von der Kommission fir internationales Recht. Der erste, kiirzere Teil des Artikels, ist
der Bekanntmachung des Lesers mit den Beweggriinden und Anldssen der Kommission bei der
Erstellung dieses Dokumentes gewidmet. Der weitere, meritorische Teil, wird der Analyse und
der Hinweisung auf die Mangel auf der Inhalts- sowie Prozessseite dieses Dokumentes gewid-
met. Der dritte Teil befasst sich mit der abschliefenden Bewertung der aufgefundenen Méngel.
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Ucinky dohody

o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov

k nehnutel'nostiam

JUDr. Dusan Serek

Dohoda o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov je beznou sucastou pravnej
agendy mnohych advokatskych kanceldrii na Slovensku. V pripade, ak jej predmetom su nehnu-
telnosti, zvacsa k podaniu navrhu na vklad do katastra dochadza bezodkladne po jej uzavreti.
Napokon je v zaujme oboch zmluvnych stran, zavrsit vecno-pravne ucinky dohody prakticky
¢o najskér. Ucelom tohto clanku je viak analyzovat pravnu situdciu, ak uz z akychkolvek
dovodov, dbjde k podaniu navrhu na vklad do katastra po uplynuti zakonnej prekluzivnej

3 rocnej doby stanovujlcej nevyvratitelnu pravnu domnienku o vysporiadani zaniknutého
bezpodielového spoluviastnictva, avsak za podmienky, Ze samotna dohoda bola zavazkovo-
-prdavne ucastnikmi uzavretd este pred uplynutim tejto doby.

Uvod

Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov ako pravny rezim zakladajici vecné absolttne pravo
k veciam, pravam, resp. inym majetkovym hodnotdm nadobudnutym oboma manzelmi, resp.
niektorym z nich pocas manzelstva za podmienok stanovenych v § 143 Obcianskeho zakonnika,
mozno po jeho zdniku vyporiadat spdsobom stanovenym v zdkone troma spésobmi: 1) doho-
dou oboch manzelov, 2) na zaklade rozhodnutia sddu, t. . autoritativnym spésobom a 3) na-
stipenim nevyvratitelnej pravnej domnienky
podla § 149, ods. 4 Obcianskeho zakonnika
po marnom uplynuti zakonnej prekluzivnej
3-ro¢nej lehoty plynicej odo dna zaniku bez-
podielového spoluvlastnictva.

V pripade, ak st predmetom vyporiada-
nia nehnutel'nosti, ktoré spadaju pod rezim
zakona ¢.162/1995 Z. z. o katastri nehnutel-
nosti a o zapise vlastnickych ainych prav k ne-
hnutel'nostiam (dalej ako ,katastralny zdkon"),
vyzaduju si takéto dohody v zmysle § 149a
Obcianskeho zdkonnika okrem pisomnej
formy aj vklad do katastra nehnutelnosti pri-
slusnym spravnym organom. V tejto suvislosti
vsak treba v prvom rade poukdzat na nepresnost v tomto ustanovenf, nakolko zakon uvadza, ze
takéto dohody nadobudaju dcinnost vkladom do katastra, ¢o vsak nie je z pravneho hladiska
spravna formuldcia, ako to uvadzam nizsie.

JUDr. Dusan Serek je absolventom Pravnic-
kej fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici a od roku 2013 samostatne vykondva
advokatsku prax v regione Oravy v advokat-
skej kancelarii so sidlom
v Namestove. Vo svojej
praxi sa zaobera predo-
vsetkym pravom k ne-
hnutelnostiam, civilnym
procesom a spravnym

sudnictvom.

Pokial' manzelia do 3 rokov od zaniku ich bezpodielového spoluvlastnictva (napr. nadobud-
nutim pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva, pravoplatnosti rozsudku o zruseni bez-
podielového spoluvlastnictva a pod.) nevyporiadaji svoje zaniknuté bezpodielové spoluvlast-
nictvo dohodou, pripadne nepodaji navrh na sud, nastava v zmysle § 149, ods. 4 Obcianskeho
zakonnika nevyvratitelna pravna domnienka vo vztahu k nehnutelnostiam tak, Ze si v podielo-
vom spoluvlastnictve manzelov v rovnakych spoluvlastnickych podieloch. Hnutelné veci st vo

vlastnictve toho z manzelov, ktory ich pre potrebu svoju, svojej rodiny a domdcnosti vylucne
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ako vlastnik uziva. Ostatné hnutel'né veci, ku ktorym ziadny z manzelov nevykonava takéto uzi-
vacie prdva, ostavaju v podielovom spoluvlastnictve, ako to plati'v pripade nehnutel'nych veci.
Nasttpenie takejto pravnej domnienky uz nemozno nijakym sposobom zvratit.

Ucinky zmluvy o prevode vlastnictva k nehnutelnosti
vo vseobecnosti

Odlisovanie obligacno-pravnych a vecno-pravnych tcinkov zmluvy o prevode vlastnictva k ne-
hnutelnosti vo vSeobecnosti uz mozno povazovat za skuto¢nost, ktord tak v pravnej tedrii, ako
aj v pravnej praxi poZiva zhodu.! Vo vseobecnosti mozno povedat, ze pravny dkon ako taky
platnost a Gc¢innost ¢o do Gcinkov, t.j. nastdpenia prav a povinnosti z neho vyplyvajicich pre
zmluvné strany (inter partes) nadobuida diiom uzavretia tohto pravneho tkonu, teda v zasade
momentom, kedy sa stretnd zhodné prejavy vole uzavriet takyto pravny ukon u oboch, resp.
viacerych zmluvnych stranach. Pri nehnutel'nostiach, pre ktoré zakon vyzaduje obligatérne pi-
somnu formu, je takymto stretom prejavov vole fyzické podpisanie pisomného pravneho tkonu,
predmetom ktorého je prevod vlastnickeho prava, resp. zriadenie, zmena alebo zrusenie iného
vecného prdva (napr. prava zodpovedajiceho vecnému bremenu a pod.) jednotlivymi zmluv-
nymi stranami. Nieto sporu, Ze v momente fyzického podpisania takejto zmluvy nastdvaju jej
obligac¢no-pravne Gcinky, pokial si zmluvné strany nedohodnu nieco iné. Jednoducho pove-
dané, zmluva je nielen platnym pravnym dkonom, ale stava sa aj G¢innym pravnym tkonom,
teda pre zmluvné strany zac¢inaju z nej vyplyvat urcité prava a povinnosti a pravne ich zavézuje.
Na nadobudnutie vecného prava k nehnutelnosti (tzv. modus) vsak zakon vyzaduje aj kladné
rozhodnutie prislusného spravneho organu na useku katastra nehnutel'nosti v podobe vkladu.
Tymto momentom, teda vykonanim vkladu prislusného vecného prava do katastra nehnutelnosti
nastavaju aj tzv. vecno-pravne ucinky samotnejzmluvy a tym je prevod vecného prava zaviseny.

Ucinky dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
k nehnutelnosti vo vztahu k 3-ro¢nej prekluzivnej lehote

a podanie navrhu na vklad po tejto lehote z pohladu

pravnej doktriny a judikatury

Judikatdra slovenskych stidov stabilne judikuje, Ze uzavretim dohody o vyporiadani bezpodielo-
vého spoluvlastnictva manzelov dochddza k prevodu vlastnictva. Ide o zmluvny prevod aj napriek
tomu, Ze pri tomto prevode prdvna Uprava poskytuje urcité dlavy, pripadne s nim nespdja tie
povinnosti, ktoré platia vSéeobecne pri ostatnych prevodoch. Z uvedeného dovodu katastralny
odbor okresného dradu musi postupovat podla zasad platnych pre vkladové konanie .2

Aj v pripade dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva, predmetom ktorej su
nehnutelnosti, musime dérazne rozlisovat jej obligacno-pravne tcinky a jej vecno-pravne Gcinky
tak, ako to uvadzam vyssie. Uzavretim pisomnej dohody oboma manzelmi, teda momentom,
kedy k dohode pripoji vlastnoru¢ny podpis druhy z manzelov, nastavaju jej obliga¢no-pravne
Ucinky a dohoda zavazuje oboch manzelov - Gcastnikov zmluvy, pokial sa nedohodnu inak. Vec-
no-pravne ucinky takejto dohody nastavaju s poukazom na § 28 katastralneho zakona v spojitosti
s § 149a Obcianskeho zdkonnika vkladom do katastra nehnutelnosti vykonaného na zédklade
pravoplatného rozhodnutia prislusného okresného dradu - katastrdlneho odboru. Az po ka-
tastralnom konani, t.j. po pravoplatnom vyhovujicom rozhodnuti spravneho organu o povo-
leni vkladu vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti mézeme hovorit o pradvnom zaviSeni
prevodu vlastnickeho prava na zaklade dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov.

Do tejto roviny mozno konstatovat, Ze vyklad jednotlivych dcinkov dohody o vyporiadanf
bezpodielového spoluvlastnictva, predmetom ktorej je nehnutelnost nie je sporny.

To, ¢o sa vsak javiv pravnej doktrine spornym a judikatirou Najvyssieho sidu SR zatial v za-
sade nerieSenym je otdzka, aké tcinky dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
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manZelov na nehnutel'nosti musia nastat do uplynutia zakonnej prekluzivnej 3-ro¢nej lehoty tak,
aby nenastala zakonnd nevyvrdtitelna domnienka vyporiadania.

Obciansky zakonnik v § 149, ods. 4 zaklada tzv. zékonné vyporiadanie bezpodielového spo-
luvlastnictva manzelov v pripade, ak medzi manzelmi nedoslo k jeho vyporiadaniu dohodou
do 3 rokov od jeho zaniku (pripadne, ak v tomto ¢ase nebol podany niektorym z manzelom
navrh na vyporiadanie prostrednictvom rozhodnutia sidu).

Pravna doktrina sa rozchadza v tom, ¢i v pripade nehnutelnosti musi dohoda o vyporia-
dani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v lehote do 3 rokov nadobudndt ,iba“ obli-
gacno-pravne Ucinky, alebo aj Gc¢inky vecno-pravne tak, aby nenastala nevyvratitelna zakonna
domnienka vyporiadania.

Kolektiv autorov pod vedenim doc. JUDr. Steveeka sa v komentdri k Obcianskemu zékonniku
priklanajk nazoru, ze ak v prekluzivnej trojrocnej lehote plyntcej od zaniku bezpodielového
spoluvlastnictva nebola dohoda o vyporiadani predlozena na vklad do katastra nehnutelnostf,
nastali Gc¢inky vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva uplatnenim zdkonnej domnienky
podla § 149, ods. 4 OZ, t.j. vzniklo podielové spoluvlastnictvo manzelov k nehnutelnosti, a tym
zanikla moznost, aby nastali vecno-pravne ucinky vyporiadania na zdklade dohody manzelov,
a to aj ked dohoda o vyporiadani bola uzavreta v zakonnej lehote. Uvedeny vyklad respektuje
znenie zakonnej Upravy a je v stlade so zdsadou pravnej istoty a ochrany prav tretich oséb.?

Obdobne uvadza aj JUDr. Fekete, Ze v pripade ak bol ndvrh na vklad vlastnickeho prava
do katastra nehnutelnosti na zaklade dohody byvalych manzelov o vyporiadanf vlastnickeho
prava k nehnutelnostiam, tvoriacim bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov, podany po uply-
nuti troch rokov od zaniku bezpodielového spoluvlastnictva, bol podany v dobe, kedy uz nastala
nevyvrdtitelna pravna domnienka vzniku podielového spoluvlastnictva byvalych manzelov, teda
pravny vztah vylucuje, aby jeho ucastnici (uZ v tom case podielovi spoluvlastnici) uzavreli do-
hodu o vyporiadanf (v tejto dobe uz neexistujiceho) bezpodielového spoluvlastnictva. Sprava
katastra preto vklad prdva na zdklade tejto dohody nepovoli.*

Na druhej strane JUDr. Kraj¢o uvddza, Ze v suvislosti s postidenim vcasnosti uzavretia dohody
tykajucej sa vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti, zakon expressis ver-
bis neuvadza, ¢i lehota na uzavretie zmluvy je dodrzanad bez zretela na podanie takejto dohody
na vklad vlastnictva katastrdlnemu dradu. Poukazuje na to, Ze slovenskd pravna Uprava spdja
Gcinky vkladu vlastnictva aZ s pravoplatnostou rozhodnutia o vklade vlastnictva. Vychadzajic
z obsahu prdvnej dpravy vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (a bezpodie-
lovost tohto spoluvlastnictva), zdpis v katastri by mal plnit iba eviden¢nu funkciu. Pre platnost
zmluvy tykajlcej sa vyporiadania spoluvlastnictva k nehnutelnosti pritom staci, ak pisomna forma
je zachovana len ohladne vyporiadania spoluvlastnictva k nehnutelnosti. Désledkom toho je,
ze pre platnost zmluvy (ako zmluvného prejavu), vo vztahu k zachovaniu lehoty na uzavretie
dohody, je vyznamné iba to, ¢i v uvedenej lehote doslo k uzavretiu zmluvy.®

Na ziskanie komplexného pohladu na vectreba poukdzat aj na ceskd judikatdru, ktord sa
priklana k nazoru, Ze k vyporiadaniu bezpodielového spoluvlastnictva manzelov dochadza
dnom, ku ktorému nastupuju ucinky vkladu. Ak vkladovy navrh nie je podany v 3-ro¢nej lehote,
nastupuje domnienka o vyporiadani podla § 149, ods. 4 Obcianskeho zakonnika, aj ked" bola
dohoda uzavreta pred uplynutim predmetnej lehoty.® K tomuto pravnemu nézoru sa priklonil
aj Najvyssi sid CR v stanovisku obcianskopravneho a obchodného kolégia sp. zn.: Cpjn 38/98,
publikovanom v Zbierke stidnych rozhodnuti a stanovisk pod ¢. 44/2000 a napokon bol tento
pravny nazor potvrdeny aj rozsudkom Velkého sendtu obcianskopravneho a obchodného ko-
légia Najvyssieho stidu CR sp.zn.: 31Cdo 1038/2009. Ustavny sid CR sa k tomuto pravnemu
nazoru prihldsil v uzneseniach sp. zn.: 1l. US 33/1995 a 1. US 412/2000.

Na druhej strane, dostupna slovenska judikatira sa k predmetnej problematike postavila skor
opacne. Krajsky suid v Banskej Bystrici v rozsudku sp. zn.: 24Sp 35/2012 uviedol, Ze vo vkladovom
konani by bolo mozné zohladnit taki dohodu o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva,
ktord by bola platna a Gc¢inng, vratane osvedcenych podpisov v zakonom stanovenej prekluziv-
nej lehote po zaniku bezpodielového spoluvlastnictva aj v pripade, ak by ndvrh na vklad takejto
dohody bol predlozeny po uplynuti 3-rocnej lehoty. Obdobne sa vyjadril aj Krajsky sid v Nitre
v rozsudku sp. zn.: 15S 7/2012, podla ktorého tvrdenie, Ze vklad dohody o vyporiadani bezpo-
dielového spoluvlastnictva manzelov musi byt podany v 3-ro¢nej lehote, nemd oporu v ziadnom
ustanoveni Obcianskeho zakonnika. Tento rozsudok bol potvrdeny rozsudkom Najvyssieho
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sudu SR sp.zn.: 10Szo 73/2015, hoci sa k tomuto pravnemu ndzoru Najvyssi sid nevyjadril
a rozsudok potvrdil z inych dévodov. K rovnakému pravnemu ndzoru napokon dospel aj Kraj-
sky sid v Ziline v pomerne ¢erstvom rozsudku sp. zn.: 30S/66/2018. Voci tomuto rozsudku je
v sticasnosti vedené konanie o kasacnej staZznosti, preto mozno predpokladat, ze v dohladnej
dobe k uvedenej otdzke zaujme stanovisko aj Najvyssi sid SR. Treba vSak povedat, ze Najvyssi
sid SR sa k tejto otazke nepriamo vyjadril v rozsudku sp.zn.: 85z 10/2007, publikovanom
v Zbierke rozhodnuti NS SR pod ¢.R 22/2008, v ktorom uvadza, ze tomu, aby nedoslo k vy-
poriadaniu zaniknutého bezpodielového spoluvlastnictva v zékonnej prepadnej lehote 3 rokov
podla § 149, ods. 4 Obcianskeho zakonnika, méze vlastnik masy veci patriacich do zaniknutého
bezpodielového spoluvlastnictva zabranit tym, Ze v¢as uzavrie dohodu o vyporiadani zaniknu-
tého bezpodielového spoluvlastnictva alebo, Ze poda navrh na vyporiadanie na sid. Najvyssi sud
dalej uvadza, ze ktorakolvek z moznosti (tak uzavretie dohody, alebo podanie navrhu na sid)
ma za nasledok prerusenie behu hmotnopravnej 3-ro¢nej lehoty a nenastane zékonna fikcia
vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva ex lege. Z takto vyjadreného pravneho ndzoru
Najvyssieho stidu nemozno podla méjho ndzoru spolahlivo konstatovat, ¢i uvedenym Najvyssi
sud mienil aj spInenie podmienky podania navrhu na vklad, resp. aj nasttpenie vecno-pravnych
Ucinkov vkladu, a to vietko v stanovenej 3-rocnej lehote, alebo md postacovat, aby v tejto lehote
nastali iba obligacno-pravne tcinky dohody.

Autorsky vyklad § 149, ods. 4 Obcianskeho zakonnika

V prvom rade treba uviest, Ze z citovaného § 149, ods. 4 Obcianskeho zakonnika vyslovne nevy-
plyva, ze by zékon vyzadoval na splnenie hmotnopravnej podmienky samotného uzavretia do-
hody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva aj nastipenie jej vecno-pravnych tcinkov
(v pripade, ak je jej predmetom vyporiadanie k nehnutel'nej veci, ktord je predmetom evidencie
katastra). Z takto formulovaného ustanovenia zakona v spojitosti s odlisenim obligacno-pravnych
a vecno-pravnych tcinkov dohody tak, ako je to uvedené vyssie, nemozno dospiet k inému vy-
kladu ako takému, Ze na splnenie podmienky zakona, t.j., aby manzelia zamedzili nastipeniu
nevyvratitelnej domnienky vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva po uplynuti 3-rocnej
prekluzivnej lehoty postact, ak v tejto lehote uzatvoria dohodu o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva, teda ak v rdmci tejto lehoty nastanu obligacno-pravne tcinky dohody. Domnie-
vam sa, ze pokial by zakonodarca hodlal viazat splnenie podmienky vyporiadania dohodou aj
na podanie navrhu na vklad do katastra, resp. povolenie vkladu katastrdlnym odborom, bola by
tato podmienka vyslovne v citovanom ustanoveni zakona upravena. V tejto stvislosti nemozno
akceptovat zavery judikatiry Ceskych sidov z dovodu ich nepouzitelnosti na nas pravny poria-
dok. Aktudlne platny katastralny zakon v zdsade nespdja vecno-prdvne tcinky ku driu podania
navrhu na vklad (§ 28, ods. 3 katastralneho zakona), vynimku tvoria pravne situdcie uvedené
v §28, ods.47 a v ods. 5% katastrdlneho zakona. Je zrejmé, ze vkladové konanie na zaklade
dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov k nehnutelnosti takouto za-
konnou vynimkou nie je, teda vecno-pravne tcinky nadobudnutia vlastnickeho prava nastavaju
driom vykonania vkladu do katastra nehnutelnosti.

Ceskd pravna dprava je na rozdiel od nasej v tejto otazke odlisnd. Podla § 2, ods. 3 zdkona
¢€.265/1992 Sb. o zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem v zneni platnom
a ucinnom od 10.6. 1992 do 31.12. 2013 pravne ucinky vkladu vznikali ku dru, kedy bol navrh
na vklad doruceny katastralnemu dradu. Obdobne aj novy zdkon ¢.256/2013 Sh. o katastru
nemovitosti v zneni platnom a G¢innom od 1. 1. 2014 v § 10 upravuje Gcinky zdpisu do katastra
nehnutelnosti (vratane vkladu) a to k okamihu, kedy navrh na zapis dosiel prislusnému katastral-
nemu dradu. Zhrnic uvedené, najma z dovodu odlisnej pravnej tpravy ¢o do nastipenia vec-
no-pravnych ucinkov, nemozno na postdenie tejto otazky prijat zavery vyplyvajlce z Ceskej
judikatary.

Trojroc¢na prekluzivna lehota plynica odo dna zéniku bezpodielového spoluvlastnictva man-
Zelov prestava plyndt dnom uzavretia dohody o vyporiadanf, resp. diiom podania navrhu na sud.
Zakon v ziadnom zo svojich ustanoveni neuvadza, Ze by toto prerusenie plynutia tejto lehoty
bolo viazané na podanie navrhu na vklad, resp. az na vydanie pravoplatného rozhodnutia
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7 Pravne ucinky vkladu pri
prevode majetku Statu
na iné osoby podla osobit-
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pravoplatnosti rozhodnutia
o povoleni vkladu.
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o povoleni vkladu, najma ak de lege lata s podanim navrhu na vklad zakon v tomto pripade
(na rozdiel od Ceskej pravnej tpravy) nespdja ziadne pravne Gcinky. Jednoducho povedané
vyklad, podla ktorého by manzelia na dcely zamedzenia Gc¢inkov nastipenia nevyvratite/nej
pravnej domnienky podla § 149, ods. 4 Obcianskeho zdkonnika museli jednak stihndt uzavriet
dohodu o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva a zdroven kumulativne splnit aj pod-
mienku podania ndvrhu na vklad do katastra nehnutelnosti, nema oporu v ziadnom ustanovenf
zakona. Taktiez nemozno prijat pravny vyklad, podla ktorého by sa v uvedenej lehote vyZzado-
valo aj vydanie pravoplatného rozhodnutia o povoleni vkladu do katastra (z ktorym uz pravny
poriadok SR spdja nadobudnutie vecno-pravnych ucinkov) a to z jednoduchého, praktického
dovodu. Na rozdiel od pravnej tpravy CR, kedy Géastnici véasnym podanim navrhu na vklad
mozu sami ovplyvnit nastipenie vecno-pravnych tcinkov, v pripade pravnej Gpravy SR tomu tak
nie je. Aj napriek tomu, Ze katastralny zakon uklada spravnemu organu rozhodnut o podanom
ndvrhu na vklad v lehote 30 dnf (v pripade podania ndvrhu na vklad na zdklade zmluvy spisanej
formou notarskej zapisnice, resp. zmluvy autorizovanej advokatom podla osobitného predpisu
dokonca v lehote 20 dni) odo dna podania navrhu na vklad, nemézu dcastnici vkladového
konania (v tomto pripade manzelia) ovplyvnit, ¢i tato lehota bude spravnym organom aj dodr-
7and. Casto sa stdva, ze vkladové konanie je prerusené z dovodov, ktoré tcastnici vkladového
konania nevedia ovplyvnit (napr. z dévodu vykonavania zapisu ROEP pre dané katastrdlne tze-
mie, resp. z iného dévodu charakteru predbeznej otazky). Zhrnic uvedené, ak by sme prijali
takyto formalisticky vyklad, musel by katastralny odbor zmluvu o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva, ktora by sice bola uzavreta vcas, navrh na vklad na jej podklade by bol taktiez
podany vcas, avsak z dovodov objektivne neovplyvnenych samotnymi tGcastnikmi by 3-ro¢na
prekluzivna lehota uplynula pocas vkladového konania, zamietnut. Uvedené by bolo mozné
minimadlne z hladiska dstavno-pravneho odmietnut ako formalistické, pravne neudrzatelné
a najma popierajlce zakladné dstavné principy ako su pravna istota a princip materidlneho
pravneho statu.

Podla méjho ndzoru ni¢ na tomto vyklade nemenf ani § 149a Obcianskeho zékonnika, ktory
vzhladom na vyssie uvedené skutocnosti nepresne uvadza, ze dohody medzi manzelmi pokial sa
tykaju nehnutel'nosti, nadobudaju tcinnost vkladom do katastra. Toto ustanovenie bolo do Ob-
Cianskeho zakonnika zavedené novelou ¢. 264/1992 Zb. s Gi¢innostou od 1. 1. 1993. Z osobitnej
Casti dovodovej spravy k zakonu €. 264/1992 Zb. vyplyva, Ze nosnym motivom na prijatie takejto
novely bolo zrusenie statnych notdrstiev a znovuobnovenie notdrov ako samostatnych a neza-
vislych subjektov, vykonavajlcich urcité ¢innosti pod ingerenciou Statu, avsak bez priameho
napojenia na itat, ako to bolo v pripade §tatnych notarstiev. U¢elom tohto zékona bolo, ako to
uvadza dovodovd sprdva, znovuzavedenie intabulacného principu, ktory ma nahradit doterajsiu
registraciu zmluv statnymi notdrstvami. Ako vyplyva z dovodovej spravy, § 149a nijakym spbso-
bom nedoplialo, resp. nemodifikovalo § 149, ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika ¢o do definova-
nia pojmu vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov dohodou, prave naopak,
bolo prave podkladom pre dosledné rozlisenie obligacno-pravnych (modus) a vecno-pravnych
tcinkov (titulus) zmluvy, predmetom ktorej je vecné pravo k nehnutel'nosti, ktord je predmetom
evidencie katastra nehnutelnosti.

Zaver

Zhrnuc vsetky vyssie uvedené vyklady § 149, ods. 4 v spojitosti s § 149a Obcianskeho zakon-
nika mozno podla mojho nazoru dospiet k takému zaveru, ze de lege lata Obciansky zakonnik
neuklada manzelom upravujicim svoje zaniknuté bezpodieloveé spoluvlastnictvo k nehnutelnosti
dohodou stihnit takito dohodu aj podat na vklad do katastra nehnutel'nosti v lehote 3 rokov
odo dnia zaniku bezpodielového spoluvlastnictva, pripadne ze by v ramci tejto lehoty dokonca
vyzadoval aj vykonanie samotného vkladu do katastra. Pri vyklade predmetnych ustanoveni je
potrebné pouzit okrem doslovného aj teleologicky vyklad a skimat tcel zakonodarcu pri prijati
a koncipovani tychto ustanoveni zakona. Z hladiska odliSenia obliga¢no-pravnych a vecno-prav-
nych dcinkov zmluvy, predmetom ktorej je nehnutelnost, je podla méjho nazoru potrebné

prijat zdver, Ze na Ucely zabranenia vzniku nevyvratitelnej pravnej domnienky o vyporiadani
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bezpodielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti, postaci, ak v lehote do 3 rokov od jeho za-
niku, Ucastnici - manZzelia uzatvoria platnud a Gc¢innd dohodu o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov. To, ¢i je takdto dohoda podand na vklad do katastra eSte v ramci
tejto lehoty, je na Gcely vkladového konania pravne bezvyznamné. [ |

RESUME

Ucinky dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva

manzelov k nehnutel'nostiam

Ucelom tohto ¢lanku je podat vyklad § 149, ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika s odliZenim obliga¢-
no-pravnych a vecno-pravnych tGc¢inkov dohody o vyporiadanibezpodielového spoluvlastnictva
manzelov v spojitosti s uplynutim zékonnej 3-ro¢nej prekluzivnej lehoty a jej ticinky na rozhod-
nutie prislusného okresného uradu - katastralneho odboru v zakonnom katastralnom konant.
Autor svoj pravny nazor Ciastocne opiera o judikaturu slovenskych stidov, avsak k tejto otazke
este nebolo prijaté vSeobecnymi stidmi SR jednoznacné a jednotné stanovisko.

SUMMARY

Legal effects of marital real property settlement

The aim of this article is to present an interpretation of art. 149, sub art. 4 of Civil Code with
difference between contractual legal obligations and real legal effects of an agreement upon
marital property settlement within 3 years of preclusion period and its legal effect on the deci-
sion of competent land register office. Legal opinion of the author is partly inspired in Slovak
judicature, although definite and unified opinion has not yet been adopted by higher courts of
Slovak republic.

ZUSAMMENFASSUNG

Wirkungen der Vereinbarung zur Auseinandersetzung der anteilslosen
Giitergemeinschaft der Ehegatten zu Liegenschaften

Der Zweck dieses Artikels ist die Auslegung der Bestimmungen § 149, Abs. 4 des Biirgerlichen
Gesetzbuches unter der Unterscheidung von obligationsrechtlichen und materiell-rechtlichen
Wirkungen der Vereinbarung tber die Auseinandersetzung der Gltergemeinschaft der Ehe-
gatten in Verbindung mit dem Ablauf der gesetzlichen Praklusionsfrist von 3 Jahren und deren
Auswirkungen auf die Entscheidung des zustandigen Bezirksamtes - des Katastralreferats im
gesetzlichen Katastralverfahren. Der Autor stiitzt sich bei seiner rechtlichen Auffassung teilweise
auf die Judikatur slowakischer Gerichte, in dieser Frage ist aber durch allgemeine Gerichte der
Slowakischen Republik noch keine eindeutige und einheitliche Stellungnahme gefasst worden.
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Kompetencny konflikt
obecného zastupitel'stva

a starostu obce pri nakladani
s majetkom obce

Magr. Robert Rybka
JUDr. Peter Rak

Opravnenie rozhodovat o nakladani’ s majetkom obce je zverené organom obce - obecnému
zastupitelstvu a starostovi obce. Spésob rozdelenia pravnych ukonov, o ktorych prislticha roz-
hodovat tymto organom je v pravnych predpisoch urceny demonstrativne, negativne, neurci-
tymi pravnymi pojmami ako ,zakladné otazky zivota obce”, ,najdélezitejsie pravne tkony”,
co vyvolava bez dalsieho polemiku o tom, kto ma rozhodovat o konkrétnej dispozicii s majet-
kom obce. Ak organy obce opoment pravnym predpisom predpokladané prijatie interného
aktu, ktory ma specifikovat opravnenia toho ktorého organu obce pri dispoziciach obecnym
majetkom, nezhody o tom, ktorému organu prislicha opravnenie rozhodovat v konkrétnom
pripade sa tym len prehlbia. V tomto ¢ldnku pondkame pohlad na vec, ako si s touto, na prvy

pohlad patovou situdciou, poradit.

Uvod Mgr. Robert Rybka

Kompetencny konflikt je spor o to, ktorému
z organov obce patri pravo rozhodndt o dis-
pozicii s majetkom obce.

Kompetencie organov obce pri majetko-
vopravnych ukonoch vyplyvajd z pravnych
predpisov, najmd zdkona ¢.369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni (dalejlen ,ObecZ”) a za-
kona ¢.138/1991 Zb. o majetku obci (dalej
len ,ZoMO") ciinterného predpisu obce, kto-
rého prijatie ObecZ ¢i ZoMO predpokladd,
t.j. - zasad hospoddrenia a nakladania s ma-
jetkom obce (dalej len ,zasady hospoddre-
nia”), pricom, pokial napr. v tychto zdsaddch
hospodarenia su kvalitne a podrobne upra-
vené prdva a povinnosti organov obce, vobec
nemusi kompetencny konflikt vzniknut.

1. Kompetencia organov obce vo vseobecnosti
a pri nakladani s majetkom obce

Jje absolventom Pravnickej
fakulty Univerzity Pavla
Jozefa Safdrika v Kosi-
ciach. V sucasnosti je
advokatskym koncipien-
tom v AK v Presove.

JUDr. Peter Rak je absol-
ventom Prdvnickej fakulty
Masarykovej univerzity

v Brne. Od roku 2009 je
advokdtom. Zaoberd sa

. predovsetkym pravom

obcianskym, obchodnym
a komunalnym.

Zakonodarca zvolil rozdielny spdsob vymedzenia kompetencie organov obce, ked” kompeten-
ciu obecného zastupitelstva vymedzil pozitivne, tzn. vypoctom okruhu spolo¢enskych vzta-
hov uvedenych v § 11 ods. 4 ObecZ, zatial' ¢o pri kompetencii starostu obce sa vybral cestou
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negativneho vymedzenia, pouzitim formulacie ,rozhoduje vo vsetkych veciach spravy obce,
ktoré nie st zakonom alebo Statitom obce vyhradené obecnému zastupitelstvu”.

O kompetencii obecného zastupitelstva moézeme dalej povedat, Ze je upravend demonstra-
tivne, kedZe pred vypoctom okruhu spolocenskych je pouzité slovné spojenie ,najma” je mu
vyhradené, ¢o znameng, Ze urcenie veci, o ktorych je obecné zastupitelstvo opravnené rozhod-
nut nie je uzavreté.

Obecné zastupitelstvo vsak nedisponuje neobmedzenou kompetenciou, ma stanovené man-
tinely pri svojom rozhodovani, co mozno vyvodit z dikcie § 11 ods. 4 ObecZ, ktoré hovori, ze
obecné zastupitelstvo rozhoduje o ,zakladnych otazkach zivota obce”.

Pojem ,zakladné otdzky Zivota obce” je v obecnej samosprave extrémne dolezity, ¢asto ne-
pochopeny ¢i podcenovany, a neskor na konkrétnych prikladoch ukdzeme, aj preco tomu tak je.

V odbornej verejnosti je napr. vnimany ako kvalitativny parameter pre veci v pdsobnosti
obecného zastupitelstva, podla ktorého je obecnému zastupitelstvu zverené rozhodovat o stra-
tegickych a koncepcnych veciach.’

Kompetencia obecného zastupitelstva vo veciach ,zakladnych otazok Zivota obce”, znamena
rozhodovat ,,v pripadoch, ktoré vzhladom na svoj charakter, rozsah, komplexnost a vyznam
mo6zu mat zasadny vplyv alebo dopad pre zivot vicsieho poctu obyvatelov obce, napr. zamer
vybudovat v obci skladku nebezpecného odpadu alebo stavbu vacsieho rozsahu a vyznamu, napr.
dialnicu, ktoré by mohli mat dopad na zivotné prostredie alebo ekonomiku a rozvoj obce, alebo
by islo o stavby strategického charakteru”.?

Na demonstrativny sposob vypoctu posobnosti obecného zastupitelstva nadvazuje splno-
mocnenie dané obecného zastupitelstvu v § 13 ods. 4 pism. e) ObecZ vymienit si rozhodova-
nie v urcitych zédkonom neupravenych pripadoch. Moznost obecného zastupitelstva vyhradit
si rozhodovaciu posobnost nie je absoldtna, ale je obmedzend v tom smere, Ze vymedzenie
tejto posobnosti musi reSpektovat vyhradend zakonnid kompetenciu starostu obce, tzn. nemoz-
nost si vyhradit veci, ktoré spadaji do posobnosti starostu obce podla § 13 ods. 4 ObecZ, veci
patriace do posobnosti starostu ako sStatutarneho organu, a veci vykonného charakteru, kedze
najvyssim vykonnym orgdnom a statutdrnym orgdanom obce je starosta obce.

K limitom oprdvnenia obecného zastupitelstva vyhradit si rozhodovaciu pravomoc v tzv.
neupravenych veciach sa vyjadruje aj odborna verejnost. Napr. Briestensky uvadza, ze ,zastupi-
telstvo si nema vyhradzovat veci bezného vyznamu”.> Obdobne sa vyjadruje aj Tekeli, podla kto-
rého: , Stattit obce nemd zverit do kompetencie obecného zastupitelstva veci spadajtice do beznej
spravy obce, ¢o by mohlo mat za ndsledok znefunkcnenie operativneho vykonu obecnej spravy.
Oba organy obce maju totiz principialne odlisny charakter - kym starosta obce je permanentne
fungujdci organ, obecné zastupitelstvo je koncepcny orgdn realizujici svoju pésobnost na zasad-
nutiach konajlcich sa s odstupom urcitych ¢asovych intervalov.”*

Vseobecne mozno o vztahu obecného zastupitelstva a starostu obce, pokial ide o rozhodo-
vaciu posobnost tychto orgdnov, konstatovat, ze:

- ziadna kompetencia nie je dand alternativne t.j. nie je sticasne zverena aj obecnému za-

stupitelstvu aj starostovi obce, o znamena, Ze vzdy je zalozena kompetencia iba jedného
z orgdnov obce,

- pokial nejde o ,zakladné otdzky Zivota obce” (kde stédle rozhoduje obecné zastupitelstvo),
v 13 ods. 4 pism.e) ObecZ je zakotvené zdkladné interpretac¢né pravidlo uplatriované
vo vzdjomnom kompeten¢nom vztahu organov obce, resp. pravidlo hranic jednotlivych
posobnosti tychto orgdnov, v zmysle ktorého zdkonna tprava (ObecZ, osobitny zdkon,
napr. ZoMO) alebo Statdt majd davat vyslovni odpoved na otazku, do posobnosti kto-
rého orgdnu obce je zverené rozhodovanie o urcitej otdzke, a v pripade, Ze zdkon ani sta-
tit vyslovne nezveruji rozhodovanie o urcitej otazke do pésobnosti ziadneho z organov
obce, vychadzajuc zo spdsobu vymedzenia kompetencie organov obce, t. j. kompetencia
obecného zastupitelstva vymedzend pozitivne, kompetencia starostu obce vymedzend
negativne plati, Ze v tom pripade je v danej veci zalozend pésobnost starostu obce,

- pravidld zakotvené v § 13 ods. 4 pism.e) ObecZ nijako neovplyviiuji vzajomné pozicie

obecného zastupitelstva a starostu obce, obe organy obce su si navzajom rovnocenné
a ziaden z tychto organov nie je vo vztahu k tomu druhému nadriadeny resp. podriadeny.

Vseobecnou kompetencénou normou pre oblast obecnych majetkovych dispozicii je § 11

ods. 4 pism. a) ObecZ podla ktorého ,obecné zastupitelstvo rozhoduje o zakladnych otazkach
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Zivota obce, najma je mu vyhradené urcovat zasady hospoddrenia a nakladania s majetkom obce
a s majetkom $tatu, ktory uziva, schvalovat najdoélezitejsie tikony tykajice sa tohto majetku
a kontrolovat hospodarenie s nim.”

Druhym z kategdrie neurcitych pojmov v citovanom ustanoveni (prvym bol pojem ,zakladné
otdzky Zivota obce”, ku ktorému sme sa vyjadrili vyssie) taktiez mimoriadne doleZity, je pojem
»najdolezitejsie tkony tykajice sa majetku obce”.

V odbornej literatdre sa k vykladu tohto pojmu uvadza, ze ,vymedzenie toho, co sa rozumie
pod ,najdoleZitejsimi tkonmi tykajicimi sa majetku obce” vsak uz zakon o obecnom zriadeni
ponechdva na osobitny zakon o majetku obci, pripadne dalsie vyhradenie pravomoci obecného
zastupitelstva v majetkovej oblasti statitom obce a naslednd konkretizaciu v zasadach hospoda-
renia a nakladania s majetkom obce.”®

Dalsia interpretacia pojmu ,najdéleZitejsie Gkony tykajtice sa majetku obce” je nasledovna:
,K sporu ucastnikov konania o vyklad § 11 ods. 4 pism. a) zdkona o obecnom zriadeni je pritom
Ziaduce uviest, Ze odvolaci sud sa v tomto pripade sice stotozriuje s ndzorom o absurdite kon-
Strukcie vyzadujtcej schvalovanie kazdého nakladania s majetkom obce v obecnom zastu-
pitelstve (priblizenej aj vyjadrenim Zalobcov k odvolaniu za pomoci ,hyperboly” o zakupovani
cestovnych listkov v bratislavskej mestskej hromadnej doprave). Ustanovenie zakona majtice sa
tu vylozit totiz nehovori o kazdom ukone, ale len o ukonoch najdélezitejsich a i ked’ odvolaci
std rozhodne nemieni bagatelizovat vyznam (pre dopravny podnik ale aj mesto zabezpecujtice
prostrednictvom takéhoto podniku hromadnu dopravu oséb) zaplatenia kazdého jedného cestov-
ného, urcenie okruhu ukonov majicich spadat do ramca najdélezitejsich ukonov, tykajiicich
sa tzv. komunalneho majetku, zjavne péjde merat len cez prizmu sposobilosti konkrétneho
tkonu samého osebe ohrozit zachovanie samotnej existencie urcitého majetku a jeho spolu-
patricnosti's vlastnickou sférou obce ci zveladenie takéhoto majetku. Pravnej norme s relativne
neurcitou hypotézou (akou je aj diskutované ustanovenie zakona o obecnom zriadeni) treba pri-
znat prave takyto obsah.”®

Osobitnou kompeten¢nou normou pojednavajicu o pdsobnosti obecného zastupitelstva pri
obecnych majetkovych dispozicidch je § 9 ods. 2 ZoMO. Aj v tomto pripade je zakladny okruh
posobnosti obecného zastupitelstva pri obecnych majetkovych dispozicidch dany konkrétnym
vypoctom jednotlivych pripadov vymenovanych v § 9 ods. 2 pism.a) az g) ZoMO.

V tomto ¢lanku sa obmedzime na § 9 ods. 2 pism. e) ZoMO, podla ktorého , obecné zastu-
pitelstvo schvaluje nakladanie s majetkovymi pravami nad hodnotu uréeni v zasadach hos-
podarenia“. Predmetné ustanovenie predpokladd spresnenie hodnotovej hranice posobnosti
toho ktorého organu obce pri nakladani's majetkovymi pravami, pricom nasledkom nenaplnenia
tohto oc¢akavania moéze vzniknut kompetencny konflikt medzi obecnym zastupitelstvom a sta-
rostom obce.

Zasady hospoddrenia predstavuju fundamentalny interny predpis obce, pricom prijatie tychto
zasad je s ohladom na dikciu § 9 ods. T ZoMO ,zasady hospodarenia s majetkom obce, ktoré
uréi obecné zastupitelstvo” potrebné vymedzit ako obligatdrne a ich vydanie je vyhradenou
kompetenciou obecného zastupitelstva.

K povinnosti prijat zdsady hospodarenia sa vyslovil napr. Krajsky sid v Presove: ,Rokovaci
poriadok obecného zastupitelstva je treba odlisovat od zasad hospoddrenia s majetkom obce,
ktoré je kazda obec povinnd prijat v stlade s ustanovenim§ 6 ods. 2 a § 9 zakona o majetku obce
a § 171 ods. 4 pism. a) zakona o obecnom zriadeni.””

Jednym zo zakladnych cielov, ktory sa md Upravou zdsad hospodarenia a nakladania s ma-
jetkom obce pri hospodareni's majetkom obce dosiahnut, je spravne stanovit rovnovahu pravo-
moci a zodpovednosti orgdnov obce, ako aj nou zriadenych organizacif pri nakladani s majet-
kom obce. Nosnym a vodiacim principom pri stanoveni pravidiel nakladania s majetkom obce
je pritom zasada vyslovne vyjadrena v § 7 ods. 2 zdkona o majetku obci, podla ktorého organy
obce a organizdcie su povinné majetok obce zveladovat, chranit a zhodnocovat.?

Vychadzajic z § 11 ods. 4 pism. a) ObecZ v spojitosti s § 9 ods. 2 ZoMO a § 13 ods. 4 ObecZ
je mozné vyvodit, ze pdsobnost organov obci pri nakladani's majetkom obce je vo vieobecnosti
rozdelend medzi obecné zastupitelstvo a starostu obce, ide teda o tzv. delend kompetenciu
orgdnov obce. Rozdelenie kompetencie medzi obecnym zastupitelstvom a starostom obce pri
dispozicidch s majetkom obce vyplyva bud’ z pravnych predpisov (ObecZ, ZoMO) alebo zo
zasad hospodadrenia resp. Statitu obce.
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Podla nazoru Tekeliho, rozdelenie kompetencii organov obce pri nakladani's majetkom obce

stoji na tychto pilieroch:

- starosta obce rozhoduje o beznych veciach. O otazkach, ktoré nie st zakonom, Stattitom
obce a zdsadami hospodarenia a nakladania s majetkom obce vyhradené obecnému zastu-
pitelstvu rozhoduje starosta obce. Ide o pripady, ktoré mozno zaradit pod pojem ,bezné
veci”,

- obecné zastupitelstvo rozhoduje o zakladnych otdzkach Zivota obce. Zverenie kompeten-
cie obecnému zastupitelstvu v internom akte obce musi reSpektovat poziadavku, ze ide
o zakladné otdzky Zivota obce. Obecné zastupitelstvo si nema vyhradit do kompetencie
veci spadajliceho do beZnej spravy obce, ¢o by mohlo mat za ndsledok znefunkénenie
operativneho vykonu obecnej spravy,

- ¢o je beznou vecou a ¢o zakladnou otdzkou Zivota obce je v kazdej obci iné. Co mozno
povazovat za ,zéakladnd otazku Zivota obce” a ¢o za ,bezni vec” sa bude IiSit v jednotli-
vych obciach predovsetkym od velkosti obce, vysky obecného rozpoctu, hodnoty majetku
danej obecnej samospravy, poctu zriadenych rozpoctovych a prispevkovych organizacii,
poctu obcou zalozenych pravnickych osob a podobne.?

2. Pravny ukon obce - tvorba vole a prejavenie vole navonok

Pravny tkon vo vSeobecnosti pozostava z dvoch zloziek, a to z vole a prejavu vole navonok. O su-
kromnopravnych tikonoch fyzickych a pravnickych osé6b mézeme povedat, Ze tieto subjekty vy-
jadruju a prejavujd volu sicasne, o vsak neplati pre sikromnopravne tkony obce, ktoré v tomto
smere vykazuju urcité osobitosti, ¢o je dané postavenim a vzajomnym vztahov orgdnov obce.

Jednym z dolezitych rozhodnuti, ktoré sa vyjadruje k potrebe u obce ako pravnickej osoby
rozliSovat vykonavanie pravnych tkonov od rozhodovania o tychto dkonov, t.j. od vytvarania
vole vnditri, v rdmci organizacnej struktiry obce o tom ¢i, resp. aky pravny tkon obec urobf (vy-
kond) je Rozsudok Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp.zn. 2Cdo 284/2006 z 29. 1. 2008:

~Majetkovopravne ukony o ktorych rozhoduje obecné zastupitelstvo, a ktoré by urobil len
starosta bez predchadzajiceho platného rozhodnutia obecného zastupitelstva, by nezavazovali
obec, pretoze by tu chybal prejav vole obce. Starosta obce neméze urobit bez prejavu véle obce
majetkovopravny tkon ku ktorému sa vyzaduje predchddzajice rozhodnutie obecného zastupi-
telstva a zaviazat nim obec, pretoze mu k tomu zakon o majetku obce s prislusnymi predpismi
neddva opravnenie, takze jeho prdvny ukon by ani nevyvolal pravne ucinky.”*°

V tomto rozhodnuti boli prijaté aj dalsie pravne zavery :

- funkcia $tatutarneho orgdnu obce sama osebe nezahfiia vylu¢né opravnenie vytvarat
volu, ktord je potom prejavovana navonok prave v podobe pravnych tkonov urobenych
na zaklade konatelského opravnenia,

- opravnenie rozhodovat o pravnych tkonoch, t.j. o tom i, resp. aky pravny dkon obec
urobi (prejavi) je zadkonom o obecnom zriadenf rozdelend medzi Statutdrny orgdn - sta-
rostu obce a obecné zastupitelstvo,

- rozhodnutie obecného zastupitelstva o majetkovopravnom tkone obce nie je autoritativ-
nym vyrokom obce, ktorym sa individudlny pravny vztah tcastnikov zakladd, meni alebo
rusi, ale je prejavom vole obce; tento prejav sa tvori a prejavuje uznesenim obecného za-
stupitelstva.

Na uvedené rozhodnutie nadvézuje aj aktudlna rozhodovania prax Najvyssieho stidu Slo-
venskej republiky, publikovana v Zbierke stanovisk a Najvyssieho stidu a rozhodnuti sidov SR
pod ¢.R 90/2018:

,Ak je rozhodovanie o nakladani's majetkom obce rozdelené medzi organy samosprdvy obce,
t. j. medzi starostu a obecné zastupitelstvo, pre platnost pravneho tkonu obce sa vyZaduje sdlad
medzi volou obce, ktoru vytvara obecné zastupitelstvo a vyjadruje vo svojom uzneseni a prejavom
véle obce navonok starostom ako jej Statutdrnym organom.

Obecné zastupitelstvo ma pravo schvalovat najdélezitejsie dkony tykajice sa majetku obce
a kontrolovat hospodarenie s nim aj v pripade, ak neboli schvdlené zdsady hospodarenia a nakla-
dania s majetkom obce.”™
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Dodavame, ze k spdsobu konania obce v zmysle rozliSovania medzi tvorbou vole a nasled-
nym prejavov navonok vyjadrenom v Rozsudku Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp. zn.
2Cdo 284/2006 z 29. 1. 2008 sa vyjadril Ustavny stid Slovenskej republiky v Naleze I11. US 389/08
z 1.4.20009, ked podla jeho nazoru: ,takto ponimané rozdelenie rozhodovania o otazkach hos-
poddrenia s majetkom obce mozno uplatriovat v pripadoch, ked’ zakon alebo schvdlené zdsady
hospodarenia s majetkom obce ustanovuju povinné schvalovanie niektorych pravnych tkonov
obecnym zastupitelstvom.” ™

V tomto ¢lanku sa venujeme rozhodovaniu o pravnych tkonoch obce t.j. vytvdraniu vole
vnutri, v rdmci organizacnej struktiry obce konkrétne tomu, ¢i o pravnom tkone ma rozhodnut
obecné zastupitelstvo alebo starosta obce.

3. Kompetencny konflikt organov obce
pri nakladani s majetkovymi pravami obce
v rozhodovacej praxi sudov

Ustavny std Slovenskej republiky sa k problematike kompetenéného konfliktu medzi organmi
obce v pripadoch nakladania s majetkovymi pravami obce, ak obec nema schvalené zasady
hospoddrenia, resp. v nich absentuje spresnenie hodnotovej hranice pdsobnosti toho ktorého
organu obce vyjadril v Ndleze I11. US 389/08 z 1. 4. 2009.

Podla ndzoru Ustavného stdu Slovenskej republiky, vykladom respektujicim poZiadavku
tUstavnej konformity vykladu zakona a sticasne siladnym s koncepciou zakonodarcu zameranou
na ochranu majetkovej zakladne obce sliZiacej prioritne na plnenie verejnych dloh obce je taky
vyklad § 9 ods. 2 pism. e) ZoMO, Ze: , oprdvnenie starostu obce uskutocriovat pravne tikony vo ve-
ciach hnutelného majetku obce lebo jej majetkovych prdv v pripade, ak toto nakladanie nie je obme-
dzené zakonom alebo samotnou obcou prostrednictvom zavazného aktu obecného zastupitelstva
je potrebné vykladat zuzujuci a sticasne oprdvnenie obecného zastupitelstva schvalovat najdélezitej-
sie ukony tykajtice sa majetku obci interpretovat rozsirujico v tom smere, Ze skutocnost neschvale-
nia zasad hospoddrenia a nakladania s majetkom resp. nespresnenie hodnotovej hranice pésobnosti
toho ktorého organu obce neznamena odnatie uvedeného opravnenia obecnému zastupitelstvu.”"

Podla nazoru Ustavného stidu Slovenskej republiky v posudzovanom pripade uzavretie
zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb, ktorym sa obec zaviazala advokatovi vyplatit odmenu
za zastupovanie v sume takmer 8 mil. Sk, jednoznacne mozno zaradit do skupiny najddlezitej-
Sich pravnych tkonov tykajlcich sa majetku obce, a teda na platné uzatvorenie takejto zmluvy
bol potrebny sthlas obecného zastupitelstva.

Najvyssi sud Slovenskej republiky posudzoval pripad zriadenia vecného bremena k pozem-
kom vo vlastnictve mesta spocivajiceho v povinnosti mesta trpiet umiestnenie, vystavbu a vy-
kon vlastnickeho prava k stavbam na pozemkoch, umiestnenie hnutel'nych veci na pozemkoch,
pravo vyuzivania pozemku, umiestnenie plavidiel a inych hnutelnych veci.

Podla pravneho nazoru Najvyssieho sidu Slovenskej republiky: , pre vyslovenie nepotrebnosti
priblizne 17ha pozemku vo viastnictve mesta pre tcely mesta, a nasledné zatazenie takéhoto
majetku vecnym bremenom je nepochybne nakladanie s majetkovymi pravami mesta. Vzhladom
na rozsah takéhoto nakladania (nielen ¢o do mnozstva a hodnoty nakladaného majetku ale aj
tym, Ze predmetnou zmluvou o zriadeni vecného bremena sa vlastnik absolttne zbavuje dis-
pozicie s pozemkami) s majetkom mesta je potrebné, aby takyto tkon bol schvdleny obecnym
zastupitelstvom.”™

V stidnej praxi bol rieseny pripad zriadenia vecného bremena, pricom tu islo o vecné bre-
meno zriadené k Casti pozemku vo vlastnictve mesta spocivajiceho v povinnosti mesta strpiet
pravo prechodu peso a prejazd motorovymi vozidlami.

Okresny sud Prievidza k tomu uviedol: ,V danom pripade, vzhladom k tomu, Ze pozemok, ku
ktorému bolo zriadené vecné bremeno, ma vymeru len 430 m? a ide o docasné zriadenie vecného
bremena, neslo preto o schvdlenie najdélezitejsich ukonov tykajicich sa tohto majetku, preto
schvalenie zmluvy o zriadeni vecného bremena v prospech tretich os6b nevyzZadovalo schvdle-
nie mestskym zastupitelstvom. Preto sa sud odklonil od pravneho nazoru uvedeného v rozsudku
Najvyssieho stidu SR sp.zn. 8 SZo 71/2008."5
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Dalsim pripadom bolo zrusenie vecného bremena zriadeného v prospech obce spocivaji-
ceho v prave vystavby (miestnej komunikacie a inZinierskych siet) obce na zatazenom pozemku.

Krajsky sud Kosice zaujal toto stanovisko: ,V danom pripade islo o zmluvu o zruseni vecného
bremena, ktoré vsak bolo zriadené v prospech obce z dévodu verejného zaujmu, ako to vyplyva
z jeho obsahu, preto podla nazoru sudu aj na tento tkon bol potrebny sthlas obecného zastupi-
telstva. S poukazom aj na pisomné vyjadrenie obce, kedZe tieto pozemky uz boli v case uzatvore-
nia spornej zmluvy o zruseni vecného bremena odkipené terajsimi vlastnikmi a maji tam hotové
rodinné domy, zrusenim zmluvy o zriadeni vecného bremena by tito obyvatelia stratili pravnu is-
totu, tykajucu sa zabezpecenia pristupu na ich nehnutelnosti a vystavby vodovodu a kanalizdcie
t.j. doslo by k ohrozeniu verejného zaujmu.“®

4.Ako posudzovat situacie, kedy obecné zastupitelstvo nenaplni
hypotézu pravnej normy § 9 ods. 2 pism. e) ZoMO, ktora
predpoklada spresnenie hodnotovej hranice posobnosti toho
ktorého organu obce pri nakladani s majetkovymi pravami
obce resp. obec nema prijaté zasady hospodarenia?

Ako mozno vidiet na vyssie uvedenych pripadoch, v praxi dochddza casto k sporom o to, aké
Ukony mozno povazovat za najdéleZitejsie, o ktorych ma rozhodovat obecné zastupitelstvo.

Zastavame nazor, Ze nie je chybou zakonodarcu, ze v § 11 ods. 4 ObecZ pouzil pojem ,najdo6-
lezitejsie ikony” bez toho, aby tento pojem blizsie vysvetlil ¢i inak ozrejmil, ¢o je jeho obsahom.
Mame za to, Ze v zasade ani nie je vhodné ¢i dokonca mozné, aby zakon generalne urcil, resp.
vymedzil okruh spolocenskych vztahov, ktory mozno subsumovat pod ,najdblezitejsie ikony”,
napriklad tak, ze by vymenoval (bez ohladu na to, ¢i takyto vypocet by bol demonstrativny alebo
taxativny) pravne tkony, ktoré podliehaju schvaleniu obecnému zastupitelstvu vzdy za kazdych
okolnosti, napr. zmluvy o vecnych bremenach, zmluvy o dielo, zmluvy o poskytovani pravnych
sluzieb a pod, bez zretela na osobitosti toho ktorého pripadu.

Pripomefime hore uvedeny Nalez Ustavného stidu SR 111.US 389/08. Pravny ndzor vyslo-
veny v tomto ndleze nemozno chapat tak, Ze skuto¢nost neschvdlenia zasad hospoddrenia resp.
nespresnenie hodnotovej hranice pésobnosti toho ktorého organu obce pokial ide o naklada-
nie s majetkovymi pravami ma za nasledok, Ze starosta nemoze vykonavat ziadne nakladanie
s majetkom obce, a teda obecné zastupitelstvo moze vykondvat akékolvek dispozicie.

Z predmetného nalezu Ustavného stidu Slovenskej republiky vyplyva zaver, Ze v situdcii, kedy
obec nema schvdlené zasady hospoddrenia, resp. tieto nespresnuji hodnotovi hranicu pdsob-
nosti toho ktorého orgdnu obce, je nevyhnutné posudzovat kazdy jednotlivy pripad nakladania
s majetkovymi pravami obce ad hoc. To urobil aj Ustavny stid Slovenskej republiky, kedy pravny
tGkon - dojednanie odmeny za poskytovanie pravnych sluzieb vo vyske takmer 8 mil. Sk subsu-
moval pod najdolezitejsie Ukony tykajice sa majetku mesta, kde je dana kompetencia obecného
zastupitelstva.

K posudzovaniu pripadu od pripadu vo svetle kompetencie toho ktorého organu obce napr.
Tekeli uvadza, Ze ,postidenie kompetencie organov bude vzdy s ohladom na charakter (hodnotu,
trvanie, ndsledky a pod.) tkonu nakladania s majetkom pre dand konkrétnu obec”.”

Pokial ide o kritéria, ktoré mozno vziat do tvahy pre postdenie kompetencie organov obce,
k tymto sa este vyjadrime nizsie, predtym vsak chceme poukdzat na Cast z odévodnenia Naj-
vyssieho stdu Slovenskej republiky 8 Szo 71/2008, ktory vyhodnotil, Ze so zriadenim vecného
bremena musi vyjadrit sihlas obecné zastupitelstvo, s nasledovnym od6vodnenim: ,vzhladom
na rozsah takéhoto nakladania s majetkom mesta je potrebné, aby takyto tkon bol schvaleny
obecnym zastupitelstvom, ktoré rozhoduje o zakladnych otazkach zZivota obce.” V tejto sdvislosti
chceme upozornit, ze sa pomerne fahko moéze stat, Ze uvedené moze byt nespravne chdapané
tak, Ze obecné zastupitelstvo pokial rozhoduje o nakladani's majetkom obce schvaluje tdkony
resp. veci, ktoré mozno povazovat za zdkladné. Na prvy pohlad k vysvetleniu tejto pochybnosti
nepomaha ani odbornd literatura, ked  napr. Tekeli uvadza, ze ,zakladné pravidlo pre vymedzenie
kompetencie obecného zastupitelstva je - obecné zastupitelstvo rozhoduje o zakladnych otdz-
kach zZivota obce.”'®
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V prvom rade je potrebné uvedomit si, ako je koncipovany § 11 ods. 4 ObecZ. Predmetné
ustanovenie zacina formuldciou ,obecné zastupitelstvo rozhoduje o zdkladnych otdzkach zi-
vota obce, najmd je mu vyhradené” (dalej len ,prva cast”) pokracuje dalsimi odsekmi, ktoré su
oznacené ako pismena a) az q) (dalej len ,druha ¢ast”). Z uvedeného mozno potom vyvodit
nasledovné.

Prva Cast ustanovuje vecny okruh spolocenskych vztahov, o ktorych je opravnené rozhodo-
vat obecné zastupitelstvo, ¢o by sme mohli pausalizovat ako ,vSeobecnu posobnost” obecného
zastupitelstva, ktoru je ¢o do vecného rozsahu potrebné vnimat skrz zakladné pravidlo tam
zakotvené t.j. ,zakladné otazky Zivota obce.” Inak povedané, okruh spolocenskych vztahov,
o ktorych ma obecné zastupitelstvo rozhodovat, tzv. ,v§eobecna pdsobnost” obecného zastu-
pitelstva, sa ma tykat pripadov, ktoré vzhladom na svoj charakter, rozsah, komplexnost'a vyznam
moézu mat'zasadny vplyv alebo dopad pre Zivot vacsieho poctu obyvatelov obce, a prave prostred-
nictvom tychto vSeobecnych znakov je potrebné vnimat pojem ,zakladné otazky Zivota obce.”

Nasledne je tato ,vSseobecnd posobnost” obecného zastupitelstva zoskupena do jednotlivych
»skupin®, a to pod jednotlivymi odsekmi - pism.a) az ¢q) § 11 ods. 4 ObecZ, ¢o by sme mohli
oznacit ako ,druhovi (skupinovi) pdsobnost” obecného zastupitelstva, kedZe druhd cast vy-
mentva druhové oblasti, o ktorych rozhoduje obecné zastupitelstvo, napr. oblast nakladania
s majetkom, oblast izemného pldanovania, oblast miestnych dani, oblast rozpoctu obce, oblast
miestneho referenda, oblast hlavného kontroléra obce a pod.

U niektorej z ,druhovej (skupinovej) posobnosti obecného zastupitelstva je mozné pozorovat,
Ze tato obsahuje tzv. pravnu normu s relativne neurcitou hypotézou, o znamena, ze zékonodarca
ponechal postdenie kazdého jednotlivého pripadu na zvazenie podla vopred neobmedzeného
okruhu okolnosti. Tak je tomu aj u jednej z ,druhovej (skupinovej) pdsobnosti“ obecného za-
stupitelstva, a to posobnosti obecného zastupitelstva vo veciach nakladania s majetkom obce,
kde zdkonodarca pouzil pravnu normu s relativne neurcitou hypotézou - ,schvalovat najdole-
Zitejsie ukony tykajlice sa obecného majetku”. To znamend, ze v ramci ,druhovej (skupinovej)
posobnosti obecného zastupitelstva mozno rozozndvat este akusi ad hoc pésobnost, ktord sa
uplatiiuje v rovine, resp. vo vztahu ku konkrétnym pravnym skutocnostiam, napr. zriadovanie
zmluvnych vecnych bremien, uzatvaranie zmliv o vykonani diela a pod., pricom tdto ad hoc
posobnost obecného zastupitelstva, je ovplyviiovand réznymi vopred neuzavretymi Cinitelmi.

Na zdklade vyssie uvedeného, ak obecné zastupitelstvo uplatiiuje svoju ad hoc pésobnost
vo veciach nakladania s majetkom obce, treba mat na pamati a vnimat tito posobnost cez op-
tiku pojmu ,najdélezitejsi” . Nie je sporné, ze pouzitim tohto vyrazu v dikcii § 11 ods. 4. pism. a)
ObecZ chcel zakonodarca vyzdvihnut a zdoraznit skutocnost, ze obecné zastupitelstvo nema
schvalovat kazdy ukon, ale iba ten, ktory spadd do ramca okruhu tikonov s charakterom najdole-
Zitejsich Gkonov tykajtcich sa obecného majetku. Co konkrétne do tohto rdmca bude spadat je
potrené posudit individudlne v zavislosti od osobitosti toho ktorého pripadu, pricom sudy v tejto
suvislosti vo vSeobecnosti uvadzaju, ze urcenie okruhu tkonov majtcich spadat do ramca naj-
délezitejsich tkonov, tykajicich sa tzv. komunalneho majetku, zjavne péjde merat len cez prizmu
sposobilosti konkrétneho dkonu samého osebe ohrozit zachovanie samotnej existencie urcitého
majetku a jeho spolupatricnosti s vlastnickou sférou obce alebo mesta ¢i zveladenie takéhoto
majetku.

Pristup, ze nie kazda majetkova dispozicia podlieha schvaleniu obecného zastupitelstva
mozno badat aj v praxi prokuratury. Napr. Okresnou prokuratdrou Bratislava Ill bol uplatneny
protest vo vztahu k ustanoveniu zdsad hospoddrenia s majetkom obce, podla ktorého obecné
zastupitelstvo schvaluje nakladanie s majetkom obce (vratane finan¢nych prostriedkov, pohla-
davok a inych majetkovych prav) nad hodnotu 1 000 eur a starosta obce rozhoduje vo vsetkych
veciach tykajucich sa hospoddrenia a nakladania s majetkom obce do vyske 1000 eur. Proku-
rator navrhol predmetné ustanovenie zrusit pre rozpor so zdkonom, a uviedol, Ze ,v pripade
désledného riadenia sa takto upravenymi zasadami hospodarenia by mohlo déjst k paralyzovaniu
cinnosti obce, jej neefektivnemu fungovaniu, nakolko mozno ocakavat, Ze vacsina thrad spociva-
jucich napriklad v dhradach verejnych potrieb, pripadne pri vyplacani odstupného zamestnancom
obecného dradu, vyplacani platov niektorych zamestnancov obecného dradu, muselo o kazdej
takejto polozke samostatne rozhodnut obecného zastupitelstvo pri jeho zasadnuti“."®

Uz vyssie sme poukazali na zasadu rovnovahy pravomoci a zodpovednosti organov obce
pri hospodareni’s majetkom obce. Podla nasho nazoru je mozné zasadu rovnovéhy pravomoci
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implicitne vyvodit aj z § 11 ods. 4 pism.a) ObecZ, a to najma z pojmu ,najddleZitejsie tkony
tykajlce sa majetku obce”.

To, Ze tato zdsada je obzvlast dolezitd mozno podporit napr. pravnym posidenim Okresnej
prokuratury Bratislava Ill vo veci uplatneného protestu proti zasadam hospodarenia, ktoré upra-
vili posobnost obecného zastupitelstva tak, Ze zmluvné nadobudanie vlastnictva nehnutelného
majetku vzdy podliehalo schvéleniu obecného zastupitelstva bez ohladu na jeho obstaravaciu
cenu. Prokurator navrhol predmetné ustanovenie zrusit pre rozpor so zakonom, pricom uviedol
Ze: ,obecné zastupitelstvo si schvdlenim napadaného ustanovenia zdsad hospoddrenia uzurpovalo
nad rdmec zakona pravo schvalovat nadobudanie vlastnictva k akémukolvek nehnutelnému ma-
Jetku, nakolko z ust. § 9 ods. 2 zakona o majetku obci a jeho vykladu vo vztahu k nehnutelnému
majetku vyplyva, ze sa musi jednat o nehnutelny majetok, ktory uz je vo vlastnictve obce a nie
o nehnutelny majetok ,ktory obec pripadne v budicnosti nadobudne.”*

Z&sady hospoddrenia musia byt v stlade so zdkonnou tGpravou nakladania a hospoddrenia
s obecnym majetkom uz bolo spominané v ramci vSeobecnej Casti tohto clanku. Pod tymto
stladom treba rozumiet nielen to, Ze vymedzenie pdsobnosti toho ktorého organu obce musi
(i) respektovat zdkonnu konstrukciu vymedzenia tejto pdsobnosti stanovent v ObecZ ¢i ZoMO,
a teda obecné zastupitelstvo si nemdze uzurpovat veci, o ktorych ma rozhodovat starosta
a opacne, ale sticasne musi byt (ii) dodrzand zasada rovnovahy pravomoci a zodpovednosti
organov obce pri dispozicidach s obecnym majetkom.

Z vyssie uvedeného mozeme vyvodit, ze ak by obec schvdlila zdsady hospoddrenia a nakla-
dania s majetkom obce, v ramci ktorych by obecné zastupitelstvo upravilo otazku nakladania
s majetkom obce tak, Ze hodnotovd hranicu by urcilo spdsobom, Ze obecné zastupitelstvo je
opravnené schvalovat vsetky dispozicie s majetkom obce bez ohladu na ich vysku, bolo by to
v rozpore so zmyslom a tcelom zdkonnej Upravy a nerespektovalo by to zasadu rovnovahy
pravomoci a zodpovednosti organov obce pri dispoziciach s obecnym majetkom. Neplatnost
takejto Upravy v zasadach hospoddrenia a nakladanie s majetkom obce potom v podstate bude
mat za nasledok nastolenie stavu, ako keby zdsady prijaté neboli resp. by absentovalo spresnenie
hodnotovej hranice. Za takejto situdcie je potrebné uplatnit interpretaciu, Ze to, ¢i o konkrét-
nej dispozicii s obecnym majetkom bude rozhodovat obecné zastupitelstvo alebo starosta je
potrebné posudit prostrednictvom toho, ¢i tu ktord dispoziciu s majetkom obce bude mozné
zaradit pod pojem ,najdolezitejsi”.

Zaver

Pokial'ide o zodpovedanie polozenej otazky, ktora je predmetom tohto ¢lanku, a sice ako posu-
dzovat pripady nakladania s majetkom obce, ak obecné zastupitelstvo nema schvalené zasady
hospodadrenia resp. tieto nespresiuji hodnotovi hranicu pdsobnosti toho ktorého organu obce,
podla nasho nazoru nie je mozné s urcitostou povedat, Ze o akejkolvek dispozicii s majetkom
obce bude rozhodovat vylucne starosta, argumentujic pritom spésobom vymedzenia jeho
kompetencie, ktord je dand negativne ,rozhoduje vo vsetkych veciach spravy obce, ktoré nie su
zakonom alebo Statitom obce vyhradené obecnému zastupitelstvu” alebo opacne, ze o akej-
kolvek majetkovej dispozicii s majetkovymi pravami obce bude rozhodovat vylu¢ne obecné
zastupitelstvo s odévodnenim, ze ak obecné zastupitelstvo nevyuzilo moznost dand mu v §9
ods. 2. pism. e) zakona o majetku obci'v zasaddch hospodarenia a nakladania s majetkom obce
urcit hodnotovu hranici pdsobnosti toho ktorého orgdnu obce, t.j. neurcilo do akej sumy bude
o dispozicidch s majetkovymi pravami obce rozhodovat starosta a od akej sumy zase obecné
zastupitelstvo, znamena to automaticky bez dalsieho, ze bez ohladu na hodnotu dispozicie
s majetkovymi pravami vzdy bude rozhodovat obecné zastupitelstvo.

To znamena, ze to, ¢i konkrétnu dispoziciu s majetkom je mozné hodnotit ako najdoéle-
zitejsi ukon bude potrebné posudzovat nielen s ohladom na podstatné a na prvy pohlad
zrejmé skutocnosti, a to rozpocet a rozsah majetku obce, ale do uvahy je nutné vziat
aj iné skutoc¢nosti, napr. (nielen): pocet obyvatelov obce, rozsah dosledkov pravneho
ukonu, mnozstvo dotknutych subjektov (vSetci obcania, ¢i navstevnici obce vs. jednotli-
vec), postavenie obce ako ucastnika zmluvného vztahu (opravnena ¢i povinna z pravneho
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20 Protest prokuratora
Okresnej prokuratdry
Bratislava Ill,
sp.zn. Pd 113/16/1103-2
zo dna 2.6.2016.

Prevzaté z:
https://www.chorvat-
skygrob.sk/down-
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ukonu), odplatnost resp. bezodplatnost pravneho ukonu, trvanie ucinkov pravneho
ukonu, atd.

Ndsledne po zohladneni konkrétnych okolnosti toho ktorého pripadu mozno podla nasho
ndzoru dojst k zaveru, ¢iide o dispoziciu s majetkom obce, ktord bude spadat do rdmca ,najdo-
lezitejsich dkonov”, pricom v pripade, ak tomu tak bude, opravnenym organom, ktorému bude
prislichat rozhodovat o takejto dispozicii bude obecné zastupitelstvo, a naopak, ak do ramca
,najdolezitejsich tkonov” spadat nebude, rozhodnutie o takomto nakladani's majetkom bude
na starostovi obce.

Podla ndsho ndzoru v pripade, ak obecné zastupitelstvo nema schvalené zasady hospodarenia,
resp. tieto nespresiujui hodnotovd hranicu pésobnosti toho ktorého organu obce, tak vo vztahu
k rozhodovaniu organov obce ide o tzv. delend kompetenciu medzi obecnym zastupitelstvom
a starostom obce, pricom jedinym diverzifikacnym kritériom pre rozdelenie p6sobnosti medzi
obecnym zastupitelstvom a starostom obce je skuto¢nost, ¢i konkrétnu dispoziciu s majetkovymi
pravami obce je mozné subsumovat pod pojem ,najdolezitejsie ikony”. Ako uz bolo spome-
nuté vyssie, ide nielen o neurcity pravny pojem, ale celd dikcia zdkonného ustanovenia, ktoré
tento pojem pouZiva je vlastne pravnou normou s relativne neurcitou hypotézou, ¢o znamena,
ze kazdy pripad je potrebné posudit ad hoc, ¢ize osobitne, a treba pritom brat zretel na rdézne
okolnosti, ktoré nie su nijako determinované, nielen ¢o do kvality ale aj kvantity. [ |

RESUME

Kompetencny konflikt obecného zastupitelstva a starostu obce

pri nakladani s majetkom obce

Autori sa v ¢lanku Specialne venuju pripadom, kedy obec nema prijaté zasady hospodarenia,
resp. zasady hospoddrenia nespresnuji hodnotovi hranicu pdsobnosti toho ktorého orgdnu
obce pri nakladani's majetkovymi pravami obce. Vznika predpoklad r6zneho vykladu pravnych
predpisov starostu obce a obecného zastupitelstva, o je zaroven predpoklad na vznik kom-
petencného konfliktu.

SUMMARY

Conflict of competence between the municipal council and the mayor

of the municipality in the disposal of municipal property

In the article, the authors pay special attention to cases where the municipality failed to have
adopted any property management rules or where the rules of property management fail to
specify the value limit of the competence of the respective body of the municipality in dealing
with the property rights of the municipality. This results in a state of different interpretations
of legal regulations by the mayor of the municipality and the municipal council, which is also
a precondition for the occurrence of a conflict of competence.

ZUSAMMENFASSUNG

Kompetenzkonflikt der Gemeindevertretung und des Gemeindebiirgermeisters

bei der Verfiigung iiber das Gemeindevermogen

Die Autoren widmen sich im Artikel insbesondere den Féllen, wenn die Gemeinde keine Grund-
satze des Wirtschaftens erlassen hat bzw. wenn in den Grundsatzen des Wirtschaftens die Wert-
grenze der Kompetenzen dieses Gemeindeorgans bei der Verfiigung tiber die Vermogensrechte
der Gemeinde nicht prazisiertist. Es wird angenommen, dass es zur unterschiedlichen Darlegung
der Rechtsvorschriften durch den Biirgermeister der Gemeinde und die Gemeindevertretung
kommen kann, was zugleich die Entstehung des Kompetenzkonfliktes voraus setzt.
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Nemo tenetur se ipsum accusare

z europskeho pohladu

doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD.

Tymto ¢lankom reagujem na clanok autora Mgr. Jana Susotu publikovany v ¢isle 2/2020
Bulletinu pod nazvom Uplatriovanie zdsady nemo tenetur se ipsum accusare vo vysluchu
obvineného. Predmetny clanok hodnotim velmi pozitivne, pretoZe autor v nom doésledne
prezentoval a analyzoval slovensku pravnu dpravu, ako aj pravne nazory vychddzajice
zo stanovisk slovenskych sudnych autorit premietajtce sa viac alebo menej v aplikacnej
praxi v Slovenskej republike. Avsak vzhladom na skutocnost, ze autor v spomenutom
clanku neuvadzal medzinarodnoprdvne pramene a ani z nich nevychadzal, dovolil som

si na tento clanok nadviazat jeho volnym pokracovanim alebo doplnenim, opierajuc sa
o europsky pohlad na problematiku zasady zakazu ndtenia k sebaobviriovaniu, ktora je

stcastou prdva na obhajobu.

Zéasada nemo tenetur se ipsum accusare (nikto nesmie byt niteny k sebaobviriovaniu - self-
-incrimination) je bez pochyb medzindrodnopravnym standardom a predpokladom
na spravodlivy proces (fair trial) aj v zmysle Clanku 6 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zékladnych slobéd (dalej len ,Dohovor”), hoci to nie je vyslovene v Dohovore uve-
dené. Uvedené ale vyplyva z judikatdry, pricom Eurépsky sud pre fudské prava to kon-

Statoval v pocetnych rozhodnutiach.

z ienku ale urci ji, Ze z4&-
Doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD. je podpred- azmienku ale urcite stoj, ze za

seda Slovenskej advokatskej komory. Zaroveri
Jje advokdtom so zameranim na slovenské

a eurdpske trestné pravo,
ako aj na zdkladné ludské
prava a slobody. Pésobi
na Katedre trestného pra-
va, kriminologie a krimi-
nalistiky Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského

v Bratislave. Je predsedom Vyboru pre trestné
pravo Rady eurdpskych advokadtskych komér
(CCBE), clen orgdnu predsednictva Eurdpskej
komory obhajcov (European Criminal Bar
Association - ECBA) a ad hoc sudcom Eurdp-
skeho sudu pre ludské prava.

sadu nemo tenetur se ipsum accusare
mozno zaznamenat aj v sekundar-
nom prave Eurépskej tnie. V smer-
nici Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/343 z9. marca 2016 o po-
silnenf urcitych aspektov prezumpcie
neviny a prava byt pritomny na ko-
nani pred sidom v trestnom konani
(dalej aj len ,Smernica o prezum-
pcii neviny”) sa v bode 25 pream-
buly uvadza: ,Pravo nevypovedat vo
vlastny neprospech je tiez délezitym
aspektom prezumpcie neviny. Ked'sa
od podozrivych a obvinenych os6b
Ziada, aby vypovedali alebo odpove-
dali na otazky, nemali by byt nutené
predlozit dékazy alebo dokumenty
ani poskytnut informacie, ktoré mézu svedcit' v ich neprospech.”. Osobitne sa tejto za-
sade venuje ¢lanok 7 Smernice o prezumpcii neviny.' Tak ako Smernica o prezumpcii

neviny, aj dalSie smernice tykajuce sa procesnych prav v trestnom konani v ramci prava
Eurdpskej tnie? boli prijimané a koncipované aj na zaklade rozhodovacej ¢innosti Eurép-
skeho stdu pre fudské prava. Co je vhodné akcentovat a vyzdvihnit v predmetnych
smerniciach je formalne priznanie vsetkych prav nielen obvinenym, ale aj podozrivym
osobdm.

1 Smernica o prezumpcii neviny -

Clanok 7

Pravo odopriet vypoved a pravo

nevypovedat vo vlastny

neprospech

1. Clenské staty zabezpecia, aby
podozrivé a obvinené osoby
mali pravo odopriet vypoved’

v stvislosti s trestnym ¢inom, zo
spachania ktorého st podozrivé
alebo obvinené.

2. Clenské staty zabezpecia, aby
podozrivé a obvinené osoby mali
pravo nevypovedat vo vlastny
neprospech.

3. Uplatnenie prava nevypovedat
vo vlastny neprospech nebrani
prislusnym organom v ziskavani
dbkazov, ktoré mozno zakonne
ziskat pouzitim zdkonnych do-
nucovacich prostriedkov a ktoré
existuji nezavisle od vole podo-
zrivych alebo obvinenych oséb.

4. Clenské staty mozu povolit, aby
ich justicné organy zohladnili
pri rozhodovani o treste ochotu
podozrivej a obvinenej osoby
spolupracovat.

5. Uplatnenie prava odopriet vypo-
ved’ alebo prava nevypovedat vo
vlastny neprospech podozrivymi
a obvinenymi osobami sa proti
nim nepouZije a nepovazuje sa
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za dokaz, ze spachali predmetny
trestny cin.

. Tento ¢lanok nebrani ¢lenskym

statom rozhodnlit, ze v pripade
menej zavaznych trestnych ¢inov
sa moze konanie alebo niektoré
jeho Casti viest pisomne alebo
bez vysluchu podozrivej alebo
obvinenej osoby prislusnymi or-
ganmi v sdvislosti s predmetnym
trestnym cinom, ak je to v slade
s pravom na spravodlivy proces.

2 Ide o nasledovné smernice:

w

Smernica Eurépskeho parlamentu
a Rady 2012/13/EU z 22. mdja
2012 o prave na informdcie

v trestnom konanf

Smernica Eurépskeho parlamentu
a Rady 2013/48/EU z 22. oktdbra
2013 o prdve na pristup k obhaj-
covi v trestnom konanf a v konanf
o eurépskom zatykaci a o prave
na informovanie tretej osoby

po pozbaveni osobnej slobo-

dy a na komunikaciu s tretimi
osobami a s konzularnymi dradmi
po pozbaveni osobnej slobody
Smernica Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca
2016 o posilnenf urcitych aspek-
tov prezumpcie neviny a prava
byt pritomny na konani pred
stidom v trestnom konanf
Smernica Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2016/800 z 11. mdja
2016 o procesnych zarukdch pre
deti, ktoré st podozrivymi alebo
obvinenymi osobami v trestnom
konanf

Smernica Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2016/1919 z 26.
oktébra 2016 o pravnej pomoci
pre podozrivé a obvinené osoby
v trestnom konani a pre vyziada-
né osoby v konani o eurépskom
zatykaci

Rozhodnutie Eurépskeho stdu pre
[udské prava vo veci Funke proti
Francuzsku z 25. februdra 1993,
¢.staznosti 10828/84.

4 Rozhodnutie Eurépskeho stdu pre

ludské prava vo veci J. B. proti Svaj-
Ciarsku z 3. mdja 2001, ¢. staznosti

31827/96.

5 Pozri k tomu aj POTASCH, P::
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Jednym z vyznamnych rozhodnuti Eurépskeho sudu pre fudské prava tykajice sa
zasady zdkazu nitenia k sebaobviriovaniu bol pripad Funke proti Francizsku,? v ktorom
islo o vynucovanie predloZenia dokumentov ohladom zahrani¢nych bankovych tctoy,
ktoré by mohli privodit tejto osobe trestné stihanie, pod hrozbou pokdt. Takyto postup
bol v tomto rozhodnuti vyhodnoteni ako porusenia prava neprispievat k obviriovaniu
vlastnej osoby, a teda v rozpore so zasadou zdkazu nutenia k sebaobvifiovaniu.

Na obdobnom skutkovom zdklade bol zaloZeny aj pripad J. B. proti Svaj¢iarsku,*
v ktorom dariové orgdny zistili, Ze stazovatel uskutocnil isté financné operdcie, ale prijmy
z nich nezahrnul do danovych priznani v prislusnych rokoch. Stazovatel pripustil, Ze
jeho danové priznania nie st v poriadku, odmietol vsak vydat dokumenty tykajice sa
spolocnosti, s ktorymi obchodoval, za ¢o mu bola opakovane ukladana pokuta. Podla
nazoru Eurépskeho sudu pre [udské prava sa Statne organy snazili priméat stazovatela
k predloZeniu dokumentov, z ktorych mohlo byt zjavné, Ze v danom obdobi mal aj
dalsie zdanitel'né prijmy, ktoré nepriznal, o by mohlo mat za nasledok jeho trestné
stihanie. Eurépsky sud pre ludské prava odmietol pravny nazor vyjadreny v namietke
vlady, Ze poZzadované dokumenty bolo potrebné povazovat za materialy, ktorych exis-
tencia je nezavisld na voli dotknutej osoby, a ktoré preto boli byt od nej pozadované
aj donucovanim. Z oboch menovanych rozhodnuti, okrem iného, vyplyva, ze princip
nemo tenetur chrani podozrivého aj pred ndtenim k poskytnutiu listinnych dékazov
proti sebe samému v administrativnom konani a ndslednym pouzitim takychto doku-
mentov v rdmci trestného konania.> Je mozné vnimat v ramci akademickej diskusie aj
pravne nazory, Ze by malo byt v suvislosti aplikacie zasady nemo tenetur se ipsum ac-
cusare rozliSované, ¢iide o dokumenty povinne vytvarané (napriklad Gctovné doklady)
alebo ¢iide o dokumenty nepovinné, resp. stikromnej povahy (napriklad zmluvy, listy,
apod.).® Zasada nemo tenetur se ipsum accusare pochopitelne chrani tak podozrivého,
ako obvineného aj pred ndtenim na poskytnutie inych vecnych dékazov.”

Vinom zdsadnom rozhodnuti Salduz proti Turecku® Vel'ka komora Eurépskeho stdu
pre ludské prava konstatovala, Ze ak su sebaobvinujice vypovede, resp. priznania, uci-
nené pri policajnom vysluchu bez redlnej moznosti byt pravne zastipeny (mat obhajcu),
nasledne pouzité ako podklad pre odstdenie, ide o nenapravitelny zasah do prav ob-
hajoby, ¢o v tomto pripade zasiahlo aj do zdsady zdkazu nitenia k sebaobvinovaniu.

A napokon, ako vyplyva z rozhodnutia Saunders proti Spojenému kralovstvu® Eurép-
sky sud pre ludské prava rozhodol, Ze aj ked’ Dohovor vyslovne neobsahuje pravo ml-
Cat a pravo neprispievat k sebaobviriovaniu, uvedené prava su vseobecne uzndvanym
standardom. Tieto prdva tvoria zdklad pojmu spravodlivy proces, ktory je zakotveny
v ¢lanku 6 Dohovoru. Logickd podstata spominanych prav spociva v ochrane obvine-
ného pred nezdkonnym natlakom organov, ¢im sa prispieva k vyhnutiu sa justicnym
omylom a naplneniu cielov ¢lanku 6 Dohovoru. Pravo neprispiet k obvineniu vlastnej
osoby vopred predpokladd, Ze obzaloba v trestnej veci sa snazi preukazat dokazy proti
obvinenému bez pouzitia dokazov ziskanych postupmi dondtenia alebo natlaku proti
voli obvineného. Organy ¢inné v trestnom konani musia odévodnovat trestné stihanie
proti obvinenému bez pouzitia dokazov ziskanych metédami dondtenia alebo nétlaku
ziskané v rozpore s volou obvineného. V odévodneni tohto rozhodnutia sa uvadza, ze
verejny zdujem nemdZze ospravedInit pouzitie vypovedi ziskanych dondtenim pri pred-
stidnom vysetrovani na usvedcenie obvineného v sidnom konani."

V tejto suvislosti eSte na dovazok stoji za zmienku aj pripad Zaichenko proti Rusku™
v zmysle ktorého, aby bolo mozné obvineného pokladat za implicitne, svojim sprava-
nim, vzdavajliceho sa vyznamného prava podla ¢lanku 6 Dohovoru (napriklad pravo
neuvadzat okolnosti vo svoj neprospech), musi byt preukazané, Zze mohol odévodnene
predpokladat désledky svojho spravania.

Potom je zaujimavy zaver Eurépskeho sudu pre [udské prava v pripade Allan proti
Spojenému kralovstvu.”? Europsky sud pre [udské prava riesil otazku, ¢i naliehanie po-

Spravne delikty a sprdvne trestanie

) _ licajného informatora, umiesteného do cely spolu s obvinenym, aby tento vypovedal
v kontexte zdsady ,nullum crimen

o trestnom cine, z neho bol obvineny, a postupujiceho pri usmerovani rozhovo-
rov s obvinenym podla instrukcii policie, nie formou psychologického natlaku po-
rusujiceho pravo obvineného mlcat. Podla rozhodnuti Eurépskeho sidu pre ludské

sine lege”, ,nemo tenetur se ipsum
accusare” a zasady legitimnych oca-
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prava sa v obdobnych pripadoch zvazuju dve okolnosti: ¢i bol dokaz ziskany ,stat-
nym agentom” a ¢i bol dokaz vyldkany. Zasada nemo tenetur a v nej inkorporované
pravo nevypovedat je porusené, ak na obe otdzky existuje kladna odpoved. V danom
pripade bolo zrejmé, Ze rozhovor by sa neuskutocnil alebo by bol odlisny, keby ne-
zasiahli statne organy. Okrem toho bolo vyjadrenie obvineného vyldkané. Rozhovor
bol cielene usmernovany obdobne ako vysluch a bola zneuzita dovera obvineného
k priatelovi a naopak, k podkopaniu dévery k obhajcovi obvineného. Napriek tomu,
Ze priznanie ziskala sikromnd osoba, je potrebné tito v danom pripade povazovat
za zastupcu $tatu a pravne nasledky jej konania st zhodné, ako keby takto postupoval
agent. Eurépsky sud pre ludské prava v tomto pripade dalej dovodil tym, ze v kazdom
individudlnom pripade zalezi na tom, ¢i pravo nevypovedat bolo obmedzené v takom
rozsahu, ze zaklada porusenie ¢l. 6 Dohovoru. Eurépsky sud pre ludské prava tiez od-
kazal na pravidla zakotvené v judikatdre Najvyssieho sudu Kanady, podla ktorych je
pravo nevypovedat porusené v pripadoch, kedy informdtor konal ako zastupca stdtu
v okamihu vypovede podozrivého, a zaroven je nevyhnutné, aby vypoved' bola usku-
to¢nena v pricinnej sdvislosti s konanim informdtora. Rovnako tak je potrebné naplnit
i dal$iu podmienku, a to akej povahy bol vztah medzi podozrivym a informdtorom a ¢i
rozhovor medzi podozrivym a informdtorom predstavovat vo svojej podstate Gcinny
ekvivalent v porovnani's vysluchom. Na zaklade zaverov Eurépskeho sidu pre fudské
prava teda mozno dospiet v otazke vyhldasenia obvineného urobeného pred spoluvaz-
nom, k tomu, ze v pripade, ak by vyhlasenie obvineného nebolo vylakané a urobil ho
obvineny spontdnne, tak potom vypoved spoluvazia o obsahu tohto vyhlasenia, pri-
padne nahrdvka tohto vyhldsenia, st ako ddkaz pripustné. Nehra pritom rolu skutocnost
Ci recipientom bol tajny policajny organ, policajny informator alebo osoba konajiica bez
stcinnosti s policiou ¢i inym $tatnym organom. Pravo obvineného micat je teda poru-
Sené iba vtedy, ked’ spoluvédzniom je policajny organ alebo osoba konajtica na zaklade
predchadzajicej dohody s policiou, a zaroven vyhldsenie obvineného nie je spontanne,
ale vylakané.

Z rozhodovacej ¢innosti Eurépskeho suidu pre [udské prava tiez vyplyva, ze aby bolo
mozné konstatovat porusenie zdsady nemo tenetur se ipsum accusare, musi byt splnené
kritérium, Ze medzi konanim, ktoré by mohlo mat znaky porusenia zdsady zdkazu inkri-
mindcie vlastnej osoby a konkrétnym trestnym konanim, musi byt pri¢innd suvislost.”

V uvedenom duchu rozhodol aj Eurépsky std pre ludské prava vo veci Macko a Ko-
zubal proti Slovenskej republike. Stazovatelia Kozubal' a Macko boli konatel'mi istej ob-
chodnej spoloc¢nosti. Neskor sa konatelom stal iny muz, ktory bol v roku 1998 obvineny
z trestného Cinu neopravneného obchodovania s devizovymi hodnotami a neskor aj
z trestnych cinov podvodu a legalizdcie prijmu z trestnej Cinnosti. Macka a Kozubala
policia predvolala na vysluch ako svedkov. Obaja vyuzili svoje pravo nevypovedat,
aby si neprivodili trestné stihanie. Vysetrovatel obom za odmietnutie vypovedat ako
svedkom v trestnom konani ulozil poriadkovd pokutu 20 000 korun z dévodu, Ze svo-
jou vypovedou si nemohli privodit trestn€ stihanie. Krajsky prokurdtor staznost Macka
a Kozubala proti rozhodnutiu o ulozeni poriadkovej pokuty zamietol, pretoze stazova-
telia neudali Ziadny $pecificky dovod, pre ktory odmietli vypovedat. Ndsledne obaja
podali generdlnemu prokurdatorovi podnet na podanie staznosti pre porusenie zakona.
Generalny prokurator SR podnetu nevyhovel. Vo februari 2000 vsak vysetrovatel’ ob-
vinil Macka z trestného cinu podvodu. V auguste 2000 ho spolu s niekolkymi dal$imi
osobami obvinil z trestného ¢inu legalizacie prijmu z trestnej ¢innosti a z podvodu.
Z tohto trestného cinu vysetrovatel obvinil aj Kozubala. Posledné rozhodnutie krajsky
prokurdtor zrusil, a tymto rozhodnutim nebolo proti Kozubalovi vedené Ziadne trestné
stihanie. V3etky trestné konania boli nakoniec spojené a v roku 2001 boli Macko a se-
dem dalsich 0s6b obzalovani z roznych trestnych cinov suvisiacich s prevodom akcif
istej obchodnej spolocnosti. Eurépsky sud pre fudské prava akceptoval argument viady,
Ze clanok 6 ods. 1T Dohovoru sa nevztahuje na konanie, ktoré viedlo v tomto pripade
k ulozeniu poriadkovych pokdt. V rozsudku z 19. jina 2007 Eurépsky sud pre ludské
prava dospel k zaveru, Ze z konania vySetrovatela nevyplyvalo, Ze pri predvolani sta-
zovatelov ako svedkov v trestnom konani proti konatelovi vznesie obvinenie proti nim
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kavanf. In.: Paneurépske pravnické
listy, 1/2018, ISSN 2644-450Xyv,
s.52-72,5.67.

6 Pozri aj SAMKO, P.: Ekonomické
trestné ciny a zdkaz sebaobvinova-
nia - zakladné vychodiska.
http://www.pravnelisty.sk/clan-
ky/a238-ekonomicke-trestne-ci-
ny-a-zakaz-sebaobvinovania-za-
kladne-vychodiska

7 K tomu pozri napr. vo vztahu
k strelnym zbraniam Blazek, R.:
Trestnopravne aspekty drzania strel-
nych zbrani'v Slovenskej republike.
Samorin, Heuréka, 2018, 5. 312.

8 Rozhodnutie Eurépskeho stdu pre
ludské prava vo veci Salduz proti
Turecku 27. novembra 2008, ¢. staz-
nosti 36391/02.

9 Rozhodnutie Eurépskeho stdu pre
[udské prava vo veci Saunders proti
Spojenému kralovstvu z 17. decem-
bra 1996, ¢. staznosti 19187/91.

10 Pozri k tomu aj SVAK, J., Ochrana

udskych prav (z pohladu judikatdry
a doktriny Strasburskych organov
ochrany prav), Eurokédex, 2006,
ISBN 80-88931-51-7, 5. 471.

—_

V pripade rozhodnutia Eurépskeho
stidu pre ludské prava Zaichenko
proti Rusku, ¢.39660/02, zo dra
18. februdra 2010, bol skutkovy stav
nasledovny. Dna 21. februdra 2001
bol stazovatel zastaveny cestou
domov policiou, ktora vysetro-

vala tdajnu kradez benzinu jeho
zamestndvatelovi. Vo stazovatela
vozidle sa nasli dva kanistre benzinu,
policia zacala jeho vysluch, bez
toho aby ho upozornila, Ze vsetko,
¢o povie, moZe byt pouZzité proti
nemu. Stazovatel nasledne musel
podpisat zéznam o kontrole, v kto-
rom vyhlasil, Ze benzin pochadzal

z jeho sluzobného vozidla. Stazo-
vatel bol nasledne poziadany, aby
podpisal vyhldsenie, Ze benzin vzal
pre svoju osobnu potrebu a Ze bol
informovany o svojom prdve sam
seba neobvinovat. Zaznam o kon-
trole a stazovatela vyhldsenia boli
poslané vysetrovatel'mi, ktory svojmu
nadriadenému dolozil, Ze ma dokaz
o trestnom cine. Dfia 2.marca 2001
bol stazovatel obvineny z trestného
¢inu kradeze. V ten isty deni podpisal
oznameni obvinenia, v ktorom po-
tvrdil, Ze bol informovany o povahe
obvinenia a o svojich pravach, a vy-
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hlasil, Ze neziada pravne zasttpenie.
Pocas hlavného pojednavania stazo-
vatel, uz pravne zastdpeny, predlozil
fakturu, ktora ukazali, ¢i v skutoc-
nosti benzin kipil. Std viak tento
dokaz neprijal, pretoze podla neho
mal byt predlozeny v skorSom $tadiu
konania. Odmietol tiez vypocut
dvoch svedkov, ktorych povazoval
za stazovatelovi prilis blizkych, aby
mohli byt povazovani za vierohodné.
Stazovatel bol odsudeny. Jeho odsu-
denie potvrdil odvolaci sud.
Eurépsky sud pre ludské prava
rozhodol, Ze sa ustanovenia ¢lanku 6
Dohovoru aplikovalo na udalosti, ku
ktorym doslo 21. februara 2001, lebo
zasadne ovplyvnili ndsledné trestné
konanie. Podla jeho nazoru konkrét-
ne okolnosti tohto pripadu neodo-
vodnovali zaver, ze sa stazovatel
vzdal dobrovolne vysadného prava
neobvinovat sam seba. Jeho odsu-
denie sa opieralo najmad o prvotnu
vypoved' pred policajnou hliadkou
a stid nedostatocne od6vodnil
odmietnutie stazovatelom predloze-
nych dalsich dokazov.

12 Rozsudok Eurépskeho stdu pre
[udské prava Allan proti Spojenému
kralovstvu Velkej Britanie a Severné-
ho Irska zo dfia 5. novembra 2002,
¢.staznosti 48539/99.

13 Pozri k tomu napriklad rozhodnutie
Eurépskeho stdu pre ludské prava
v rozhodnuti Weh proti Rakisku
zo dna 08. aprila 2004, ¢. staznosti
38544/97. Zhrnutie rozhodnutia
pozri SVAK, J., Ochrana ludskych
prav (z pohladu judikatdry a doktri-
ny Strasburskych organov ochrany
prav), Eurokédex, 2006,
ISBN 80-88931-51-7, 5. 471.

14 Rozhodnutie Eurdpskeho stdu
pre ludské prava vo veci Macko
a Kozubal proti Slovenskej republi-
ke, rozsudok zo dna 19. jina 2007,
¢. staznosti 64054/00 a 64071/00.
(Zhrnutie rozhodnutia pozri na
https://domov.sme.sk/c/3357484/-
eslp-nevyhovel-dvojici-ktora-zalova-
la-slovensku-republiku.html)

Pozri k tomu aj PIROSIKOVA,
M. a kol.: Ludské prava. Vybrané
rozhodnutia Eurépskeho sidu pre
ludské prava a Stdov Eurépskych
spolocenstiev. EUROIURIS. Bratisla-
va. 2012. ISBN: 978-80-89406-17-3,
s.325.
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a ani Ziadne obvinenie proti nim vznesené nebolo. Obvinenie staZzovatelov z roku
2000 sa totiz zakladalo na Uplne inych skutkovych okolnostiach. V pripade stazovatela
Macka Eurépsky sud pre fudské prava nezistil, Ze by v trestnom konani vedenom voci
nemu organy ¢inné v trestnom konani akymkolvek spdsobom pouzili skuto¢nost, ze
odmietol vypovedat v trestnom konani proti konatelovi. Jeho odmietnutie vypovedat
ako svedok nemalo ziaden vplyv na spravodlivost trestného konania vedeného voci
nemu samému. Europsky sud pre [udské prava rozhodol, Ze k poruseniu ¢lanku 6 ods. 1
Dohovoru nedoslo."

Eurépsky sud pre ludské prava sa zaoberal témou nepripustnosti dokazu napriklad
aj v pripade Jalloh proti Nemecku." I$lo o podozrenie policajtov, Ze staZzovatel pri sebe
uchovdva vrecuska s drogami, ktoré odmietol vydat, a tak jedno z nich prehltol. Policajti
ho nasledne odviezli do nemocnice, kde mu doktor proti jeho voli podal davidlo, ktoré
vyvolalo zvracanie, a tak sa nakoniec prehltnuté vrecko dostalo k policajtom, a potvrdilo
sa ich podozrenie. Stazovatel preto namietal spravodlivost celého konania a nezékon-
nost dokazu, ktory jediny ho usvedcoval z viny. Eurépsky sdd pre ludské prava preto
vykonal test proporcionality, kde zvazil verejny zaujem na potrestani pachatela verzus
vietky porusené prdva stazovatela. Dospel k zaveru, ktorym sa priklonil na stranu sta-
Zovatela - Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces - zékaz seba- obviriovania,
doslo k psychickej aj fyzickej ujme stazovatela, neprimeranému zaobchdadzaniu.

Pravo neprispiet k obvineniu vlastnej osoby sa vsak primdrne tyka respektovania
vole obvineného mlicat. Ako sa vSeobecne chdpe v procesnych systémoch clenskych
statov Dohovoru a vsade inde, nevztahuje sa na pouZzitie v trestnych konaniach mate-
ridl, ktory mozno ziskat od obvineného uplatnenim donucovacej pravomoci, ale ktory
existuje nezdvisle od vole podozrivého, ako inter alia dokumenty ziskané na zdklade
pisomného prikazu, odobratie vzorky dychu, krvi a mocu a telesného tkaniva na tcely
vykonania DNA testu.'® Dévetkom k tejto problematike je, Ze za dokazy, ktoré by spa-
dali do ramca zdkazu inkrimindcie vlastnej osoby sa nepovazuju krvné, vlasové alebo
telesné, ¢i objektivne vzorky pouzivané v sidnom lekdrstve ako podklad k znaleckym
posudkom.” V rozhodnuti vo veci Tirado Ortiz a Lozano proti Spanielsku z 22. jina
1999 Eurépsky std pre ludské prava konstatoval, Ze zakaz inkriminacie vlastnej osoby
sa nevztahuje na skuto¢nosti, ktoré existuji nezavisle od vole podozrivej osoby, a to
aj vtedy, ak by boli ziskané pouzitim donucovacich prostriedkov.” V pripade ale, ak by
existencia dokazov bola vyhradne zavisla na véli obvineného (napriklad poskytnutie
hlasovej vzorky), nemozno ho k poskytnutiu takychto dékazov nitit.”

Zaverom by som sa vratil k rozhodnutiu Eurépskeho stdu pre ludské prava vo veci
Jalloh proti Nemecku, pretoze v bodoch 100-102 tohto rozsudku je pregnantne vyjad-
rend podstata zasady zdkazu nutenia k sebaobvinovaniu. Jednak boli v tomto rozhodnuti
formulované kritéria testu tejto zdsady, v ramci ktorého je potrebné hodnotit - povahu
donttenia - stupen dontitenia - existenciu relevantnych procesnych zaruk v trestnom
konani - ako sa takto ziskany dokaz (materidl) pouzil.?° Pokial’ ide o pouzitie dokazov
ziskanych porusenim prdva obvineného nevypovedat a neprispievat k vlastnej inkrimi-
ndcii je z uvedeného jednoznacné, Ze ide o medzinarodne uzndvané pravne doktriny
(doslova ,medzindrodné standardy”), ktoré tvoria jadro pojmu spravodlivy stidny proces
podla ¢lanku 6 Dohovoru. Ich ratio spociva, okrem inych, v ochrane obvineného pred
nezakonnym donucovanim zo strany statnych organov, ¢im sa prispieva k vyhnutiu sa
justicnym omylom a naplneniu cielov ¢lanku 6 Dohovoru. Pravo neprispiet k obvine-
niu vlastnej osoby predpokladd, ze obzaloba v trestnej veci sa bude snazit preukazat
vinu obvineného bez pouzitia ddkazov ziskanych dondtenim alebo nédtlakom proti voli
obvineného. Teda orgdny ¢inné v trestnom konani musia odévodnovat trestné stihanie
proti obvinenému bez pouzitia dokazov ziskanych metédami dondtenia alebo ndtlaku
ziskané v rozpore s volou obvineného. Pravo neprispievat k vlastnému obvineniu sa
tyka v prvom rade reSpektovania rozhodnutia obvineného mlcat, resp. vyuZitia prava
odmietnut vypovedat. Toto pravo ale nezahfiia pouzitie v trestnom konani tych doka-
zov, ktoré je mozné ziskat sice prostrednictvom dondtenia, ale ktoré existujui nezavisle
na voli podozrivého (obvineného), napriklad dokumenty ziskané na zaklade prikazu,
odobrené vzorky dychu, krvi, mocu, vlasov a tkaniva za ic¢elom analyzy DNA.*!
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RESUME

Nemo tenetur se ipsum accusare z europskeho pohladu

Autor v ¢lanku rozoberd eurépsky pohlad na problematiku zdsady zakazu nitenia k se-
baobvirovaniu - nemo tenetur se ipsum accusare, ktord je sticastou prava na obhajobu.
Autor v ¢lanku analyzuje predmetnu problematiku opierajic sa o rozhodovaciu ¢innost
Eurépskeho sudu pre fudské prava, Dohovor o ochrane [udskych prav a zdkladnych
slobod, ako aj o pravo Eurdpskej unie.

SUMMARY

Nemo tenetur se ipsum accusare from a European perspective

In the article, the author discusses the European view of the principle of prohibition
of coercion into self-incrimination - nemo tenetur se ipsum accusare, which is part of
the rights of defence. In the article, the author analyses this issue on the basis of the
decision-making practice of the European Court of Human Rights, the Convention for
the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms, as well as the law of the
European Union.

ZUSAMMENFASSUNG

Nemo tenetur se ipsum accusare vom europaischen Sichtpunkt

Der Autor analysiert in seinem Artikel die europaische Sichtweise auf Problematik des
Grundsatzes - des Verbots zur Notigung, sich selbst anzuklagen - nemo tenetur se
ipsum accusare, der Bestandteil des Rechtes auf die Verteidigung ist. Der Autor analy-
siert im Artikel diese Problematik und stiitzt sich dabei auf die Entscheidungstatigkeit
des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte, die Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten sowie auf das Recht der Europdischen Union.
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15 Rozhodnutie Eurépskeho sidu pre
[udské prava vo veci Jalloh proti
Nemecku z 11. jila 2006, staznost
¢.54810/00.

16 MOLE, C., HARBY, C. Pravo na spra-
vodlivy proces. Sprievodca na aplika-
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Europe, 2001, s. 39.

17 V tejto suvislosti davam do pozor-
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,Uplatnenie prdva nevypovedat vo
vlastny neprospech nebrani prislus-
nym organom v ziskavani dékazov,
ktoré mozno zdakonne ziskat pouzitim
zakonnych donucovacich prostried-
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podozrivych alebo obvinenych oséb.”

18 Pozri k tomu aj SVAK, J., Ochrana
[udskych prav (z pohladu judikatdry
a doktriny Strasburskych orgdnov
ochrany prav), Eurokédex, 2006,
ISBN 80-88931-51-7, 5. 473.

19 Opierajtic sa o zakaz nutenia k seba-
obvifiovaniu je aj znenie ustanovenia
§ 123 ods. 2 Trestného poriadku,
ktoré upravuje moznost vyzvat
obvineného napisat urcity pocet slov,
ak treba zistit pravost rukopisu alebo
poskytnit hlasovi vzorku, ak treba
identifikovat jeho hlas, ale nemoz-
no ho k tomu donucovat nijakym
sposobom. Zaverom je potrebné
akcentovat aj ustanovenie § 119
ods. 4 Trestného poriadku, podla
ktorého: Dékaz ziskany nezakonnym
dondtenim alebo hrozbou takého
dondtenia sa nesmie pouzit v konani
okrem pripadu, ked'sa pouzije ako
dékaz proti osobe, ktord také dontite-
nie alebo hrozbu dondtenia pouZila.

20 Z bodu 101 rozhodnutia Eurépskeho
stidu pre ludské prava vo veci Jalloh
proti Nemecku: ,,...the nature and
degree of the compulsion, the exist-
ence of any relevant safeguards in the
procedures and the use to which any
material so obtained is put.”

21 Pozri body 100-102 rozhodnutia
Eurépskeho sddu pre ludské prava
vo veci Jalloh proti Nemecku.
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7 ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SR

Formalisticky vyklad prava
a pristup k sudnej ochrane

Ustavne garantovany pristup k stidnej ochrane podla ¢lanku 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej re-
publiky zaklada povinnost vseobecného sudu poskytovat materialnu ochranu zakonnosti tak,
aby bola zabezpecena spravodliva ochrana prav a opravnenych zaujmov tcastnikov.

Prekazkou pristupu k stidnej ochrane garantovanej clankom 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky je taky formalisticky vyklad pravnych noriem tvoriacich pravny zaklad rozhodnutia
(preklizia, premlcanie), ktory v kone¢nom doésledku vedie k extrémne nespravodlivym zave-
rom, braniacim oznacit konanie pred sudmi ako spravodlivy proces.

Nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky zo dria 9. jina 2020, sp. zn. II. US 401/2019

Ustavny stid Slovenskej republiky ndlezom rozhodol tak, Ze zakladné pravo podla ¢l. 46 ods.1 Ustavy
Slovenskej republiky a pravo podla ¢l. 6 ods. T Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd
uznesenim Najvyssieho stdu Slovenskej republiky ¢. k. 7 Cdo 129/2018-268 z 24. aprila 2019 boli poru-
sené, zrusil uznesenie Najvyssieho sidu Slovenskej republiky ¢. k. 7 Cdo 129/2018-268 z 24. aprila 2019
a vec mu vratil na dalsie konanie.

Vynatok z odovodnenia

Taziskom dstavnej staznosti je tvrdenie stazovateliek o porusent prava vlastnit majetok, prava na stidnu
ochranu a spravodlivé sidne konanie tym, Ze krajsky std a najvyssi sid sa k otazke uplatnenia ich prava
na nahradu za zbdrané budovy uplatnend v ramci restitucného zakona postavili prilis formalisticky, v roz-
pore so zmyslom a tGcelom restitucného zdkona.

Redlne uplatnenie zakladného prava na stidnu ochranu predpokladd, ze Gcastnikovi sidneho kona-
nia sa tato ochrana poskytne v zékonom predpokladanej kvalite, pricom vyklad a pouzivanie prislusnych
zdkonnych ustanoveni musi v celom rozsahu respektovat zakladné pravo dcastnikov na sidnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 dstavy a pravo na spravodlivy proces podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

(.)

V prejedndvanej veci sa Ustavny stid zameral na Gstavnopravny prieskum v troch linidch. V prvej linii ide
o prieskum posudenia v€asnosti vyzvy povinnej osoby vo vztahu k preklizii prava, v druhej o prieskum
postdenia premlcania vo vztahu k uplatneniu prava na side a napokon o prieskum vyhodnotenia moz-
nosti vzniest ndmietku premlcania v priebehu odvolacieho konania. Namietku stazovateliek v stvislosti
s tvrdenim o zavislych vyrokoch rozsudku okresného sidu nepovazuje dstavny std, odkazujic na prislusnd
Cast odovodnenia napadnutého uznesenia najvyssieho sidu, za dévodnu.

Podla ustalenej judikatdry dstavného sidu do prava na spravodlivy proces nepatri pravo tcastnika
konania, aby sa vSeobecny std stotoznil s jeho pravnymi nazormi, navrhovanim a hodnotenim dokazov.
O svojvoli pri vyklade a aplikdcii zakonného predpisu vseobecnym sidom je mozné uvazovat predovsetkym
v pripade, ak by sa tento natol'ko odchylil od znenia prislusnych ustanovent, ze by zdsadne poprel ich tcel
avyznam. Pritom musi konajuci sid interpretdciu pravnej normy zaloZit na raciondlnej pravnej argumentacii.

Vseobecny stid musi vykladat a pouZivat ustanovenia na vec sa vztahujicich zakonnych predpisov v su-
lade s dcelom zakladného prava na stidnu ochranu. Aplikaciou a vykladom tychto ustanoveni nemozno
toto ani iné zakladné prava obmedzit spdsobom zasahujicim do ich podstaty a zmyslu. Z tohto hladiska
musi vseobecny std pri vyklade a aplikacii prislusnych pravnych predpisov prihliadat na spravodlivi
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rovnovahu pri poskytovani ochrany uplatinovanym pravam a opravnenym zaujmom ucastnikov konania
(obdobne napr. I1Il.US 271/05, 1. US 78/07). Princip spravodlivosti a poziadavka materidlnej ochrany
prav su totiz podstatnymi a neopomenutelnymi atriblitmi pravnej ochrany (predovsetkym sddnej) v ramci

koncepcie materidlneho pravneho statu.

Ratio legis v danom pripade aplikovaného restitucného zakona je vyslovne vymedzeny v jeho pream-
bule a spociva v sledovani zmiernenia nasledkov niektorych majetkovych krivd (ako i porusenia zakladnych
prav), ku ktorym doslo proti vlastnikom polnohospoddrskeho a lesného majetku v obdobi rokov 1948 az
1989, dosiahnut zlepsenie starostlivosti o polnohospoddrsku a lesni podu obnovenim pévodnych vlast-
nickych vztahov k pdde a upravit vlastnicke vztahy k pode v silade so zaujmami hospodarskeho rozvoja
vidieka aj v stlade s poziadavkami na tvorbu krajiny a Zivotného prostredia.

(..)

prof. JUDr. Jan Mazak, PhD., clen Redakcnej rady BSA

Ustavnopravne vychodiska v judikatire US SR
a jeho postdenie veci

IV.1 K prekluzii prava

41. Podstata namietok vztahujucich sa na tvrdend prekliziu prava je
zalozena na tom, Ze stazovatelky nevyzvali povinni osobu na vydanie
nahrady za zbdrané budovy v lehote, ktord bola v restitu¢nom zakone
zavedena novelou ¢.571/2007 Z.z. Gc¢innou od 1. januara 2008.

V zmysle novely podla § 16 ods. 3 restitu¢ného zakona opravnena
osoba vyzve na vydanie nahrady najneskor v lehotach uvedenych v § 13
(lehota podla § 13 je do 31. decembra 1992, pozn.). Ak pravo na nahradu
zavisi od rozhodnutia obvodného pozemkového tradu alebo sudu,
kondi sa tato lehota uplynutim troch rokov od nadobudnutia pravo-
platnosti rozhodnutia, inak pravo opravnenej osoby na ndhradu zanika.

Dovodova sprava k tomuto bodu novely uvddza: ,Upravuje sa
lehota uplatnenia naroku na nahradu v pripadoch, ak sa pévodny
pozemok neda vydat.” Podla § 33 ods. 5 prechodnych a zaverecnych
ustanoveni novely restitu¢ného zakona ak rozhodnutie, ktorym bolo
priznané pravo na nahradu, nadobudlo pravoplatnost pred 1. janudrom
2008, lehota na uplatnenie vyzvy na ndhradu sa skon¢i 1. janudra
2009, lehota sa vsak neskonci skor ako tri roky od pravoplatnosti
rozhodnutia, inak pravo zanikd. K tomuto bodu novely déovodova
sprdva uvddza: ,Tymito ustanoveniami sa riesi prechodné obdobie pre
rozhodnutia vydané, resp. pravoplatné pred tcinnostou tohto zakona...”

42. Stazovatelky vyzvu na vydanie nahrady za zburané budovy
adresovali pravnemu predchodcovi zalovanej 18. decembra 1992,
nasledne uz samotnej zalovanej 8. marca 1994 a opakovane 1. februdra
1996. Konkrétnu sumu finan¢nej ndhrady, ktord v zmysle restitucného
zakona zavisela od znaleckého postidenia, stazovatelky uplatnili u po-
vinnej osoby 21. novembra 2011 na naklade znaleckého posudku,
ktory im bol doru¢eny 2. mdja 2011.

Skutocnost, Ze uvedené vyzvy boli povinnej osobe riadne doruce-
né, v konani pred vseobecnymi sidmi nebola namietand. Z dstavnej
staznosti tiez vyplyva, Ze povinnd osoba sa v spravnom konani aktivne
branila proti sume financ¢nej ndhrady. Aj z priloh dstavnej staznosti
vyplyva zna¢nd snaha stazovateliek o restitdciu svojich prav, resp. usilie
domact sa nahrady a zdroven Usilie povinnej osoby zniZit financny
zavazok vyplyvajlci z priznaného prava na nahradu.

43. Striktné trvanie krajského sidu na poziadavke podania vyzvy
povinnej osobe v lehote urcenej novelou restitu¢ného zakona by malo
zandsledok nutnost podania opakovanej vyzvy. Takyto postup je vsak
podla ndzoru dstavného stdu prilis formalisticky, odporujtci zmyslu
a Ucelu restitu¢ného zakona. Okamihom dcinnosti novely restituc-
ného zdkona sa tzv. pred¢asny pravny tkon, teda vyzva na vydanie
nahrady za zburané budovy, nemohol stat pravne bezvyznamnym,
pokial navyse samotny ndrok na nahradu bol zo strany povinnej osoby
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akceptovany. Je sice pravdou, Ze okresny trad priznal stazovatelkam
pravo na ndhradu az rozhodnutim z 9. oktébra 2003, je ale potrebné
v okolnostiach danej veci zobrat do tvahy aj skutoc¢nost, ze uvedené
rozhodnutie prijal okresny drad az ako druhé v poradi, teda po vrateni
veci na dalSie konanie zo strany krajského stidu. Rovnako je nevyhnutné
zohladnit v danej veci aj okolnost, Ze stazovatelky boli pocas celého
restitucného konania aj konania pred vseobecnymi sidmi aktivne.
Aktivita zo strany povinnej osoby sa javi Gstavnému stidu ako bra-
nenie sa splnit zavazok spocivajici vo vyplatenf financnej nahrady
za zbudrané budovy. Ndmietky tykajice sa podstaty restitu¢ného
konania - tvrdenie, Ze zalovana nie je povinna osoba, Ze stazovatelky
nie st opravnenymi osobami, ¢i ndmietky proti vyske financnej nahra-
dy - boli v rdmci celého procesu v konecnom dosledku odmietnuté.
V rdmci spravneho konania bolo definitivne ustdlené, kto je povin-
nou osobou a opravnenou osobou, ako aj suma financ¢nej ndhrady.

44. V okolnostiach danej veci sa preto Gstavnému sudu javi ako
celkom nespravodlivé tvrdenie, Ze stazovatelky si svoj narok na na-
hradu u povinnej osoby neuplatnili vcas.

Pri kumuldcii vsetkych okolnosti daného pripadu tstavny stid kon-
Statuje, ze krajsky sud pri aplikdcii ustanovent restitu¢ného zdkona
postupoval formalisticky v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava
na spravodlivy proces, a preto, ak najvyssi sid v opisanom procesnom
postupe odvolacieho stidu nevzhliadol vadu zakladajicu pripustnost
a dovodnost dovolania podla § 420 pism.f) CSP, postupoval takisto
formalisticky a zatazil tym svoje rozhodnutie arbitrarnostou, ktord
znamena porusenie prava stazovateliek na spravodlivé sidne kona-
nie, a neposkytol stidnu ochranu v kvalite, akii predpoklada zakon
a Ustava. Uz len toto pochybenie najvyssieho sidu bez dalsieho staci
na vyslovenie porusenia oznacenych prav stazovateliek napadnutym
uznesenim najvyssieho sudu.

1V.2 K premlcaniu prava

45. Vo vztahu k postdeniu premlcania prava krajskym stiidom dstavny
sid povazuje za dolezité upriamit pozornost na niekolko aspektov
posudzovanej veci.

46. V restitu¢nych konaniach v zmysle §9 restitu¢ného zdkona
plati, Ze oprdvnend osoba v stanovenej lehote musi uplatnit narok
na vydanie nehnutelnosti na pozemkovom drade a zdroven musi
vyzvat povinnu osobu. V podstate az na zaklade rozhodnutia okres-
ného Uradu o existencii prekazky na vydanie nehnutelnosti prizna
okresny drad prdvo na nahradu. Tymto ale nie je dotknuta povinnost
opravnenej osoby na v¢asné podanie vyzvy povinnej osobe.

V danom pripade bolo stazovatelkdm priznané pravo na nahradu
rozhodnutim z 9. novembra 2003 (rozhodnutie nadobudlo pravoplat-
nost 14. novembra 2003). Podla restitucného zdkona sa suma financnej
nahrady uréiznaleckym posudkom. Podla bodu V metodického pokynu
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pre postup pri poskytovani nahrad podla zdkona ¢.229/1991 Zb.
o tprave vlastnickych vztahov k pode a inému pol'nohospoddrskemu
majetku v zneni zakona 93/1992 Zb. vydaného Ministerstvom polno-
hospodarstva a vyZivy Slovenskej republiky ocenovanie nehnutelnosti
zabezpecia pozemkové trady prostrednictvom znaleckych posudkov
vypracovanych sidnymi znalcami na zaklade zmluvy.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze zabezpecenie znaleckého posudku,
od ktorého zavisela suma finan¢nej nahrady, zabezpecoval okresny
trad. Znalecky posudok bol stazovatelkam doruceny 2. mdja 2011,
teda po viac ako siedmich rokoch od priznania prdva na nahradu.

47. Stazovatelky sa Zalobou na okresnom stide domahali zaplate-
nia sumy 21 547 € s prislusenstvom, teda konkrétnej sumy financnej
nahrady. Tato konkrétna suma mohla byt urcena na podklade prava
na nahradu, preto postdenie zaciatku plynutia premlcacej doby by
malo zohladriovat to, ¢o je Zalobnym petitom poZadované. Skuto¢nost,
Ze stazovatelkdm patri pravo na ndhradu za zbirané budovy, nebola
v konanfi spornd ani spochybriovana.

48.Ustavny siid sa preto nestotoZfiuje s postidenim zaciatku plynutia
premlcacej doby tak, ako to stanovil odvolaci'sid. Najvyssi'sid rozsudok
krajského stidu napadnuty dovolanim v tejto Casti meritérne nepre-
skdmal s odovodnenim, Ze pokial neobstal pri postdenti pripustnosti
dovolania podla § 421 ods. 1 pism.a) CSP jeden ddévod (preklizia),
na ktorom zaviselo rozhodnutie odvolacieho sidu, nemoze obstat
ani dalsi dévod, v tomto pripade otdzka premicania.

IV.3 K uplatneniu namietky premlcania
v odvolacom konani

49. Vo vztahu k tvrdeniam stazovateliek, Ze krajsky sid v ramci
odvolacieho konania nemal prihliadat na vznesenu namietku preml-
cania, dstavny stid poukazuje na to, Ze zalovana podala odvolanie
za predchddzajlicej pravnej dpravy - Obcianskeho sidneho poriadku.
Krajsky sid v bode 70 napadnutého rozsudku uviedol, ze ,Namietky
premlcania sa netyka koncentra¢na zasada konania vyjadrend v usta-
noveniach § 120 ods. 4 a 205a OSP s vynimkou, ak by uplatnenie
namietky premlcania bolo spojené s nepripustnym uplatiiovanim
novych skutocnosti a dokazov.”.

Je pravdou, ze aktudlna prdvna Uprava je v otdzkach uplatnenia
namietky preml¢ania s ohfadom na § 366 CSP prisnejsia, avsak v tomto
kontexte ddva Ustavny stid do pozornosti stazovateliek § 470 ods. 2
CSP, podla ktorého pravne tcinky tkonov, ktoré v konanf nastali predo
dnom nadobudnutia dGcinnosti tohto zakona, zostdvaji zachované.

50. Na druhej strane sa javi vznesenie namietky preml¢ania za-
lovanou az v odvolacom konani, navyse az v Case, ked' sa Zalovana
vyjadrovala k vyjadreniu stazovateliek k odvolaniu, za prinajmensom
$pekulativne, ak nie v rozpore s dobrymi mravmi.

51. Podla judikatdry dstavného stdu uplatnenie ndmietky premica-
nia je vo vSeobecnosti potrebné povazovat za vykon prava v silade
s dobrymi mravmi, na druhej strane vsak nie je vylicené, aby vznesenie
namietky premlcania zalovanym mohlo byt povazované za konanie,
ktoré je v rozpore s dobrymi mravmi, pretoZe vykon ziadneho prava
nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi. O takyto pripad vsak moze
ist iba vynimocne. V rozpore s dobrymi mravmi vSak moze byt len
taky vykon prdva tcastnikov v obcianskom stiidnom konani, ktory je
vyrazom zneuzitia tohto prava na tkor druhého tcastnika konania,
pricom vo vztahu k vznesenej namietke premicania méze o takyto
pripad ist len vtedy, ak druhy tGcastnik konania marne uplynutie preml-
cacej doby nezavinil a proti nemu by za tejto situdcie priznanie Gcinkov
premlcania bolo neprimerane tvrdym postihom. Pre postidenie tejto
primeranosti je potrebné vychadzat z konkrétnych okolnosti pripadu,
najma vziat do dvahy charakter uplatneného prava, jeho rozsah a do-
vody, pre ktoré pravo nebolo uplatnené pred uplynutim premlcacej
doby (m.m. 1. US 176/2011, IV. US 542/2013, 1. US 920/2016).
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IV.4 K namietanému poruseniu prav podla ¢l. 20 ods. 1 ustavy
a podla cl. 1 dodatkového protokolu

52. Ustavny stid Ustavnej staznosti stazovateliek v ¢asti, ktorou namie-
tali porusenie zakladného prava vlastnit majetok podla ¢l. 20 ods. 1
Ustavy a prava na ochranu majetku podla ¢l. T dodatkového protokolu
napadnutymi rozhodnutiami nevyhovel s ohfadom na skuto¢nost, Ze
zrusil napadnuté uznesenie najvyssieho sidu a vec vratil na dalsie
konanie. Najvyssisid tak bude mat znova prilezitost poskytndt sidnu
ochranu vietkym pravam stazovateliek vratane prdva vlastnit majetok.

IV.5 Zaver

53. Ustavny stid uz opakovane judikoval, Ze vieobecny stid by mal vo
svojej argumentdcii obsiahnutej v odévodnenirozhodnutia dbat na jeho
celkovi presvedcivost, teda na to, aby premisy zvolené v rozhodnuti,
rovnako ako zdvery, ku ktorym na zdklade tychto premis dospel, boli
pre SirSiu pravnickd (ale aj laickd) verejnost prijatelné, raciondlne, ale
v neposlednom rade aj spravodlivé a presvedcivé. Vseobecny sid musi
sticasne vychddzat z toho, Ze prave vseobecny sid md poskytovat
v obcianskom stidnom konani materidlnu ochranu zakonnosti tak, aby
bola zabezpecena spravodliva ochrana prdv a opravnenych zdujmov
dcastnikov (IV.US 1/02, 11.US 174/04, 1ll. US 332/09, 111. US 678/2016).

54. Vyklad relevantnych pravnych noriem nemoéze byt taky forma-
listicky, aby sa nim v konec¢nom dosledku nielen zmaril dcel sidnej
ochrany, ale aj zabranilo v pristupe k stidnej ochrane z dévodov, ktoré
nemoZzno v pravnom $tate v ziadnom pripade pricitat strane konania,
ktord sa tejto ochrany domdha (m. m. I1I. US 203/2018, 11. US 43/2020).

55.V dosledku prilis formalistického postupu odvolacieho stdu pri
vyklade dotknutych ustanoveni restitucného zdkona tak v ziadnom
pripade nemozno konanie pred nim ako celok oznacit za spravodlivé,
ked'vo svojom rozhodnuti dospel k extrémne nespravodlivym zaverom.

Z uvedeného vyplyva, Ze najvyssi sid pri rozhodovani o uplatnenom
ddvode pripustnosti dovolania podla § 420 pism. f) CSP uprednostnil
formalizmus rozhodovania, ktory povysil nad zmysel stidnej ochrany,
v rdmci ktorej sa stazovatel'ky domdhali svojich procesnych prav, ¢o
priamo suvisi s poskytovanim sddnej ochrany a malo za nasledok
porusenie ich zakladného prava na stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
Ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. T dohovoru.

56. Respektujlc princip subsidiarity vyjadreny v ¢l. 127 ods. 1
Ustavy a zdroven zasadu vlastného sebaobmedzenia a zdrzanlivosti
(PL.US 3/09,1.US 76/2011, PL.US 95/2011), tstavny stid nepovaZoval
za potrebné zaoberat sa postupom a rozsudkom krajského sddu, ktoré
budu predmetom postidenia zo strany najvyssieho stidu po vrateniveci
na dalsie konanie. Ustavny sdd v tejto stivislosti prihliadol aj na zasadu
minimalizovania zasahov do pravomoci inych orgdnov verejnej moci,
kedZe ndlezom zrusujicim rozhodnutie o poslednom procesnom
prostriedku, ktory zakon stazovatelkdm na ochranu ich prav poskytuje,
vytvoril priestor na ochranu namietaného porusenia tychto prav v rdmci
stistavy vieobecnych stidov (obdobne pozri napr. IV. US 128/07). So
zretelom na to, Ze najvyssi sud po vrdteni veci bude pokracovat v do-
volacom konani, v ktorom sa bude musiet vysporiadat okrem zaverov
Ustavného stdu aj s argumentdciou stazovateliek vo vztahu kich ndmiet-
kam tykajicim sa postupu a rozhodnutia krajského sidu, tstavny sud
v tejto Casti Gstavnej staznosti nevyhovel (bod 4 vyroku tohto nalezu).

57. Ustavny stid na zéklade svojho zistenia, Ze napadnutym uznesenim
najvyssieho sidu doslo k poruseniu oznacenych prav stazovateliek,
napadnuté uznesenie najvyssieho stdu zrusil a vec vratil na dalsie
konanie a rozhodnutie (bod 2 vyroku rozhodnutia).

58. V dalSom postupe je najvyssi sid viazany pradvnym nazorom
Ustavného stdu vyslovenym v tomto rozhodnuti' (§ 134 ods. 1 zakona
o tstavnom stide). Najvyssi sid je tieZ viazany rozhodnutim o vrdateni
veci na dalsie konanie, ktoré je vykonatelné jeho dorucenim (§ 134
ods. 2 zakona o Ustavhom stide).
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO sUDU SR

Uznesenie o prijati uznesenia
o vine a prezumpcia neviny
spoluobvinenej osoby

Clanok 3 a ¢lanok 4 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2016/343 o po-
silneni urcitych aspektov prezumpcie neviny a prava byt pritomny na konani pred
sidom v trestnom konani v spojeni s odévodnenim 16 tejto smernice, ako aj clanok
47 druhy odsek a clanok 48 Charty zakladnych prav Europskej unie sa maju vykladat
v tom zmysle, ze nebrania tomu, aby v ramci trestného konania zacatého proti dvom
osobam vnutrostatny sud najprv uznesenim prijal vyhlasenie o vine prvej osoby pre
trestné ciny uvedené v obzalobe udajne spachané v spolupachatelstve s druhou oso-
bou, ktora neurobila vyhlasenie o vine, a nasledne rozhodol po vykonani dokazovania
vztahujuceho sa na skutky vytykané tejto druhej osobe o jej vine, pod podmienkou
na jednej strane, ze uvedenie druhej osoby ako spolupachatela tidajne spachanych
trestnych cinov je nevyhnutné na kvalifikaciu pravnej zodpovednosti osoby, ktora uro-
bila vyhldsenie o vine, a na druhej strane, ze v tom istom uzneseni a/alebo obzalobe,
na ktoru sa toto uvedené uznesenie odvolava, sa jasne uvedie, Ze vina tejto druhej
osoby nebola zakonnym sposobom preukazana a bude predmetom samostatného
vykonania dokazovania a rozhodnutia.

Uznesenie Stdneho dvora z 28. mdja 2020 vo veci C-709/18,
UL a VM - ECLI:EU:C:2020:411

O navrhu vnutrostdatneho sidu na zacatie prejudicidlneho konania rozhoduje Suadny dvor vo
forme oddvodneného uznesenia v pripade, ked odpoved’ na polozent prejudicialnu otdzku je
mozné vyvodit z doteraj$ej judikatury, alebo ked odpoved nevyvoldva Ziadne dévodné pochyb-
nosti (¢l. 99 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora). Rovnako md rozhodnutie Sidneho dvora
formu od6vodneného uznesenia v pripade, ak Stidny dvor zjavne nemd prdvomoc odpovedat
na poloZené otdzky, alebo ak je prejudicidlna otazka zjavne nepripustnd (¢l. 53 ods. 2 Rokova-
cieho poriadku Stddneho dvora).

V stvislosti s prejudicidlnymi otdzkami Specializovaného trestného stidu vyuzil Stdny dvor
obe uvedené ustanovenia Rokovacieho poriadku. Na cast otdzok odpovedal odkazom na svoju
skorsiu judikatdru a ¢ast otdzok oznacil Sudny dvor za zjavne nepripustnu. Pri velmi prisnom
hodnotenf tohto vysledku by bolo mozné konstatovat, ze Specializovany trestny stid zbytocne
prerusil svoje konanie takmer na dva roky, kedze odpoved’ na cast svojich otdzok mohol ob-
javit v existujucej judikatdre Stidneho dvora a cast svojich otdzok nedokazal pripravit tak, aby
ich Sidny dvor povazoval za pripustné. Samozrejme, existuje viacero okolnosti zmierriujtcich
tvrdost uvedeného tvrdenia, ale jeho podstata zostdva.
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1 Specializovany trestny
std v ndvrhu na zacatie
prejudicidlneho konania
uvadza, ze si je vedomy
skutoc¢nosti, ze Stidny dvor
prave rozhoduje vo veci
C-377/18, ktord sa venuje
obdobnej otdzke. Napriek
tomu z bodu 23 rozsudku
vyplyva, Ze §pecializovan)7
trestny sud trval na pre-
jednani svojho ndvrhu aj
po tom, ked" ho Sudny
dvor vyzval, ¢ivo svetle
rozsudku vo veci C-377/18
neprehodnoti svoj postoj.
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Prejudicidlne otdzky Specializovaného trestného stidu stvisia s trestnym konanim proti obvi-
nenym UL a VM pre obzvlast zavazny zlocin podvodu a falSovania, pozmeriovania a neoprav-
nenej vyroby cennych papierov spachanych formou spolupachatelstva. Predmetnd trestnd vec
bola pévodne pridelend na konanie a rozhodnutie senatu , 1T Specializované trestného stdu,
ktory nariadil hlavné pojedndvanie. Zatial' ¢o UL na nom vyhldsil, Ze je vinny, VM vyhldsil, Ze je
nevinny. Uznesenim z toho istého dna sud prijal vyhlasenie UL o vine v suvislosti so skutkami
uvedenymi v obzalobe. Sud pokracoval v hlavhom pojednavani vykondvanim dékazov, ktoré sa
tykali vyroku o vine a treste VM a vyroku o treste, nahrade skody a o ochrannom opatreni UL.

Senat 1T Specializovaného trestného stidu rozhodol spolo¢nym rozsudkom z 26. oktébra
2015. UL a VM uznal za vinnych a ulozil im tresty odnatia slobody, tresty zakazu cinnosti
a ochranny dohlad. UL a VM podali voc¢i uvedenému rozsudku odvolanie, o ktorom rozhodo-
val Najvyssi sid SR. Ten uznesenim z 28. septembra 2017 zrusil prvostupnové rozhodnutie,
vratil vec prvostupniovému sidu na opdtovné prejednanie a rozhodnutie, pricom nariadil, aby
vec bola prejednand a rozhodnutd v inom zlozenf sendtu, kedze pdvodny senat vyvolal vazne
pochybnosti o nestrannosti a dodrzani prezumpcie neviny voci VM tym, Ze v uzneseni o prijati
vyhldsenia o vine UL opakovane uviedol meno a priezvisko VM, ¢im prejudikoval jeho vinu skor,
ako bol pravoplatne odstdeny.

V dosledku rozhodnutia Najvyssieho sddu SR pridelil predseda Specializovaného trestného
stdu vec na konanie a rozhodnutie senatu ,2T“. Ten vSak mal pochybnosti, ¢i zmenou sendtu
nedoslo k zdsahu do prdva obvinenych na zdkonného sudcu. Poukazoval na skuto¢nost, ze
vyklad prezumpcie neviny v uzneseni Najvyssieho stidu SR z 28. septembra 2017 je v rozpore
so zjednocujicim stanoviskom trestnopravneho kolégia Najvyssieho sidu SR z 5. aprila 2017,
v zmysle ktorého prezumpcia neviny nie je porusend, ak sa o Ucasti obvineného na zalovanej
trestnej ¢innosti zmienuje vyrok alebo odévodnenie skorsieho rozhodnutia stidu, ktorym bola
odstdend ind osoba, a sudca, ktory sa zicastnil na rozhodovani o prijati vyhldsenia obvineného
o vine, neporusuje prezumpciu neviny vo vztahu k spoluobzalovanému v tom istom konant.
Za tychto okolnosti sendt 2T Specializovaného trestného sidu prerusil konanie a predlozil Stid-
nemu dvoru tri prejudicidlne otazky.

Prvd otazka a cast druhej otazky sa tykali vykladu smernice 2016/343 o posilneni urcitych
aspektov prezumpcie neviny a prava byt pritomny na konani pred sidom v trestnom konanf
a ¢lanku 47 druhého odseku a ¢lanku 48 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie (dalej len
»Charta”). I5lo najma o ¢l. 4 ods. 1T smernice 2016/343, ktory pozaduje, aby konkrétne stidne
rozhodnutia, okrem rozhodnuti o vine, neoznacovali podozrivi alebo obvinenu osobu za vinng,
kym sa jej vina nepreukdze zakonnym spdsobom. Uvedené ustanovenie uz bolo vylozené Sud-
nym dvorom v rozsudku z 5. septembra 2019 vo veci C-377/18, AH ai." a Sidny dvor v zasade
len tito odpoved zopakoval. Aby nedoslo k poruseniu ¢l. 4 smernice 2016/343, je potrebné, aby
boli splnené dve podmienky. Prvou je, Ze uznesenie o prijati vyhlasenia obvineného o vine mbze
uvadzat druhi osobu, ktord takéto vyhldsenie neurobila, len vtedy, ak toto uvedenie je nevyhnutné
na Ucely prijatia vyhldsenia o vine (z bodu 32 rozsudku vyplyva, Ze Stdny dvor povazuje tdto
podmienku v sdvislosti s idajmi o VM za splnent). Druha podmienka spociva v poziadavke, aby
sa v uzneseni jasne uvadzalo, Ze iné osoby, ktoré vyhldsenie o vine neurobili, si stthané v ramci
samostatného trestného konania a ich vina este nebola zakonnym spbsobom preukazana (v bode
34 prezentuje Stdny dvor pochybnosti v sdvislosti so splnenim tejto podmienky v danom pripade).

Na druhi otazku (ak by uznesenie o prijati vyhldsenia obvineného o vine nespliialo pod-
mienky ¢l. 4 smernice 2016/343, bolo by vylicenie sudcu vhodnym opatrenim na tcely res-
pektovania prezumpcie neviny?) a tretiu otazku (brani pravo Unie tomu, aby vnitrostdtny std
rozhodujuci v poslednom stupni vydal rozhodnutie v rozpore so stanoviskom k zjednocovaniu
vykladu zakonov?) Sddny dvor neodpovedal, pretozZe ich oznacil za zjavne nepripustné z do-
vodu hypotetického charakteru (druhd otdzka) a chybajiceho vysvetlenia dévodov tvrdeného
rozporu medzi rozhodnutim Najvyssieho sidu SR a pravom Unie (tretia otdzka). Stidnemu dvoru
chybalo vysvetlenie, ako by mohla odpoved’ Stidneho dvora ovplyvnit rozhodnutie sendtu 2T
Specializovaného trestného stidu.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
UPJS v KoSiciach, Pravnickd fakulta
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Z ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU CESKEJ REPUBLIKY

il Povaha lehoty pre zaplatenie

sudneho poplatku

Lehota na zaplatenie sudneho poplatku na zaklade vyzvy sudu je lehotou procesnou
a takto ju mozno aj uplatnovat. Pre zachovanie lehoty postac¢i odovzdat kolkové
znamky na postovu prepravu v lehote urcenej na zaplatenie sidneho poplatku. Ak
vseobecny sud zastavi odvolacie konanie z dovodu zmeskania lehoty na zaplatenie
sudneho poplatku, hoci bolo podanie obsahujtice kolkové znamky vo vyske sudneho
poplatku posledny den lehoty odovzdané dorucujicemu organu, porusuje pravo
ucastnika konania na pristup k sudu podla ¢l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slo-
bod a pravo na spravodlivy proces podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych
prav a zakladnych slobéd.

Ndlez Ustavného sidu Ceskej republiky zo diia 21. aprila 2020
sp. zn. 1. US 2025/2019

Dotknuté ustanovenia:

- ¢l.36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd

- ¢l.46 ods. 1 Ustavy SR

- ¢l.6 ods. T Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod
- zdkon o stdnych poplatkoch

Uznesenim zo dna 4. 12.2017 sdd vyzval stazovatelku na zaplatenie sidneho poplatku za po-
dané odvolanie vo vyske 3 456 K¢. Stazovatelka dna 21.12.2017 zlozila v pefiaznom dstave
tdto Ciastku, ktord std zdctoval dna 22.12. 2017. K tomu stazovatelka sidny poplatok zaplatila
aj v kolkoch podanim prostrednictvom postového dorucovatela dna 20.12.2017, ktoré bolo
stdu doruc¢ené 27.12.2017.

Dna 12.1.2018 sid uznesenim odvolacie konanie zastavil s odévodnenim, Ze poslednym
dniom na zaplatenie sudneho poplatku bol datum 20. 12. 2017, pricom sidny poplatok bol zapla-
teny po tejto lehote 21. 12. 2017. Proti tomuto uzneseniu podala stazovatel'ka odvolanie, v ktorom
tvrdila, Ze sudny poplatok zaplatila v kolkoch a formuldr zaslala sidu v lehote dna 20.12.2017,
pricom z opatrnosti uhradila sidny poplatok aj bankovym prevodom 21. 12. 2017. Odvolaci sud
uznesenie stdu prvého stupna potvrdil a konstatoval, Ze lehota na zaplatenie sidneho poplatku
nie je lehotou procesnou, teda nestaci, Ze stazovatelka podala podanie posledny den lehoty
dorucujicemu organu.

Troj¢lenny senat Najvyssieho stidu CR €. 22, ktory mal podla rozvrhu prace prejednat dovolanie
vo veci, dospel pri vyklade povahy lehoty na zaplatenie sidneho poplatku k nazoru odlisnému

1 Podla ¢l. 36 ods.1 Listiny:
Kazdy sa moze domdhat
ustanovenym postupom
svojho prdva na nezavislom
a nestrannom stide
a v urcenych pripadoch
na inom organe.
Obdobne podla ¢l. 46
ods.1 Ustavy SR:

Kazdy sa m6ze domahat
zakonom ustanovenym
postupom svojho prava

na nezavislom a nestran-
nom sude a v pripadoch
ustanovenych zdkonom
na inom organe Slovenskej
republiky.

N

Podla ¢l. 6 ods.1 Doho-
voru o ochrane ludskych
prav a zakladnych slobod:
Kazdy ma pravo na to, aby
jeho vec bola spravodlivo,
verejne a v primeranej
lehote prejednana nezavis-
lym a nestrannym stidom
zriadenym zakonom,

ktory rozhodne o jeho
obcianskych pravach alebo
zdvézkoch.
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3 §9 ods. 1, ods. 2 zakona
¢.549/1991 Sb. o soud-
nich poplatcich:

(1) Nebyl-li poplatek

za fizenfi splatny podanim
navrhu na zahdjeni fizen,
odvolani, dovolani nebo
kasa¢ni stiznosti zaplacen,
soud vyzve poplatnika

k jeho zaplacenf ve lhaté,
kterou mu urci v délce
alespon 15 dn(; vyjimec-
né muze soud urdit lhitu
kratsi. Po marném uplynuti
této lhity soud fizeni za-
stavi. K zaplacenf poplatku
po marném uplynuti lhiity
se nepfihlizi.

(2) Zjist“li odvolaci soud
poté, co mu byla véc pred-
loZena k rozhodnuti o od-
voldnf, Ze nebyl zaplacen
poplatek splatny poddnim
odvoldnf, vyzve poplatnika
k jeho zaplaceni ve lhate,
kterou mu urci'v délce
alespon 15 dni; vyjimecné
muZze odvolaci soud urcit
Ihiitu kratsi. Po marném
uplynuti této Ihiity odvolact
soud fizeni zastavi. K zapla-
ceni poplatku po marném
uplynuti lhiity se nepfihlizi.
Obdobné se postupuje

pfi fizeni pred dovolacim
soudem.

§10 ods. 1, ods. 2 zakona
€.71/1992 Zb. o stidnych
poplatkoch a poplatku

za vypis z registra trestov:
(1) Ak nebol zaplateny
poplatok splatny podanim
zaloby, navrhu na zacatie
konania, dovolania alebo
kasacnej staznosti, sud
podla § 9 vyzve poplatnika,
aby poplatok zaplatil v le-
hote, ktord urci, spravidla

v lehote desiatich dnf

od dorucenia vyzvy; ak aj
napriek vyzve poplatok ne-
bol zaplateny v lehote, stid
konanie zastavi. O nasled-
koch nezaplatenia poplatku
musi byt poplatnik vo vyzve
pouceny.
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od toho, ktory bol vyjadreny v uzneseni sp.zn. 32 Cdo 3616/2016 a bol naproti tomu nazoru,
Ze ide o lehotu procesnu. Velky senat obcianskopravneho a obchodného kolégia Najvyssieho
stidu CR v uznesenf sp.zn. 32 Cdo 3616/2016 nezistil ddvod na odchylenie sa od zaveru, ze
lehota na zaplatenie sidneho poplatku nie je lehotou procesnou a dovolanie stazovatel'ky
zamietol.

Z odovodnenia nalezu Ustavného sudu CR

Pre vyklad zakladného prava na pristup k sidu garantovaného ¢l. 36 ods. 1 Listiny' a prava
na spravodlivy proces podla ¢l. 6 ods. T Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slo-
bod? je urcujica zasada, podla ktorej prava garantované jednotlivcom nie su iba teoretické ¢i
iluzorne, ale praktické a ti¢inné. Organy verejnej moci st v stlade s touto zdsadou povinné po-
skytovat Ustavne zaru¢enym pravam jednotlivca Gc¢innd ochranu. V duchu principu jednotnosti
a bezrozpornosti pravneho poriadku sa ma vykladat tiez splnenie lehoty na zaplatenie sidneho
poplatku na zdklade vyzvy stdu v kolkoch prostrednictvom postového dorucovatela.

Ustavny std zastdva nazor, Ze v danej veci nie je dévod odchylit sa od uz skor vyslovenych
zaverov uvedenych v ndlezoch sp. zn. 1. US 738/2000 a sp. zn. II. US 318/2000, podla ktorych
pre zachovanie lehoty postaci odovzdat kolkové znamky na postovu prepravu. Hoci v pripade
zastavenia konania pre nezaplatenie stidneho poplatku ide o procesné rozhodnutia, mézu
byt s takymto rozhodnutim spojené i vyznamné hmotnopravne aspekty, ako napr. preml¢anie
uplatneného naroku (porov. IV. US 324/96). Prave tato tizka spojitost s obsahovymi dcinkami
moze takéto rozhodnutie posuntt do roviny, v ktorej je uZ na mieste tvaha o odopreti dstavne
zaruceného prava podla ¢lanku 36 ods. 1 Listiny.

Ustavny sdd v naleze sp. zn. 1ll. US 236/99 konstatoval, Ze zmyslom stanovenia sudcovskej
lehoty je vymedzenie Casu za Ucelom vykonania urcitého procesného tkonu ucastnikom ko-
nania. Z uvedeného potom vyplyva, Ze vymedzenie ¢asu pre zaplatenie sidneho poplatku je
spaté s realizdciou procesného subjektivneho prdva, preto je lehota, podla §9 ods. 2 zdkona
o stdnych poplatkoch,® procesnopravnou a nie hmotnopravnou (a to s prislusnymi désledkami
pre jej pocitanie).

Ustavny std nesdhlasi so zavermi velkého senatu Najvyssieho stidu, podla ktorych vo viet-
kych pripadoch zaplatenia stidneho poplatku je potrebné, aby predpisanad suma bola najneskor
v posledny den lehoty v dispozicii prislusného sidu a ze aj sidny poplatok zaplateny kolkovymi
znamkami sa musi dostat najneskdr posledny deri lehoty do dispozicie sidu.

Ustavny stid ma za to, e ak je mozné otazku véasnosti zaplatenia sidneho poplatku vyslovit
dvojakym spdsobom, je potrebné zvolit taky spdsob vykladu, ktory menej stazuje pristup k spra-
vodlivosti. Podmienky a podrobnosti vykonu prava na stdnu a ind pravnu ochranu su zverené
zakonu. Takyto zdkon a takisto jeho vyklad nesmie popriet samotnid podstatu daného zdklad-
ného prava. Za situdcie, kedy danovy poriadok okamih zaplatenia sidneho poplatku kolkovymi
znamkami neupravuje, treba takuto lehotu vylozit dstavne konformnym spésobom.

Lehota na zaplatenie sidneho poplatku na zaklade vyzvy stdu je lehotou procesnou a takto
ju mozno aj uplatiiovat. Pre zachovanie lehoty postaci odovzdat kolkové znamky na postovu
prepravu v lehote urcenej na zaplatenie sidneho poplatku.

Vo veci rozhodujice sudy zvolili pristup prilis formalisticky, nespravnou interpretaciou za-
konnych noriem znemoznili pristup stazovatel'ky k sidu a zabranili tomu, aby sa stazovatel'ka
ustanovenym postupom mohla domoct svojho prava na nezavislom a nestrannom stde. Tym
vybocili z ramca principov spravodlivého procesu, ako su Ustavne garantované c¢l. 36 Listiny
a ¢l.6 ods. 1 Dohovoru.

Z uvedenych dévodov Ustavny sid staznosti vyhovel a napadnuté uznesenie obvodného
stdu o zastaveni konania pre nezaplatenie sidneho poplatku a na to nadvazujice rozhodnutia
odvolacieho a dovolacieho studu zrusil.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka




ADVOKACIA -..... SAK

Aktualne
udalosti

Letné sportové podujatia SAK -
Tenisovy turnaj Advokati v sieti
a Advokatsky golfovy turnaj

Slovenska advokatska komora je spoluorganizatorom viace-
rych $portovo - spolocenskych podujati pocas roka. Aj ked’
z dovodu opatreni proti sireniu COVID- 19 bola organizdcia
mnohych pldnovanych podujati ohrozend, nakoniec sa po-
darilo v juni zorganizovat dve z nich.

Prvym bol uz 33. rocnik tenisového turnaja Advokati
vsieti v Stvorhre, ktory sa konal 19. a 20. juna v HS Centrum
v Piestanoch pod zastitou SAK. V Stvorhre sutaZilo celkovo
17 pérov rozdelenych do 4 skupin. Kazdy par umiestneny
na 1. a 2. mieste skupiny postupoval do pavika kategorie A.
Par na 3. a 4. mieste do kategérie B. Vitazmi kategdrie B sa
stali Igor Cerevka a Lubomir Schweighofer, vitazmi kate-
gérie A, teda aj celého turnaja, boli stitaziaci z Ceskej repub-
liky Jaroslav Broz st. a Radek Schwarzer.

Druhym podujatim pod zasti-
tou SAK bol 11. roénik advokat-
skeho golfového turnaja, ktory
sa konal v piatok 26. juina 2020
na Taloch na ihrisku Gray Bear.
Z\castnilo sa nariom celkovo 28
advokdtov. V kategorii s handi-
capom 0-18 vyhral Ivan Matlak,
v kategérii 18,1-36 bol vitazom
Igor Cerevka a vitazom katego-
rie s handicapom 37-54 sa stal
Matej Harsany. Vysledky boli
vyhlasené na vecernom raute
letného advokatskeho seminara
naTaloch.

Aj napriek premenlivému po-
Casiu s obc¢asnym dazdom, ktory

sprevadzal na oboch podujatiach vladla prijemna atmosféra.
Dakujeme hlavnym organiztorom tychto podujati O. Mu-
larcikovi a J. Kutanovi. TesSime sa na dalsie Sportové poduja-
tia. Ak mate zdujem sa zicastnit, sledujte informdcie SAK na
nasej stranke aj socidlnych sietach LinkedIn a Facebook.

Ktora téma webinaru
bola najuspesnejsia?

V priebehu mesiacov mdj a jin sme zorganizovali celkovo 13
webinarov pre advokatov, ktoré ispesne absolvovalo spolu
2 324 Gcastnikov. Najvyssiu Gcast sme zaznamenali pri webi-
ndroch s témami: Vyzivné - tabulkové alebo individualne
urcované? - 323 ucastnikov; Ochrana osobnosti a média -
280 ucastnikov; Ako (ne)prist o odmenu od klienta - z po-
hladu rozhodnuti okresnych stidov - 271 Gcastnikov.

Vzhladom na vysoky zaujem o dopInkové vzdelavanie pri-
pravujeme od septembra dalsie webindre s novymi zaujima-
vymi témami.

Pocas letnych prazdnin nadalej skolime prostrednictvom
online interaktivnej platformy, a to v ramci Letného kurzu
pravnej anglictiny. Dvakrat do tyzdna po 1,5 hodiny, Cize 16
kurzov angli¢tiny, absolvuju patndsti Studenti - kolegovia ad-
vokati a advokatski koncipienti s lektorkou anglictiny Vladi-
mirou Kvasnickovou.

Dalsi sposob,

ako byt informovany
Chcete vediet ¢o sa vo svete advokacie a na Slovenskej advo-
katskej komore deje? Zaujima vas vzdeldvanie, spoloc¢enské
¢i Sportové podujatia? Komora ma snahu sa priblizit advoka-
tom a koncipientom aj tym, Ze rozsiruje komunika¢né kana-
ly, prostrednictvom ktorych sa mozete dozvediet novinky
a uzitocné informdcie. Mnozstvo informdcii sa dozviete aj
z Bulletinu slovenskej advokacie, zasielanych newsletterov,
mailov predsedu, ¢i webowej stranky SAK.

Avsak v dnesnom svete urcite najrychlejsim a najefektiv-
nejsim sposobom ako zostat informovany je sledovat socidl-
ne siete. Po tom, ako sme pred rokom a pol spustili profil SAK
na LinkedIn, sa stal médiom, ktoré sleduje uz viac ako 1 800
ZVas.

V maji 2020 sme vsak oZivili aj stranku Advokati na vasej
strane na Facebooku, ktord je ur¢ena verejnosti a prostred-
nictvom nej chceme o advokadcii informovat a vzdeldvat aj
beznych ludi. Pod touto strankou sme vytvorili aj uzavretd
komunika&ni skupinu Advokdti spolu - SAK. Clenstvo v sku-
pine preverujeme na zaklade zoznamu advokatov a ¢isla ad-
vokatskeho preukazu. U¢elom skupiny je okrem informova-
nia ¢lenov komory o diani na komore aj vytvorit priestor pre
konstruktivny online networking, ako aj vyjadrenie nazorov.
Pridajte sa k nam aj na Facebooku: Advokati spolu - SAK.

Mgr. Alexandra Donevova
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10 najziadanejsich komentdarov:

Komentar k Civilnemu mimosporovemu
poriadku (161/2015 Z. z.)

Komentar k Civilnemu sporovému poriadku
(160/2015 Z.z.)

Komentar k Spravnemu stidnemu poriadku
(162/2015 Z.z.)

Komentar k ObCianskemu zakonniku
(40/1964 Zb.)

Komentar k Obchodnému zakonniku
(513/1991 Zb.)

Komentar k Zakonniku prace
(311/2001 2. z.)

Komentar kR Trestnemu zakonu
(300/2005 Z. Z.)

Komentar k Trestnemu poriadku
(301/2005 Z.z.)

Komentar k Zakonu o verejnom obstaravani
(343/2015 7. 2.)

Komentar k Zakonu o konkurze
a restrukturalizacii
(7/2005 Z. z.)
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Nielen tento, ale aj mnoho dalSieho
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Zo zasadnutia
predsednictva SAK

Rokovanie predsednictva Slovenskej advokatskej komory sa
uskutoc¢nilo 12. juna 2020 po dlihsej dobe prezencne v bu-
dove SAK v Bratislave.

JUDr. Borec na tvod informoval o stretnuti’ s ministerkou
spravodlivosti SR na tému naplnenia programového vyhla-
senia vlady SR v Casti justicia a na ostatné aktualne témy,
ktoré sa dotykaji Slovenskej advokatskej komory.

Predsednictvo SAK prijalo rozhodnutie per rollam tykaju-
ce sa novely Vzdelavacieho poriadku vo vztahu k novému
typu vzdelavacieho podujatia pre advokatskych koncipien-
tov - kompenzac¢ného seminara (pozri Vestnik €. 67).

Clenovia P SAK sa v oblasti elektronizacie venovali moz-
nosti vytvorit online platformu na poskytovanie pravnych
sluzieb na baze dobrovolnosti, jej sticastou by neboli auto-
maticky vsetci advokati zapisani do zoznamu komory, zare-
gistrovat by sa mohol iba advokat vedeny v zozname SAK.
Aplikdcia by bola pod gesciou SAK, ktord by bola garantom,
riesenie by nebolo outsourcované. Déraz sa kladie aj na uzi-
vatelsku privetivost a na kompatibilitu s inymi zariadeniami
vratane mobilného telefonu. Klient by opisal problém a sys-
tém by mu vygeneroval advokata, ktory spliia zadané pozia-
davky. Platby by spravovala SAK ako clearingové centrum.

Ministerka spravodlivosti na stretnutiach so zdstupcami
komory avizovala, Ze SAK bude mat moznost byt sucinna
pri kompletnej zmene justicnych informacnych systémov.
Vychadzajlic zo schvélenych priorit v oblasti elektronizacie
avich ramcoch pracovna skupina pre elektronizaciu vykonu
advokdcie navrhla na schvdlenie klticové body, o ktoré by
mala mat SAK zaujem v oblasti elektronizdcie v najblizSom
obdobi v komunikdcii so Statom, statnymi institiciami
a dotknutymi organizaciami na tomto tseku. Predsednic-
tvo v ramci rozvoja elektronickej infrastruktiry SAK schvdlilo
rozsirenie integracie na register pravnickych osob.

Komoraje intenzivne Gc¢astnd nalegislativnom procese v
nasledovnych oblastiach:

@ Ministerstvo vnitra SR zverejnilo ndvrh novely zakona
o ochrane pred legalizaciou prijmov z trestnej ¢innosti
a o ochrane pred financovanim terorizmu. Medzirezortné
pripomienkovanie prebehlo v skratenom rezime. Z dévodo-
vej spravy vyplyva, Ze hlavnym ciefom navrhu je transpozicia
V. AML smernice, zohladnenie odportcani vyboru Money-
val Rady Eurépy z jeho Stvrtej hodnotiacej spravy a revidova-
né odporuicania FATF z februdra 2012. Navrhom novely z&-
kona sa zaoberala pracovna skupina SAK pre trestné pravo.

@ Ministerstvo spravodlivosti SR s odvolanim sa na prog-
ramoveé vyhlasenie vlady SR v oblasti justicie zverejnilo pred-
bezni informdciu o pripravovanom navrhu dstavného za-
kona, ktory ma zahrnat - okrem iného - reformu zlozenia

a cinnosti Sudnej rady SR, reformu zlozenia Ustavného
stidu SR a zriadenie Najvyssieho spravneho sidu SR,
ktory bude plnit aj funkciu disciplindrneho sidu pre sudcoy,
prokurdtorov, exekutorov, notdarov, spravcov, pripadne aj
pre iné pravnické profesie, ¢im by sa odbremenil Ustavny
stid SR. Navrh je pre advokdciu zasadny, priamo sa tyka vy-
konu disciplindrnej pravomoci SAK. Stanovisko komory je
také, Ze SAK ma prvostupriovo aj druhostupriovo rozhodo-
vat v disciplinarnych veciach, kasdciou ma byt umozneny
stidny prieskum v pdsobnosti najvyssieho spravneho sidu.

@ Ministerstvo spravodlivosti SR s odvolanim sa na prog-
ramové vyhldsenie vlady zverejnilo predbezni informaciu
o planovanej priprave reformy sidnej mapy. Reforma bude
jednym z nastrojov na dosiahnutie efektivnej justicie a pre-
trhnutie korupcnych vazieb v justicii, ako aj na Specializaciu
sudcov na hlavné agendy na drovni okresnych aj krajskych
sudov, na vytvorenie novych sidnych obvodov vratane kraj-
skych stdov pri sti¢asnom znizeni poctu stidov s moznostou
nanovo spustit vyberové konania na predsedov stdov pre
nové stidne obvody. Vlada podporuje zavedenie Specializa-
cie sudcov na hlavné agendy, s ¢im suvisi efektivna reorgani-
zdcia sudnej mapy na trovni okresnych aj krajskych stidov.

@ Z medidlnych vyjadreni Ministerstva spravodlivosti SR
vyplyva plan prijat zakon o zaistovani majetku, aby stat mal
v pripadoch, kedy sa jedna o osoby, u ktorych ma vazne po-
dozrenie, Ze su vlastne pdchatelmi trestnej cinnosti a mohlo
byt déjst k prepadnutiu majetku statu, mat priestor, aby maje-
tok zaistil”. Slovenska advokatska komora vydala v tejto su-
vislosti stanovisko, ktoré je uverejnené aj na webovej stranke
komory.

@ Komora bola vyzvand na pripravu novych pravidiel ty-
kajucich sa advokatskej tarify, t. j. aby zosumarizovala svoj
ndzor na to, ako by chcela upravit vyhlasku o odmenach
andhradach za poskytovanie pravnych sluzieb.

@ Pokial'ide o tzv. kompetencny zakon, dodavanie prav-
nych sluzieb nebude riadené, ale drad podpredsedu vlady
SR bude zabezpecovat stlad medzi minuloro¢nym nariade-
nim vlady a terajsimi zmluvami. Bude vyfiltrovana aj forma
auditu vsetkych pravnych sluzieb, ktoré si momentdlne
v ramci stdtu poskytované; v ramci dalsieho legislativneho
procesu - ak vyvstane potreba - by mohol vzniknut drad
pravnych sluzieb statu. Tato otazka je v stadiu tvah.

Slovenska advokdtska komora sa aktivne podiela na po-
tlacani neopravneného poskytovania pravnych sluzieb.
Zo spravy komisie na ochranu spotrebitelov pravnych slu-
Zieb, ktord je poradnym organom predsednictva, vyplyva, ze
63 vecije v konaninazaklade komorou podaného trestného
oznamenia, 38 vecibolo ukoncenych.

Predsednictvo SAK sdhlasilo s ipravou cien a vytvorenim
nového cennika inzercie v Bulletine slovenskej advokdcie
stym, Ze cennik je informativny a ceny budd zmluvné.

Vzalo navedomie spravu reviznej komisie o vybavenych
staznostiach v suvislosti s medidlne znamymi kauzami.
Komora vydala v nadvdznosti na tito spravu tlacové vyhlase-
nie, ktoré je uverejnené na webovej stranke komory. Komora
bude iniciovat zmenu zakona o advokacii, ktora ciastocne
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prelomi sucasnu povinnost mlcanlivosti komory v discip-
linarnych veciach, s ciefom umoznit transparentné informo-
vanie v takom rozsahu, aby nedoslo k ohrozeniu advokatske-
ho tajomstva a dovernosti komunikdcie medzi advokdtom
a klientom. Chce vytvorit podmienky na objektivnejsie infor-
movanie o vykone svojich disciplindrnych pravomoci; zakon
o advokacii takito moznost zatial nedava.

Clenovia predsednictva vzali na vedomie koncepciu €in-
nosti Centra pravnej pomoci na obdobie 2020 - 21 a navr-
hy na zapis novych rozhodcov do zoznamu rozhodcov Roz-
hodcovského sidu SAK.

Schvdlili stanoviska s dpravami na zéklade diskusie vo veci
dopytov stvisiacich s vykonom advokacie a koncipientskej
praxe, ktorymi sa vopred zaoberala pracovna skupina pre
veci advokatske a komisia pre zlucitel'nost vykonu advo-
kacie, resp. koncipientskej praxe s inymi povolaniami.

Predsednictvo SAK sa zacalo intenzivne venovat aj pri-
prave konferencie advokatov, ktorej termin je stanoveny na
11. jin 2021. V tejto suvislosti sa venovalo moznému sme-
rovaniu slovenskej advokacie v kontexte nazorovych plat-
foriem SirSej skupiny osob (vratane zastupcov akademickej
obce a biznis prostredia) a v svetle Pozicného dokumentu
schvdleného predchadzajiicou konferenciou v roku 2017
(na tento Ucel sa uskutocnilo programové zasadnutie za-
stupcov organov SAK). Pokracuji prace na priprave moz-
nosti realizovat prvé kolo volieb do organov komory elek-
tronickou formou. Sticasny zamer je namiesto kandidacne;j
listiny dorucovanej v zalepenej obdlke a nasledného fyzické-
ho spractvania kandida¢nych listin pracovni¢kami kancela-
rie komory poslat kazdému advokatovi/kazdej advokatke
unikatny koéd na jeho/jej meno, ktory zada na webovej stran-
ke SAK a vyplni elektronicky formular. V praxi komory dosial
nevznikli pri spractvani doruc¢enych navrhov ziadne problé-
my, preto nie je dovod predpokladat, Ze by k pochybeniam
doslo pri poddvaninavrhov elektronicky. Kanceldria komory
spracovala ¢asovy plan priprav konferencie advokatov z po-
hladu navrhov stavovskych predpisov, ktory bol uverejne-
ny v komunikacnych prostriedkoch komory. Advokati boli
11. jina 2020 vyzvani na predkladanie podnetov pri zacho-
vani povinnych nalezitosti. Predsednictvo SAK sa venovalo
aj programu konferencie v priebehu jedného rokovacieho
dna s kultirnym podujatim v predvecer konferencie.

V predsednictve pravidelne rezonuje téma vzdeldvania
advokdtov a advokatskych koncipientov. Clenovia P SAK
vzali na vedomie informdciu o priprave sylabov k témam
hlavnych koncipientskych seminarov s premietnutim pro-
filu absolventa advokatskej skisky do obsahu programov
povinného vzdeldvania koncipientov a suhlasili s rozsirenim
regionalneho vzdelavania celoplosne formou webinarov
pre vsetkych advokatov v ramci SR v stlade s harmonogra-
mom podujati schvalenych predsednictvom SAK.

V rdmci ekonomickych otazok ¢lenovia P SAK rozhodo-
vali o jednotlivych ziadostiach a vzali na vedomie informaciu
o hospodarenikomory v prvom stvrtroku 2020.

Na rokovani odznela sprava zo zasadnutia Staleho vy-
boru CCBE prostrednictvom videokonferencie a informdcia
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o vysledkoch prieskumu medzi advokatmi o vyuzivani elek-
tronickych nastrojov. Advokati zo Slovenska reagovali v po-
rovnani' s inymi komorami nadstandardne. Komora podpi-
sala Vyhlasenie IBA na podporu uplatnenia Zakladnych za-
sad OSN tykajucich sa ulohy advokata.

Clenovia P SAK rozhodovali o Ziadostiach stvisiacich
s matrikou advokatskych koncipientov, advokatov a usade-
nych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, spoloc¢nosti
s ru¢enim obmedzenym, verejnych obchodnych spoloc¢nos-
t'a komanditnych spoloc¢nosti, osobitne o navrhoch na po-
zastavenie vykonu advokacie a o navrhu na vyciarknutie
zo zoznamu advokatov. -km-

Pyta(j)te sa
predsednictva

Je mozné do stratového casu, za ktory v zmysle § 17
vyhlasky patri advokatovi nahrada, zahrnut aj napr.
prenocovania v ubytovacom zariadeni z dovodu, ze
skoro rano advokat pojednava vo vacsej vzdialenos-
ti od miesta sidla jeho advokatskejkancelarie?

V zmysle § 15 vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z. Ministerstva
spravodlivosti SR z 10. novembra 2004 o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych slu-
Zieb (dalej len vyhlaska) ma advokat popri naroku na
odmenu aj narok:

a) na ndhradu hotovych vydavkov tcelne a preuka-
zatelne vynaloZenych v sivislosti s poskytova-
nim pravnych sluzieb, najma na sidne a iné po-
platky, cestovné, telekomunikacné vydavky a vy-
davky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b) nanahradu zastratu casu (§ 17).

Podla § 17 ods. 1 vyhlasky pri tkonoch pravnej sluzby
vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom advokata,
za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat patri ad-
vokatovi ndhrada za stratu ¢asu vo vyske jednej Sestde-
siatiny vypoctového zakladu za kazdu aj zacatu polho-
dinu. Ndrok na nahradu za stratu ¢asu je za dobu stra-
venu na ceste bez ohladu na cas, ktory advokat pocas
cesty napr. autom, potreboval na oddych. Pri ceste vla-
kom ide o cas straveny na ceste bez ohladu na to, ¢ivo
vlaku prespi.

Okrem ndroku na nahradu za stratu ¢asu na ceste
ma advokat narok na ndhradu vydavkov v sivislosti
s cestovnymi ndhradami za cestu autom alebo s ces-
tovnym listkom.

Uvedené ustanovenia zakladaju ndrok advokdta na
refunddciu akychkolvek vydavkov, ak su preukazatel-
né a ucelne vynalozené.
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. AKky vplyv mala koronakriza

na advokaciu?

Vysledky prieskumu medzi advokatmi

—I-(.), Ze opatrenia na zamedzenie Sirenia nakazy COVID-19
anasledné celkové spomalenie ekonomiky v $tate budd mat
vazne dosledky na advokdciu, bolo nesporné. Na dva tyzdne
museli byt, rovnako ako ini poskytovatelia sluzieb, zavret€ aj
advokatske kancelarie. Aj napriek tomu, Ze nasledne bolo
vladou uznané, ze vykon advokdcie je sluzba vo verejnom
zaujme a advokati mohli za prisnych preventivho-zdravot-
nych podmienok otvorit, dosah na advokaciu bol velky.

Obmedzend cinnost stidov a statnych dradov, obmedze-
nd moznost osobnych stretnuti a konzultacii' s klientmi, zni-
Zenie prijmov firiem aj fyzickych osob, celkova neistota na
trhu aj medzi fludmi... to vsetko vyvolavalo znizeny dopyt po
sluzbdch advokatov.

Aj ked sme videli tento stav denno-denne v kontaktoch
s niektorymi advokatmi, vieme, Ze mnohi nasi kolegovia
a kolegyne celia ekonomickym problémom, vznikla potreba
kvantifikovat dopady opatreni a ziskat relevantné a presnej-
Sie Udaje. Ako stavovskd organizdcia zdruzujica vsetkych
advokatov na Slovensku sme chceli vediet konkrétne ¢isla,
na zaklade ktorych by sme vedeli lepsie vyhodnotit situdciu
po uvolneniopatrent.

Preto sme urobili medzi advokdtmi prieskum o dopadoch
opatreni proti Sireniu COVID-19 na advokaciu. Krétky dotaz-
nik bol zaslany vsetkym aktivnym advokdtom na Slovensku,
a to opakovane viacerymi kandlmi, aby kazdy, kto mal za-
ujem, samohol zdcastnit.

V priebehu dvoch tyzdnov 2. az 15. jina 2020 odpove-
dalo na dotaznik celkovo 487 respondentov spomedzi
advokatov. Otdzok bolo jedenast:

1. Pravne sluzby poskytujete samostatne

alebo vo vacsej kancelarii?
. Region/kraj
Vek
. Pohlavie
. Doslo nasledkom krizy k poklesu Vasich prijmov?
. Doslo nésledkom krizy k znizeniu Vasej aktivity
(Casu straveného pracou)?

o Ul A W

N

Podali ste si ziadost o finan¢nd pomoc statu?
. Boli ste nasledkom krizy nuteny prepustit
zamestnancov?

joc]

9. Boli ste nasledkom krizy niteny pozastavit vykon
advokacie?
10. Aké prekazky/obmedzenia pri poskytovani pravnych
sluzieb nasledkom krizy povazujete za zdsadné?

Na jedendstu, otvorenu otazku mohol kazdy respondent
mohol napisat vlastnymi slovami, ¢i a ako sa dotkla kriza jeho
pracovnejagendy.

Demografia

Spomedzi respondentov bolo 42,3 % zien a 57,7 % muZzov,
takmer polovica bola vo veku 28 az 40 rokov, 40 % vo veku
41 - 60 rokov a ostatni vo veku nad 61 rokov. Vacsina res-
pondentov boli advokati, ktori pracuji samostatne (73,1 %),
alebo ktori'vykondvaju advokdciu v ramci malych kancelarii's
2 az 5 advokatmi a koncipientami (20,5%). Od advokatov
z Bratislavského kraja bolo 39 % odpovedr, ostatné kraje boli

2 sy

potom zastipené tcastou 7 % az 12 %.

Prieskum

ZaujimavejSie vsak boli odpovede na otazky tykajice sa
konkrétnych dosahov opatrenfiproti sireniu COVID-19.

Na otazku, ¢i doslo k poklesu prijmov advokatov tak-
mer 27 % povedalo, Ze prijmy zostali na rovnakej trovni, ale
viac ako 70 % advokatov oznacilo, ze doslo k poklesu ich
prijmov v skale menejako 25 %, 25 - 50 % a o viac ako 50 %.

Prieskum COVID -19

5. Dodlo nasledkom krizy k poklesu Vasich prijmov?
487 odpovedi

B nie - prijmy ostali pribliZne
v rovnakej drovni

® nie - dodlo k narastu
prijmov
4no - menej ako 25%

1,4%

= éno -0 25-50%

% ano - viac ako 50%
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Na predchadzajicu otdzku nadviazala otdazka, ¢i doslo
nasledkom krizy k znizeniu aktivity, teda casu straveného
pracou. 75 % advokdtov oznacilo, ze doslo k poklesu ich
aktivity v skale menej ako 25 %, 25 - 50 % a o viac ako 50 %,
28,5 % advokatov uviedlo, Ze ¢as straveny pracou zostal ne-
zmeneny a 6,4 % uviedlo, Ze doslo k ndrastu ich aktivity.



Pozreli sme sa blizsie na tychto 6,4 % - v absoltdtnych ¢is-
lach je to 30 advokatov, ze ak im nardstol objem prace/casu,
¢iim narastli aj prijmy. Toto potvrdili len traja z nich, u ostat-
nych zostali prijmy rovnaké alebo klesli, teda vykonavali viac
prace za menej penazi.

Pozreli sme sa na to aj opacne. Sedem advokatov, teda
1,4 % uviedlo, Ze im narastli prijmy. Z nich trom objem prace
nardstol, jednému sa nezmenil a trom dokonca klesol. St to

Prieskum COVID -19

6. Dodlo nasledkom krizy k zniZeniu Vasej aktivity

(€asu straveného pracou)?
487 odpovedi

® nie - ¢as straveny pracou
zostalnezmeneny

w nie - doilo k nérastu prace
ano - menej ako 25 %

®ino-025-50%

W ano - viac ako 50 %
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stastlivci tohto obdobia, traja advokati (dvaja dokonca udali
pokles o viac ako 50 %), ktori robili menej za viac penazi.

Len asi Stvrtina advokatov poziadala o financnu po-
moc statu, polovica advokdtov odpovedala, Ze si nepodali
ziadost, a asi stvrtina, Ze nemali narok. Pytali sme sa aj, Ze ak
si ziadost nepodali, aké boliich dovody. Za najcastejsi dovod
uvadzali zlozitd administrativu, komplikovany proces a byro-
kraciu, dalsSim ¢astym dévodom bolo, Ze to nepotrebovali

Prieskum COVID -19

7. Podali ste si Ziadost o finanénii pomoc §tatu?
487 odpovedi

®ano
M nie, nemal/a som narok

nie, nepoziadal/a som z
iného ddvodu
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a zvladli to aj bez statnej pomoci, ale Casto uvadzali aj nizku
sumu pomoci (aj v spojeni’s vysokou administrativou), obavy
z naslednych kontrol §tdtu a nejasné podmienky statnej po-
moci. Viackrat sa objavili aj moralne dovody - ze advokat/ka
na tom nie je az tak zle a ze druhf urcite potrebuji pomoc od
Statu viac.

Na otdzku, ¢i boli nasledkom krizy nuteni prepustat,
uviedlo 7,6 %, Ze zatial nie, ale zvazuju to. Spolu 2,9 %, teda

ADVOKACIA -..... SAK

v absoldtnych ¢islach 14 advokatov v prieskume odpove-
dalo, Ze ano, musel/a som prepustat. V dopliujicej otazke
oznacili (nie vietci na nu odpovedali) prepustenych 11 ludi,
ztoho 7 koncipientov.

Pozastavit vykon advokdcie nasledkom koronakrizy sa
rozhodlo 0,8 % respondentov, avsak 5,3 % odpovedalo, ze
zatial nie, ale zvazuju to a dalsich 3,1 % oznacilo odpoved,
Ze zvazuje ukoncenie vykonu advokdcie.

Prieskum COVID -19

9. Boli ste nasledkom krizy nuteny pozastavit vykon

advokécie? 319 08% 487 odpovedi

5.3% ® 3no, dal/a som si
pozastavitvykon
advokacie

= nie

zatial nie, ale
zvaiujempozastavenie
vykonu advokacie

™ zatial nie, ale
2vaiujemukondenie
vykonu advokacie

. %‘u:\'m:ak.-'\
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Posledna otdzka bola otvorend, kde kazdy respondent
mohol napisat vlastnymi slovami ¢i a ako sa dotkla kriza
jeho pracovnejagendy. V 77 pripadoch oznadili, ze agenda
zostalanezmenend, ovela viac vsak oznacovali oblasti prava,
kde nastal zniZeny alebo zvySeny dopyt po radach a sluz-
bdch. Advokati 112-krdt uviedli celkovo znizeny dopyt po
svojich sluzbdch, ako doplnkovy dovod bolo uvedené to, ze
klienti nemaju peniaze a na trhu vladne neistota. Dal$imi ob-
lastami s vyraznym poklesom boli obchodné a korporatne
pravo, ale aj obcianske a rodinné pravo naviazané predo-
vSetkym narusenie pojednavanina sidoch.

Naopak, zvyseny dopyt zaznamenali advokati pri pracov-
nom prdve a prave socidlneho zabezpecenia, agende suvi-
siacous COVID-19 - opatrenia, Statna pomoc, ale aj pri kon-
kurzoch ainsolvenc¢nych konaniach. Advokati oznacili 6-krat
aj zvyseny dopyt v oblasti rodinného prdva, zaujimava je do-
konca aj vybrand odpoved jedného advokata/ky: ,Enormne
sa zvysila poziadavka klientov na riesenie agendy rodiny, na-
stal u mna az 200 % ndrast dopytov a podani ndvrhov na sud
vo vecirozvodua UPP.”

Dalsie zaujimavé odpovede, ako aj podrobné vysledky prie-
skumu simozete pozrietv aktualitich nawww.sak.sk.

Dakujeme vietkym advokatom a advokatkam, ktori venovali
svoj Cas vyplneniu dotaznika. Sme velmi radi, Ze sa na iom
zUcastnila takmer desatina vsetkych aktivnych advokatov zo
vsetkych oblasti Slovenska, teda prieskum je reprezentativ-
ny. Jeho vysledky budu aj podkladom pre dalsie rokovania
s dradmi a ministerstvami o postaveni advokdcie a dopade
opatreninanu.
Mgr. Alexandra Donevova
hovorkyna SAK
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata poukazat

klientovi penazné prostriedky
prijaté na stanoveny ucel

Advokat, ktory nepoukaze klientovi celé penazné plnenie, ktoré prijal od protistrany
a ktoré patri klientovi, ale ponecha si jeho cast a tato klientovi splati v splatkach az
po podani trestného oznamenia voci advokatovi, pricom pri presetrovani staznosti
klienta sa k staznosti na vyzvu SAK nevyjadri, dopusta sa disciplinarneho previnenia
podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené

v §28 ods. 4 ZoA, §11 ods. 2 a ods. 3 AP SAK.

Rozhodnutie I. disciplindrneho sendtu SAK z 19. marca 2018,

Dotknuté ustanovenia:

- §28 ods. 4 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii
a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon)
v platnom znenf (dalej len ,ZoA”),

- §11 ods. 2 a ods. 3 Advokatskeho poriad-
ku SAK z 15. jina 2013 (dalej len , AP SAK")

Rozhodnutim I disciplindrneho sendtu SAK z 19. marca 2018,
sp.zn. DS 1.-31/2017:2467/2016 bola disciplinarne obvinend
advokatka (dalej len ,DO*)

uznana za vinnu

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze
zavinene zavaznym spdsobom porusila povinnosti advokata
podla § 28 ods. 4 ZoA, § 11 ods. 2 a ods. 3 AP SAK,

tym, ze
1.) v pravnej veci vedenej na okresnom stde prijala od pro-
tistrany svojho klienta A. B. jemu pristidené penazné
plnenie vo veci samej vo vyske 25000 eur, ktoré vsak

tomuto klientovi v celosti nevyplatila, nakol’ko si zneho
ponechala sumu vo vyske 13 232,61 eur, a az potom

sp. zn. DS 1.-31/2017:2467/2016

ako klient podal o tejto skuto¢nosti trestné ozndmenie,
mu z tohto plnenia postupne splatila v styroch splat-
kach sumu spolu vo vyske 11 767,39 eur,

2.) navyzvu predsedu RK SAK, aby sa k staznosti pisom-
ne vyjadrila, az do podania tohto navrhu sa k staznosti
nevyjadrila,

za co jej bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) ZoA disciplindrne opatrenie - pe-
nazna pokuta vo vyske 3000 eur.

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokdcii bola DO advoka-
tovi ulozend povinnost zaplatit na Gcet SAK pausalne naklady
disciplinarneho konania vo vyske 480 eur v lehote do 15 dnf
odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:
Predseda RK SAK podal diia 15. 5. 2017 DK SAK navrh na za-
Catie disciplinarneho konania proti DO advokatke.
Disciplindrny sendt povazoval za preukazané, ze DO v ob-
dobi od 15.1.2016 do 15.3.2016 zinkasovala na svoj ban-
kovy ucet finan¢né prostriedky vo vyske 25 000 eur uréené
stazovatelovi ako nahrada od zalobkyne vo veci zrusenia vec-
ného bremena, o zaplateni'stazovatela bezodkladne neinfor-



movala ani mu ich nepoukazala, tieto penazné prostriedky
stazovatelovi na svojom Ucte zadrziavala a podla vyjadre-
nia stazovatela mu poukazala sumu 500 eur dria 10. 5. 2016,
3000 eur dna 11.5.2016, 3000 eur dra 24.5.2016 a sumu
5267,39 eurdna 26.5.2016, t.j. spolu 11 767,39 eur. Zvysnu
sumu vo vyske 13 232,61 eur si podla staznosti stazovatela
DO ponechala, pricom z tejto sumy v Casti 5000 eur malo
ist o dohodnutd zmluvnid odmenu (ako vyplyva z od6vod-
nenia uznesenia okresnej prokuratiry z 18. 7. 2016) a v Casti
sumy 8232,61 eur o trovy pravneho zastipenia vycislené
DO, ktoré vsak boli predmetom odvolania stazovatela a ne-
boli toho ¢asu sidom pravoplatne priznané staZzovatelovi.
Disciplinarny sendt mal za zisten€, ze DO neopravnene za-
drziavala a nevyplatila finan¢né prostriedky svojho klienta vo
vyske 25000 eur priznané mu pravoplatnym sidnym roz-
hodnutim ako ndhrada zalovanému vo veci zaloby o zruse-
nie vecného bremena, o prijati ktorych ho mala bezodkladne
informovat a ktoré mu bola povinnd bezodkladne vydat!

Uvedenym konanim DO zavaznym spdsobom porusila
povinnosti advokata ulozené § 56 ods. 1 ZoA a § 11 ods. 2
a ods. 3, prva veta AP SAK, a preto disciplindrny senat do-
spel k zaveru, ze konanim DO doslo k disciplinarnemu pre-
vineniu z hladiska porusenia predpisov o vykone advoka-
cie, vratane internych predpisov SAK, pricom sa skiimanim
listin stotoznil s tvrdenim navrhovatela o vytykanom skutku.
Disciplindarny sendt mal dalej za preukdzané, ze skutok, ktory
je predmetom navrhu v bode 1), sa stal, Ze ho spachala DO,
a preto uznal DO za vinnu.

Nakol’ko sa DO nevyjadrila k staznosti stazovatela ani
k ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania a ani sa nedo-
stavila na pojednavanie, disciplinarny senat, pri posudzovanf
disciplindrnej zodpovednosti za porusenie § 28 ods. 4 ZoA,
mal za preukdzané, ze skutok, ktory je predmetom ndvrhu
podlabodu 2.), sa stal, Ze ho spachala DO, a preto uznal DO
za vinnu. Takymto konanim taktiez staZila moznost presetre-
nia opodstatnenosti samotnej staznosti a obhajovania zauj-
mov nielen seba ako advokata, ale advokatskeho stavu ako
takého, voci stazovatelovi, ale aj voci ostatnej verejnosti.

Pri ukladanf disciplinarneho opatrenia prihliadol discip-
lindrny sendt na rozsah a povahu porusenych povinnosti,
na skutoc¢nost, Ze DO porusila povinnosti vyplyvajice zo
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ZOA ako aj z predpisov SAK, jej konanie malo za nasledok
Skodu sposobent tretej osobe, konanie bolo zavadzajicim
a klamlivym vo vztahu ku klientovi a takéto konanie podla
vyhodnotenia sendtu znizuje dostojnost advokdcie a dove-
ryhodnost v ociach verejnosti. Disciplindrny sendt v spojeni
s§30 ods. 1 DP SAK nevzhliadol polahcujtice okolnosti, a vy-
hodnotil pritazujice okolnosti s poukazom na §30 ods. 2
DP SAK, a to : pism. a) neschopnost DO spolupracovat s or-
ganmi komory, pism.b) neticast DO na disciplindrnom po-
jednavani bez vazneho dévodu a ospravedinenia, pism.e)
skoda alebo strata sposobend disciplinarnym previnenim,
pism. f) zneuZzitie dovery klienta, pism. i) imyselné konanie,
pfsm. j) negativny dopad konania DO na déveru verejnosti
v advokaciu. Disciplindrny senat sa zhodol, ze konanie DO
bolo vedomé a bolo motivované vylucne penaznym prospe-
chom, nakolko DO nevyplatenim sumy 25 000 eur, priamo
uhradila svoju odmenu pri zastupovaniklienta. Pri vyske ulo-
Zenej pokuty zobral disciplinarny sendt do dvahy kritérid uve-
dené v §32 ods. 4 a/ az f/ DP SAK a rozhodol o pokute vo
vyske 3 000 eur (t.]. 6,25-ndsobku minimalnej mzdy na rok
2018) v stlade s advokatskymi predpismi tak, ako je uvedené
vyssie.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené

o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

—_

DO advokatka sa pisomne nevyjadrila ani na vyzvu DK SAK
zo dna 10.6.2017 k navrhu na zacatie disciplinarneho kona-
nia, ktord jej bola doru¢end na adresu sidla jej advokatskej

kancelarie dna 12.7.2017 a na kore$ponden¢nd adresu DO
uvedenu v matrike, ktord vsak v odbernej lehote neprevzala.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka

esej/avaha

Pozname vitaza sutaze

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokacie vyhodnotila sitaz o najlepsiu esej/tvahu, ktort vyhlasila v Bulletine slo-
venskej advokacie pre advokatov, advokatskych koncipientov a Studentov prava bez vekového ohranicenia.

Vitazom sa stal advokat JUDr. Peter Toth-Vano, s esejou Pomylil sa Coelho?

Finan¢nd odmena 500 eur bude vitazovi odovzdana dna 9. septembra 2020 na zasadnuti Redakénej rady BSA.
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Advokatov trestame

niekedy az prilis prisne,

hovoria sudy

S lovenska advokatska komora usporiadala 2. jila 2020 de-
batu pri okrdhlom stole na tému disciplinarnych pravomoci
a ich vykonu. Za pritomnosti zastupcov ministerstva spra-
vodlivosti na Cele so statnym tajomnikom Michalom Novot-
nym, predsedom Ustavnopravneho vyboru NR SR Milanom
Vetrakom a zastupcami médil prezentovali systém discipli-
narnych konani voci advokdtom predsednicka reviznej ko-
misie SAK Zuzana Cizov4, predseda disciplindrnej komisie
SAK Peter Strpka a predseda odvolacej disciplinarnej komi-
sie SAK Lubomir Hrezdovic. Témou bol aj planovany vznik
Najvyssieho spravneho sidu a jeho kompetencii.

,Advokati, ako aj advokdtska komora si uvedomujeme
situdciu, ktora nastala v justicii a v spoloc¢nosti celkovo. Chce-
me prezentovat, ze SAK kond a pochybenia advokdtov sa
riesia. Netvrdime, Ze vsetci zapisani advokati su bezchybni,
prave preto chceme ,Cierne ovce" pomenovat a postihovat,”
povedal Peter Strpka.

Na komoru je ro¢ne dorucenych 450 az 500 staznosti na
advokatov, ktoré vyhodnocuje revizna komisia SAK, ktora
podava okolo 65-70 ndvrhov na zacatie disciplinarnych ko-
nanizarok a dalsie desiatky pripadov riesi napomenutim ad-
vokatov. Disciplindrne sendty rozhoduji ro¢ne v priemere
100 veciaasiv 75 percentach pripadov uznaju vinu advoka-
ta a udelia sankciu za disciplindrne porusenie advokatskych
predpisov a etiky.

Zastupcovia SAK informovali hosti aj o tom, ze komora vy-
konala Setrenie voci 12 advokdtom v suvislosti s obhajobou/
zastupovanim M. K. a jeho komunikéciou zachytenou v ko-
munika¢nom programe Threema a WhatsApp. Revizna ko-

misia v tychto veciach podala 11 navrhov na zacatie discipli-
ndrneho konania voci9 osobam (v jednom pripade podali tri
navrhy voci jednej osobe). Ci islo o disciplindrne porusenia
budu posudzovat nezavislé trojclenné disciplinarne senaty.

Revizna komisia v piatich pripadoch rozhodla o odlozeni
veci. Dévodmi odlozenia veci bolo najma to, ze skutky boli
premlcané, nedoslo k poruseniu zékona alebo, ze bez pod-
pory inymi dokazmi, ktoré RK SAK nemala moznost zabez-
pecit (SAK nema vySetrovaciu pravomoc), nebolo mozné
konstatovanie dovodu na podanie navrhu na zacatie discipli-
narneho konania (s odkazom na pozornost organov cinnych
v trestnom konani).

Ako povedal hostitel’ podujatia a predseda SAK Tomas
Borec: ,Netreba si zamienat ulohu advokatskej komory a or-
ganov c¢innych v trestnom konani, teda policie a prokuratdry.”
Ulohou komory je riesit zlyhania advokatov v etickej rovine
arovine advokatskych predpisov. Ak advokat spacha trestny
¢in, nastupuje dloha policie tento Cin presetrit a advokata,
ako kohokolvek iného, trestne stihat.

Slovenska advokatska komora ma funkéne a efektivne na-
staveny systém disciplinarnych konani, problémom vsak je,
Ze vzhladom na prisne nastavenu zakonnu povinnost ml¢an-
livosti vztahujicu sa aj na tieto konania, o nich nemoze verej-
nostinformovat. Preto sme ministerke spravodlivosti dorudili
ndvrh nazmenu zdkona o advokdcii v otazke mlcanlivosti.

Nase konania st rychle a od podania staznosti na advo-
kata do pravoplatného rozhodnutia trvaji radovo 3 az 6 me-
siacov. Z hladiska casu a s tym spojenej pravnej istoty sa ako
problematické javi preskimanie disciplinarnych rozhodnuti




na vseobecnych stidoch. Ak sa disciplindrne stihany odvola
nakrajsky sud a nasledne na najvyssisud, tieto konania trvajd
ajroky. Preto SAK vita vznik planovaného Najvyssieho sprav-
neho sidu ako institticie na preskdmavanie kasac¢nych staz-
nosti. Tento sud by mohol urychlit a zefektivnit sidny prie-
skum disciplindrnych rozhodnuti SAK.

Za ministerstvo spravodlivosti sa vyjadril statny tajomnik
Michal Novotny, Ze Glohou Najvyssieho spravneho sidu ma
byt aj zjednocovanie postupov a judikatury v disciplindrnych
konaniach voci pravnickym profesiam. Na ministerstve sa
prehodnocuju viaceré moznosti, ako by mal novy sud fun-
govat a ¢o vsetko by malo spadat pod jeho pravomoc.

,Vzhladom na efektivnost disciplindrnych konani voci ad-
vokdtom zo strany SAK sa javi vhodnejsie zachovanie doteraj-
sieho modelu rozdelenia kompetencii v rdmci tychto konani
medzi SAK a sud, resp. Najvyssi spravny sud po jeho vytvoreni,
a to aspon docasne, s tym, Ze pozornost sa vo vztahu k advo-
kdatom zameria na okamzité a Ucinné pozastavenie vykonu
ich funkcie z dévodov verejného zdujmu zo strany SAK, na
predizenie objektivnej premlcacej lehoty pri disciplindrnych
konaniach a na vylepsenie procesov v pésobnosti SAK tak,
aby boli prinosom pre ocistu advokdcie a tym aj pre zvysenie
doveryhodnosti verejnosti v justiciu,” povedal Milan Vetrak,
predseda Ustavnopravneho vyboru NR SR.

»Vnimame problémy spolocnosti a justicie a aj my sa s tym
snazime nieco robit a napomoct ociste. Z roka na rok vidim,
Ze rozhodnutia disciplindrnych sendtov sa sprisriuju a uklada-

Slovenska elektrizacna prenosova sustava, a. s.
Mlynské nivy 59/A, 824 84 Bratislava
pontka pracovnu prilezitost pre

REFERENTA - PRAVNIKA S PRAXOU

(zastupovanie pocas Cerpania rodi¢ovskej dovolenky)

Hlavné ¢innosti, zodpovednosti, pravomoci:

Il prdvne poradenstvo v procese tvorby a posudzovania zmldv,
resp. pri sledovani dodrziavania sdladu s legislativou a inter-
nou dokumentaciou riadenia,

M sledovanie dodrziavania zakonnosti v ¢innosti spolo¢nosti so
zameranim na prdvnu prevenciu a plnenie povinnosti stano-
venych prislusnymi regula¢nymi organmi,

B poskytovanie pravneho poradenstva, konzultdcie a informdcie
o pravnych predpisoch, sidnych rozhodnutiach a inych prav-
ne vyznamnych dokumentoch.

Ponukame:

@ zikladnd zlozku mzdy (brutto) od 1 148,85 eur/mesiac
(z toho zakladnd mesacna mzda 999 eur + 15% vykonnostna
odmena) a dalsie benefity v zmysle platnej Kolektivnej zmluvy
(Skuto¢nd vyska zakladnej mesacnej mzdy bude upravena
podla vzdelania a odbornej praxe uchadzaca.)

@ predpokladany termin ndstupu od 1. 9. 2020.

Pozadujeme:

B min. 2 roky praxe / znalost angli¢tiny slovom aj pismom,

W pocitacové zru¢nosti / vodi¢sky preukaz sk. B,

B samostatnost, flexibilnost, komunikativnost, samostatnost
pri tvorbe dokumentov, odolnost vodi stresu, vykonnost,
ddslednost, zmysel pre spolupracu, bezihonnost a lojalitu.

V pripade zaujmu Zivotopis s motivacnym listom posielajte na:
ludske_zdroje@sepsas.sk
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Uz vam neuniknu ziadne informacie!

Délezité informacie a aktuality z diania v advokacii
7~ a na komore najdete na nasich socialnych sietach:

- . y J \
/— "’;__f —
::’._,/ =7 il
/_’_/ o www.facebook.com/advokatinavasejstrane
- pridajte sa do uzavretej skupiny pre advokatov
Advokati spolu - SAK
www.linkedin.com/company/sak-sk
sledujte aj nasu oficidlnu stranku rofesnej
sieti Linkedin

né sy vyssie tresty. Aj my sa musime vysporiadat' s previnilca-
mi,” povedal Lubomir Hrezdovi¢, predseda odvolacej dis-
ciplinarnej komisie SAK. Na druhej strane, vysledkom dote-
rajSich sidnych prieskumov disciplinarnych rozhodnuti je
v prevaznej vacsine ich potvrdenie, alebo sudy rozhodli tak,
Ze vratili vec na dalsie konanie s tym, Ze SAK postupovala pri-
li$ prisne a navrhli sankcie zniZit. Aj toto je dokazom toho, ze
nase konania st funkcné a efektivne.

Mgr. Alexandra Donevova

kancelaria SAK

r

LOVENSKA

4/ GOLFOVY
" HCP TURNAJ

PRAVNICKYCH PROFESII

Zaciatok o 9:00 hod.
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REGISTRACIA

{ www.skga.sk Formular
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ADVOKACIA ZAHRANICIE

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata riadne

a vcas informovat klienta -
povinnost micanlivosti

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak riadne a véas neinformuje klienta o tom, ze
v jeho veci podal odvolanie a ze bolo neuspesné a ze klientovi vznikla povinnost k na-

hrade trov konania.

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak zoznami klienta s rozhodnutiami v obdob-
nych veciach inych klientov bez toho, aby ho tito klienti zbavili povinnosti mlcanlivosti.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie Ceskej
advokatskej komory zo 16. aprila 2014, sp. zn. K 63/2013'

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.1,2,§17 a$§21 ods. 1 zak. ¢.85/1996 Sb.,
o advokacii

- ¢l.4 ods. 1, ¢1.9 ods. T uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997 Vestnika
zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla
profesiondlnej etiky a pravidla sitaze advokatov
Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom znenf
(dalej len ,Pravidla profesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych pred-
pisov: § 18 ods. 1, 2, § 23 zdkona ¢.586/2003 Z. z.
o advokdcii v platnom zneni, § 6 ods. 1 pism.a)
Advokatskeho poriadku SAK schvdleného
konferenciou advokatov 10. juna 2017

Disciplinarny sendt uznal disciplinarne obvineného advokata
za vinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
1) ako pravny zdstupca navrhovatela B. M. v spore proti
Zalovanym v konani' vedenom na okresnom stide riadne
a vcas neinformoval B. M. o tom, Ze v jeho zastipenf
podal odvolanie proti rozsudku tohto stidu z 10. 4. 2012
aZe uznesenim odvolacieho stidu z 21. 8. 2012 bol roz-
sudok sudu prvého stupna v napadnutych vyrokoch
potvrdeny a B. M. bola ulozena povinnost nahradit
zalovanym trovy konania, kazdému vo vyske 960K¢
do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia,

2) ako prdvny zastupca navrhovatela B. M. v spore proti
zalovanym [tym istym ako ad 1)] zaslal dna 5. 8. 2012

a 24.9.2012 B. M. rozhodnutia vydané v obdobnych
veciach troch svojich inych klientov proti tym istym
Zalovanym a B. M. zozndmil s niektorymi skutocnosta-
mi, o ktorych sa dozvedel v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb tymto trom klientom bez toho, aby
mu tito klienti dali k tomu suhlas, popr. ho zbavili po-
vinnosti ml¢anlivosti,

¢im porusil
v bode 1) § 16 ods. 1, 2 a § 17 zakona o advokdcii v spo-
jeni's ¢l.4 ods. 1 a ¢l.9 ods. 1 Pravidiel profesionadlnej etiky
avbode2)§160ds.1,2 a§21 ods. 1 zakona o advokdcii.
Podla § 32 ods. 3 pism. c) zakona o advokacii disciplinarne

obvinenému za to bolo ulozené disciplindrne opatrenie - po-
kuta vo vyske 30 000 K.

Z odovodnenia:

V disciplinarnom konani bolo preukdzané, ze disciplindrne
obvineny sa skutoc¢ne dopustil skutku ozna¢eného pod bo-
dom 1) disciplindrnej zaloby, a to, Ze v rdmci svojho pravneho
zastlpenia stazovatela v obcianskopravnom konani naozaj
neinformoval riadne a v¢as stazovatela o podani odvolania
proti rozsudku stdu, hoci islo o odvolanie, ktoré smerovalo
len do casti tohto rozsudku. Pri prejednanti disciplinarnej za-
loby, podanej 17. 5. 2013 bolo precitané pisomné vyjadrenie
disciplindrne obvineného, vypocuté jeho ustne doplnenie
a uskutocnené navrhované dokazy. Na zaklade vykonaného
dokazovania bolo v kontexte s tym tiez preukdzané, ze v do-
sledku takto podaného odvolania doslo k situdcii, Ze odvola-
nie podané disciplindrne obvinenym nebolo tspesné a sta-



Zovatela odvolaci std zaviazal nahradit protistrane naklady
odvolacieho konania.

S tymito zdvermi sendtu kore$ponduje koniec koncov aj
zaverecCné vyjadrenie disciplindrne obvineného, v ktorom
pripustil, Ze v disciplindrnom konani bolo preukdzané, ze sa
skutky opisané v disciplindrnej zalobe stali. Rovnako aj v skor-
som vyjadreni disciplindarne obvineny ktory v ramci svojho
stanoviska prezentovaného vo vyjadreni k disciplindrnej za-
lobe nepoprel, ze pochybil a v zalobe Specifikovanym kona-
nim pod bodom 1) porusil stavovsky predpis.

Co sa tyka bodu 2) disciplindrnej Zaloby, disciplinarny
sendt dospel k nazoru, Ze je disciplindrna Zaloba dévodna,
lebo v disciplindarnom konani bolo preukdzané, tak vypove-
dou samotného disciplinarne obvineného, ako aj listinnymi
dbkazmi, Ze disciplinarne obvineny porusil svoju zakonom
stanovenu povinnost mlcanlivosti tym, Ze bez sthlasu svojich
klientov zaslal stazovatelovi rozhodnutia vydané v obdob-
nych veciach inych svojich klientov, ¢im stazovatelovi spri-
stupnil informdcie, ktoré sa mu dostali do dispozicie v pria-
mej suvislosti s pravnym zastdpenim inych klientov. V tomto
smere povazoval disciplindrny sendt za pravne bezvyznamné
tvrdenie a obhajobu disciplindrne obvineného, ze medzi sta-
Zovatelom a dalSimi osobami, ktoré disciplindrne obvineny
zastupoval v obdobnych veciach, boli konané spolo¢né po-
rady, a Ze sa v roznych konaniach tieto osoby vyskytovali
v réznych procesnych poziciach.

Pri ivahe o druhu a vyske disciplindrneho opatrenia vzal
sendt do uvahy jednak skutoc¢nost, ze disciplindrne previ-
nenie, ktorého sa dopustil disciplinarne obvineny, je pred-
stavované dvoma skutky, z ktorych konanie pod bodom 2)
disciplinarnej zaloby predstavuje porusenie elementarnej
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povinnosti advokata v ramci pravneho zastipenia, a to po-
vinnosti mlcanlivosti, ¢o zdvaznost konania disciplindrne ob-
vineného celkom iste zvysilo. Na druhej strane vsak senat
tiez vzal do uvahy aj istd sebareflexiu disciplinarne obvine-
ného, ktory pripustil, ze porusil svoje stavovské povinnosti
vo vztahu k stazovatelovi, a to najprv vo vztahu k bodu 1)
disciplinarnej zaloby, na zaver pojednavania disciplinarneho
sendtu 16. 4. 2014 nakoniec aj vo vztahu k bodu 2) discipli-
narnej zaloby. Dalej nemohol disciplinarny sendt nevziat
do dvahy disciplinarnu bezdhonnost disciplinarne obvine-
ného, pretoze vzhladom na uplynutie leh6t nebolo mozné
k skorsim rozhodnutim o spachani disciplinarneho previne-
nia prihliadnut. Sendt rovnako zohladnil osobné a majetkové
pomery disciplindrne obvineného.

Na zaklade tychto kritérii dospel senat k zaveru, Ze ako
primerané disciplinarne opatrenie je v tomto pripade nutné
zvolit pokutu, pricom za adekvatnu vysku povazuje senat
Ciastku 30 000 K¢.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

1 Prelozené a spracované z publikdcie Bulletin advokacie -
Shirka kdrnych rozhodnuti Ceské advokatni komory 2014 - 2015
(zvldstni &islo/duben 2016). Ceska advokatni komora,
Praha 2016, s.15-19.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka

advokatske forum

Nemecko-cesko-slovenské

_ QLOVENSKA

ADVOKATOKA

KOMORA
Ceska advokatska komora v spolupraci so Slovenskou advokatskou komorou, E

Bamberskou advokatskou komorou a Saskou advokatskou komorou
organizuju pre advokatov a advokatskych koncipientov tradi¢né BAMBERG
Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum
6. a 7. novembra 2020 v Prahe O

Téma: ,Well-being” verzus vyhorenie a stres v praxi advokata -~

Nemecko-cesko-slovenské advokatske férum kazdoroc¢ne vytvdra platformu na vymenu vzdjomnych poznatkov a prak-
tickych skdsenosti z jednotlivych pravnych odvetvi's dbrazom na rozmer cezhrani¢nej spoluprace s kolegami zo Sloven-
ska, Ceska a Nemecka. Program zahfiia spolo¢n veceru a celodennt odborni konferenciu organizovand na rotatnom
principe jednou z partnerskych institicii. Podujatie poskytuje jedinecny priestor na budovanie siete kontaktov nemecky
hovoriacich advokatov. Slovenskd advokatska komora je partnerom Nemecko-Cesko-slovenského advokdtskeho féra
od roku 2011 a organizatorom podujatia bola v roku 2013 a 2017. Hlavnym jazykom konferencie je nemc¢ina, na odbor-
nej casti konferencie je vSak zabezpecené kvalitné simultanne timocenie do ¢eského jazyka.

Blizsie informacie vam poskytne odbor medzindrodnych vztahov SAK (chladekova@sak.sk)

CESHA ADVORATNI
KOMORA
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Bojovat proti obchodovaniu s 'ud'mi

je mozné aj zvysovanim
odborného vzdelania

Slovenské advokdtska komora v spoluprdci s Justicnou
akadémiou Slovenskej republiky spustila distancny kurz
pre sudcov, prokurdtorov a advokatov na online vzdeldvace;j
platforme Rady Eurépy. Ide o treti z rady implementovanych
pilotnych distan¢nych kurzov pod taktovkou SAK v ramci
programu HELP (Human Right Education For Legal Profe-
ssionals), ktory sa zameriava na vzdelavanie pravnikov v ob-
lasti fudskych prav. Predchddzajice kurzy sa venovali prob-
lematike ochrany osobnych tdajov a procesnych prav obvi-
nenych oséb v trestnom konant.

Tentoraz je kurz zamerany na tému Boj proti obchodo-
vaniu s ludmi a ochrana obeti trestnych cinov. Je jedinecny
v tom, Ze sa nan vdaka spoluprdci s Justicnou akadémiou SR
mobhli prihlasit zaujemcovia nielen z radov advokdtov, ale aj
sudcovia a prokuratori. Pre velky zaujem sme s Radou Euré-
py dohodli navysenie poctu tcastnikov z 30 na 60. Prihldsilo
sa 28 advokatov, 2 koncipienti, 19 prokurdtorov, 6 sudcov
a 3 vyssisudni dradnici.

Tesi nas vel'ky zdujem o tuto formu vzdeldvania nielen zo
strany advokatov. Zaroveri v ramci spoluprdce Justi¢na aka-
démia navrhla ako odbornd garantku kurzu prokuratorku
Generdlnej prokuratiry SR Barboru Hubertovd, ktora v prie-
behu svojej praxe nadobudla vela skdsenosti s problemati-
kou obchodovania s ludmi na Slovensku ako aj na medzina-
rodnych odbornych férach.

Kurz sme spustili 16. juna 2020 Gvodnym ,stretnutim”
v podobe poldennej videokonferencie. U¢astnikom sa pri-
hovorila Ana-Maria Telbis, koordindtorka projektu ,HELP
v EU” Rady Eurépy, ktord vysvetlila koncept programu HELP,
Petya Nestorova, vykonnd tajomnicka Dohovoru Rady Euré-
py o boji proti obchodovaniu s ludmi, ktord priblizila zaklad-
né piliere Dohovoru a odporicania GRETA pre Slovensku

~ QSLOVENSKA
ADVOKATOKA
KOMORA

COUNCIL OF EUROPE

CONSEIL DE UEUROPE

republiku, odborna garantka Barbora Hubertova, ktora vy-
svetlila proces implementacie kurzu v podmienkach SR aria-
ditelka odboru medzindrodnych vztahov Slovenskej advo-
katskej komory Michaela Chladekova.

Pokracovat budu dcastnici distancnou formou v priebehu
nadchadzajlcich troch mesiacov. Kazdy tyzden bude pred-
staveny jeden z modulov kurzu, nova téma na samostidium,
vzajomnu diskusiu ako aj zadanie na vypracovanie. Obsah
kurzu je rozdeleny do 9 modulov: Gvod a pravny ramec; defi-
nicie a pravna terminoldgia; identifikacia obeti obchodova-
nia s fudmi; pomoc obetiam obchodovania s ludmi; zasada
nepotrestania obeti; vySetrovanie, trestné stihanie a prava
obeti; ukladanie trestov; odskodnenie obeti obchodovania
sludmi; ndvrat arepatridcia.

Kurz bol paralelne spusteny aj v Spanielsku a Rumunsku.
V pripade priaznivych okolnosti vyvoja pandémie Covid-19
Rada Eurépy pozve Gcastnikov tychto troch statov na jesen
do Strasburgu, aby sa navzajom podelili o skisenosti z praxe
ako aj z priebehu kurzu. Takisto im budd, v pripade tspesné-
ho absolvovania kurzu, slavnostne odovzdané certifikaty.

Obchodovanie s fudmi je zavazny zlocin a porusenie fud-
skych prav. Podla spravy GRETA v roku 2018 bolo identifiko-
vanych v Eurépe vyse 15 000 obeti. Vsetky sledované ukazo-
vatele poukazuji na ndrast poctu obeti. Ak ma byt boj proti
obchodovaniu s fudmi Gcinny, jeho stratégia musivychadzat
z multidisciplinarneho pristupu. Spravna identifikacia obeti,
potrestanie pachatelov a odborna prdvna pomoc obetiam
st klticové prisnahe o potlacenie tohto zavazného trestného

¢inu. Verime, Ze aj nas kurz pomdze svojou troskou na tejto
tazkej ceste.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK




MATE PRAVO
NAKUPOVAT VYHODNE!

Ste v zozname Slovenskej advokatskej komory?
Na alza.sk teraz mozete vyuzivat
Speciadlny program s radom vyhod.

OSOBNY OBCHODNIK
Privatny poradca vdam bude k dispozicii na teleféne
¢i e-maili.

EXKLUZIVNY CENNIK A SPLATNOST
Lepsie ceny a splatnost dohodou, ako vam to znie?

VYJDEME VAM V USTRETY
Nenasli ste u nas vysnivany produkt? Zozenieme ho.

RYCHLE DODANIE PO CELEJ SR
Najneskér do dvoch dni u vés alebo na pobocke.

Ako sa registrovat do programu? Stac¢i mat vytvoreny Ucet na alza.sk
a potom sa nam ozvite na Cisle +420 225 340 188 alebo e-mailom org@alza.sk

Vsetky informacie a podmienky programu najdete tu: www.alza.sk/advokati
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. Bulletin advokacie prinasa...

Vyberame z cisla 6/2020
ceského Bulletinu advokacie

V tvodniku s ndzvom Apoliticnost advokatni komory (ve sti-
nu koronaviru) sa ¢len predstavenstva Ceskej advokatskej ko-
mory JUDr. Antonin Mokry zamysla nad vztahom advokata
a politiky. Uvazuje o pojme apoliticky v zmysle, kto je laho-
stajny voci politike, straniaci sa politického diania. Ponuka
iny pohlad a teda, Ze je v bytostnom zdujme advokdcie ako
stavu a stcasne kazdého advokata, aby Komora nemlcala
vtedy, ak je nepatri¢ne nakladané s demokratickymi slobo-
dami, ak dochddza k zneuzivaniu $tatnej moci v prospech
zaujmu jednotlivcov alebo urcitych skupin, ak s porusova-
né principy rovnosti pred zédkonom, ak je ohrozovand neza-
vislost stidnictva ¢iinych nezavislych zloziek statu.

Cast Aktuality prinasa informacie o odpordcani Ceskej
advokdtskej komory advokatom, aby pri vykondvani autori-
zovanej konverzie dokumentov do listinnej podoby pouziva-
li dradnu peciatku v zmysle § 6 zak. ¢. 352/2001 Zb. o uziva-
ni'$tatnych symbolov Ceskej republiky.

Rubrika obsahuje aj informdciu o fngovanf Linky pravnej
pomoci, ktord radi’a poméha uz 15 rokov. Prevadzku Linky
spustila Naddcia Nase dité v spolupraci s Ceskou advokat-
skou komorou na konciroka 2005, spolupracujuci odbornici
narodinné pravo pocas tohto obdobia bezplatne odpoveda-
li na tisice telefonickych a pisomnych otazok.

Cast Z judikatiry obsahuje @ Rozsudok Najvyssieho su-
du CR z 9. 12. 2019, sp. zn. 22 Cdo 3294/2019 k moznosti
vydania docasného rozsudku v konani o zrusenf a vysporia-
dani podielového spoluvlastnictva. V konani o zruseni a vy-
sporiadani spoluvlastnictva nemozno rozhodnut docasnym
rozsudkom tak, Ze by bolo spoluviastnictvo zrusené a vec
prikdzana niektorému zo spoluvlastnikov s tym, ze pre dalsiu
fazu konania by zostala iba otdzka vysky primeranej nahradly.
Ak dcastnik tvrdi, Ze spoluvlastnicky vztah neexistuje a vec
je iba jeho, nemozno to brat ako vyjadrenie zdujmu o prika-
zanie veci pre pripad zadveru o existujicom spoluvlastnictve
a jeho zruseni; @ Ndlez Ustavného sddu CR z 3. 3. 2020,
sp.zn. Pl.US 26/19 (€. 176/2020 Sb.) k odmene advokata za
vykon funkcie opatrovnika menovaného stidom podla zako-
na upravujiceho osobitné sidne konanie. Ak ustanovuje § 9
ods. 5 vyhlasky ¢. 177/1996 Zb. O odmendch advokdtov a na-
hraddch advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (advo-
katska tarifa), v zneni neskorsich predpisov, Ze pri vykone fun-
kcie opatrovnika urceného suidom podla zakona upravuju-
ceho osobitné stdne konania (porov. zakon ¢. 292/2013 Zb.,
o osobitnych sudnych konaniach, v zneni neskorsich predpi-
sov) sa na ucely vypoctu odmeny advokdta ako opatrovnika

povaZzuje za tarifnd hodnotu suma 1 000 K¢, potom také pra-
vidlo podla ustavného sudu porusuje zasadu rovnosti v nad-
vdznosti na pravo podnikat a prdvo ziskavat prostriedky pre
svoje Zivotné potreby pracou podla ¢l. 26 ods. T a 3 Listiny za-
kladnych prav a slob6d; @ Rozsudok Najvyssieho spravneho
stidu z 13. 11. 2019, €. j. 6 As 241/2018-25. Opatrenie pred-
sedu sudu poverujice justicnd straz vykondvat kontrolu ad-
vokatov, sudnych exekutorov a notdrov pri vstupe do budovy
sudu je tzv. vndtornym predpisom, nie opatrenim vseobecnej
povahy. Na ochranu verejnych subjektivnych prdv proti kon-
krétnemu postupu justicnej straZze méze slazit napr. Zaloba
na ochranu pred nezakonnym zasahom, pokynom alebo do-
ndtenim sprdvneho orgdnu, pricom pri postdeni postupu jus-
ticnej straZe by sa musel sid zaoberat otazkou, i je vnitorny
predpis vsulade s pravnymi predpismi; @ Rozsudok Sidneho
dvora EU zo 7. 5. 2020 vo veci C-641/18, LG a dalsie v. Rina
SpA a Ente Registro Italiano Navale o moznosti podat zalobu
na nahradu skody proti talianskym subjektom. Obete stros-
kotanej lode, ktord sa plavila pod panamskou vlajkou, mézu
na talianske sudy podat Zalobu na nahradu ujmy proti talian-
skym subjektom, ktoré tato lod klasifikovali a vydali jej osved-
Cenie. Tieto subjekty sa mézu dovoldvat sudnej imunity iba
vrozsahu, vakom ich ¢innosti boli prejavom verejnej moci pa-
namského stdtu.

V rubrike Z odbornej literatury su obsiahnuté recenzie
publikdcii Evropské a mezindrodni insolvencni fizeni: Komen-
tar k nafizeni EP a Rady (EU) 2015/848 o insolvencnim Fizeni
(Alexander ). Bélohlavek), Zakon o realitnim zprostredkova-
ni. Prakticky komentdr (Lukds$ Slanina, Michal Pazdera, To-
mas Grygar), Specifika fizeni o prestupku pravnické osoby
(Tomas Grygar), Zakon o Policii Ceské republiky. KomentaF
(Miroslav Steinbach, René §lesinger, Miroslav Zimmermann,
Milan Bilek, Katefina Hlavacovd), Adwokat z Nowego Swiatu
(Ewa Stawicka).

V Casti Z advokacie sa Mgr. Lukas Trojan vyjadruje k sku-
senostiam, ktoré priniesol ntidzovy stav obhajobe v CR v si-
vislosti s koronakrizou.

Cast Z karnej praxe obsahuje @ Rozhodnutie karneho
senatu CAK z 20. 1. 2020, sp.zn. K 126/2019, podla ktorého
Jje karnym previnenim, ak advokdtka po tom, ako prevzala na
zaklade pisomného splnomocnenia zastipenie dlznika v kon-
kurznom konani, nasledne prevzala na zaklade plnej moci za-
stdpenie veritelky dlZnika v tom istom konani a uplatnila jej
pohladavky. Z tostavenia stran v tomto konani vyplyva stret
zaujmov, teda konanie advokatky je v rozpore so zakonom



o advokdcii; @ Rozhodnutie kdrneho sendtu CAK z 28. 5.
2019 v spojeni s rozhodnutim odvolacieho kdrneho senatu
CAK z 2.12. 2019, sp. zn. K 142/2017, podla ktorého je z4-
vaznym porusenim povinnosti advokdta, a teda aj kdrnym
previnenim, ak advokdt potom, o prevzal pravne zastupenie
A.S.ml. a jejmatky A. S. st. vich niekolkych pravnych veciach,
a v tejto suvislosti mu spolocne zlozili zdlohu na odmenu za
poskytnuté pravne sluzby v celkovej vyske 47 044 K¢, a po
tom, ako mu A. S. ml. vypovedala plnd moc na zastupovanie
seba a na zastupovanie svojej matky A. S. st. a sucasne ho po-
Ziadala o vrdtenie nevyCerpanej zloZenej zalohy tykajucej sa
zvysenia vyZivného na jej maloletého syna a dalej o predloZe-
nie celkového vyuctovania s tplnym vysvetlenim a o odovzda-
nie vsetkych dokladov vztahujdcich sa k ich veciam, tejto jej
Ziadosti nevyhovel a minimalne do podania karnej zaloby jej
nevydal pozadované doklady, nepredlozil vyuctovanie svojej
odmeny za poskytnuté prdvne sluzby, ani jej nevratil nevycer-
pant zlozenu zalohu.

Cast Informacie a zaujimavosti obsahuje informacie
o prednaskach a semindroch pre advokatov a advokatskych
koncipientov na novej adrese Vzdelavacieho a skoliaceho
strediska CAK v Prahe av Brne.

Prispevky z pravnej tedrie a praxe si venované nasledov-
nym témam:

doc. JUDr. Filip Melzer, Ph.D., LL.M.,

Poskytovaninahrad za tijmy

vyvolané mimoradnymi opatirenimi

Ministerstva zdravotnictvi po jejich zruseni

Prispevok nadvdzuje na clanok publikovany v ¢. 4/2020
Bulletinu advokacie o poskytovani ndhrad za ujmy vyvolané
krizovymi opatreniami v priebehu Koronavirusovej pandé-
mie. Prvy ¢lanok o odskodiovani'sa zaoberal situdciou, kedy
ujma vznikla v doésledku opatrent, ktoré boli prijimané podla
§ 5a6zdk. ¢.240/2000 Zb. o krizovom riadent. Tento ¢ldnok
sa tyka nasledného vyvoja, kedy obsahovo vel'mi podobné
opatrenia boli vydané uz nie na zaklade krizového zakona,
ale podla zak. ¢. 258/2000 Zb., o ochrane verejného zdra-
via. Ndsledne prislusné mimoriadne opatrenia Ministerstva
zdravotnictva boli k 27. 4. 2020 zrusené rozsudkom Mest-
ského stiduv Prahez23.4.2020.

doc. JUDr. Katefina Frumarova, Ph.D.

Soudniochranave vécech vyvlastnéni,

jeji specifika a problematické aspekty

Prispevok sa zaobera problematikou stidnej ochrany vo ve-
ciach vyvlastnenia. T4 je v Cesku koncipovand ako dudlna -
Ciastocne ju poskytuju spravne stdy a Ciastocne sudy civilné.
Vseobecna uprava oboch prislusnych zaléb je vysvetlena
prave pre pripady obrany proti rozhodnutiu o vyvlastnent.
Zasadna pozornost je potom venovana odchylkam tykaju-
cim sa sudnej ochrany, ktoré plynu zo zakona o vyvlastneni.
Ide najma o problematiku odkladného ucinku, jeho obsahu
aurcenie, od kedy nastupuje, dalej o vztah medzi jednotlivy-
mi vyrokmi rozhodnuti o vyvlastneni a vplyve zrusujiceho
sidneho rozhodnutia vo vztahu k nim a v neposlednom rade

ADVOKACIA --...- ZAHRANICIE

aj otazku pravomoci civilnych sidov mimoriadne navysit na-
hradu za vyvlastnenie priznanou vyvlastiiovanému spravny-
mi organmi.

doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D.

JUDr. Jan Matejka, Ph.D.

Dorucovaniv pracovnépravnich vztazich

ve svétle zasady poctivého pravniho jednani

Cielom tohto ¢lanku, ktory sa zameriava na problematiku
dorucovania zamestnancovi je predostriet najcastejsie pri-
klady nepoctivosti pri spravani zamestnanca, ¢i uz komisiv-
nom, ¢i omisivhom, ktorymi zamestnanec umyselne vytvorf
situdciu, Ze mu nie je mozné pisomnost dorucit, a dalej zva-
vyvodit, Ze dorucenad naozaj nie je. Nie su tu analyzované
pocetné pripady, ked’ prezieravy zamestnavatel s vacsimi Ci
mensimi problémami zamestnancovi nakoniec pisomnost
dorucf.

Mgr. Marek Cupka

Zadavatelé, porusujte zakon!

Témou prdce, ktora ziskala 3. miesto v kategorii Talent roka
sttaze Prdvnik roka 2019, je pravny a skutkovy rozbor rozho-
dovania Uradu pre ochranu hospodarskej sttaze a nasledne
jednotlivych studov stidnej ststavy vo vztahu k ndaroku na na-
hradu skody za usly zisk v situdcii, kedy zadavatel nadlimitnej
verejnej zakazky vybral ako vitaza verejnej zmluvy uchadza-
Ca, ktory nesplnil podmienky postupu verejného obstardva-
nia.

prof. JUDr. Jifi Jelinek, CSc.

K nové trestnépravni ochrané zvirat

aneb trefitkozla

Autor uvazuje o novele trestnych predpisov vykonanych za-
konom ¢. 114/2020 Zb., G¢innym od 1. 6. 2020. Hoci bol
zakonodarca vedeny timyslom zvysit trestni zodpovednost
za trestny ¢in tyrania zvierat a zakotvil novy trestny ¢in chov
zvierat v nevhodnych podmienkach podla § 302a tr. zakon-
nika, zastdva autor nazor, Ze nova pravna tprava minula svoj
ciel. Je nesystémovym zasahom do trestnych sadzieb ukla-
danych za trestné ¢iny, najma trestné Ciny proti zivotu a zdra-
viu, vytvara dalsie vykladové a aplikacné problémy, ¢o dokla-
da rozborom prijatej pravnej Gpravy. RieSenie mozno vidiet
vzmendch de lege ferenda, ktoré autor v ¢lanku navrhuje.

JUDr. Alena Tibitanzlova, Ph.D
K trestu zakazu pInéniverejnych zakazek
nebo ucasti ve verejné soutézi
Témou clanku je problematika trestu zdkazu plnenia verej-
nych zakaziek alebo tcasti vo verejnej sutazi podla zakona
o trestnej zodpovednosti pravnickych osob a konania proti
nim. Samotnym predmetom c¢lanku je pritom obsah tohto
druhu trestu a s tym spojené rizikd trestnej zodpovednosti
pravnickej osoby za trestny ¢in marenia vykonu dradného
rozhodnutia a vykdzania podla § 337 ods. 1 pism. a), g) tr. za-
konnika.

Ing. Nikoleta Macinska

kanceldria SAK
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Ako som zachranil
dedicstvo Kennedyovcom

Anton Blaha: Ako som zachranil dedi¢stvo Kennedyovcom.
Bratislava : Vydavatelstvo Spolku slovenskych spisovateloy, s. r. 0., 2019, 158 s.

Opatrovém’ historické paméti je bezesporu vyznamnym
a zasluznym pocinem, za néjz budou v budoucnu historiko-
vé nepochybné vdécni. V soucasnosti je pak viele vitaji jak ti,
kdo vzpominanou dobu byt i alespon ¢dste¢né pamatuiji, tak
ti, jimZ je touto cestou predestfena moznost nahlédnout do
neddvné minulosti, kterou sami neprozili. Je potésitelné€, ze
se rozsifuje okruh memodrové literatury, a to i z pera autord
z fad advokatd, coz je ditkazem toho, Ze se spole¢nost a ad-
vokacie vratily po letech miceni vyvolaného totalitnimi po-
méry do svobodnych ¢asd, v nichZ zanechani paméti patfilo
kbontonu.

Pameéti jsou svédectvim o autorové Zivoté, jeho Zzivotni
moudrosti, hodnotové orientaci a smyslu pro humor. Lze do
znacné miry v dobrém zavidét tém, ktefi mohou predlozit
v naznacenych smérech bohaté vzpominky, vypovidajici
o tom, Ze jejich Zivot byl pestry, zajimavy a za vSech okolnosti
skutecné prozity. Takové paméti se, coz je piipad i anotova-
né knihy, ¢tou se zdjmem, pro radu a inspiraci, kzamyslent.

Anton Blaha je osobnosti ve slovenské i ¢eské advokacii
obecné znamou. Prestoze jsem po roce 1989 sledoval jeho
pusobeni ve Slovenské advokatni komore a v pravnické
a spisovatelské obci, az nyni jsem se docetl, Ze v roce mého
narozeni ,sa stal poprednym organizatorom protestnych vy-
sokoskolskych akcii proti vtedajsej moci pod znamym menom
PyZamova revolicia”. Uvédomil jsem si, jak je psani paméti
dudlezité, ponévadz informaci tohoto druhu na sebe autor
pii bézném setkani neprozradi. Pro Antona Blahu se pfitom
nasledujici rok, kdy po vylouceni z vysokych skol pracoval
v Ceskoslovenské dunajské plavbé, mohl jevit jak konec jeho
snl stat se advokatem. Do advokacie nakonec pfisel v roce
1959 a s prerusenimi, kdy plsobil ve statni sprave, ji vykona-
val od roku 1986 do neddvné doby.

Jednotlivé kapitoly, které jsou vzpominkovym ,kauzova-
nim“, psal autor v letech 2015 - 2019, vyjimku tvofi hned
prva kapitola Trest smrti - dno ¢i nie, ktera byla napsand v ro-
ce 1989 jako piispévek do tehdejsi dnes jiz trochu pozapo-
menuté diskuse abolicionistt a mortikalistd, jez vyustila ve
zruseni trestu smrti. Cetbou této pasdze se ¢tenaf vrati do
dob, kdy stoupenci zrusenf trestu smrti sbirali argumentaci
z nejrliznéjsich vychodisek. Anton Blaha jako advokat pfine-
sl zamyslenf, vychazejici z jeho profesni zkusenosti, ja jsem

Anton Blaha
AKO SOM
ZACHRANIL
DEDICSTVO

tehdy sahl ¢lankem Trest smrti v déjindch do historie, oba
jsme pfitom neopomnéli zd(iraznit BeccariGv spis Dei delicti
e delle pene, ktery tehdy zdaleka nebyl tak snadno dostupny
jako dnes.

Kniha ma poutavy nazev, z prvého pohledu v knihkupec-
tvi budi dojem, Ze jedna z kapitol bude pfinosna zajemcim
o dédické pravo v americkém systému common law, v kaz-
dém piipadé - aniz bych ji prozradil - ma hned druha kapi-
tola knihy zajimavou a vtipnou pointu, obsahujici i pouceni,
které se pro vztah advokata a klienta miize hodit.

Pripady, které Anton Blaha pfinasi, se odehrdly od pade-
satych let az po dobu restituci. Spion, ktorého nepopravili,
neni Blahovou advokdtskou kauzou, je to smutny pfibéh zi-
votniho osudu autorova pfitele z mladi, jehoz Zivot znicily
komunisticky rezim a StB.

Blahovy vlastni pfipady nechdvaji ctenate nejednou na-
hlédnout do jednacich sini, kde advokati obhajovali klienty
obzalované pro davno zrusené trestné Ciny spekulace i
prizivnictvi (Som prostitutka, pdn sudca, Slzy kabaretu Tatra
revue), pfipadné zaujmou svoji kuriozitou (Tepld ldska slo-
venska) ¢i dnes jiz archaicky vyhlizejicim zplisobem kliento-
va mysleni (Predand nevesta). Restitu¢ni véc Tri Zeny Ladisla-
va Mednydnszkého je pak ptipadem polistopadovym, ktery
si nepochybné i ze slov privodcli vyslechnou navstévnici
zamku Strazky.

Autor kromé toho, Ze Ctivym zplsobem popisuje priibéh
kauzy, prinasi celou fadu advokatskych postreht, vyslovuje
staré zndmé pravdy i neotrelé myslenky. Ctend¥ si na pikla-
dech M¢j najvatsi honordr ¢i M6j posledny pripad s Gsmévem
a pochopenim fekne, Ze néco podobného se mu stalo také
aZevtomtudiznenisam.

Lze uzavrit slovy Ladislava Tazkého, ze ,Anton Blaha je
v citeni a v pisani aj rodolubom a kultdrnym lokalpatriotom.
Kysuce a nielen ony, celé Slovensko méze byt hrdé, Ze v suicas-
nej dobe ma ndrodu ziciaceho pravnika, kultirneho vzdelan-
ca, ktory s kultdrou zZije prave tak ako s pravom”.

JUDr. PhDr. Stanislav Balik, Ph.D.

dékan Fakulty pravnické Zapadoceské univerzity v Plzni,
advokat, pravnihistorik

a emeritni ustavni soudce



Dovernu komunikaciu ¢i skolenia mozno

viest i na dialku

Pandémia a nitené obmedzenie osobnych stretnuti narusili Zivot na celom Slovensku. Advokatska
profesia nebola vynimkou. Slovenska advokatska komora vsak na novi situaciu pruzne zareagova-
la. Vzajomna komunikacia, ale najma vzdelavanie ¢lenov pokracovalo i v novej a narocnej situacii

pomocou modernych technologii.

Tvarou v tvar i na dialku

V spolupraci s dlhodobym partnerom, spolocnostou DI-
TEC Commerce s.r.0., dcérskou spolocnostou DITEC a.s., sa
Slovenska advokatska komora v snahe zlepsit a rozsirit
komunikacné kanaly rozhodla pre nastroj Cisco Webex.
Videokonferencné rieSenie Cisco Webex Meetings vdaka
kvalitnému obrazovému a hlasovému spojeniu umoznuje
stretnutia tvarou v tvar i na dialku. Okrem toho ponika
aj moznost delit sa o obrazovku, vymienat si subory ale-
bo na nich v realnom case spolupracovat. Ucastnici maji
k dispozicii virtualnu tabulu na kreslenie poznamok ci
moznost posielat si pocas schodzky textové spravy. Vy-
hodou je navyse absolitna kontrola nad schodzkou.
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Otvorené rieSenie

Videokonferencie Cisco Webex si dostupné pre koho-
kolvek - pripojit sa mozno z pocitaca, tabletu, smartfo-
nu, videokonferencného systému i z komunikacnych na-
strojov od roznych dodavatelov, pricom registracia pre
druhl stranu nie je nevyhnutna. Vyhodou je aj uceleny
ekosystém, Cisco neponuka len softvéer v podobe clou-
dového riesenia, ale i hardvérové vybavenie od osob-
nych teleprezencnych jednotiek az po zariadenia pre
velke konferencné miestnosti. Vzdelavanie je len jednou
formou vyuzitia. Spolu s aplikaciou Cisco Webex Teams
sa toto riesSenie stava jedinecnym nastrojom na vzdia-
len spolupracu, ktory integruje vsetky bezné potreby.

Bezpecnost v prvom rade

Okrem jednoduchosti a otvorenosti riesenia je hlavnou
vyhodou riesenia Cisco Webex jeho bezpecnost. Advokati
potrebujl pri svojej komunikacii zaruku, Ze sa nedostane
do nespravnych oci a usi. To mozno dosiahnut len s komu-
nikacnym rieSenim, ktoré s bezpecnostou pracuje ako so

zakladnym vychodiskom. Dokumenty, spravy, ¢i informa-
cie s0 zaSifrované pocas celého prenosu od odosielatela
k prijimatelovi a to isté plati aj pre schodzky cez video -
bezpecnost nesmie byt ohrozena pred stretnutim, pocas
neho ani po nom. Hoci prva vlna pandémie odznela, dopyt
po bezpecnej, jednoduchej a otvorenej komunikacii neo-
padol. Spolocnost DITEC Commerce s.r.0. preto pre clenov
Slovenskej advokatskej komory pripravila v spolupraci
so spolocnostou Cisco zvyhodnené balicky na moderné
komunikacné riesenia, ktoré im umoznia viest doverné
i efektivne rozhovory aj na dialku Uplne bez obav.

UzZ navzdy

Virtualne stretnutia sa stali nevyhnutnou sucastou na-
Sich Zivotov. Nova realita po pandémii bude prienikom
dvoch stavov - tradi¢ného, tak ako sme ho poznali do-
teraz a stavu prace vyhradne na dialku, ktory sme zazili
pocas koronakrizy. Aj v budlcnosti sa tak budeme vy-
razne spoliehat na uvedeneé technologické nastroje. Fir-
mam sa preto oplati investovat ¢as a hladat tie spravne
komunikacné produkty; budd ich totiz vyuzivat i nadalej.
Viac informacii o modernych komunikacnych rieseniach
najdete na stranke www.dstore.sk/page/cisco-webex,
podrobnosti o jednotlivych nastrojoch Webex zase na
www.cisco.com/webex.

Team DITEC Commerce

& DITEC Commerce

o],
CISCO
Partner
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Vily advokatov na Slovensku
na prelome 19. a 20. storocia

(2. Cast)

Pracovna komisia pre histériu advokdcie Slovenskej advokatskej komory systematicky
spracuva historiu organizacie a vykonu advokdcie na nasom tzemi, tiez jej jednotlivé
osobnosti, ale aj dalSie spolocenské, kultirne a historické suvislosti. Sicastou ¢innosti
pracovnej komisie je aj pravidelnd tcast na konferencidch o historii advokdcie, ktort
kazdorocne na jeser organizuje Viybor pre histériu advokdcie Ceskej advokatskej komory.
Tento rok nas JUDr. Stanislav Balik, PhD., ako najvacsi ctitel historie advokacie a tiez
organizdtor a moderator tohto podujatia, spolu s predsedom Okresného sudu

v Ceskej Lipe, privital vo Ville Hrdlicka v Ceskej Lipe.

Za Slovensko odznelo niekolko prispevkov a jeden sa venoval novym trendom

v architektdre byvania na Slovensku v prvej polovici 20. storocia.

Pontkame preto v malej sérii niekolko pohladov na vily advokatov na Slovensku

od prelomu 19. a 20. storocia po prvu polovicu 20. storocia.

Advokétske vily konca 19. storocia st najma vilami neokla-
sicistickymi a secesnymi. Neoklasicistické stavby su typické
tradicionalizmom, secesné projekty aich bohaté dekory boli
kombinované u nds aj s ludovymi prvkami.

1l.
Vila Pavla Mudrona
Martin, ul. M. R. Stefanika 66, neoklasicizmus, 1882

Nadhernym prikladom neoklasicizmu v Martine
je vila Pavla Mudrona. Budova sa zvykne nazyvat
mudronovsko-halasovsky dom a nachddza sa

v centre Martina.

Pavol Mudron (1835 - 1914), politik, narodnokultirny pra-
covnik, bol jednym z najvyznamnejsich slovenskych advoka-
tov pred vznikom Ceskoslovenska. Pravo studoval spolo¢ne
s bratom Michalom vo Viedni a Budapesti. Obhajoval Slova-
kov v politickych procesoch, zastupoval slovenské obce, ale
aj chudobnych Slovakov, vdovy a siroty, stdl i v popredi spo-
rov o zhabany majetok Matice Slovenskej. Jeho koncipienta-
mi boli neskorsivyznamni'slovenski advokati, napriklad Jozef
Kohdt, Peter Jamnicky, Matuis Dula, Gustav Izak, ¢i Augustin
Rath, prvy slovensky rektor Univerzity Komenského v Brati-
slave.®

Pavol Mudron si advokatsku kanceldriu otvoril v Martine
v roku 1862. O rok neskor sa zosobasil s Annou Kasovico-
vou, s ktorou mali styri deti. Ich dcéra Anna sa neskor vydala

Advokat Pavol Mudron
(SNK LA sign. Prir. ¢. 247/1979)



za advokata Andreja Halasu. Syn Jan sa stal advokatom. Mali
este dcéry Bozenu a Ludmilu. Ludmila si za manzela vzala
tiez advokata, Samuela Slabeyciusa.

Priklady dokladaju, ze advokati v zrelom veku - po 10 -
20 rocnej praxi - sa odhodlavaju na stavitelsky krok. Tak aj
Pavol Mudron, po 20-tich rokoch advokatskej praxe, po na-
rodeni stvrtého dietata a svadbe dcéry Anny s Mudrornovym
koncipientom Andrejom Halasom, sa s rodinou rozhodol
nechat si postavit dom.

Vila Pavla Mudrona bola postavend v roku 1882 v centre
Turc¢ianskeho Sv. Martina v blizkosti prvej budovy Matice
Slovenskej ako reprezentacné rodinné sidlo. Ide o dvojpod-
laznd budovu s vystavnymi novoklasicistickymi fasadami
a trojtraktovou dispozicou. Zapadny trakt pozostdva zo Sty-
roch priechodnych miestnostina oboch podlaziach, stredny
trakt je chodbou s valenou klenbou, vo vychodnom trakte je
medzi dvoma miestnostami situované dvojramenné scho-
disko. Na uli¢nej fasade v atikovom Stite st umiestnené ini-
cidly PM.

Vo vile zila rodina advokata Pavla Mudrona, jeho zata
Andreja Halasu, ale aj $vagra - novindra Ambra Pietra. Vila
bola sidlom spolo¢nej advokatskej kancelarie Pavla Mudro-
na a Andreja Halasu. V nej pracovali ako koncipienti Pavlov
syn Jan (1866 - 1926), ktory tu potom pdsobil i ako advokat,
Pavlov vnuk Dusan Halasa (1883 - 1936), ale aj syn Michala
Mudrona Vladimir (1864 - 1915). Vila sa stala centrom na-
rodného Zivota a bola i sidlom redakcii Slovenskych ndrod-
nych novin a ¢asopisu Ndrodny hldsnik (1883 - 1906). V ob-
dobi socializmu vilu nadobudla do majetku Matica Sloven-

Vila Pavla Mudrona v Martine v sucasnosti
(foto Peter Fratri¢, 2010, Archiv PU SR)
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Neoklasicisticka vila Pavla Mudrona, Martin, 1882 - tzv.
Mudronovsko-halasovsky dom, v ktorom sidlila aj spolocna
advokatska kancelaria Pavla Mudrona a Andreja Halasu
(zo zbierky SNK - ALU)

skd, po roku 1989 bola zrestituovand, boli obnovené jej fasa-
dy adnes slizi ako sidlo viacerych firiem.

Budova je zapisana v zozname narodnych kultdrnych pa-
miatok a patri k najvyznamnejsim neoklasicistickym stavbam
mesta, ktord sa suicasne spdja s Usilim o pozdvihnutie ndrod-
ného hnutia na konci 19. a zaciatku 20. storocia v Case uzavre-
tia sidla celondrodnej kultdrnej institdcie - Matice slovenskej.”
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Emil Stodola, 1919
(LA SNK, sign. SS 66/10)
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11.

Vila Emila Stodolu

Liptovsky Mikulds, Hodzova 20, secesia, 1902
architekt Michal Milan Harminc

Prekrasnym prikladom secesie je vila Emila Sto-
dolu v Liptovskom Mikulasi. Je aj dokladom
dvadsatrocného odstupu v pohlade na archi-
tektdru byvania - v porovnani s neoklasicistickou
vilou advokdtov Mudrona a Halasu.

Emil Stodola (1862 - 1945) po-
chadzal z Liptovského Sv. Mikulasa,
z rodiny spoluzakladatela najvacse;j
garbiarskej tovarne v meste. Pravo
studoval vo Viedni, Berline, Prahe
a Budapesti. Koncipientskd prax vy-
kondval u Jozefa Holéczyho a Jana
Ruziaka v Liptovskom Sv. Mikuldsi,
kde si v roku 1891 otvoril advokat-
sku kanceldriu. Po krachu rodinnej
fabriky v roku 1911 sa odstahoval
do Budapesti, kde posobil ako ad-
vokat do roku 1919. Od roku 1919
posobil ako advokat v Bratislave.
Emil Stodola bol aj ako advokat
vlastenecky orientovany, obhajoval
v politickych procesoch, zaroven bol publicista a podnikatel.
Stal pri zrode vydavatelstva Tranoscius, no najma pri zrode
Casopisu Pravny obzor. Tento prvy slovensky pravnicky ¢aso-
pis zacal vydavat v Budapesti v roku 1917 z vlastnych pros-
triedkov a bol jeho redaktorom. Bol signatarom Martinskej
deklaracie, je povazovany za zakladatela slovenskej pravnej

vedy a organizatora pravnického zivota na Slovensku. V ro-
ku 1920 patril k zakladajicim ¢lenom Pravnickej jednoty na
Slovensku, ktord na Cas zastresila vydavanie Casopisu Pravny
obzor, bol predsedom Zvazu advokatov na Slovensku. Emil
Stodola posobil aj v diplomacii, po vzniku Ceskoslovenskej
republiky ako charge d’affaires v Budapesti.’

Emil Stodola sa oZenil v roku 1891 a s manZelkou Vincen-
ciou, rod. Polonyovou mali tri deti, z ktorych dve zomreli
v detskom veku. Syn Emil Stodola ml. (1906 - 1982) vystudo-
val pravo, bol koncipientom v otcovej advokatskej kancelarii,
ktoru neskor ako advokat prevzal. Po nastupe komunizmu sa
vystahoval do Svédska.

Emil Stodola si otvoril advokatsku kanceldriu v Liptovskom
Sv. Mikuldsi v roku 1891. Po jedenastich rokoch prislo k stav-
be vily, v ¢om ho podporil jeho zamozny svokor, velkostat-
kar Gabriel Polényi, usadeny v Bukuresti.' Ziadost o vydanie
stavebného povolenia na stavbu letohradku si podali Emil
Stodola s manzelkou v mdji 1902" a este v tom istom roku
bola aj vila postavena. Tato stavba na pévodnej Vastt utca
v Liptovskom Sv. Mikuldsi bola prvou realizovanu vilou archi-
tekta M. M. Harminca na tizemf Slovenska. Vilu vlastnila rodi-
na Emila Stodolu do roku 1911.

»Stavba suvisi s dynamickym rozvojom Liptovského Miku-
lasa ako centra regionu na prelome 19. a 20. storocia. Viyznam-
nym faktorom ovplyvriujdcim tento rozvoj bola prave Zelezni-
ca a s tym suvisiaca potreba spojnice medzi vnitornym mes-
tom a stanicou. Popri nej zacinaju v uvedenom obdobi vzni-
kat reprezentativne sukromné a verejné stavby v duchu eklek-
ticizmu a ranej moderny. Plany od M. M. Harminca boli drad-
ne schvdlené mestskym inzinierom Fenyéom 30. mdja 1902.
Pripomienky uvedené v reakcii na Ziadost dr. Stodolu sa tykali
dodatocného zaslania pédorysov poschodia a vezZovej pri-
stavby, ,aby sa povolenie mohlo vztahovat aj na ne.” Ziadal
tieZ, aby zaklady veze siahali po pevnejsie, nosné podiozie.

Projekt vily Emila Stodolu od M. Harminca, 1902 (Archiv Pamiatkového dradu SR)
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LIPTO-SZT. MIKLOS — Stodoia vilis

Hlavné priecelie stavby malo byt paralelné k ulicnej osi, poze-
mok mala od nej delit ozdobnd mreza.”"

Vila Emila Stodolu je vynimo¢nym prikladom byvania na
prelome storoci. ,Jedinecnost vily spociva v pragmatickom
eklekticizme. (...) V architektdre vily s Citatelné historizujice
neobarokové a secesné motivy ako aj folklorizmus s romantic-
kymi reminiscenciami a zableskami narodného citenia, ktoré
st produktom dialégu architekta so stavitelom"."” Harminc
vyuZzival barokové vzory, i ked’ madarska narodnad architek-
tura sa historicky obracala na goticko-renesancnu éru kréla
Mateja Korvina a odmietala rakusky barokizujuci prad cisar-
skeho Habsburgského dvora. Harminc nebol takto predpo-
jaty. Podla priania stavebnikov, stavba ma tiez slovenské fol-
klérne prvky.

»Jadrom pévodnej dispozicie sa stala Ustredna hala na prize-
mi, z ktorej su pristupné spolocenské izby, kuchynska a jeda-
lenska cast. (...) Romanticky charakter rodinného sidla umoc-
nili ¢lenitost hmét s dominantnou excentricky umiestnenou
vezou a zaujimavé konstrukcné prvky - kovovd markiza nad
vstupom, inicidly majitela ES a rok 1902 na kovovej vyplni vstu-
pu.“™

Slovenské folklérne prvky sa na vile prejavili vo viacerych
smeroch. Prondrodni orientdciu stavebnikov vyjadrovala
,Slovenska izba na poschodi's drevenym obkladom a malba-
mi s nametmi zo zivota slovenského ludu od Jaroslava Vésina”,
ktorej vyznam ,architekt vyjadril i na fasade rizalitom s lodzi-

Z AUJIMAVOSTI

Vila Emila Stodolu, interiér - oknd s vitrazami na loggii
(Archiv PU SR, Zbierka digitdInych fotografii, inv. ¢. DF 296.
Liptovsky Mikulas, Hodzova 20, foto Peter Buday, 2012)

Dobova pohladnica s vilou Emila Stodolu
(vlavo)

ou, prekrytou hrazdenou konstrukciou s valbovou strieskou
s prvkamiludovejarchitektdry”.”

Dolezitym prvkom byvania bola tiez zahrada, ktora plnila
,oddychovo-rekreacnd, ale aj reprezentativnu funkciu. V roku
1903 postavili v tesnom susedstve vily, pri severovychodnej
hranici pozemku jednopodlazny zahradny dom inspirovany
liptovskym ludovym stavitelstvom. Dom na obdlznikovom p6-

doryse mal zrubovi konstrukciu na murovanom zaklade a niz-

Pavilon (okolo roku 1903) v zahrade vily - romanticka
rekonstrukcia liptovského domu, stav z roku 1967
(Archiv Pamiatkového dradu SR)
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Vila Emila Stodolu v Bratislave na Lermontovovej ulici,
neskoér budova svédskeho konzulatu
(https://sk.wikipedia.org/wiki/Lermontovova_ulica_Bratislava)

V.

Druha vila Emila Stodolu
Vila Emila Stodolu v Liptovskom Mikulasi v sticasnosti Bratislava, Lermontovova 15, moderna, 1928, Harminc
(Archiv PU SR, Zbierka digitalnych fotografii, inv. & DF 296.
Liptovsky Mikulds, HodZova 20, foto Peter Buday, 2012) Stodolovci boli v kontakte s architektom Harmin-

) _ _ _ ) com” aj v neskorsom obdobi. Preto je potrebné
ku valbovu strechu s podlomenicou na dvojosovej severoza- . S . C e . .
e, . S o pristavit sa aj pri druhej, stylovo inej, modernis-
padnej fasdde”, neskdr bol nazyvany tiez pavilon. (...) ,Aj tato o ) ) o
6 tickej vile Emila Stodolu v Bratislave na dnesnej

romantizujica stavba sa spdja s Harmincovym menom.”' e L
V roku 1911 Stodolovci vilu predali Janovi Palkovi, majite- Lermontovovej ulici. Opat je viditelny pristup

lovi garbiarne, ktory stavbu zmodernizoval. To stviselo zrej- k byvaniu s odstupom dalsieho stvrtstorocia.

me s bankrotom rodinnej tovdrne. Po roku 1937 vilu vlastnili

lekdri Pavol Kustra a Pavel Cabradi, po vojne sliZila na admi- Emil Stodola sa od roku 1919 usidlil v Bratislave. Svoju druhu
nistrativne dcely, dnes je v sikromnych rukdch. Vila je zapi- vilu si nechal postavit v roku 1928 a jej architektonické riese-
ana do zoznamu ndrodnych kultdrnych pamiatok. nie znova zveril Milanovi Michalovi Harmincovi.

Vila Emila Stodolu v Bratislave na Lermontovovej ulici Projekt vily Emila Stodolu od architekta M. M. Harminca, 1928
(https://sk.wikipedia.org/wiki/Lermontovova_ulica_Bratislava) (Archiv Pamiatkového dradu SR)




Vznikla celkovo nendpadna a konzervativne kompono-
vana vila situovand strmej ulici pod skupinou Jurkovicovych
vil, ktord v ni¢om nevybocuje z ich tvaroslovnej linie. P6sobf
kompaktnym a vyvazenym dojmom, svedci o uvdzenom
a triezvom tvorivom pristupe architekta. Architekt vsak svoj
projekt nedokoncil ddajne na protest proti zmendm a zdsa-
hom stavitela Frica v etape riesenia obytného podkrovia, kto-
ré nakoniec opticky vile priddva na robustnosti. Do ulice ma
vila orientovany oblukovy arkier, o poschodie vyssie nahra-
deny balkénom."

Emil Stodola tu zil az do svojej smrti v r. 1945 a jeho man-
zelka do r. 1947. Ich syn, Emil Stodola ml., sa stal advokatom
vr. 1935 a komore uviedol, Ze ,po prijati do zoznamu advo-
katov vstupim za spolocnika do kanceldrie mé6jho otca, pana
dr. Emila Stodolu, Bratislava, Laurinska 17“. V Bratislave mal
neskor advokatsku kancelariu na Gorkého 6, potom na Ler-
montovove;j 15."”

Emil Stodola ml. bol svédskym honorarnym konzulom od
r. 1935." V roku 1945 bol zapisany do zoznamu advokdtov
Advokatskej komory v Bratislave. V spise je v jeho Ziadosti zo
diia 13. 6. 1945 uvedené: ,Ziadam zapisat so sidlom v Brati-
slave, lebo s otcom mame kancelariu a zdravotny stav otca ne-
dava nadej, ze by ju mohol viest, moji zletili rodicia - o ktorych
sa stardm - tu byvaju a nedokoncend agenda svédskeho kon-
zuldtu ma tieZ viaZe k Bratislave.””' Vo februdri 1949 je v jeho
advokatskom spise poznamenané, ze ,Dr. Emil Stodola, Bra-
tislava, md manzelku a 2 nezaopatrené deti. (...) Proti menova-
nému neboli zistené Ziadne namietky osobného alebo politic-
kého razu. Sprdvna komisia zistuje, Ze Ziadatel zastava funk-
ciu honordrneho konzula. Sidlo sa ponechdva v Bratislave”.
Advokdciu prestal vykonavat 17.10. 1949, vzal spét svoju pri-
hlasku za ¢lena krajského zdruzenia advokatov, vysporiadal
sas klientmi avystahoval sa do Svédska.

Zrejme nie ndhodou v budove na Lermontovovej 15 ne-
skor sidlil Generalny konzuldt Svédskeho kralovstva, dnes si
konzulat uvadza adresu Tomasikova 30, Bratislava.

Z AUJIMAVOSTI

V.

Vila Janka Jesenského

Banovce nad Bebravou, Jesenského ulica 19, 1909
eklektizmus so secesnymi prvkami

Po krdtkom nahlade na modernistické ponatie
byvania mozno predlozit tretiu ukazku ¢asovo
,starsieho" architektonického pristupu byvania
slovenského advokata. Tentoraz ide o eklekticku
vilu so secesnymi prvkami Janka Jesenského

v Banovciach nad Bebravou z roku 1909.

Advokat a spisovatel Janko
Jesensky (1874 - 1945) sa
narodil sa v Tur¢ianskom Sv.
Martine v rodine advokata
a ndrodovca Jdna Baltazar
Jesenského Gasparé. Pravo
studoval na akadémii v Pre-
Sove a na univerzite v Kluzi.
Koncipientski prax vyko-
naval v Lucenci u Ludovita
Bazovského, vo Velkej Bytci
u Juraja Micuru, v Liptov-
skom Sv. Mikulasi u Jana
Ruziaka, vo svojom rodisku
u Matisa Dulu a v Novom
Meste nad Vahom u Rudolfa
Markovica. Po zlozeni advokatskej skisky sa v roku 1905
usadil v Banovciach nad Bebravou.

Bdnovce si ako miesto svojho advokatskeho pdsobenia
vybral v roku 1905 potom, ¢o ho oslovila Ludovd banka, kto-
ra hladala pravneho zdstupcu pre svoju filidlku. Banovce boli
v tom ¢ase malym okresnym mestom, ktoré bolo silne mada-
rizované, Jesensky bol z pomerov deprimovany. Spociatku

Janko Jesensky
(foto Valentik, SNK - ALU)

Vila Janka Jesenského z roku 1909 v Banovciach nad Bebravou, pohlady z dvora a zo zahrady
(MATEJKA, M.: NKP Dom pamiitny, Jesensky Janko. Architektonicko-historicky vyskum UZPF 10491/1, 2018, Archiv PU SR)
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Vila Janka Jesenského z roku 1909 v Banovciach
nad Bebravou, stav zo 60. - 70. rokov 20. storocia
(SNK, LA, sign. K 6/179, Foto Pavol Uhrin, Bratislava)

byval v ndjme u stavitela Bilika, potom u Hnatka, kde mal
prenajaté dve miestnosti a kuchyriu, v jednej z nich malikan-
celdriu. Klientov mu pribtdalo, a tak sa rozhodol pre stavbu
vlastného domu. V roku 1907 sa zoznamil s Annou Bottovou,
zosobdsili sa v roku 1909. V tom istom roku dostaval svoj
banovsky dom a manzelia sa don nastahovali spolu so psom,
ktorému dalimeno Dama.

Janko Jesensky vo vile byval do roku 1914, ked' musel na-
rukovat. Jeho manZzelka sa z existencnych dévodov odstaho-
valado Revicejkrodi¢om. Janko Jesensky sa uz do Bano-
viecaanik advokacii nevrdtil. Po prvej svetovej vojne bol ge-
mersko-malohontskym Zupanom, neskér Zzupanom v Nitre
aodroku 1928 p6sobil na Krajinskom drade v Bratislave, od
roku 1931 ako viceprezident. Funkcie sa vzdal vroku 1938
na protest proti fasizdcii statu.”

Vila Janka Jesenského je eklektickd stavba so secesnymi
prvkami na pédoryse v tvare pismena C. Md jedno nadzem-
né podlazie a je scasti podpivni¢end. Dom mal dva vchody.
V Celnej vychodnej Casti bola situovanad jedina vel'ka miest-
nost osvetlend styrmi oknami, v strednej Casti bola dalsia
miestnost, obe pristupné z chodby s terazzovou dlazbou so
secesnym dekorom. V zdpadnej Casti boli dve velké a dve
malé miestnosti pristupné kratkou zalomenou chodbou. Fa-
sady mali okrovu farbu. Od roku 1966 su v budove ucebne
miestneho gymnazia. V stcasnosti je budova v nevyhovuju-
com stave a bol spracovany projekt jej obnovy. Na uli¢ne;j fa-
sade je pamétnd tabula Janka Jesenského. Budova je zapisa-
nd v zozname narodnych kultdrnych pamiatok ako pamétny
dom Janka Jesenského.

Kartusa v tvare erboveho stitu s antropomorfnou maskou
na stite juhovychodnej fasady vily janka Jesenského
((MATEJKA, M.: NKP Dom pamatny, Jesensky Janko.
Architektonicko-historicky vyskum UZPF 10491/1, 2018, Archiv PU SR))
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6 Podrobnejsie k Zivotu a dielu Austina Ratha pozri: VOZAR, J.,
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20 Overeny odpis listu - doc¢asného svedctva o politickej spolahli-

vosti z 5. 9. 1945 a listu Dr. Prochdzku z Ministerstva zahranic-
nych veci'v Prahe z 16. 8. 1945 pdnovi predsedovi SNR Dr. Let-
trichovi: Dr. Prochdzka, vyslanec, Ministerstvo zahranicnych veci,
Praha, 16. 8. 1945, komu: dr. Jozefovi Lettrichovi, predsedovi SNR
v Bratislave.

Mdm cest sdeliti, ze na Zadost dr. Emila Stodoly jun., advokata
v Bratislave, ktery byl jmenovan svédskym kosulem v roku 1935,
prezkoumal jsem z piikazu statniho tajemnika v ministerstvu za-
hranicnich véci Dr. Vladimira Clementise vsechny spisy svédské-
ho konsuldtu v Bratislave, od roku 1941 do roku 1945, pokud se
tykaji ochrany sovétskych zdjmd. Dospél jsem k zaveru, Ze dr.
Emil Stodola po celou dobu od 1941 do 1945 hajil sovétské zajmy
vzornym zptisobem s prikladnou dikladnosti a peclivosti. S pro-
Jjevem dokonalé ticty Dr. Prochdzka v. roku vyslanec.

Dr. Stodola 13. 6. 1945 piSe komore doplnok k dotazniku v su-
vislosti so ziadostou o zdpis do zoznamu advokatov: ,V roku
1942 som bol ustanoveny vedla p. kol. dr. Milosa Vancu referen-
tom pre veci disciplindrne v odbore advokatov a verejnych nota-
rov Sdruzenia prislusnikov slobodného povolania. K vykonu tejto
funkcie nedoslo. (...) Bol som clenom Slovenskej ligy, Slovenskej
matice, Muzedlnej spolocnosti a SK Bratislava, ale ¢lenstvo som
nevykonaval. Ucinkoval som v slovensko-$védskej spolocnosti,
Stirovej evanjelickej spolocnosti, Sdruzeni advokdtov Slovdkov
a Slovenskom veslarskom klube. V roku 1940 predsednictvom by-
valého Snemu Slovenskej republiky bol som urceny odbornikom
pre prace v snemovnych vyboroch, ale k tymto pracam som nik-
dy pribrany nebol. V roku 1938 nadobudol som polovicu domu
v BA (investicia 200 000 Kcs) a tretinu lesu v Cerovej-Lieskovom
(investicia 250 000 Kcs). Bol som v dozornej rade Slovenskej ban-
ky, firmy SKF a firmy Matador v Bratislave. Bol som v sprdvnej ra-
de firmy Dovus, ale ked' som videl, 7e sledovany ciel, a to prehl-
benie hospoddrskych stykov so Svédskom neviem dosiahnut,
vystupil som po niekolkych mesiacoch, o com je informovany
p. kol. Dr. Stefan Krdl. Od roku 1935 bol som svédskym honorar-
nym konzulom na Slovensku. Od 28. 6. 1941 vykonadval som v tej-
to funkcii ochranu zaujmov SSSR v byvalej Slovenskej republike.

Ladislav Cendula:

Mojich Sest desatroci
v banskobystrickej advokacii

Slovenska advokatska komora nadvazuje na uz skor vydané knihy o niekto-
rych vyznamnych slovenskych advokatoch posobiacich v davnejsej minulosti,
¢i v druhej polovici 20. storocia. Vydala dalSiu knihu spomienok, tentoraz ban-

skobystrického advokata Ladislava Cendulu.

Kniha Mojich Sest desatroci v banskobystrickej advokacii vznikla v spolupraci
s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom. Spomienky Ladislava
Cendulu priblizujd citatefom nielen jeho Zivot v advokacii, ale aj Zivot bansko-
bystrickej advokacie. Sucastou knihy si aj spomienkové texty viacerych su-
casnych advokatov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot bol

so zivotom starSieho kolegu tizko spaty.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur.
V pripade zdujmu kontaktujte: ondrisova@sak.sk
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(...) K véli dplnosti poznamendvam: podla medzindrodnej kon-
stelacie v roku 1944 iny v Bratislave akreditovany diplomat, alebo
konzulary zastupca tuto funkciu vykonavat nemohol - pri com
na tunajsom Svédskom konzuldte okrem iného funkciondra
nebolo - osobnu imunitu som ako tunajsi statny prislusnik nemal
a riadne plnenie zvlastneho ukolu, ktory mi bol svereny vyzado-
valo méj staly pobyt v Bratislave a primerané vystupovanie navo-
nok - mimo spolahlivych kruhov - vsak aj dradny styk som ob-
medzoval na slovenské trady a organy a aj s nimi len na konzu-
larne veci. Najlepsie to charakterizuje vyrok byv. predsedu viddy
p. Dr. Stefana Tisu voci p. Dr. Jozefovi Kubalovi, tajomnikovi Us-
tredného sdruzenia slovenského priemyslu, Ze som sa nikdy ne-
zapojil do vtedajsieho rezimu a voci tomu zastdval negativny po-
stoj. Doddvam, Ze pre politickd nespolahlivost v roku 1944 Poli-
cajné riaditelstvo mi nechcelo vystavit zbrojny list /p. kol. Dr. Buj-
na/ a v roku 1945, v janudri byv. USB odoprelo dat sthlas k pred-
Zeniu cestovného pasu /p. Dr. Krajmer, NB/ a Ze byv. nemecké
vyslanectvo od roku 1940 nedalo mi povolenie k cestovaniu do
byv. Protektoratu a Nemecka, napriek tomu Ze vo vsetkych pri-
padoch Ziadosti som podal menom Svédskeho konzulatu.”

Dna 12. 9. 1945 ho Advokatska komora Bratislava zapisala do
zoznamu advokatov so sidlom v Bratislave, pretoze ,neboli proti
nemu namietky ani po stranke ndrodnej ani politickej, preto Zia-
dosti bolo vyhovené”. Matrika SAK, spis dr. Emila Stodolu, jun.,
Advokdtska komora Tur¢. Sv. Martin 39/1935/11.

Matrika SAK, spis dr. Emila Stodolu, jun., Advokatska komora
Turc. Sv. Martin 39/1935/11

K advokatskemu pdsobeniu a zZivotu Janka Jesenského viac
napr.: KERECMAN, P. - CAPLOVIC, M.: Advokat Janko Jesen-
sky, spisovatel a legionar. SAK/Univerzitna kniznica v Bratisla-
ve, 2014.

22 MATEJKA, M.: NKP Dom pamatny, Jesensky Janko. Architekto-

nicko-historicky vyskum (UZPF 10491/1), 2018. PU SR Brati-
slava.

JUDr. Peter Kerecman, PhD.
doc. JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.

Ladislav Cendula:
Mojich

Sest desatroci
v banskobystrickej
advokacii
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najvacsim pravnickym médiom s dobre definovanou cielovou skupinou.

Specifikacia

Periodicita: mesacnik (8 Cisel + 2 dvojcisla)

Nadklad: mesacne 5 000 ks vytlackov + 3 000 ks zasielanych elektronicky
Format: A4 (210 x 297 mm)

Osmina strany

83x 58 mm (Sxv) Stvrtina strany
. - kvadrant
¢b 50 eur 83 x 123 mm
cmyk 100 eur Exv)
¢b 100 eur
cmyk 200 eur

Stvrtina strany - vodorovny pés
174 x 58 mm (S x v)

" ; ¢b 100 eur
Rozsah: 64 - 96 stran + obalka cmyk 200 eur
Ceny inzercie
Vnutorné strany
- vid obrazové schémy
2./3. strana obalky - 1 000 eur Vodorovna
rozmery: 210 x 297 mm p°|0"'za slt(rany
(+3 mm dooko[a na orez) 21;‘1?1:\; ranm
Farebnost inzerdtu nerozhoduje. Exv)
4. strana obalky - 1 400 eur el
rozmery: 210 x 297 mm &b 200 eur . .
(+ 3 mm dookola na orez) cmyk 400 eur Zvisla Zvisla
Farebnost inzerdtu nerozhoduje el iy PO @ien Sty
’ zrkadlo spadavka
Vkladana inzercia - 0,15 eura/ks 83x254 mm 101 x 297 mm
Ide o distribuciu inzerentom doda- Gxv) 3 d(s ’;(VI)
. v . . mm dookola na orez
nych tla’covm spolu.s bulletinom. e —— &b 200 eur
Maximalna velkost je A4. polovica strany cmyk 400 eur ¢b 200 eur
Eoi el o zrkadlo cmyk 400 eur
SRecvlaIny mzerat/ 17 eur ) 174 x 123 mm
Wlucne pre advokatov a advokat- GEse)
ske kanceldrie, ktorého ucelom
je ponuka prace pre koncipienta/ ¢b fggg“r
koncipientku, ma jednotnu upravu cmy eur
a rozmer Stvrtiny strany (kvadrant).
Inzerat pre koncipientov/ky,
ak si hladaji pracu v AK - zadarmo
Riadkova inzercia sa neuverejnuje.
Zlavy z opakovania
Ceny su uvedené bez DPH 20 %
a st zmluvné, pre mnoZstevné zlavy
sa informujte na ondrisova@sak.sk
alebo telefonicky: 02 204227 28.
POdeady . Celd strana
v elektronickej podobe musia byt Celrisgf”a spadavka
definitfv?e spracované pre tla¢ 174Zx 2a54omm 210 22)(9\/7) mm
vo formatoch EPS, PDF, JPG, TIF... Exv)
(¢ s +3 mm dookola na orez
a splnat technické parametre: 5
nedegradované fotografie s rozlige- C;b l?gg(?:!;r &b 400 eur
nim cca 300 dpi, farebnost CMYK, Y cmyk 800 eur
texty v krivkach. Pri osobitnej po-
Ziadavke na vernost reprodukcie
musi inzerent dodat natlacok.
Material na vkladanu inzerciu si
zabezpediinzerent a doru¢iho na
adresu, ktord mu oznami redakcia.
Inzerent zodpovedd za obsah
inzerdatu i za kvalitu podkladov.
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