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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe
(Microsoft Word), ktory doteraz nebol publikovany vinom
periodiku. Odborny a vedecky clanok nesmie byt popisny

a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktualnych
problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky Gvod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U osob je potrebné uviest akademické tituly, ve-
decko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckud hodnost. Ak nie
je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti alebo ich
uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnu a proto-
kolarnu potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych
a medzindrodnych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom
ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke). Ak existuje zauzivany
slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak je potrebny
¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom pésobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdaciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany rozsah
recenzie, poznamky, sprdvy z poduijatia, Gvahy na aktudinu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je
potrebné dodat scan obalky knihy, pricom od jej vydania by
mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy

10.

11.
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13.

¢lanok do viacerych cisiel. Vyhradzuije si tiez pravo uverejnit
svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku. Redakéna
rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, reSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich dGprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti st urceni Redakénou radou v pocte zodpoveda-
jicom povahe prispevku. Vedecky alebo odborny prispevok
vsak posudzuji vzdy najmenej dvaja recenzenti. Posudzovate-
lia postupuji v recenznom konanf podla vseobecne platnych
zasad na posudzovanie prispevkov zasielanych do vedeckych
a odbornych pravnickych ¢asopisov, postupuji objektivne

a nestranne na zaklade vopred stanovenych hodnetiacich
kritérii so zohladnenim narocnosti spracovania témy, ak-
tualnosti, odbornej tirovne a pouzivania odbornej termino-
logie, formalneho spracovania, pouzitia vedeckych metod
spracovania, vedeckého prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajticej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
lozeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutocnosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky pre
vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky Redakénej rade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho Upravu, prepracovanie alebo

doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene Redakénej rady.
Na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa auto-
rovi urci primerana lehota. Po jej uplynuti Redak¢éna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje Redaké¢na rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje Redakénd radu; Redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

tento tvodnik pisem v den schvalovania programového
vyhlasenia vlady, ktoré sa v mnohych oblastiach tyka
pravneho prostredia na Slovensku, aj samotnej advoka-
cie. Ako najvdcsia stavovska pravnickd organizacia sa
budeme, ak to bude mozné, zapdjat do legislativneho
procesu navrhovanych zmien a velmi pozorne budeme
vnimat realizaciu navrhovanych opatrent.

Prezivame obdobie, kedy sa snazime s nddejou pozerat
do budtcnosti. Didfame v ¢o najrychlejsie zvladnutie
koronakrizy a postupny navrat k spolocenskému a hos-
podarskemu zivotu, ako ho pozname. Rad by som vyuZzil tdto prilezitost a prihovoril sa vam k aktual-
nej situdcii z hladiska tém, ktorymi sme Zili a Zijeme v rdmci nasej stavovskej organizacie.

S rieSenim krizy v zaujme ochrany Zivotov boli aktivované opatrenia nidzového stavu, ktoré so sebou
nesu viaceré zasahy do zakladnych prav. Opatrenia boli prijimané z dévodu naliehavosti spravidla plos-
ne, preto bolo délezité rychlo reagovat na specifické situdcie, pri ktorych by mohlo dochadzat'k neodé-
vodnenému zasahu do prayv. Jednou z prvych tém, ktoré sme riesili, bolo zabezpecenie, aby opatre-
nia neznemoznili dostupnost k pravnym sluzbdm a teda garancia prdva na pristup k pravnej pomoci.
Uprimne dakujem mojim kolegom za iniciativu a osobitne pani ministerke spravodlivosti za pruznu re-
akciu pri pomoci's novelizaciou opatrenia Uradu verejného zdravotnictva, ktorym sa odstranili pochyb-
nosti ohladom moznosti efektivne poskytovat advokatske sluzby aj v tychto casoch. Boli sme aj inicia-
torom zakonného ,zmrazenia” plynutia leh6t, o vnimame ako velmi potrebné opatrenie pre ludi, aby
sa nestalo, Ze sa niekto nebude vediet doméct'sa prav a uplyni mu lehoty z dévodu obmedzeného pri-
stupu k spravodlivosti, pretoZe aj drady a sudy funguji v obmedzenom rezime.

Dalsou naliehavou témou bolo zabezpecenie Gcinného poskytovania pravnej pomoci osobitne v trest-
nych konaniach, najmd pokial'ide o bezpecny rezim vstupov do objektov vykonu vdzby a odnatia slo-
body. Dakujem za Gcinni komunikdciu a kooperdciu Zboru vizenskej a justicnej straze.

Poslanim advokdcie je ochrana prav oséb a tym aj zakladnych atributov pravneho statu. V tomto kon-
texte nemoZeme nevidiet zavazné dosahy krizy na samotnych poskytovatelov pravnych sluzieb. Vieme,
Ze mnohé nase kolegyne a kolegovia celia vaznym ekonomickym problémom. Tyka sa to najmd regio-
nov s nizsou ekonomickou silou, kde vsak prave teraz nemozno rezignovat na ucinnd ochranu prav.
pu k statnej pomoci pre podnikatelov a zamestnancov neboli advokati vyliceni. Som rdd, Ze sme v tejto
veci dosiahli zakladnu zhodu s Ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny a verim, ze spolocne tdto
otdzku vyriesime tak, aby bola zabezpecena spravodlivd pomoc pre vsetkych, ktori ju potrebuj.

Slovenska advokdtska komora v rdmci Dria advokdcie kazdorocne organizovala poskytovanie bezplat-
nej pravnej pomoci. Tento rok sme nase plany museli upravit a projekt presundit do virtualneho prostre-
dia. Namiesto klasického Dna otvorenych dveri sme spustiliiniciativu internetovej Pravnej pomoci v ka-
ranténe, prostrednictvom ktorej dobrovolnici z nasich radov poskytli pravne rady vo viac ako 1 300 pri-
padoch. Napriek zmenenym podmienkam islo opat o mimoriadne dspesnd iniciativu, za ktord najviac
dakujem predovsetkym kolegyniam a kolegom, ktori venovali svoj cas pro bono aktivitam.

V neposlednom rade je tlohou SAK zabezpecovat kontinudlne vzdeldvanie koncipientov ¢i ponuky
semindrov pre advokdtov. Aj v tejto oblasti sa adaptujeme na nové podmienky. Pomocou videokon-
ferencnych ndstrojov organizujeme vzdeldvacie a predndskové aktivity, prvou bol webindr 17. aprila
2020 venovany téme rieSenia obchodnych sporov prostrednictvom rozhodcovskych konani.

Tesim sa, Ze napriek okolnostiam sa nam podarilo v délezitych veciach dosiahnut konkrétne vysledky,

za ¢o chcem podakovat vsetkym, ktori sa o to pricinili. V prvom rade vsak dakujem vsetkym vdm,

kolegyne a kolegovia, za to, Ze svojim kazdodennym vykonom advokdtskeho povolania - aj v tychto

nelahkych specifickych podmienkach - prispievate k tomu, aby spravodlivost a ochrana prdv bola
dostupna pre vsetkych.

Tomds Borec

predseda SAK



AKTUALNE ---

ROZHOVOR

Za dolezité povazujem
presadit co najskor astavny zakon

v oblasti justicie

V roku 2003 sa stala advokdtkou. Od zaciatku svojej kariéry bojovala za ochranu
ludskych prav. V roku 2006 bola menovana riaditelkou novo vzniknutého Centra
pravnej pomoci. Dvakrdt bola statnou tajomnickou MS SR. Dria 21. marca 2020,
kedy menovala prezidentka Slovenskej republiky Zuzana Caputova novi viddu,
stala sa Mgr. Maria Kolikova novou ministerkou spravodlivosti SR.

Tradicne sme sa pytali novej ministerky spravodlivosti na jej plany, resp. zmeny,
ktoré hodla presadzovat v novej funkcii.

Il S akymi pocitmi ste prebrali ministerstvo spravodlivosti
od svojho kolegu - advokata Mgr. Gabora Gala?

Preberala som ho najmé s velkou zodpovednostou s ohladom
na to, v akej situdcii sa cel€ Slovensko nachadza. Uvedomo-
vala som si, Ze tdto situdcia je vel'mi nestandardnd, pretoze

namiesto toho, aby sme Standardne riesili napriklad otazku,
¢o budeme mat v Programovom vyhldseni vlady a aké budu
priority v ramci Stvorro¢ného funkéného obdobia tejto viady,
tak sme sa zaoberali tym, ¢o maju byt prvé opatrenia, ktoré
maju byt prijaté v skratenom legislativnom konani preto, aby
sme [udom zabezpecili pristup k spravodlivosti.

Il Mozno konstatovat, ze stolicka ministra spravodlivosti
nikdy nebola taka ,horica“ ako teraz?

Ak sa mysli horidca v tom, Ze sa od ministerky spravodlivosti
ocakavaju vyznamné reformy v oblasti justicie, tak dno. Vzhla-
dom na to, Ze celd spolo¢nost ¢eli medializovanym informa-
cidm, Ze mame naozaj viacerych sudcov (uz sa to javi, Ze ich
je viac ako desiatka potencidlnych sudcov), ktori sd Uplatnf,
o je velmi vazna okolnost, pre ktord nam doveryhodnost
v justiciu klesa na kritické minimum.

Il Verejnost ocakava predovsetkym okamzité a viditeIné
zmeny v oblasti stidnictva. Co vsetko povazujete za realne
vzhladom na stvorrocné volebné obdobie?

To, ¢o povazujem za dolezité presadit co najskor, je dstavny
zakon v oblasti justicie, v ktorom bude riesena reforma Sud-
nej rady. Aby sme mali v Sidnej rade pomerne zastipenych
nesudcov ako vyvazeny prvok pri rozhodovani o klticovych
otazkach v justicii. Napriklad, kto bude sudcom, kto bude
v hodnotiacej komisii, kto bude v disciplinarnych senatoch.
Dalej je dolezité, aby sme v tomto Gstavhom zakone mali
nastroje pre Sudnu radu na previerky sudcov, po¢nic ma-
jetkovymi previerkami aZ po previerky spolahlivosti. Dalej,
aby tu boli ndstroje pre zamedzenie patu na Ustavnom stide
a 7e na Ustavnom stide budeme mat sudcov volenych jed-
nou politickou reprezentaciou. Chceme tiez zriadit Najvyssi
spravny std. A mimo tohto Gstavného zdkona treba ¢o naj-



skor prijat pravnu dpravu pre zaistenie majetku, aby osoby,
ktoré su trestne stthané a maju nekalé dmysly, co sa tyka ich
majetku, ktory moze prepadntit ako sankcia, tak aby sme za-
medzili tomu, Ze trest prepadnutia majetku bude ako sank-
cia v istej miere nevymozitelnd, resp. nie dostatocna, pre-
toze ten majetok sa nam stratil.

M Vyzaduije si aktualna situacia aj zasadnejsie systémové
zmeny?

Som presvedcend, Ze treba novi sidnu mapu, zavedenie
takzvanych casovych ramcov. A to su systémové zmeny.
Nova sudna mapa znamena, Ze sa pozrieme na obvody su-
dov, na ndpad sidov a zabezpecime, aby sa sudca mohol
venovat hlavnej agende, co znamenad trestnej, obcianskej, ro-
dinnej, civilnej, obchodnej, spravnemu sudnictvu. Rovnako
sa treba pozriet, ¢i pocet sidov, ktory mame, je optimalny,
¢i uz ide o prvy alebo druhy stupen a v nadvdznosti na to aj
zaviest celoplosné casové ramce, ktoré nam urcia, v akych
casoch a v ktorych agenddch sa ma rozhodovat. A tieto spo-
lo¢né opatrenia by mohli viest k tomu, Ze stidy by mohli fun-
govat efektivnejsie a sudcovia by sa naozaj mohli venovat
hibsie agende, v ktorej budi odbornikmi.

Il Do akej miery mozno vyuzit Vase doterajsie skusenosti
s fungovanim ministerstva spravodlivosti?

Myslim si, ze vo velkej miere prave preto, Ze nadvazujem
na projekty, ktoré som zacala v roku 2016. ISlo o projekty,

AKTUALNE ---

ktoré suvisia s efektivhou justiciou a boli zalozené na spo-
luprdci s Komisiou pre efektivnu justiciu pri Rade Eurdpy.

B Co by podla Vas mohlo bezprostredne viest k zlepse-
niu doveryhodnosti justicie?

V prvom rade je dolezité, aby boli vysetren€ kauzy, ktorymi je
traumatizovand celd spolo¢nost. A v druhom rade je dolezité,
aby ludia, ked' pridu na sid, mali rozhodnutie v¢as a rozumeli
mu. S tym suvisia aj opatrenia, o ktorych som uz hovorila.

Il Stotoznujete sa s hodnotovym nastavenim stucasnej
vlady, pokial ide o oblast vykonu spravodlivosti?

Aj v ramci rokovanf, ktoré prebiehali k Programovému vy-
hlaseniu vlady, sa mi zatial javi, ze v klGcovych témach by
mala nastat zhoda.

Il Aky je Vas osobny vztah k advokatskemu povolaniu?
Mam rada advokaciu, a to preto, ze poskytuje pravnikom
priestor na zabezpecenie pristupu k spravodlivosti v celej
svojej sirke.

Il Patri medzi Vase priority aj uspesné ukoncenie dlho-
trvajuceho procesu rekodifikacie sukromného prava, resp.
prijatie nového Obcianskeho zakonnika?

Ano, je to jedna z mojich ambicif, aby sme prijali novy Ob-
¢iansky zakonnik a rovnako zékon o obchodnych spoloc-
nostiach a aby v tejto oblasti nastala pravna istota a predvi-
datel'nost prava.

Publikac¢na sutaz

Bulletinu slovenskej advokacie

Redakcna rada Bulletinu slovenskej advokacie vyhlasila aj pre rok 2020

XIX. rocnik
publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnik sutaze zvoli sdm. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurépske-
ho ¢i medzindrodného prava. Satazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky v rozsahu maximalne 34 000
znakov vrdtane medzier (text, literattra, CV, poznamky) treba poslat na ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. november 2020.
Clanok bude zaradeny do stitaZe v tom roku, v ktorom bude publikovany.

Porota zlozena z ¢lenov redakénej rady Bulletinu slovenskej advokacie publikované prispevky vyhodnotido konca decem-
bra 2020. Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. ju zvysit. Ceny prvym trom auto-
rom budi odovzdané na tradicnom Novorocnom stretnuti pravnikov v janudri 2021.
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DISKUSIA

Ako prekona Najvyssi sud SR
svoju vlastna judikataru?

Ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovu adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Rovnako ako je pre pravny stat esencialne vyznamna stabilita
stdnej judikatiry a zachovanie opakovane pertraktovaného
principu, Ze na rovnaku pravnu otazku musi byt v nezmene-
nych podmienkach dand rovnaka odpoved; je vo vztahu k sa-
motnej judikature dolezity jej evolucny (dynamicky) potencial.
Na zaklade prirodzenych dvah nemozno pripustit stabilitu
judikatdry v zmysle jej definitivnosti a nemennosti. Rigidna
judikatdra, a priori vylucujica akukolvek vlastni zmenu, by
znamenala intelektualnu a hodnotovu stagnaciu, ktora je
neakceptovatelna. Ani stabilna judikatira nemoze vo svojej
podstate rezignovat na potencidlne zdokonalenie.

Vzletn€ tvahy samovol'ne nabadaju k otazke ,ako na to”
v prisnych podmienkach pripustnosti dovolania podla CSP?
Diskusia na dant tému sa rozvinula v podstate uz v zarodkoch,
ked'bol v rdmcilegislativneho procesu (na zaklade parlament-
ného pozmenujiceho navrhu) vypusteny spomedzi dovo-
dov pripustnosti dovolania v suvislosti s rozhodovacou pra-
xou dovolacieho stidu samostatny stvrty dévod v znenr ,d) ak
ma byt dovolacim sidom vyrieSend pravna otdzka postidena
inak”. Vysledkom je aktudlne znenie § 421 ods. 1 pism. a), b)
a ¢) CSP, obsahujtce iba tri dovody pripustnosti dovolania.

Ndsledne sa na r6znych odbornych férach viedla rozprava
natému, ¢i mozno podla§ 421 ods. 1 CSP dovolanim napad-
nut rozhodnutie odvolacieho stdu, ktoré je v sulade s publi-
kovanou judikatirou resp. ustdlenou rozhodovacou praxou
Najvyssieho studu SR. Vyslovné znenie zakona to totiz vylu-
Cuje a § 419 CSP je nekompromisny, pokial ide o vseobecné
pravidlo pripustnosti dovolania.

Mbze vsak nepochybne nastat situdcia, ked' je takéto roz-
hodnutie odvolacieho sidu nespravne a nevyhnutne vyza-
duje dovolaci prieskum. To, samozrejme, zahrna aj prehod-
notenie samotného judikdtu, kedZe ide o spojené nadoby.
Inymi slovami, méZe nastat ¢as na zmenu paradigmy. Cas
na myslienkové ¢i argumentac¢né zdokonalenie, pre ktoré
musi byt v podmienkach pravneho statu vytvoreny adek-
vatny priestor.

ol o

Polemiku teoretickd pretavil do praxe predneddvnom
velky sendt obcianskopravneho kolégia najvyssieho stdu,
a to uznesenim zo dna 26.11.2019 sp.zn. 1 VCdo 1/2019
(dalejlen ,uznesenie”). Je to zdanlivo nenapadné rozhodnu-
tie, ktoré kanceldria najvyssieho sidu dokonca ani nezverej-
nila na obvyklom mieste, teda medzi rozhodnutiami vel'kych
senatov jednotlivych kolégif (https://www.nsud.sk/rozhodnu-
tia-velkeho-senatu/).

V danom pripade islo v spore o vlastnicke pravo k nehnu-
telnosti o prekonanie judikdtu R 61/2014, ktorého prdavna
veta znie , Ak ten, vec ktorého bola drazena v ramci dobro-
volnej drazby, nebol jej vlastnikom, nestal sa vydrazitel pri-
klepom a zaplatenim ceny dosiahnutej vydrazenim vlastni-
kom drazenej veci, a to ani v pripade, Ze bol inak zachovany
postup podla § 10 az 33 zakona ¢. 527/2002 Z. z. o dobrovol-
nych drazbdch a o doplneni zakona Slovenskej narodnej rady
€. 323/1992 Zb. o notaroch a notarskej cinnosti (Notdrsky po-
riadok) v zneni neskorsich predpisov.” Dovolanie podal pro-
cesne neuspesny zalovany.

V suvislosti s pomerne citlivou a aktualnou témou dob-
romyselného nadobudnutia vlastnickeho prava od nevlast-
nika (prelomenim zdsady nemo plus iuris ad alium transferre
potest quam ipse habet) dospel dovolaci senat najvyssieho
studu k zaveru, ze je potrebné odklonit sa od R 61/2014
a z tohto dévodu postipil vec na rozhodnutie velkému se-
ndtu obcianskopravneho kolégia NS SR, ako mu to uklada
§ 48 ods. 1 CSP.

Pokial by islo iba o otazky hmotného prava, je tento po-
stup v zasade Standardny. V nacrtnutych suvislostiach ale
vyvstdvaju otazky procesné, bezprostredne suvisiace s pri-
pustnostou dovolania. Troj¢lenny senat najvyssieho sudu za-
staval nazor, ze dovolanie je pripustné v zmysle § 421 ods. 1
pism.a) CSP, teda z dovodu odklonu od ustalenej rozhodo-
vacej praxe dovolacieho stdu.

Tento argument vyznieva zdanlivo paradoxne, kedze od-
volaci sud vice versa rozhodol v silade s R 61/2014 a prave



z tohto dévodu by nemalo byt dovolanie pripustné. Dovo-
laci sendt vsak apeloval na extenzivny vyklad dotknutého
ustanovenia a prezentoval zaver, Ze dovolanie by malo byt
pripustné aj vtedy, ak sa sice odvolaci sid od ustalenej roz-
hodovacej praxe NS SR neodklonil, avsak sa odklonit mal,
pretoze vymedzenu pravnu otazku je nevyhnutné riesit inak
(blizSie ods. 8 uznesenia).

Velky senat o dovolani v postipenej veci nerozhodol
a uznesenim ju vratil trojélennému sendtu na prejednanie
a rozhodnutie. Primarne skonstatoval, ze nie su splnené za-
konné podmienky pripustnosti dovolania, kedZe znenie § 421
ods. T pism. a) CSP nemozno interpretovat extenzivnym spo-
sobom do takej miery, Ze sa v ramci sudcovskej tvorby prava
v podstate kreuje novy dovod pripustnosti dovolania, ktory
zakon ani v naznakoch nepredpoklada.

V tomto smere je nelahké velkému senatu obcianskoprav-
neho kolégia ¢okolvek vytknut. Svoj nazor od6vodnil po-
merne precizne (pozri najma ods. 32 az 41 uznesenia), vycha-
dzajuc z akceptovatelnej premisy, ze v pripade mimoriadnych
opravnych prostriedkov proti pravoplatnym sidnym rozhod-
nutiam je v zaujme pravnej istoty extenzivna interpretacia
nepripustng, resp., Ze je skor opodstatneny doslovny alebo
dokonca restriktivny vyklad. Poukdzal zaroven aj na vyssie
naznacené legislativne suvislosti, pokial ide o vypustenie sa-
mostatného stvrtého dovodu pripustnosti dovolania z navrhu
znenia §421 ods. 1 CSP, co md osobitnu vypovednu hod-
notu (ods. 42 uznesenia).

Na druhej strane je tragicky evidentné, ze dovolaci sid
ma pri snahe o prekonanie vlastnej judikatiry vyrazne ob-
medzené moznosti. Aj keby celé obcianskopravne kolégium
v uvedenom pripade uni sono dospelo k zaveru, Ze judikat
R 61/2014 je prekonany a musf byt prehodnoteny (z akych-
kolvek dovodov), nema moznost postupovat inak, nez do-
volanie bez meritérneho prieskumu odmietnut.

Neuspesnému dovolatelovi ostdva zachovand uz iba moz-
nost napadnit pévodné rozhodnutie odvolacieho stdu dstav-
nou staznostou. Zakonnu dvojmesacnu lehotu ma pritom
zachovanu vzhladom na poslednd vetu § 124 ZUS. Pokial
by Ustavny sid SR napadnuté rozhodnutie zrusil a vec vra-
til odvolaciemu sudu, pricom by v dotknutej judikatornej
otazke vyjadril zavazny pravny ndzor, samotny odvolaci sid
by sa musel od ustdlenej rozhodovacej praxe dovolacieho
stdu odklonit pod vplyvom kasacnej zavaznosti pravneho
nazoru Gstavného stdu (§ 134 ods. 1 ZUS).

To by zdroven vytvaralo adekvatny priestor pre nové do-
volanie procesne nelspesnej protistrany, tentoraz uz v evi-
dentnom sulade s § 421 ods. 1 pism. a) CSP, ktoré by mohlo
viest k postipeniu veci velkému sendtu a tym pripadne aj
k zmene judikatdry. Samozrejme, nemozno vylucit, Ze troj-
¢lenny senat nazorovo zotrva na predchadzajicej judika-
ture a alternativne vec bez postipenia velkému sendtu sam
prejedna a rozhodne vo forme zrusujiceho alebo zmernu-
juceho vyroku (proti ktorému by ndsledne tiez mohla sme-
rovat Ustavnd staznost).

Nielenze sa to javi ako procesne komplikované, ono to
také vskutku aj je. A je otdzne, ¢i nejde o samoucelnd kom-
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plikdciu - aj ked' lege artis, pri ktorej sa pozornost vyrazne
odklana od hmotnopravneho problému k problému pro-
cesnému, pricom samotné procesné pravo by malo, prave
naopak, efektivne slizit na presadzovanie prava hmotného.

Navyse, ak ma prekonaniu judikatiry dovolacieho stdu
slizit Gstavnopravny prieskum, celi potencidlny stazovatel
dvom nezanedbatelnym rizikam. V prvom rade je pravde-
podobné, Ze Gstavny suid bude zdrzanlivy, pokial pojde iba
o prieskum pravnych nazorov vseobecnych stdov, ktoré su
plne sdladné s judikatdrou. Interpretacny exces by musel vy-
kazovat objektivny dstavnopravny rozmer, co je v pripade
ustalenej rozhodovacej praxe najvyssieho stidu mélo prav-
depodobné. Ustavny stid zdroven sam opakovane judikoval,
Ze ak pravna norma pripusta rézne vyklady, pricom kazdy
z nich je Ustavne konformny a legitimny, nemozno v aplikac-
nom prikloneni sa vSeobecného stdu k jednému z nich vi-
diet porugenie tstavy (pozri napr. II. US 790/2016).

Druhé riziko spociva v povinnom vycerpani dovolania
ako dostupného pravneho prostriedku ochrany zakladnych
prav a slobod. Nemozno totiz jednoznacne konstatovat,
Ze procesne nelispesnd strana je opravnend obratit sa bez
podania dovolania priamo na dstavny sud v pripade, ak je
napadnuté odvolacie rozhodnutie v stlade s ustalenou ju-
dikatdrou. Pokial by za danych okolnosti dstavny sid sku-
mal pripustnost dovolania formalne, mohol by Gstavnu staz-
nost odmietnut v ramci principu subsidiarity s poukazom
na § 132 ods. 2 ZUS. Dovolanie teda redlne mohlo byt po-
dané a az po jeho odmietnuti prichadza do Gvahy tstavno-
pravny prieskum.

S takymto formalistickym postupom sa spdja aj mnozstvo

[al$ich komplikdcii. Dovolatel je niteny podat nepripustné
dovolanie, ktorého odmietnutie sdm dokaze predpokladat,
a zaroven je povinny zaplatit sidny poplatok v dvojnasob-
nej vyske (1), ktory mu po odmietnuti dovolania nebude vra-
teny (na rozdiel od pravnej dpravy Gcinnej do 31.10. 2015).
Straca sucasne cas aj peniaze.

Za danych okolnostisa javi ako vhodné apelovat na Ustavny
sid SR, aby v pripade podanej dstavnej staznosti bez pred-
chadzajiceho dovolacieho prieskumu aplikoval princip sub-
sidiarity na zaklade materidlnych kritérii a staznost pripustil,
ak je vzhladom na rozhodovaciu prax dovolacieho sidu ne-
pochybné, ze by bolo dovolanie odmietnut€, alebo v plnej
miere vyuZil materidlny korektiv v zmysle § 132 ods. 3 ZUS,
spocivajuci v dévodoch hodnych osobitného zretela. [l

Sledujte SAK

Dolezité informdacie a aktua-
lity z diania v advokacii a na
komore:
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Postavenie blankozmenky

v zmenkovom prave
(2. Cast)
JUDr. Branislav Jablonka, PhD.

V prispevku st predmetom skimania predovsetkym analyza povahy blankozmenky
vychadzajuc z historického kontextu, ako aj jej postavenia v sticasnosti, zakladné
charakteristické znaky blankozmenky v kontexte Zenevskej doktriny a institt spojeny
s blankozmenkou - vyplrovacie prdvo, vznik a zanik a vykon vyliovacieho prayv,

a napokon namietky spojené s nespravnym vyplnenim blankozmenky, ktoré autor
analyzuje z hladiska subjektu, ktory ich uplatnuje.

6. Namietka nespravneho vyplnenia blankozmenky

Rozsah namietok zavisi od toho, kto uplatiiuje ndamietku nespravneho vyplnenia blankozmenky.

Nespravne vyplnenie blankozmenky nemd za nasledok neplatnost zmenky. Ak vyplnena blan-
kozmenka, hoci aj v rozpore so zmluvou o vypliiovacom prave, ma vsetky podstatné ndlezitosti
vlastnej zmenky alebo cudzej zmenky, ide o formalne platni zmenku. Namietkou nespravneho
vyplnenia blankozmenky sa majitel' zmenky brani voci plateniu zmenky z dovodu porusenia
zmluvne dohodnutého vyplnovacieho prava. To znameng, Ze ide o relativnu namietku vyply-
vajicu zo zmluvy o vypliiovacom prave.

Je potrebné rozlisovat, ¢i ndmietku nespravneho vyplnenia blankozmenky uplatriuje bez-
prostredne zmenkovy dlznik pred indosdciou skriptdry, t. j. uplatriuje ju voci prvému majitelovi
zmenky (remitentovi), alebo namietku uplatiiuje zmenkovy diznik po indosacii, t. j. voci dalSiemu
nadobudatelovi. Na zaklade uvedeného je mozné diferencovat namietku nespravneho vyplne-
nia blankozmenky, ktord uplatiiuje zmenkovy dlznik voci 1) prvému majitelovi zmenky alebo
2) vodi dalsiemu majitelovi zmenky, ktory na zaklade indosacie nadobudol blankozmenku (a sam
ju doplnil na zmenku), alebo uz na zaklade indosdcie nadobudol vyplnent zmenku (ktord bola
pdvodne blankozmenka).

6.1. Ndmietka nespravneho vyplnenia blankozmenky
smerujtca voci prvému majitelovi zmenky

Ak narok zo zmenky uplatiuje jej prvy majitel (remitent), t. |. listina nebola indosovand na tre-
tiu osobu, zmenkovy dIznik je opravneny uplatiiovat vsetky namietky vyplyvajice zo zmluvy
o vyplnovacom prave blankozmenky uzavretej medzi nim ako zmenkovym dlznikom a prvym
majitelom blankozmenky. Z povahy veci je totiz zrejmé, ze ak prvy majitel nedodrzi zmluvu
o vypliovacom prdve, kond v rozpore so zmluvnymi dojednaniami, a preto je mozné bez dal-
Sieho vyvodzovat namietky vyplyvajlice zo zmluvy o vyplnovacom prave. Je potrebné zddraznit,
Ze podstata namietok nespravneho vyplnenia blankozmenky ma povahu relativnych namietok
vyplyvajucich z kauzy zalozenej medzi zmluvnymi stranami zmluvy o vyplneni blankozmenky,
t.j. ide o kauzdlne namietky. Nespravne vyplnenie blankozmenky znameng, ze prazdne miesta,
ktoré sa mali doplnit neskor v zmysle zmluvy o vypliiovacom prave, boli vyplnené v rozpore so

zmluvnymi dojednaniami, t.j. nesprdvne.
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1 Rovnaky nazor prezentuju
aj: SEDLACKO, F. 2011.
Blankozmenka a prdvo

na jej vyplnenie (druhd
cast). In Bulletin slovenskej
advokacie. 2011, ¢.9, s. 10;
KOVARIK, Z. 2002. Sménka
jako zajisténi. 1. vyd. Pra-
ha:C. H. Beck 2002, s. 65;
ako aj starsia zmenkova
doktrina: ROUCEK, F. 1941.
Jednotny sménecny rad.
Praha, 1941, s. 89;

KIZLINK, K. - SPISIAK, J.
1944. Zmenkové pravo. Bra-
tislava : Pravnicka jednota

v Bratislave, 1944, s. 88.

2 Rovnako aj KOVARIK, Z.
2002. Sménka jako zajisté-
ni. 1. vyd. Praha: C. H. Beck
2002, s.65 - 66.

Ako bolo uz uvedené, nespravnym vyplnenim blankozmenky mo6ze dojst ku kvantitativnemu
alebo kvalitativnemu excesu.

Ak dojde ku kvantitativnemu excesu, a to k nadvyplneniu prazdnych miest tym, Ze napri-
klad namiesto zmenkovej sumy 10 000 eur vyplyvajlcej zo zmluvy o vypliiovacom prave je vypl-
nend zmenkova suma 25 000 eur alebo pri vistazmenke je namiesto dohodnutého troku 7,00 %
p. a. vyplyvajiceho zo zmluvy o vyplnovacom prave vyplneny trok 15,00 % p. a., zmenkovy dlz-
nik je opravneny v sidnom konani sa Gcinne branit, Ze doslo k nadvyplneniu zmenkovej sumy,
resp. droku. Zmenkovy dlznik, ktory uplat-

fiuje namietku nadvyplnenia zmenkovej sumy, JUDr. Branislav Jablonka, PhD. absolvoval

Pravnickd fakultu Univerzity Komenského

v Bratislave v roku 2002, odkedy pésobil

v advokacii najprv ako
advokatsky koncipient

a od roku 2006 dosial

.y ako advokat. Popri advo-

l kacii pésobi na Pravnic-

kej fakulte Univerzity

Komenského v Bratislave
na pozicii odborného asistenta na katedre
obchodného prdva a hospodarskeho prava.
Je autorom viacerych odbornych studii zo
zmenkového prava, ako aj autorom komen-
tara k zakonu zmenkovému a Sekovému.

bude v sidnom konani ¢iastocne Uspesny,
a to v rozsahu vyplyvajicom z Casti nadvypl-
nenia prazdnych miest s kvantitativnym cha-
rakterom. Z pohladu majitela zmenky aj tento
bude v sidnom konani ¢iastocne uspesny
v rozsahu, v akom mali byt spravne vyplnené

prazdne miesta s kvantitativnym charakte-
rom (t.j. Uspech v prospech zalobcu v casti
10000 eur, resp. v Casti troku 7,00 % p. a.).

Ak dojde ku kvantitativnemu excesu, a to
k podvyplneniu prazdnych miest tym, Ze na-
priklad namiesto zmenkovej sumy 10 000 eur
vyplyvajucej zo zmluvy o vypliiovacom prave
je vyplnend zmenkovd suma 3000 eur alebo
pri vistazmenke je namiesto dohodnutého
uroku 7,00% p.a. vyplyvajiceho zo zmluvy
o vypliiovacom prave vyplneny trok 4,00 % p. a., zmenkovy dlznik nie je oprdvneny v sidnom
konanf sa dcinne branit, kedZe sa uplatiiuje menej, nez by bol inak zmenkovy dlznik povinny
plnit. Majitel zmenky totiz nevyuzil v plnom rozsahu vypliovacie pravo, ¢o mu, prirodzene, ne-
moZe byt na skodu.

Ak dojde ku kvalitativnemu excesu, a to k nespravnemu vyplneniu prazdnych miest, ktoré
nie je mozné kvantifikovat, zastavame nazor, Ze ide o vadné uplatnenie vyplnovacieho prava,
t.j. nie je mozné hovorit ani o nadvyplneni vypliovacieho prava, ani o podvyplnenfi vyplriova-
cieho prava.2 Udaje, ako st najma datum vystavenia, miesto vystavenia, miesto splatnosti, da-
tum splatnosti, oznacenie remitenta, nie je mozné z povahy veci kvantifikovat, t. j. matematicky
ur¢ovat mnozstvo tak, ako je to, naopak, pri zmenkovej sume alebo pri trokovej dolozke. Ak je
v zmluve o vypliiovacom prave dohodnuté, Ze ako miesto splatnosti bude vyplnené na blanko-
zmenke miesto, kde bude dodany tovar (tento je predmetom kdpnej zmluvy, ktorej zaplatenie
je zaistené blankozmenkou), pricom tovar bol dodany do Bratislavy, ale do blankozmenky bol
doplneny ako ddaj miesta splatnosti ,Tren¢in”, potom je mozné konstatovat, Ze miesto splat-
nosti bolo vyplnené nespravne. Na zaklade zmluvného dojednania v zmluve o vyplnovacom
prave toto bolo porusené, a preto ide o vadné vyplnenie miesta splatnosti, ktoré nie je mozné
akceptovat ako spravne vyplnené miesto na blankozmenke. Zmenkovy dlznik by sa v tomto
pripade Uspesne ubranil voci plateniu zmenky namietkou nespravneho vyplnenia idaja miesta
splatnosti. Zmenka je sice platnd, ale bola vyplnend v ¢asti miesta splatnosti nespravne, a to
v rozpore so zmluvou o vypliiovacom prave.

V silade s uvedenym aj novodoba zmenkova judikatura pripustila, Ze v pripade, ak vystavitel
a avalista podpfsal zmenku, na ktorej okrem iného chybal datum vystavenia, pricom s remitentom
uzavretd zmluva o vypliiovacom prave upravovala vylu¢ne podmienky na vyplnenie inych tda-
jov, ale nie podmienky ohladom vyplnenia datumu vystavenia, remitent ani ind osoba, odlisna
od osoby vystavitela, nebol opravneny vyplnit ddtum vystavenia (samotné odovzdanie listiny
remitentovi nie je mozné povazovat za udelenie vyplnovacieho prava). V uvedenom pripade
vystavitel nevystavil platni zmenku a tato sa stala platnou az nedovolenym doplnenim chyba-
juceho ddtumu vystavenia. Zmenku je mozné povazovat za platni len voci tym, ktorf zmenku
nadobudli uz vyplnend s datumom vystavenia, t.j., ked’ zmenka uz mala vsetky podstatné na-
lezitosti (Rozsudok Vichného sddu v Prahe zo dna 14. 10. 2013, sp. zn.: 9 Cmo 75/2013. In: Pravni
rozhledy 2014, ¢.2, s. 71 a nasl.).
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NajcastejSie sa v sucasnosti stretavame s namietkou nespravneho vyplnenia datumu splat-
nosti. Treba uviest, Ze v otazke nespravne vyplneného datumu splatnosti su prezentované aj od-
chylné zavery. Niektori autori* uvddzaju, Ze je potrebné skimat, aky by mal nespravne vyplneny
Udaj datumu splatnosti efekt na postavenie zmenkového dlznika. Ak neskorsi datum splatnosti
nema negativny efekt na prava zmenkového dlznika, najma na posun splatnosti a kratsiu dobu
drocenia podla ¢l.1 § 48 ods. 1 bod 2 ZZS, ¢im je zmenkovy diznik povinny plnit nizsiu diznd
sumu, potom aj datum splatnosti vyplneny v rozpore so zmluvou o vypliiovacom prave by sa mal
akceptovat (napr. namiesto datumu splatnosti vyplyvajliceho zo zmluvy o vypliovacom prave,
ktory sa ma vyplnit v rozmedzi od 17. novembra 2016 do 31. decembra 2016, bude na zmenke
vyplneny ddtum splatnosti 2. janudra 2017). Uvedené vsak podla tychto nazorov neplati, ak pri
spravnom vyplneni datumu splatnosti (napr. namiesto datumu splatnosti vyplyvajiceho zo zmluvy
o vypliiovacom prave, ktory sa ma vyplnit v rozmedzi od 17. novembra 2016 do 31. decembra
2016, bude na zmenke vyplneny ddtum splatnosti 2. janudr 2019) by zalovany (zmenkovy dlz-
nik) mohol Gspesne namietat preml¢anie zmenkovej sumy podla &l. 1§ 70 ZZS. Sami autori viak
pripustaju, ze zovseobecnit pripustnost odklonu od zmluvy o vypliiovacom prave nie je mozné,
t.j. treba ho vZdy posudzovat individudlne. S uvedenymi opa¢nymi zavermi nesthlasime z nasle-
dujicich dévodov. Vod&i argumentu, ze zmenkovy diznik bude povinny plnit dlznd sumu nizsiu
o uroky, je mozné zase oponovat, ze ¢im neskor bude datum splatnosti doplneny, tym neskor
mbze zmenkovy dlZznik vzniest namietku preml¢ania. Dalej je potrebné uviest, 7e zmenkovy dlznik
moze mat eminentny zdujem na vyplnenf tdaja splatnosti v silade so zmluvnym dojednanim.
Datum splatnosti je totiz vyznamny Udaj, od ktorého sa odvodzuji dalsie sdvislosti tykajlce sa
uplatiovania prav zo zmenky, pricom s tym lzko sdvisia najma prezentacné dni a protestacné
dni. Zmenkovy dIznik vychddzajtic zo zmluvne dohodnutého dojednania tykajiceho sa ddtumu
splatnosti je v legitimnom ocakavani, Ze datum splatnosti na blankozmenke bude v stlade so
zmluvou o vypliiovacom prave aj doplneny, pricom ocakava, Zze od uvedeného datumu moze
odvodzovat prezenta¢né dni, ako aj protestacné dni. To znamena, Ze nie je mozné stotoznit
sa s opac¢nymi stanoviskami, Ze posunutie datumu splatnosti v rozpore so zmluvou o vyplrio-
vacom prave je v prospech zmenkového dIznika. Len tizko vymedzené posudzovanie platenia
vysky dlznej sumy nie je namieste, ak sa neberi do tvahy ostatné zmenkové stvislosti tykajtce
sa zlozitej spleti zmenkovych vztahov odvijajicich sa od datumu splatnosti, ako st najma pre-
zenta¢né dni a protestacné dni. Predovsetkym vsak je potrebné zdoraznit, Ze ak vychadzame
z toho, ze vypliiovacie pravo ma svoj zaklad v zmluve uzavretej medzi zmenkovym dlznikom
a majitefom blankozmenky, potom plati zdsada, ze zmluvu je potrebné dodrzat. Ak majitel
blankozmenky zmluvu nedodrzi a odchyli sa od nej, potom si musi byt vedomy rizika vadného
uplatnenia vypliovacieho prdava. Ak majitel blankozmenky nespravne vyplIni datum splatnosti
bez ohladu na to, Ze vyplni neskorsi datum splatnosti, nez bol zmluvne dohodnuty, zastavame
ndzor, Ze ide o kvalitativnu vadu v uplatneni vypliovacieho prava, a preto je namietka nesprav-
neho vyplnenia datumu splatnosti zo strany zmenkového dlznika opodstatnend.* Zmenkovy
dIznik by sa aj v tomto pripade tspesne ubranil voci plateniu zmenky namietkou nespravneho
vyplnenia udaja splatnosti.

6.2. Namietka nespravneho vyplnenia blankozmenky
smerujuca voci novému (druhému a dalsiemu) majitelovi zmenky

Ak narok zo zmenky uplatiuje jej druhy majitel, resp. dalsi majitel zmenky, ktory nado-
budol listinu indosamentom, zmenkovy dIznik nie je opravneny bez dalsieho uplatriovat
namietky z dévodu porusenia zmluvy o vypliovacom prdve blankozmenky uzavretej medzi
nim ako zmenkovym dlznikom a prvym majiteflom zmenky (remitentom). Ochrana poskytnuta
komentovanym ustanovenim je viazana na dobromyselnost (bonae fidea) dalSieho majitela
listiny, ktory nadobudol zmenku uz vyplnend (ktord bola pévodne blankozmenka), alebo este
blankozmenku, ktord sam ndsledne dobromyselne doplnil. V tejto suvislosti vystizne uvadza
Tomasovi¢, ze dobromyselny nadobudatel zmenky, ktora bola pri vydani nedplna a neskor
protiprdvne vyplnena si zasluhuje vyssi stupen ochrany, kedZe zalovany sam takto sp6sobil,
Ze nadobudatel, ktory zmenku kupuje v urcitych pripadoch ani nemoéze zistit, ¢i zmeny boli
do textu dopisané az dodatoc¢ne.’ Bonae fidea sa skima v case nadobudnutia listiny novym
majitelom zmenky v zmysle starorimskej zdsady odzrkadlenej aj v komentovanom ustanovent,
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a to mala fides superveniens non nocet (neskorsia zIa viera neskod). Rozsah ochrany nového
majitela zmenky je dany ¢l.1§ 10 ZZS nielen vtedy, ak nadobudol blankozmenku (t.j. listinu
este nevyplnend, ktoru pred uplatnenim prava sam doplnil), ale aj vtedy, ak nadobudol listinu
uz vyplnent (t.j. perfektnd zmenku). To znameng, Ze zalovany (zmenkovy dlznik), ktory pod-
pisal povodne blankozmenku je opravneny tvrdit a dokazovat skutocnosti v rozsahu vyply-
vajticom z ¢l. 1§10 ZZS (a nie z ¢l.1§ 17 ZZS) voci novému majitelovi zmenky, bez ohladu
na to, €i novy majitel nadobudol blankozmenku, alebo uz vyplnend zmenku. Je to preto, Ze
ndmietka nespravneho vyplnenia blankozmenky je $pecifickou namietkou pravne regulovanou
¢l.1§10 ZZS, a nie ¢l.1§17 ZZS. Dokazné bremeno o skuto¢nostiach, Ze islo povodne o blan-
kozmenku (.. emitovana bola blankozmenka) a Ze novy majitel listiny konal zZlomysel'ne alebo
s hrubou nedbanlivostou, znasa zalovany (zmenkovy dIznik). Uvedeny ndzor je prezentovany
tak v sicasnej zmenkovej doktrine,® ako aj v starSej zmenkovej doktrine.” Ak vsak ide o indo-
santa, t.j. dalSieho zmenkového dlznika, ktory indosoval (podpisal) uz vyplneni zmenku, roz-
sah ndmietok je v tomto pripade dany obsahom listiny, t.j. zmenkovy dlznik je zaviazany podla
obsahu listiny, ktoré obsahovala v case, ked' ju indosoval (podpisal). Vychadza sa zo zasady
zmenkového prava, ze kazdy je zaviazany z obsahu skriptdry, aky mala v case, ked ju podpiso-
val v pozicii zmenkového dlznika. Namietky indosanta, ktory v pozicii zmenkového dlznika uz
podpisal perfektnd zmenku, su preto limitované ¢l.1§17 ZZS. Zmenkovi diZnici, ktori podpi-
suju uz vyplnend zmenku (najma dalsi indosanti, resp. avalisti indosantov), nemusia predsa ani
vediet, ze listina bola povodne blankozmenka.?

Zlomysel'ny novy majitel zmenky je taky, ktory vedel, Ze listina bola blankozmenkou a ze
predosly majitel ju vyplnil v rozpore zo zmluvou o vypliovacom prave, resp. on sam vie ob-
sah vyplriovacieho prava vyplyvajiceho zo zmluvy o vypliiovacom préve, napriek tomu blan-
kozmenku doplni v rozpore so zmluvou. Uvedenie protipravneho konania je zakladom tejto
ndmietky. StarSia zmenkova doktrina® uvadza, ze zo strany nového majitela zmenky nestaci, ak
vie 0 moznej existencii namietky, ale je potrebny dalsi moment skodlivého konania na strane
nového majitela. Skutocnost, Ze novy majitel zmenky zaplati za zmenku pri jej nadobudnuti
protihodnotu predoslému majitelovi, méze byt dokazom toho, Ze konad dobromyselne. Ak viak
islo iba o platbu ,na oko” t.j. platba sice prebehla, ale neskdr bude vratena spat novému ma-
jitelovi, tto skuto¢nost zase moze vyvracat dobromyselnost. Ci ide na strane nového majitela
zmenky o zlomysel'nost alebo nie, nie je mozné doktrindlne zovseobecnit. Vzdy to zavisi od sta-
rostlivého posudenia skutkovych okolnosti prejednavaného pripadu.

Ak bola blankozmenka indosovana spolu s kauzélnou pohladavkou, ktord je zaistena blan-
kozmenkou, mozno konstatovat, Ze novy majitel blankozmenky nie je dobromyselny, ak porusi
vypliovacie pravo, kedZze o jeho obsahu vie z kauzdlnej zmluvy.”®

Hruba nedbanlivost (culpa lata) u nového majitela zmenky znamend, Ze novy majitel
zmenky pri nadobudnuti zmenky nedodrzi starostlivost priemerného hospodara. Postdenie
ndrokov na nového majitela zmenky, t.j. ¢i dodrzal priemernu starostlivost, vyplyva najma zo
zauZivanej praxe a zmenkovych zvyklosti pri obchodovani so zmenkami. Uz rimske pravo po-
sudzovalo mieru zodpovednosti konajicej osoby v zavislosti od urcitych okolnosti. Na jednej
strane zavinené sprdvanie (culpa) a na druhej strane od zavinenia nezavisla udalost (casus) tvo-
rili v rimskom prave medzniky zmluvnej zodpovednosti. Pri posudzovani zodpovednosti za ne-
dbanlivost z objektivneho hladiska bol rozhodujlci diligens pater familias, ¢o znamena starost-
livy priemerny ¢lovek." Nesuhlasime s ndzorom Sedlacka,? ktory bez dalsieho uvddza, Ze pri
nadobudnuti sa vyzaduje nélezitd odborna starostlivost. Kritériom pre odbornd starostlivost je
predsa lahka nedbanlivost (culpa levis), ktorej porusenia sa méze dopustit len odborne starost-
livy hospodar, ¢o viak jednozna¢ne komentované ustanovenie ¢l. | § 10 ZZS nevyZaduje, kedZe
explicitne uvadza iba hrubu nedbanlivost (culpa lata). Pripustenie ndmietky hrubej nedbanlivosti,
ktord v povodnom Zzenevskom texte nebola, uklada novému majitelovi zmenky vacsiu pozornost
a pre zmenkového dlznika vacsiu ochranu. Zmiernené je tym ostrie rigor cambialis a obmedzena
je moznost zneuzitia vypliovacieho prava. Ide o akysi ,bezpecnostny ventil“."®

6.3. Spotrebitel’a blankozmenka

V stvislosti s ochranou spotrebitela je potrebné upriamit pozornost na to, Ze prdvna Uprava
s ic¢innostou od 1. mdja 2014 (zakon ¢. 250/20007 Z. z. o ochrane spotrebitela) dplne zakdzala
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pouzivanie zmeniek v stvislosti so spotrebitelskymi zmluvami. Podla § 5a ods. 1 pism.b) zdkona
¢.250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela: ,Nepripustné je zabezpecenie uspokojenia pohladavky
alebo splnenie zavazku zo spotrebitelskej zmluvy zmenkou alebo sekom”. Z citovaného usta-
novenia vyplyva, Ze je nepripustné zabezpecovat kauzalny zavazok vzniknuty zo spotrebitelskej
zmluvy zmenkou, resp. splnit zdvazok zmenkou. To znameng, Ze v spotrebitelskych vztahoch sa
zakazuje pouZzivanie zaistovacej zmenky, ako aj platobnej zmenky pro soluto (solu¢nej zmenky),
t.j. tzv. spotrebitelska zmenka' je nepripustna. V pripade, ak by bola emitovana blankozmenka
v suvislosti s nepripustnou kauzou, namietka nepripustnej kauzy ma svoj pdvod v ¢l.1§ 17, veta
druhd, ZZS, a nie v &l.1§10 ZZS. Nepripustnd kauza totiz nema povod v porusent vypliiova-
cieho prava. Podstata namietky nepripustnej kauzy spociva v tom, Ze zmenkovy dIznik sa brani
tym, Ze kauzadlny zavézok je nepripustné zabezpecit zmenkou.

7. Zaver

Pouzivanie blankozmenky v histérii zmenkového prava prinasalo rozpacité ndzory z hladiska
moZznosti zneuZitia prava. Obdobne ako v ranom kapitalizme popisuje franctizska doktrina zne-
uzivanie blankozmenky, na Slovensku sa o viac ako sto rokov neskor blankozmenka stala na-
strojom vydierania ,neskdsenych hospodarov” snaziacich sa zit nad svoje ekonomické pomery
a vidinou podpisat cokolvek (okrem iného aj blankozmenku) s ciefom ¢o najskor ziskat Gver
(¢i pozicku) prehliadajic fakt, Ze finan¢na situdcia neskisenému hospodarovi (¢i ide o podni-
katelov alebo spotrebitelov) uz od pociatku ziskania tveru (¢i pézicky) neumoznuje zavazok
riadne a vcas splnit.

Objektivne a subjektivne znaky blankozmenky vo vzdjomnej suvislosti charakterizujd blan-
kozmenku. Hoci sa moze z listiny javit (princip pravneho zdania), Ze sa jedna o blankozmenku
(objektivny znak), napriek tomu v skutocnosti o blankozmenku ist nemusi, ak chyba subjektivny
zamer zUcastnenych stran, aby sa blanketa stala v budicnosti zmenkou (subjektivny znak).
Najma hranice medzi blankozmenkou s chybajticim idajom datumu splatnosti a vistazmenkou
nie st opticky vobec viditeIné a je ich mozné zistit vylu¢ne zo subjektivneho znaku. Zastavame
vSak nazor, ze nedostatok subjektivneho znaku nemoze byt na skodu dobromyselnym nado-
budatelom blankozmenky, ked’Ze tito nemali Ziadnu vedomost o vade v subjektivnom znaku
pri vzniku blankozmenky najcastejSie vo vztahu medzi vystavitelom a prvym majitefom. Novy
nadobudatel zmenky totiz Cisto vychadzal zo skriptdry, t. j. pre nového majitela blankozmenky
je favorizovand vylu¢ne skriptura.

Stotoznujeme sa so zavermi zmenkovej doktriny, Ze vypliiovacie pravo md $pecificky charakter
od inych majetkovych prav v civilnom prave, pricom sa charakterizuje ako samostatné, neod-
volatelné, zdeditelné a prevoditelné. Rozsah vyplnovacieho prava je dany prazdnymi miestami
vacieho prava ma majitel blankozmenky, ¢o pre vystavitela zmenky zase mo6ze predstavovat
vacsie riziko z pohladu moznosti zneuzitia prava majitefom blankozmenky. Obsah vyplrova-
cieho prava je zase dany obsahom dohody o vypliovacom prave. Vzhladom na to, Ze zmluva
o vypliovacom prave je neformdlna, moze byt dokonca uzavreta aj konkludentne, je potrebna
zvySend obozretnost zo strany vystavitela blankozmenky, ked’Ze sa dostava do rizikového posta-
venia. Najma v pripadoch, ak bola uzavreta konkludentna zmluva o vypliiovacom prave alebo
dstna zmluva o vypliiovacom prave, majitel blankozmenky by mal pri vypliiani prazdnych miest
vychddzat zo zdsad ,zmenkovej slusnosti”, ako aj zo zmenkovych zvyklostt.

Vyplnenim chybajlcich ddajov na blankete sa z blankozmenky stane zmenka, t. j. vznikne za-
vazok z titulu zmenky. V dosledku akéhokolvek excesu vypliovacieho prava sa z blankozmenky
stane platnd zmenka z hladiska formdlneho zmenkového prava, a preto nie je mozné branit sa
namietkou neplatnosti zmenky. Exces totiz zaklada len relativhu (mimozmenkovi) namietku
medzi Gcastnikmi zmluvy o vypliovacom prave.

Rozsah ndmietok voci plateniu zmenky, ktord bola pdvodne blankozmenka, je osobitne upra-
veny ¢l.1§ 10 ZZS narozdiel od ,klasickych” ndmietok voci plateniu zmenky, ktora si upravené
v &l.1 §17 ZZS. Rozsah namietok predovsetkym zdleZi, od subjektu voci, ktorému zmenkovy
diznik namietky uplatiiuje. Ak namietky uplatiiuje zmenkovy dlznik voci prvému majitelovi,
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logicky je opravneny uplatnit aj ndmietky vyplyvajlce zo zmluvy o vyplnovacom prave, kedZe
ide o vztah v reldcii medzi tymi istymi osobami na zmenke, ako aj na zmluve o vypliiovacom
prave. Ind je vSak situdcia, ak medzicasom bola blankozmenka indosovana na nového majitela.
Indosdciou sa posiliiuje pozicia skriptdry, blankozmenka nadobuda silnejsi abstraktny charakter.
Z toho dovodu sa pozicia zmenkového dlznika z hladiska obrany voci plateniu zmenky oslabuje.
Zmenkovy dlZnik nie je totiz opravneny v zasade namietat voci novému majitelovi zmenky, Ze
chybajlce Gdaje na blankete boli vyplnené nespravne. Domnievame sa, Ze uvedené ma logiku,
kedZe novy majitel nebol tdcastnikom pdvodného kauzalneho vztahu vyplyvajiceho zo zmluvy
o vypliovacom prave. Zmenkovy dlznik ma pravo uplatnit namietku len vynimocne, ak novy
majitel' nebol dobromyselny. [ |

RESUME

Postavenie blankozmenky v zmenkovom prave

Cielom ¢lanku je analyzovat povahu blankozmenky vychadzajlc z historického kontextu, ako aj
jej postavenia v sticasnosti. Autor charakterizuje zakladné znaky blankozmenky, tak z objektivnej
stranky (znaky zistitelné z listiny), ako aj zo subjektivnej stranky (znaky nezistitelné priamo z lis-
tiny, pretoze vyjadruju subjektivny zamer zicastnenych stran, ktory, prirodzene, nie je vteleny
do skriptdry). Nasledne sa venuje najvyznamnejsiemu instititu spojenému s blankozmenkou,
a to vyplinovaciemu pravu. V poslednej cCasti autor analyzuje namietku nespravneho vyplnenia
blankozmenky.

SUMMARY

Status of a Blank Bill of Exchange in the Legislation Governing Bills

of Exchange and Promissory Notes

The article aims to analyse the nature of a blank (inchoate) bill of exchange on the basis of the
historical context as well as on the basis on its status at present. The author defines basic char-
acteristics of a blank (inchoate) bill of exchange, both from an objective point of view (char-
acteristics which can be established from the instrument) and from a subjective point of view
(characteristics which cannot be established directly from the instrument because they express
the subjective intention of the parties which, naturally, is not embodied in the text of a bill of
exchange). Subsequently, the author deals with the most important concept associated with
a blank bill of exchange, being the right to complete the blank endorsement. The author in the
last part analyses the objection of incorrect completion of the blank bill.

ZUSAMMENFASSUNG

Stellung des Blankowechsels im Wechselrecht

Der Zweck des Artikels ist die Analyse der Art des Blankowechsels auf Grund dessen histori-
schen Kontextes sowie dessen gegenwartigen Stellung. Der Autor charakterisiert grundlegende
Merkmale des Blankowechsels von der objektiven (offensichtliche Merkmale der Urkunde) so-
wie von der subjektiven Seite (Merkmale, die direkt aus der Urkunde nicht festgestellt werden
konnen, indem sie das subjektive Vorhaben der beteiligten Parteien darstellen, welches natirlich
im Schriftstlick enthalten ist). Nachfolgend widmet er sich dem bedeutendsten Institut, verbun-
den mit dem Blankowechsel, d.i. dem Ausfiillungsrecht. Im letzten Teil analysiert der Autor den
Einwand des nicht richtig ausgefiillten Blankowechsels.
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Poskytovanie cloud sluzieb
a GDPR

doc. JUDr. Rastislav Funta, Ph.D., LL.M.

Moderna technoldgia s jej potencidlom daleko prekondva stcasné technologické moznosti
a radikalne meni povahu (aj) pravnického povolania. Prislovie, Ze pravo vzdy zaostdvalo

za technoldgiou ziskava v ére rychlej digitalizacie na vyzname. Prispevok si kladlie za ciel
posudit pravne postavenie prevadzkovatela a sprostredkovatela sluzieb cloud computingu,
kedZe tieto sluzby su spdté s pravnymi problémami, ako nedostatok kontroly a nedostatok
transparentnosti a vztahu k pravu na ochranu udajov. Je to vyznamné ajpreto, Ze dotknuté
osoby musia byt schopné rozlisit, kto bude zodpovedny v pripade skody (napriklad pri
spracovani ich osobnych ddajov), aby sa zabezpecilo, Ze osobné tdaje zostanu chrdnené,
a tiez, aby sa zarucil tok podnikania cloudovych sluzieb.

1. Uvod

V literature sa diskutuje o mnohych pravnych otazkach tykajucich sa cloud computingu, ale
vacsina z nich sa tyka iba podnikania v oblasti cloudovych sluZieb a nie postavenia dotknu-
tej osoby. Hlavny problém sluzby cloud computingu tak mozno rozdelit do dvoch kategorir:
nedostatocnd kontrola a nedostatocna transparentnost. Nedostato¢nd kontrola je spatd s ne-
dostatkom interoperability, integrity a dovernosti. Nedostatok interoperability sa vyskytuje
vtedy, ked’ poskytovatelia cloudu Celia problémom pri prestvani tdajov od jedného posky-
tovatela k inému. Nedostatok integrity a dovernosti st spésobené spolo¢nou infrastruktirou
cloudu, ¢o moéze viest ku konfliktu zaujmov medzi pouzivate/mi v ramci toho istého cloudu.
Druha kategoria sa tyka nedostatocnej transparentnosti a problémov spésobenych povahou
cloudovych sluzieb. Problémy transparentnosti sa vyskytuju, ked” existuje mnoho spoloc¢nych
spracovatelskych operdcii' v nadndrodnych spolo¢nostiach, ako aj kvoli nejednoznacnosti prav-
neho postavenia prevadzkovatela a sprostredkovatela. Napriek tomu, ze mnohé pravne otazky
je mozné riesit prostrednictvom zmluvnych dojednani, ako su licenéné dohody s pouziva-
telmi (ULAs) a dohodami o drovni poskytovanych sluzieb (SLAs), existuju oblasti potrebné
dalsieho vyskumu.

2. Cloud computing a ochrana udajov
2.1. Co je cloud computing?

Cloud computing, z pohladu podnikania je sluzbou na vyZziadanie (on-demand service) vypoc¢-
tovej kapacity. Prva definicia cloud computing pochddza z roku 1997 z konferenciie v americ-
kom Dallase, kde bol cloud computing oznaceny za pocitacovu paradigmu, v ramci ktorej su
hranice vypoctovej techniky stanovené ekonomickym odévodnenim namiesto technologickych
limitov. Najpouzivanejsou je definicia organizdcie NIST (National Institution of Standards and
Technology), t.j. narodného institltu pre normy a technolégie. v tom zmysle, ze ,Cloud com-
puting je model umoznujici vsadepritomny a pohodiny sietovy pristup na vyziadanie k zdielanej
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skupine konfigurovatelnych vypoctovych zdrojov (napr. sieti, serverov, uloZisk, aplikacii a sluZieb),
ktoré je mozné rychlo poskytntt a uvolnit s minimalnym dsilim na vedenie alebo interakciu po-
skytovatela sluzieb.”'

Vo vseobecnosti sa rozlysuju tri distribu¢né modely cloud computingu v zavislosti od typu
poskytovanych sluzieb:

- laa$ - Infrastruct ice: model .
aa> = [NMAsHUCHre as a service: mode Doc. JUDr. Rastislav Funta, Ph.D., LL.M.

Jje absolventom Pravnickej fakulty TU v Trnave,
postgradualneho LL.M. stidia na Andrassy
Gyula Deutschsprachige
Universitdt v Budapesti

v spolupraci s Ruprecht
Karls Universitat v Hei-
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ako prvy Slovak na Széchenyi Istvan Univer-
zite v Gydri. V sucasnosti pésobi ako prdvnik
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pri College of Europe/Eurépska Komisia
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infrastruktira ako sluzba (niekedy na-
zyvany tiez Haa$ - hardware as a servi-
ce) vychddza z poskytovania vypoctovej
infrastruktdry cez internet. laaS (napr.
Amazon EC2, GoGrid) sa bezne pou-
Ziva na ukladanie a zalohovanie podni-
kovych ddajov a analyzu big data.? laaS
poskytuje prendjom IT zdrojov, ako napr.
miesto na serveri, sietové zariadenia, pa-
mat a pod.

- Saa$ - Software as a service: v pripa-
de softvér ako sluzba (napr. Google
Apps, Salesforce) si zakaznik prenaji-
ma software a plati mesacny poplatok
za poskytnutie softvéru, vratane aktuali-
zdcii, zabezpecenia a podpory. Konkrét-
nu aplikdciu prevadzkuje poskytovatel
sluzby na vzdialenom serveri, s ktorym

sa pouzivatel spdja pomocou internetu.
- PaaS$ - Platform as a service: v ramci pla-
tforma ako sluzba (napr. Force.com, Microsoft Azure) ide o balicek sluzieb, ktory je po-
trebny na vyvoj aplikdcii. PaaS umoznuje vytvarat aplikdcie a sluzby cez internet bez po-
treby instaldcie softvéru. Zahina tak dizajn aplikdcie, ako aj testovanie a jej dalsi rozvoj.
Cloud computing je k dispozicii v roznych modeloch:
- privdtny cloud - vyuziva jedna organizacia, ktord zdruzuje viacerych pouzivatelov (napr.
Amazon Web Service).
- hybridny cloud - kombinuje Gdaje z r6znych modelov.
- komunitny cloud - slizi iba pre urcitd skupinu pouzivatelov (napr. Microsoft Office 365).
- verejny cloud - je sibor hardvéry, sieti, sluzieb a rozhrania, ktory prevadzkuje tretia strana.
Podobad se outsourcingu, ale musi mat vsetky charakteristiky cloud computingu: schopnost
poskytovat prostriedky na vyziadanie, elasticky a samoobsluzne, siefovy pristup.
Najcastejsim dovodom preco spolocnosti stdle viac svojich aktivit prenasajd na cloud je najma
Uspora ndkladov a zniZenie narocnosti tdrzby vlastnej IT infrastruktiry. Najcastejsimi obavami
cloud computingovych sluzieb je ned6vera v zabezpecenie pristupu k citlivym ddajom, a rov-
nako zavislost na poskytovatelovi sluzby.?

2.2. Ohrozenie osobnych udajov v pripade cloudovej sluzby?

Technoldgia cloud computingu pontka vela vyhod, ako sa objasnuje v stanovisku WP29.* Po-
nuka uzivatelovi jedine¢né funkcie, avsak moéze tiez ohrozit zhromazdované informdcie v ramci
cloudu. Vzhladom na povahu cloudu je pre zakaznika obtiazne efektivne preverit kvalitu a dcin-
nost cloudového systému, a tym zistit, ¢i predstavuje riziko pre ochranu ddajov. Ohrozenie
osobnych tdajov, ktoré méze vzniknit v ramci cloudovej sluzby sa tyka skutocnosti, e flexibilita
miesta uloZenia a proces spracovania tdajov - napriklad moznost pouZzivat viacero miest (lo-
zisk) - vedie k mnohym pravnym komplikdcidm a tazkostiam s dodrziavanim pravneho ramca.
Udaje v cloude sa mozu uchovavat sti¢asne na viacerych miestach, aby sa umoznila efektivna
sluzba v redlnom case. Prikladom je Amazon, ktory pontka ukladanie ddajov v USA a v EU.°
Pri viacerych miestach uchovdvania a spracovania udajov je preto obtiazne zistit, ktord jurisdik-
cia sa vztahuje na postup spracovania tdajov. Inak povedané, tieto faktory mozu predstavovat
hrozbu pre dovernost, integritu, stikromie® a bezpecnost ddajov.
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3. Poskytovatel cloudovej sluzby, prevadzkovatel
a sprostredkovatel

3.1. Kto je prevadzkovatel a sprostredkovatel?

Pravne postavenie prevadzkovatela a sprostredkovatela je zakladnym faktorom pri rozdeleni
zodpovednosti Ucastnikov v procese spracovania. Urcuje, ¢o je potrebné urobit na preukdza-
nie dodrziavania pravidiel o ochrane tdajov. Vymedzenie prevadzkovatela podla GDPR obsa-
huje tri hlavné casti: osobny prvok (,fyzicka alebo pravnicka osoba, organ verejnej moci alebo
akykolvek iny organ“), pluralitnd kontrola (,,sdm alebo spoloc¢ne s inymi“) a podstatny prvok
na odlienie prevadzkovatela od inych subjektov (,urCuje Gcel a sposob spracovania osobnych
Udajov”). Napriklad spoloc¢nost A je prevadzkovatel, pretoZe urcuje tcel a spésob spracovania
Udajov. Md za Ulohu vypocitat a spravovat mzdy zamestnancov. Spolo¢nost A sa rozhodla out-
sourcovat tieto tkony spolocnosti B, ktord poskytuje sluzby, ktoré spolocnost A uprednostiuje.
Prevadzkovatel je ten, ktory urcuje tcel spracovatelského postupu a zvoli spdsob spracovania,
ktory je hlavnou stcastou procesu spracovania. Pre sprostredkovatela pouziva GDPR definiciu
fyzickej alebo pravnickej osoby, verejnej moci, agentury alebo iného organu, ktory spracovdva
osobné tdaje v mene prevadzkovatela”. V uvedenom priklade spolo¢nost B obdrzi vetky tddaje
od spolocnosti A a spracuje Gdaje podla pokynov spolocnosti A na uréenie mzdy zamestnanca.

Urcenie pravneho postavenia v procese spracovania zahina viacero faktorov, ako je fakticka
(skuto¢na) situdcia a zmluvny vztah.” WP169 vymedzuje v tejto stvislosti prevadzkovatela v tom
zmysle, Ze je zaloZeny skor na skutkovej analyze nez na formalnej analyze.® To znameng, Ze na-
priek tomu, Ze dohodnuty zmluvny vztah moze naznacovat, Ze A ma pravomoc definovat pro-
striedky a (el spracovania, B by mohla rozhodndt o tychto dvoch pojmoch. Na zdklade toho sa
B stdva prevddzkovatelom v tomto procese spracovania, aj ked' sa to li8i od zmluvych dojednant.
Prikladom je pripad SWIFT. Spolo¢nost ma zmluvny vztah ako sprostredkovatel pre finan¢né
institdcie za Gcelom spracovania finanénych transakcii pre ich klientov. Neskor spoloc¢nost tieto
Udaje postipila na zaklade sidneho prikazu (subpoena) Spojenych statov americkych (USA) bez
akéhokolvek predchddzajiceho sihlasu alebo oznamenia finan¢nym institiciam alebo klien-
tom. Tento prevod iniciovala vylu¢ne tato spolo¢nost a uskuto¢nil sa mimo rozsahu zmluvného
ramca dohodnutého s financnou institliciou. Autonémny akt spolo¢nosti v stvislosti s prenosom
osobnych tdajov klientov do USA spdsobil, ze spolocnost je v tomto pripade prevadzkovate-
'om.? Ide de facto o rozhodnutie tykajuce sa prostriedkov a Gcelu spracovania tdajov, ktoré
ulozi spolocnosti zodpovednost a povinnost prevadzkovatela v novom postupe spracovania.

Prikladom existencie spolo¢nych prevadzkovatelov (¢l. 26 GDPR) je situdcia, kedy supermar-
ket A spolupracuje s reStauraciou B za icelom podpory predaja. Obe spoloc¢nosti spractvaju
zoznam zakaznikov, aby im mohli zaslat zlavovy kupdn. Spolo¢ne rozhoduju o sposobe spraco-
vania Udajov. Avsak, supermarket A realizuje spbsob spracovania tdajov pomocou cloudove;j
sluzby. Tieto priklady ukazuju, Ze aj ked” zodpovednost nie je rovnako rozdelend medzi A a B,
obe s stale povazované za prevddzkovatelov. Spolupracu medzi stranami bez zdielania toho
istého ciela alebo prostriedkov spracovania tdajov vSak nie je vzdy mozné interpretovat ako
existenciu spolo¢nych prevadzkovatelov. V dosledku zlozitosti dnesnych obchodnych modelov
sa preto odporica vyhodnotit zmluvny vztah aj faktické vplyvy na urcenie dlohy prevadzkova-
tela. Na urcenie pravneho statusu v procese spracovania tidajov musi byt sprostredkovatel od-
deleny od prevddzkovatela a spractvat tdaje podla pokynov prevadzkovatela alebo ,v mene”
prevadzkovatela.

Pretoze usmernenie WP29 nemd ziadnu pravne zavaznu silu,'® treba posudit prislusnd ju-
dikatdru, aby sme pochopili skutocné vykonavanie jej pravidiel. V sticasnosti existuje niekol'ko
judikdtov, ktoré mozno pouzit na objasnenie vykladu pravneho postavenia prevddzkovatela
a sprostredkovatela (napr. Wirtschaftsakademie,"” SWIFT'* alebo Google Spain).”* V judikatire
boli objasnené tri hlavné kategorie otazok:

- Sirsi vyklad kontroly,

- Skutocny vplyv,

- Spolocna kontrola.

Po prvé, sirokad interpretacia kontroly bola vyslovne uvedena v pripadoch Wirtschaftsakade-
mie, Jehovan todistajat' a Google Spain. Rozsiahla interpretacia je prinosom v pripade, kedy ma
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viacero stran vplyv na spracovanie Gdajov. V rozsudku Google Spain' bolo uvedené, Ze na do-
drzanie ciela zakona a dcinnej a dplnej ochrany dotknutych osob je potrebnd Siroka definicia
pojmu ,prevadzkovatel”
Jehovan todistajat, kde sa nabozenska komunita povazovala za prevadzkovatela, aj ked nemala
kontrolu v pristupe k osobnym tdajom. Stidny dvor v pripade Google Spain rozhodol, Ze aj ked’

poskytovatel vyhladavacich sluzieb nemd kontrolu nad obsahom publikovanym na webovych

. Nedplna kontrola v procese spracovania bola spomenuta v pripade

strankach tretich stran alebo sa webova stranka mdZe rozhodndt, ze nebude zaradena do vy-
hladavacieho indexu, tieto faktory nemaji vplyv na interpretdciu sidu v tom, ¢i poskytovatel
vyhladdvacich sluzieb je prevadzkovatel alebo nie. Dalej sa uvddza, 7e ,zasada proporcionality
vyzaduje, Ze ak poskytovatel vyhladavaca kona vylucne ako sprostredkovatel, nemal by sa po-
vazovat za hlavného [prevadzkovatelal, pokial’ ide o obsah tykajtci sa spracovania osobnych
Udajov, ktoré sa uskutoc¢nuje. V tomto pripade st hlavnymi prevadzkovatelmi osobnych tdajov
poskytovatelia informdcii.'* Ak by sa poskytovatelia sluzieb internetovych vyhladavacov pova-
Zovali za prevadzkovatelov osobnych tdajov uvedenych na zdrojovych internetovych stran-
kach tretich os6b a ak by niektora z tychto stranok obsahovala ,0sobitné kategorie ddajov”
(napriklad osobné Udaje prezradzajtice politické nazory alebo ndbozenské presvedcenia alebo
Udaje tykajuce sa zdravia alebo sexudlneho Zivota jednotlivcov), ¢innost poskytovatela sluzieb
internetovych vyhladavacov by sa automaticky stala nezékonnou, ak by neboli splnené prisne
podmienky stanovené na spracovanie takych udajov.” Za okolnosti, za ktorych je poskytovatel
sluzieb internetovych vyhladavacov ,prevadzkovatelom” je situdcia, kedy poskytovatel sluzieb
internetovych vyhladdvacov jednoznac¢ne zodpoveda za index vyhladavaca, ktory spdja klticové
slovd s relevantnymi adresami URL.

Druhou kategdriou je skutocny vplyv. Tato otdzka bola uvedend v stanovisku WP169." Exis-
tencia skuto¢ného vplyvu vyplynula z funkéného charakteristického prvku kontroly. Vychadza
z toho, ze kontrola je predovsetkym zamerana na efektivne ur¢ovanie zodpovednosti medzi
kazdou stranou, pricom hodnotenie musi byt zalozené na tomto postupe spracovania.

Nakoniec, tretia kategoria, spolocnd kontrola, bola predstavend WP169, ktora zaviedla kon-
cept zdielania kontroly a r6znej miery zodpovednosti medzi stranami v procese spracovania
tdajov. Spolo¢nd kontrola znamend, ze strany spolocne urcuju prostriedky a Gcel postupu spra-
covania Udajov. V pripade Wirtschaftsakademie bola spolo¢nost Facebook poskytovatelom
sluzieb a mala dve prevadzkarne, ktoré boli vyznamné pre tento proces spracovania. Jedna
prevadzkaren sa nachddzala v USA a bola zodpovedna za vyvoj ekonomického modelu spo-
lo¢nosti Facebook a uchovavanie tdajov o zakaznikoch, ktori maju bydlisko v Eurépskej tnii."
Druhd prevadzkdren je spolo¢nost Facebook Ireland, ktord uzavrela zmluvu o poskytovani slu-
Zieb so spoloc¢nostou Wirtschaftsakademie. V tomto pripade mali vSetky strany pravomoc urcit
prostriedky a UGcel spracovania udajov réznymi sposobmi. Sidny dvor rozhodol, Ze vetky tri
strany su spolo¢nym prevadzkovatelom v tomto procese spracovania. Podobna situdcia bola
v pripade SWIFT. SWIFT ma kontrolu pri spracovavani zdkaznickych transakcii prostrednictvom
stratégie vyvoja a marketingu sluzieb. Na druhej strane finan¢na institdcia vykonava kontrolu
tym, Ze je zastlipena v predstavenstve spolocnosti SWIFT a zicastniuje sa tak na rozhodovacich
procesoch. Oba subjekty tak mali kontrolu v procese spracovania tdajov. Vsetky tieto pripady
poukazuju na skutocnost, Ze kontrola m6ze mat réznu mieru zapojenia a zodpovednosti medzi
prevadzkovatelmi. Zdielanie kontroly tak nemusi byt medzi stranami rovhomerne rozlozené.
Akékolvek autonémne konanie sprostredkovatela méze znamenat zmenu jeho pravneho sta-
tusu na prevadzkovatela.

4. Prevadzkovatel a sprostredkovatel
z pohladu cloud computingu

Vyklad pravneho postavenia prevadzkovatela, ktory bol spomenuty vyssie, mozno pouzit aj v pri-
pade cloudovych sluzieb. V pripade cloudovych sluzieb spolupracuje predovsetkym s dvoma
hlavnymi aktérmi, ktorymi sd poskytovatel cloudovych sluzieb a cloudovym zakaznikom. Posky-
tovatel’ cloudovych sluzieb je subjekt, ktory zakaznikovi poskytuje cloudové sluzby. Cloudovy
zakaznik je fyzickd alebo pravnicka osoba, ktora pozaduje sluzbu od poskytovatela cloudovych
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sluzieb. Existujd Styri hlavné scenare pravneho postavenia poskytovatela cloudovych sluzieb:
sprostredkovatel, prevadzkovatel, spolo¢ny prevadzkovatel a neutrdlny sprostredkovatel.

4.1. Poskytovatel cloudovej sluzby ako sprostredkovatel

Tento scendr je najbeznejsim pripadom pravneho postavenia poskytovatela cloudovych sluzieb.
(a) Spolo¢nost A prevadzkuje obchodny dom a rozhodne sa zvysit mieru predaja zavedenim
propagacnej akcie. Na zaklade toho poziada marketingovy tim spolocnosti B, aby uskutocnil
prieskum zakaznikov a prisiel s propagacnou akciou. Spolo¢nost A musi poskytnit svoje
Udaje o zdkaznikoch spoloc¢nosti B, ktord bude spracovavat ddaje s cielom ndjst najlepsiu
marketingovd stratégiu. Postup sa vykona na zaklade prostriedkov a Gcelu, ktoré stanovila
spolocnost A, ktora poskytla podrobny pokyn pre spolo¢nost B, napriklad sposob ukla-
dania udajov, aké typy serverov by sa mali pouzivat a aké bezpecnostné opatrenia by sa
mali uplatriovat v danom procese. Spracovanie tdajov o zdkaznikoch bude vykondvané
spolo¢nostou B, ale v ramci prisne kontrolovaného rozsahu stanoveného spolo¢nostou A.

(b) Spolo¢nost A s rovnakym zamerom sa moZe rozhodnlt pre Saa$S spolo¢nosti B. Ten pred-

stavuje marketingovy softvér fungujuci ako cloudovd sluzba (funguje pomocou algoritmu
na spracovanie udajov s cielom analyzy potrieb cielovych zédkaznikov). Namiesto ndjmu
marketingovych pracovnikov od spoloc¢nosti B podpiSe spolocnost A zmluvu o poskytnuti
Udajov o zakaznikoch, ktoré sa ulozia na server spolo¢nosti B. Ndsledne server spracuje
Udaje a urci, aky by mal byt propagacny model predaja spolo¢nosti A. Tento postup ge-
neruje rovnaky vysledok ako pri pouziti tradi¢nej metédy outsourcingu, ale s pomocou
iného média. S cloudovou sluzbou spoloc¢nost A nadalej urcuje prostriedky a ucel tohto
postupu spracovania tdajov svojich zakaznikov. Spolo¢nost B bude aj nadalej v postaveni
sprostredkovatela v tomto procese spracovania ddajov pre spolo¢nost A.

V oboch pripadoch spolo¢nost B nemo6ze autonédmne prijimat rozhodnutia, ktoré vyznamne
ovplyviuju proces spracovania tUdajov, kedZe vsetky cinnosti musi schvalit spolo¢nost A. Pre
spolo¢nost A to znamen4, Ze je v postaveni prevadzkovatela, a spolo¢nost B bude konat ako
sprostredkovatel.

4.2. Cloudova sluzba ako prevadzkovatel

(a) Pri pouziti vyssie uvedeného scendra, spolocnost A prevadzkuje obchodny dom, zatial ¢o
spolo¢nost B je poskytovatelom cloudovej sluzby, ale v tomto pripade spolo¢nost B pouZije
ldaje o zdkaznikoch spoloc¢nosti A a spracovala ich na vlastné reklamné tcely, ako napri-
klad odosielanie e-mailovych reklam. Takéto konanie je nad ramec pokynov od spolo¢nosti
A anie je relevantné vo vztahu k prostriedkom a ti¢elu ohladne spolo¢nosti A. Spolo¢nost
B ziska autonémnu kontrolu nad tymto siborom tdajov, co bude mat za ndsledok novy
proces spracovania. Novym tcelom tohto procesu bude analyza tdajov zdkaznikov spo-
lo¢nosti A pre reklamny tGcel spoloc¢nosti B, ktora tak rozhodla o prostriedkoch spracovania.
V tomto pripade, aj ked’ stibor tdajov je rovnaky ako pri bodoch 4.1.(a) a (b), e-mailové
reklamy spolocnosti B predstavuji samostatny postup spracovania. Preto spolo¢nost B
je prevadzkovatelom, a ma absoldtnu moc pri spracovani tychto ddajov a nad procesom
spracovania. Jedna entita tak moze byt oznacend za sprostredkovatela v ramci jedného
postupu spracovania a konat ako prevadzkovatel v rdmci iného spracovatelského postupu.

4.3. Cloudova sluzba ako spolocny prevadzkovatel

(a) Spolo¢nost A zamysla nainstalovat novy bezpecnostny systém za tGcelom uchovdvania
udajov. Spoloc¢nost A sa rozhodla vyuzit cloudovd sluzbu spoloc¢nosti B, ktord ponuka vir-
tudlnu infrastruktdru vybavenu bezpecnostnymi opatreniami. Spolo¢nost A ma vylucné
pravo rozhodnut, aké ddaje budud ulozené v cloude, zatial ¢o spolo¢nost B méze samo-
statne rozhodnit o bezpecnostnych opatreniach a prevadzke cloudu. Na zdklade toho
moze spoloc¢nost B napriklad analyzovat ddaje a sifrovat urcitd ¢ast tidajov, ako aj vykonat
testovanie systému. Spolo¢nost A nadalej zodpoveda za vyber a postdenie, ktoré tdaje
budu ulozené v cloude, a rozhoduje aj o celkovom rozsahu cloudovej sluzby (napriklad,
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Ze iba udaje zakaznikov budu uloZené v cloude a spolo¢nost B musi zabezpecit, aby sys-
tém fungoval bez problémov). Spolo¢nost B sa musi riadit pokynmi spoloc¢nosti A v tom
zmysle, Ze zvolibezpecnostné opatrenie a dalsie funkcie, ktoré sa poskytnu spolocnosti A.
Spolo¢nost B navyse disponuje pravomocou pri rozhodovani o tom, ako vykonat operaciu,
aby spolocnosti A poskytla bezchybni cloudovi sluzbu. Obe spolo¢nosti st zodpovedné
za Casti procesu, ako st napr. bezpecnostné opatrenia. V tomto pripade budu obe spo-
lo¢nosti povazované za spolo¢nych prevadzkovatelov v procese spracovania. Avsak pri
roznej drovni zodpovednosti mézu existovat rozne povinnosti v pripade vzniknutej skody.

(b) Spolo¢nost A prevadzkuje platformu socialnych sieti pomocou cloudovej sluzby a ma
v roznych krajinach viacero pobociek za Gc¢elom riadenia svojho podnikania. Hlavné
dstredie je v Belgicku, kde sa robia a implementuji vietky rozhodnutia. Dalsia pobocka
je v Taliansku, odkial  sa riadi serverovy systém zodpovedny za vsetkych zékaznikov v Ne-
mecku, Taliansku a v Spanielsku. Zakaznici v rémci tychto oblastf, ktori chcd pouzivat plat-
formu, musia uzatvorit zmluvu o poskytovani sluzieb s pobockou so sidlom v Taliansku.
Zodpovednostou belgického Ustredia je zabezpecit fungovanie platformy vratane celkovej
organizacie. Pobocka v Taliansku je zodpovedna za prevadzku servera v ramci konkrét-
nej oblasti vratane bezpecnostnych opatrenf a sluzieb zdkaznikom. S tymto rozdelenim
kontroly tykajlcej sa spracovdvania udajov o zakaznikoch na platforme socidlnych sieti
vystupuju obe spoloc¢nosti ako spolo¢ny prevadzkovatel.

4.4. Poskytovatel cloudovej sluzby ako neutralny medziclanok

Nasledujtci pripad predstavuje Specialny scendr, v ktorom cloudova sluzba poskytuje zakazni-
kovi len spravu (sluzbu). Poskytovatel cloudovej sluzby nema ziadny vplyv na tdaje zékaznika -
Ziadny pristup k obsahu, Uprave alebo sprave obsahu.

Spolocnost A prevadzkuje sluzbu cloud storage (uchovavanie tddajov), v ramci ktorej maju
zakaznici Gplnd kontrolu o vyuzivani dloziska. Spolocnost A pontka iba dlozisko a vylu¢ne
zodpovednd za jeho funkénost a nema moznost ziskat pristup k ddajom alebo ich upravovat.
Cela kontrola je v rukdch zakaznika ohladne spravy tdajov a vyberu bezpec¢nostnych opatrent.
V tomto scendri sa podla WP29 a judikatiry uvedenej vyssie spolo¢nost A povazuje za sprostred-
kovatela, pretoze cielom zakaznika, ktory je prevadzkovatelom, je mat funkény cloud na ucho-
vavanie tidajov. Cinnost spolo¢nosti A pri poskytovani sluzby cloud storage zakaznikovi sa bude
povazovat za postup podla pokynov zdkaznika.

Niekedy sa vynaraju problémy podobné scenaru v predoslom odseku v tom zmysle, Ze s tymto
typom cloudu je neprimerané, aby poskytovatel cloudovej sluzby bol povazovany za sprostred-
kovatela s vyznamnymi povinnostami a zaviazkami. Dalim problémom je, Ze samotnd povaha
cloud computingu narusila zaklad ochrany tGdajov. Tento zdklad je zalozeny na tradi¢cnom out-
sourcingu, kde je zndma poloha tdajov, na rozdiel od cloudovych sluzieb. Povaha cloud com-
putingu, napriklad viacerych miest zariadeni, virtudlnych infrastruktdr, poskytovatelov sluzieb,
zakaznikov a tretich stran, staZila rozdelenie zodpovednosti. Okrem toho existuje vela scendrov
v cloudovych sluzbdch, ktoré zahfiaju viacero poskytovatelov sluzieb a zdkaznikov, ktori maju
spolo¢nych prevadzkovatelov. To vedie k nejasne vymedzenej oblasti pri ur¢ovanf toho, kto je
prevadzkovatelom a sprostredkovatefom v prostredi cloud computingu.

Druhym typom poskytovania neutrdlnych cloudovych sluzieb je pripad, ked poskytovatel
cloudu poskytuje iba udrzbu systému v cloudovom systéme. To zahfna administrativne funk-
cie, ako je kontrola a aktualizacia softvéru a hardvéru, aby sa zabezpecilo bezproblémové fun-
govanie cloudového systému. Zahfna akikolvek sluzbu Gdrzby, ktord vyzaduje ndhodny, ale
opravneny pristup k idajom. Tento tkon je podobny ako pri poskytovatelovi hardvéru alebo
softvéru, ktory predava alebo licencuje svoj produkt a zvycajne poskytuje popredajné sluzby,
ako je aktualizacia alebo ddrzba. Tento poskytovatel softvéru/hardvéru vsak nenesie ziadnu
zodpovednost ako sprostredkovatel.

Tretim typom je poskytovatel cloudu, ktory iba poskytuje hosting uchovavania ddajov. Ucho-
vavanie sa povazuje za automatické docasné ukladanie ddajov do paméte systémom kvoli
rychlejSiemu prevadzkovaniu systému. Dokonca aj pri uchovavani idajov nebude tento po-
skytovatel’ cloudu mat pristup k ddajom a ich obsahu. Vo vsetkych vyssie uvedenych prikla-
doch by poskytovatel’ cloudovych sluzieb ako neutrdlny medzi¢lanok nemal byt povazovany
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za sprostredkovatela. Pri probléme s neutrdlnym medzi¢lankom je mozné zastavat poziciu, ze
v pripadoch, kedy poskytovatel’ cloudovych sluzieb vystupuje iba ako poskytovatel hostingu,
nemal by byt povazovany za sprostredkovatela (nie je ani prevadzkovatelom ani spolo¢nym
prevadzkovatelom, pretoze ma vacsiu kontrolu a zodpovednost ako sprostredkovatel). Pojem
neutrdlny medziclanok by mal byt obmedzeny na poskytovatelov cloudu, ktori nemajui ziadny
prakticky pristup k ddajom, vedomosti o povahe tdajov a trvalo neuchovavaju udaje.

5. Posuidenie pravneho postavenia poskytovatela
cloudovych sluzieb v kontexte GDPR

5.1. Co znamend dplnd ochrana dotknutej osoby?

V pripade Google Spain bol definovany princip tplnej ochrany dotknutej osoby, v ktorom suid
objasnil interpretdciu rozsahu prava na ochranu tdajov. Poskytovatel  internetovych prehlia-
dacov nepodlieha zakonom o ochrane Gdajov a rozsah p6sobnosti zakona o ochrane tdajov
moze byt interpretovany Siroko s cielom zabezpedit i¢innd a Gplnd ochranu dotknutej osoby.
Poskytovatel internetovych prehliada¢ov by mohol byt prevadzkovatelom pri zostavovani zo-
znamu vysledkov vyhladavania.

5.2. Postavenie poskytovatela cloudovych sluzieb
a princip dplnej ochrany dotknutej osoby

5.2.1. Poskytovatel cloudovej sluzby ako sprostredkovatel

Vychddzajuc z prikladu v kapitole 2,2° spolo¢nost A vyuZila Saa$ sluzbu spolo¢nosti B na analyzu
Udajov svojich zakaznikov podla pokynov spoloc¢nosti A s cielom predlozit novd marketingovi
stratégiu. Poskytovatel cloudovych sluzieb (spolo¢nost B) bude povazovand za sprostredko-
vatela v tomto procese spracovania. Dovodom je, ze spolo¢nost B nemad Ziadnu kontrolu, aby
sama rozhodla o spdsobe a ucele postupu spracovania udajov. Ako sprostredkovatel bude mat
spolo¢nost B podla GDPR zdkladné povinnosti ako:

(a) Zapojenie dalsieho sprostredkovatela na zaklade pisomného povolenia prevadzkovatela
Clanok 28 (2) GDPR
Tato povinnost ndti spolocnost B ako poskytovatela cloudovych sluzieb a sprostredkovatela
poziadat o stihlas spolo¢nost A (prevadzkovatela), pred zapojenim dalSieho sprostredko-
vatela. Na zéklade toho bude mat prevadzkovatel vedomosti o vsetkych dalSich sprostred-
kovateloch, ktori sa zicastia na procese spracovania Gdajov. Pre dotknuté osoby, ktorych
osobné tdaje zhromazdila spolocnost A a ktoré spracovava spolo¢nost B alebo spolo¢nost
A, to mozno povazovat za zlepsenie ich ochrany ddajov.
Avsak na zavedenie takejto povinnosti v pripade cloudovej sluzby mo6ze tento proces celit
prekdzkam. V praxi (v pripade cloudovych sluzieb) zakaznici alebo prevadzkovatelia ne-
maju nejaku redlnu pravomoc, aby si vybrali alebo vyjednavali, akych sprostredkovatelov
by uprednostnili pri poskytovani cloudovych sluzieb. Napriklad, spolo¢nost A nemusi mat
prdvomoc namietat alebo ovplyvnit, akého sprostredkovatela si vyberie spolocnost B, pre-
v rezime ,zober-alebo-nechaj”. Napriklad cloudova sluzba spoloc¢nosti B pozostdva z via-
cerych sprostredkovatelov, s ktorymi spolocnost B uzavrela dohody este predtym, ako ju
kontaktovala spolo¢nost A. Jedinou moznostou ktord ma spolo¢nost A je, Ze bud' prijme ta-
kéto zmluvné podmienky, alebo odmietne sluzbu spoloc¢nosti B. V pripade, ak je spolocnost
A zacinajicou spoloc¢nostou s minimalnou vyjedndvacou silou, nebude mat Ziadny vplyv
na rozhodnutie spoloc¢nosti B. Iba dominantné spolo¢nosti na trhu, ktoré maji dostatok
zdrojov a vyjednavaciu silu, budu dspesné v rokovani o dohode o cloudovych sluzbach.”

(b) Poziadavka rovnakych povinnosti ochrany tddajov podla ¢lanku 28 (4) GDPR
Pre tdto povinnost GDPR vyzaduje, Ze ak sprostredkovatel zapoji do vykondvania oso-
bitnych spracovatelskych ¢innosti v mene prevadzkovatela dalSieho sprostredkovatela,
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20 Pozri: 4.1. (b).

21 FUNTA, R. (2019):
Economic and Legal
Features of Digital Markets.
s.173 -183.
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tomu sa prostrednictvom zmluvy (popr. iného pravneho aktu) uloZia rovnaké povinnosti
ochrany ddajov, ako sa stanovuju v zmluve (popr. vinom prdvnom akte, ktorym moze byt
akykolvek pravny dkon, ktorym je mozné zalozit zavazok) uzatvorenom medzi prevadz-
kovatelom a sprostredkovatefom. To znameng, ze dal3i sprostredkovatelia spolo¢nosti B
budd musiet konat na zdklade pokynov spolocnosti A (prevdadzkovatel). Okrem toho
bude sprostredkovatel viazany aj na dalsie povinnosti stanovené v GDPR. Znamend to,
ze ¢okolvek spoloc¢nost A ako prevadzkovatel dojedna so spolo¢nostou B ako sprostred-
kovatelom, bude to automaticky zavazovat aj dalSich sprostredkovatelov spoloc¢nosti B.
Hlavnou snahou spolo¢nosti A bude si vybrat doveryhodnych sprostredkovatelov, ktori
poskytuju efektivne zaruky v procesoch spracovania. Navyse bude mat dotknuta osoba
rovnaku vyhodu, ako sa uvddza v pismene a), Ze tato povinnost vytvori ovela jasnejsie
spojenia so vsetkymi dalsimi sprostredkovatel'mi zapojenymi v cloudovej sluzbe. Spolo¢-
nost A alebo dotknutda osoba mo6zu priamo zalovat dalsich sprostredkovatelov bez toho,
aby museli najprv preskiimat zmluvné dojednania medzi spolo¢nostou B a tymto dal-
$imi sprostredkovatel/mi. GDPR vyZzaduje, aby boli vsetci dalsi sprostredkovatelia viazanf
rovnakymi povinnostami ako hlavny sprostredkovatel. NajtazSou ¢astou, okrem nutenia
vietkych dalsich sprostredkovatelov, aby boli viazani zmluvou, je viazat ich na rovnaku
Uroven zavazkov ako ma hlavny sprostredkovatel. Napriklad, spolo¢nost B outsourcuje
na pat dalsich sprostredkovatelov urcité otazky tykajice sa cloudovej sluzby spolo¢nosti
B a nema pristup k idajom spolocnosti A. Ti nebudu chciet niest Ziadnu zodpovednost
vo vztahu k spolo¢nosti A, pretoze podla ich nazoru nemaju ziadny vztah k spolo¢nosti A.

(c) Objasnenie postupu spracovania

Clanok 28 (3) GDPR
Clanok 28 (3) GDPR zavizuje sprostredkovatela voci prevadzkovatelovi a stanovuje pred-
met a dobu spractvania, povahu a Gcel spractvania, typ osobnych tdajov a kategorie
22 HUDECOVA, I. - CYPRI- dotknutych os6b a povinnosti a prava prevadzkovatela.?? Tymto ustanovenim spolo¢nost
CHOVA, A. - MAKA- A musi spristupnit svoje doverné informacie, aby mohla vyuzit cloudovu sluzbu spoloc¢nosti
TURA, I. akol. (2018): B. Vyhodou tejto povinnosti je, Ze moze slizit ako dokaz v pripade akéhokolvek problému
Nariadenie o ochrane stivisiaceho s narabanim s takymito osobnymi tdajmi. S cielom poskytnut dplnd ochranu

fyzickych 0sdb pri sprac- dotknutej osobe prostrednictvom tejto povinnosti je potrebné zaviest postup na reguld-

vanf osobnych tdajov. ciu takéhoto zmluvného vztahu. KedZe takato zmluva bude obsahovat ovela viac osob-

5. 313. nych ddajov ako zmluva o poskytovani beznych cloudovych sluzieb, musi sa zabezpecit

pred neopravnenym zverejnenim (t. . obe spolo¢nosti A a B musia zachovdvat dévernost
zmluvy). Na implementdciu tohto ustanovenia bude musiet poskytovatel cloudovych slu-
zieb preformulovat svoje zmluvy o poskytovani sluZieb, ktoré zvycajne pondka na svojich
webovych strankach, s cielom zaviest bezpecnostné opatrenia na uchovanie tychto ddajov.
To by mohlo ovplyvnit poskytovatela cloudovych sluzieb, aby zvysil svoje servisné poplatky.

(d) Informacna povinnost sprostredkovatela
Clanok 28 (3) GDPR
Tato povinnost je absolitnou zodpovednostou poskytovatela cloudovych sluzieb. M4
za ciel' ,prindtit” spolo¢nost B ako poskytovatela cloudovych sluzieb si splnit poradensku
Ulohu voci spoloc¢nosti A. Pre dotknutd osobu a pre prevdadzkovatela je tato povinnost
prospesna, pretoze poskytuje inému subjektu, ktory kontroluje zakonnost postupu spra-
covania, okrem samotného prevadzkovatela dohliadat na zédkonnost v procese spracova-
nia. Sprostredkovatel, ktory je zaroven poskytovatelom cloudovych sluzieb a ma prehlad
o cloudovych sluzbdch, ma takuto poradenskd tlohu. To poskytne dotknutej osobe lepsiu
23 MESARCIK, M. (2018): ochranu jej osobnych ddajov? a zabezpedi tplnd ochranu osobnych tdajov dotknute;j
GDPR a ochrana osobnych osoby. Napriek tomu v praxi, kde je velky pocet cloudovych zdkaznikov nebude mozné
ddajov pre Skoly. s. 1 a nasl. poskytnut takéto poradenstvo vietkym zdkaznikom. Napriklad spolo¢nost B, ktord pontka
Saas$ sluzby spoloc¢nosti A, méze mat tisicky zakaznikov, ¢o by znemoznilo poskytnutie
Specifického poradenstva kazdému takémuto zédkaznikovi. Takyto stav by bolo mozné do-
siahnut pomocou vacsieho mnozstva pracovnej sily na monitorovanie vietkych zakaznikov
alebo investovanim do vysokokvalitného monitorovacieho softvéru. To vsak zvysi riziko,
ze poskytovatel cloudovych sluzieb bude vykonavat sledovanie ddajov svojich zakaznikov
bez pravneho zakladu.
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advokacie

(e) Prijatie vhodnych bezpec¢nostnych opatreni

Clanok 32 (1) GDPR

V ramci prijatia vhodnych bezpecnostnych opatreni by spolo¢nost B mohla poradit vset-
kym zakaznikom, vratane spoloc¢nosti A, aby si pravidelne zmenili svoje hesla v cloudovej
sluzbe alebo aby neukladali cenné tdaje bez predchadzajiceho Sifrovania. Takdto rada
je poskytovand vo vel'mi vSéeobecnom rozsahu a nepredstavuje lepsiu ochranu osob-
nych udajov v cloude. Napriek tomu prispdsobenie bezpecnostnych opatreni kazdému
zdkaznikovi v cloude mdze byt nepraktické vzhladom na velky pocet zakaznikov. Na to
aby poskytovatel cloudovej sluzby poskytol bezpecnostné opatrenia na mieru kazdému
zakaznikovi a pre kazdy proces spracovania, musi poznat charakter takychto procesov
(postupov). Ziskanie takychto vedomosti vsak bude v rozpore s povahou poskytovatela
cloudu, ktory zvycajne nema zZiadne vedomosti o postupoch spracovania zakaznikov.

(f) Zodpovednost prevadzkovatela a sprostredkovatela

Clanok 82 GDPR

Dotknuta osoba, ktora utrpela majetkovi alebo nemajetkovi ujmu v dosledku porusenia
GDPR, ma pravo na nahradu skody od prevadzkovatela alebo sprostredkovatela. Posky-
tovatel’ cloudovej sluzby sa moze chciet pokusit obmedzit svoju zodpovednost, napr.
zakomponovanim doloziek do zmluvy o poskytovani sluzieb, aby sa chranil pred zod-
povednostou za akékolvek skody. M6ze napriklad obmedzit niektoré kategorie tddajov,
ktoré je mozné ulozit do cloudu, obmedzit niektoré postupy spracovania alebo sa zbavit
urcitej svojej zodpovednosti. V takom pripade cloudovy zdkaznik a dotknuté osoby musia
starostlivo posudit takito zmluvu o poskytovani sluzieb.

5.2.2. Poskytovatel cloudovej sluzby ako prevadzkovatel

V nasledovnych prikladoch* bude poskytovatel cloudovej sluzby oznacovany za prevadzko- |24 Pozri: 4.2.(a) a 4.3. (b).
vatela alebo spoloc¢ného prevadzkovatela. Dovodom je, Ze obe spolocnosti zdielajd urcité casti
kontroly v réznych castiach spracovania tdajov, a mézu samostatne rozhodnut o prostriedkoch
a Uceloch v rdmci toho istého postupu spracovania. S pravnym postavenim prevadzkovatela
alebo spolo¢ného prevadzkovatela budid povinnosti v zmysle GDPR nasledovné:

(a) Prijatie vhodnych bezpecnostnych opatrenf
Clanok 32 (1) GDPR
Tato povinnost prislicha sprostredkovatelovi a od prevadzkovatela vyzaduje podobni im-
plementaciu. Prevadzkovatelia musia nainstalovat déveryhodné a Gc¢inné bezpecnostné
opatrenia na zabezpecenie ochrany osobnych tGdajov v procese spracovania. Tym sa ma
zarucit dvojndasobnd ochrana pre dotknutd osobu a jej osobné tdaje.” Vyzaduje sa pritom | 25 DRGONEC, J. (2015):

nielen nainstalovat bezpec¢nostny systém ako taky, ale najma systém, ktory je vhodny pre Ochrana tidajov o osobe.
dany spracovatelsky postup. Prevadzkovatel musi pred aplikaciou akychkolvek bezpec- s.194 - 200;
nostnych opatreni zvazit charakteristiky spracovatelského postupu. SVAK, J. (2003): Ochrana

ludskych prav.

(b) Specificky navrhnutd a standardnd ochrana tdajov 6. 517 a nasl.

Clanok 25 GDPR

Specificky navrhnutd (by design) a standardni (by default) ochranu Gdajov je mozné
rozdelit na dve casti. Ochrana tdajov ,by design” predstavuje ochranu zaclenend do or-
ganizacnej Struktiry spolocnosti a technickej architektdry systému. Napriklad spolo¢nost
A by mala stanovit vnitorni organizacnu politiku v silade so zdsadami ochrany tdajov
pred samotnym procesom spracovania. Naopak, ochrana udajov ,by default” vyjadruje
povinnost primarne nastavit maximalnu ochranu ddajov v zdujme dotknutych osob. Napri-
klad zhromazdovanie osobnych tdajov by sa malo obmedzit iba na to, ¢o je nevyhnutné
na dosiahnutie takéhoto Gcelu. Na zaklade toho by zabezpecenie cloudu spoloc¢nosti B
malo obsahovat pristup ku cloudu pomocou metddy overovania heslom, namiesto toho,
aby bola takato funkcia iba ako moznost v ramci vyberu bezpecnostnych opatreni pre za-
kaznika. Tato povinnost ma podobny Gcinok ako povinnost zaviest prislusné bezpecnostné
opatrenia v ramci cloudovej sluzby. Ako prevadzkovatelia mézu spoloc¢nosti A aj B vyho-
viet tejto povinnosti tym sposobom, Ze do svojej organizacnej politiky zahrni Specificky
navrhnutd a standardnud ochranu ddajov (napriklad sifrovanie citlivych osobnych ddajov,
alebo uchovdvanie tdajov iba na nevyhnutne potrebnu dobu).
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26 Prikladmi, kedy sa bude

pozadovat vykonanie DPIA
su situdcie, kedy banka pre-
veruje svojich zdkaznikov

s ohladom na ich dverové
operdcie; nemochnica, ktord
chce zaviest novui databazu
zdravotnych informdcif

s Gdajmi o zdravotnom
stave pacientov; autobuso-
vy dopravca chce zaviest
palubné kamery na monito-
rovanie spravania vodicov

a cestujucich.

27 FUNTA, R. (2018): What

do we need to know about
the EU Data Protection
Regulation?, s.23 - 30.

28 Pracovna skupina pre

ochranu tdajov zria-

dena podla ¢lanku 29,
17/ENWP248, Usmernenia
na posudenie vplyvu ochra-
ny tdajov (DPIA) a urcenie,
¢i spracovanie ,moze

mat za nasledok vysoké
riziko” na tcely nariadenia
2016/679, 4. aprila 2017.

29 Pracovna skupina pre

ochranu tdajov zria-
dena podla ¢lanku 29,
17/EN WP250, Smernica
o porusovani osobnych
Udajov, 3. oktébra 2017.

30 JEZOVA, D. (2016): Ochra-

na osobnych tdajov na in-
ternete a porusovanie prav
s tym spojenych. s.49 - 57.

(c) Posudenie vplyvu na ochranu tddajov

Clanok 35 GDPR

Pred zacatim procesu spracovania tdajov treba posudit vplyv na ochranu tdajov (data
protection impact assessment-DPIA)?® vo vsetkych postupoch, ktoré predstavuji vysoké
riziko ohrozenia pre osobné tdaje. S cielom posudit troven hrozby, ktord sa moze vyskyt-
nut, musia byt zavedené zaruky alebo preventivne opatrenia na zmiernenie akychkolvek
moZznych $kdd. Uskutocnenie DPIA pomdZe sprostredkovatelom identifikovat a riesit rizika,
ktoré by inak nemuseli byt zistené, a tak zabranit porusovaniu pravidiel GDPR.?” Napriklad,
ak sa spolocnost A rozhodne pouzivat cloudovu sluzbu na spracovanie osobnych tdajov
prvykrat, je ovela obozretnejsie vykonat DPIA na vyhodnotenie vietkych moznych hrozieb.
Na druhej strane spolocnost B ako poskytovatel cloudovej sluzby bude spracovévat ddaje
od spolocnosti A, ktoré obsahuiju citlivé ddaje a mdzu pre dotknuté subjetky predstavovat
vysoké riziko. Spolo¢nost B sa mdZe rozhodndt pre DPIA predtym, ako ponukne sluzbu
spolocnosti A, aby ziskala potrebné poznatky a lepsie sa pripravila na pripadné skody. Pri
realizacii DPIA musi poskytovatel cloudovej sluzby poznat podrobnosti ohladne ddajov
o zdkaznikoch, aby mohol odhadndit, ¢i existuje riziko, alebo nie. Napriek vyhodam, ktoré
DPIA méze ponuknut dotknutej osobe (napr. zvysend informovanost o rizikdch, identifi-
kovanie potencidlnych problémov v ranom stadiu), takéto postdenie vplyvu na ochranu
Udajov si bude vyzadovat fudské zdroje a bude ¢asovo narocné. To moze viest k zvyseniu
ceny za cloudové sluzby.?®

(d) Oznamenie porusenia ochrany osobnych tdajov

Clénok 33 GDPR

Tato povinnost vyzaduje, aby prevddzkovatel informoval dotknutd osobu, kedy doslo
k naruseniu ochrany osobnych tdajov (podla moznosti najneskér do 72 hodin po tom,
o sa o tejto skutocnosti dozvedel). Do tejto lehoty sa nezapocitava doba, pocas ktore;j
prevadzkovatel zistoval, ¢i doslo k poruseniu ochrany osobnych ddajov. Okrem toho, ak
takéto porusenie moze viest k riziku pre prava a slobody fyzickej osoby, prevadzkovatel
musi tdto skutocnost oznamit dozornému organu. Tato povinnost poskytne dotknutej
osobe prilezitost ochranit alebo zmiernit akykolvek nepriaznivy dcinok, ktory méze nastat,
napriklad prenosom jej Gdajov na iné miesto, zmenou prihlasovacieho hesla alebo $ifro-
vanim jej idajov v ramci cloudu. Toto ustanovenie vyzaduje, aby prevadzkovatel cloudu
oznamil prislusSnym organom porusenie ochrany osobnych udajov po tom, ako sa o ta-
komto incidente dozvedel. Z pohladu WP250% znamena ,vedomie” urcitd mieru istoty,
ze doslo k takémuto poruseniu a povedie k potencidlnemu riziku neopravneného pristupu
k osobnym tidajom. Casovy ramec 72 hodin sa povaZuje za vyzvu, pretoZe v praxi zvycajne
trva niekol'ko tyzdrov iba samotna identifikdcia porusenia a postdenie jej potencidlnych
negativnych dcinkov. Niekedy je potencidlny nasledok porusenia neisty, ale nedodrzanie
stanovenej lehoty moze viest k pokute.

6. Zaver

Napriek tomu ze cielom GDPR je zabezpecit ochranu osobnych ddajov,* jedinecnost struk-
tary cloudovych sluzieb moéze viest k opacnému vysledku. GDPR zaviedlo viacero povinnosti
pre sprostredkovatelov, ktoré predtym smernica neobsahovala. Md to zabezpecit, ze vietky
zlcastnené strany budd moct byt vzaté na zodpovednost v pripade akéhokolvek pochybenia,
apomoze to dodrziavat zasadu Uplnej ochrany dotknutej osoby. Jeden problém vsak brani dcin-
nosti zasady Uplnej ochrany dotknutej osoby: nepraktickost ustanovenia v stvislosti s cloudovou
sluzbou. Velkd cast ustanovent, ktoré boli objasnené vyssie, nemo6zu byt v plnej miere imple-
mentované v cloudovej sluzbe pre nezlucitelnost medzi charakterom cloudovej sluzby a mo-
delom GDPR. GDPR vychadza z tradi¢cného modelu outsourcingu, v ktorom je znama presna
poloha a subjekt, ktory spractiva ddaje. Na druhej strane cloudova sluzba je virtudlna infrastruk-
tura s viacerymi doplnkovymi sluzbami, ¢o stazuje presné urcenie miesta alebo subjektov, ktoré
spracuivaju Udaje, vratane moznosti poskytovat sluzby viacerym zakaznikom si¢asne. GDPR
nie je technologicky neutrdlne, a preto neméze poskytnut dplnd ochranu dotknutym osobam.
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Nedostatocna ochrana je vysledkom viacerych faktorov, a to neaktudlny model outsourcingu
z ktorého vychddza GDPR, jedinec¢nosti charakteru cloud computingu a nerovnovahy vo vy-
jednavacej sile Gcastnikov v ramci podnikania. Vzhladom na povahu cloudovej sluzby, zamer
podporovat Gplnd ochranu dotknutych oséb tak ¢elf mnohym prekazkam uz vo faze implemen-
tdcie. Z toho dévodu by bolo vhodné doplnit GDPR tak, aby bolo viac technologicky neutrdlne,
a aby sa zosuladilo s inovativnejsou technolégiou buddcnosti.* [ |

RESUME

Poskytovanie cloud sluzieb a GDPR

Cloudové sluzby (sluzby cloud computingu) su prispdsobitelné a nakladovo efektivnejsie spo-
soby spravy. M6zu byt pouzité na modely spracovania a ukladania sluzieb uzivatelom na on-
-line platformach. Napriek tomu je sluzba cloud computingu spéta s pravnymi problémami, ako
nedostatok kontroly (nedostato¢na interoperabilita a dovernost) a nedostatok transparentnosti
(nejednoznacnost v prdvnom postaveni prevddzkovatela a sprostredkovatela), a vztahu k pravu
na ochranu ddajov.

SUMMARY

Cloud service provisions and the GDPR

Cloud services (cloud computing) are scalable and cost-effective ways of managing resources.
They can be used for processing and storage services models to users on on-line platforms.
However, cloud computing is associated with legal problems such as lack of control (lack of in-
teroperability and confidentiality) and lack of transparency (ambiguity in the legal status of the
controller and a processor), and the relationship to data protection law (GDPR).

ZUSAMMENFASSUNG

Bereitstellung von Cloud-Diensten und die DSGVO

Cloud-Dienste (Cloud Computing) sind skalierbare und kostenginstige Methoden zur Verwaltung
von Ressourcen. Sie konnen fiir die Verarbeitung und Speicher-Service-Modelle fiir Benutzer
auf Online-Plattformen verwendet werden. Cloud Computing ist jedoch mit rechtlichen Proble-
men wie mangelnde Kontrolle (fehlende Interoperabilitit und Vertraulichkeit) und mangelnde
Transparenz (Unklarheit beim Verantwortlichen und dem Auftragsverarbeiter in Bezug aufihren
Rechtsstatus) sowie der Beziehung zum Datenschutzrecht (DSGVO) verbunden.
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31 SVANTESSON, D. J. (2015):
The (Uncertain) Future
of Online Data Privacy.
s. 129 -153.
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Koronavirus a jeho vpl
na pracovnopravne vztahy

JUDr. Jozef Gregus, PhD., LL.M.

Predkladany clanok je zamerany na problematiku aktualne Siriaceho sa koronavirusu
SARS-CoV-2 (dalej len ,koronavirus”) a jeho vplyvu na pracovnoprdvne vztahy.
Zakladnym ucelom je poukazat na aktualnu pracovnopravnu prax rieSenia suicasnej
mimoriadnej situdcie zo strany zamestnadvatelov pri uzatvoreni prevadzky, resp. pra-
coviska zamestndvatela z dévodu prevencie pred Siriacou sa nakazou koronavirusom
a poukazat na aktualne moznosti jej rieSenia v aplikacnej praxi pred prijatim a po pri-
jati zdkona ¢. 66/2020 Z. z., ktorym sa doplia zékon ¢. 311/2001 Z. z. Zakonnik prdce
v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa dopliaji niektoré zakony (dalej len ,novela
Zakonnika prace”). Autor v ¢lanku poukazuje aj na iné praktické aplikacné problémy
suvisiace s vybranymi institutmi pracovného prava a formuluje navrhy de lege feren-
da, ktoré z hladiska ich obsahu mozno pre aplikacnu prax povazovat za inspirativne.

1 BARANCOVA, H.: Nové
technolégie v pracovnom
prave a ochrana zamest-
nanca (moznosti a rizikd).
Praha: Leges, 2016,
str. 11 a nasl.,

ISBN 978-80-7502-176-2.

Uvod

V stcasnej dobe mozeme byt svedkami zvySeného tlaku na stcasnud pracovnopravnu legis-

lativu. Medzi dovody zvyseného tlaku na sticasnu legislativnu Gpravu pracovného prava mo-
Zeme zaradit masivnu digitalizaciu a automatizaciu vyrobnych a pracovnych postupov, dyna-
micky rozvoj zdielanej ekonomiky optikou novych foriem zamestnavania alebo vyskyt novych

a sofistikovanych foriem monitorovania za-
mestnancov v kontexte neoprdvneného za-
sahu do ich sikromia.! Tieto skuto¢nosti maju
priamy vplyv na celd skalu pracovnopravnych
vztahov, v dosledku ¢oho sa vybrané usta-
novenia zakona ¢.311/2003 Z.z. Zakonnika
prace v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,Zakonnik prdce”) javia ako neflexibilné a apli-
kacnou praxou prekonané, pretoze nedokazu
Gcinne subsumovat do svojho obsahu aktu-
alne nové trendy v oblasti pracovného prava.
Aktudlne vsak aplikacna prax Celi okrem vys-
Sie uvedenym skutocnostiam aj zvysenému
tlaku v désledku siriaceho sa koronavirusu.
Niektori zamestnavatelia sa rozhodli prerusit
svoje vyrobné procesy a poslat zamestnancov
na tzv. home office alebo im nariadili erpa-
nie dovolenky, pripadne niektori zamestnanci

JUDr. Jozef Gregus, PhD., LL.M.

Jje absolventom magisterského, doktorskeho
a doktorandského studia v odbore pracovné
pravo na Pravnickej fa-
kulte Trnavskej univerzity
v Trnave. Stcasne absol-
voval studijny program
LL.M. v odbore sportoveé
pravo na Pravnickej fa-
kulte Karlovej univerzity
v Prahe. V ramci svojej publikacnej ¢innosti
sa venuje pracovnému prdvu, Sportovému

pravu a dopravnému pravu. Momentalne
posobi ako vyssi stdny dradnik na Okresnom
sude v Trnave.

presli na tzv. skrateny dvazok. Pri uplatneni niektorych pracovnopravnych instititov vsak niektori
zamestnavatelia ostali v pravnej neistote, ktora bola spésobend aplika¢nymi problémami pri
realizacii niektorych pracovnopravnych institdtov. Na uvedend situdciu vel'mi rychlo zareagoval
zdkonodarca prijatim novely zakona ¢. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorsich pred-
pisov (dalej len ,Zdkonnik prace”) s i¢innostou od 4.aprila 2020, ktord podstatnym spdsobom
modifikovala uplatnenie vybranych pracovnopravnych instititov po¢as mimoriadnej situacie,
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nudzového stavu alebo vynimoc¢ného stavu, resp. dvoch mesiacov po ich odvolani (dalej len
,mimoriadna situdcia”). V nasledujlcich castiach nasho clanku preto poukazeme na aplikacnu
prax zamestnavatelov optikou legislativy pred prijatim a po prijati novely Zakonnika prace v kon-
texte niektorych aplikacnych problémov.

1. Pracovny pomer na kratsi pracovny cas

Pracovny pomer na kratsi pracovny ¢as je upraveny v § 49 Zakonnika prace, jeho podstatou
je, ze zamestnanec je povinny odpracovat vopred dohodnuty rozsah tyzdenného pracovného
Casu, ktory je mensi ako ustanoveny tyZzdenny pracovny cas. V § 85 ods. 5 a nasl. Zdkonnika
prace je upraveny ustanoveny tyzdenny pracovny cas v zavislosti od toho, o akého zamestnanca
ide a aky druh prace vykondva. Vo vieobecnosti mozno konstatovat, Ze ustanoveny tyzdenny
pracovny cas je v zmysle § 85 ods. 5 Zdkonnika prace 40 hodin tyzdenne.

V do6sledku sirenia koronavirusu niektori zamestnavatelia pristapili ku skrateniu pracovného
Casu svojich zamestnancov a obmedzili ich vykon prdce len na urcité hodiny v rdmci dia. Prav-
nym zakladom pri takejto situdcii je § 49 ods. 2 Zakonnika prdce, podla ktorého zamestnava-
tel moze so zamestnancom dohodndt zmenu ustanoveného tyzdenného pracovného casu
na krat$i a zmenu kratsieho tyzdenného pracovného ¢asu na ustanoveny tyzdenny pracovny
Cas. Stcasne plati, ze zamestnancovi v pracovhom pomere na kratsi pracovny cas patri mzda
zodpovedajica dohodnutému kratSiemu pracovnému casu. Na prvy pohlad sa v aktudlnej si-
tudcii javia predmetné ustanovenia Zdkonnika prace za bezproblémové, avsak pri ich blizsom
skimani narazime na prvé aplikacné problémy.

Aplikacnym problémom pri sti¢casnej mimoriadnej situdcii je, Ze akakolvek zmena v rozsahu
ustanoveného tyzdenného pracovného ¢asu zamestnanca je zmenou v obsahu pracovnej zmluvy,
s ktorou musi'v zmysle § 49 ods. 2 Zakonnika prace zamestnanec suhlasit. Takito zmenu ustano-
veného tyzdenného pracovného ¢asu nemdze zamestndvatel jednostranne nariadit. Podla § 54
Zakonnika prace dohodnuty obsah pracovnej zmluvy mozno zmenit len vtedy, ak sa zamest-
ndvatel' a zamestnanec dohodnu na jeho zmene. Zamestndvatel je povinny zmenu pracovnej
zmluvy vyhotovit pisomne, avSak optikou § 17 ods. 2 Zakonnika prace absencia pisomnej formy
dohody nespdsobuje jej neplatnost, avsak zamestnavatel sa vystavuje riziku udelenia sankcie
za porusenie predmetného ustanovenia Zakonnika prace zo strany in$pektordtu préce.

Doévodom, prec¢o zamestnanec nemusi's takouto zmenou ustanoveného tyzdenného pracov-
ného ¢asu suhlasit, je jej ekonomicky dopad na vysledni mzdu zamestnanca, ktord bude v kon-
texte vyssie uvedeného § 49 ods. 4 Zakonnika prace nizsia ako jeho p6évodnd mzda. Sticasne
moZze ist o trvald zmenu ustanoveného tyzdenného pracovného Casu alebo docasnd zmenu
ustanoveného tyzdenného pracovného casu. Nakol'ko vsak Zakonnik prace pri do¢asnej zmene
ustanoveného tyzdenného pracovného ¢asu na kratii tyzdenny pracovny &as neuvadza dizku
trvania takého opatrenia a zamestnavatel ho nevie ani z racionalnych argumentov pri sicasne;j
situdcii vopred vymedzit, je takdto zmena v obsahu pracovnej zmluvy pre zamestnanca ekono-
micky nevyhodnd, v dosledku ¢oho nemusi so zmenou na kratsi pracovny cas suhlasit, a tym
nepriamo nuti zamestnavatela k aplikdcii dalsich pracovnopravnych institutov, ktoré€ sa javia pre
zamestnanca ekonomicky vyhodnejsie.

Pokial' sa zamestnavatel rozhodol neformadlne a jednostranne skratit zamestnancovi ustano-
veny tyzdenny pracovny ¢as na kratsi pracovny ¢as, porusuje § 49 ods. 2 Zakonnika prace. Jed-
nostranné skratenie ustanoveného tyzdenného pracovného ¢asu nemoze vyvolat pravne Gcinky
a z toho doévodu je zamestnavatel nadalej povinny zamestnancovi pridelovat pracu v rozsahu
ustanoveného tyzdenného pracovného Casu a pokial sa rozhodne zastavit alebo obmedzit svoj
vyrobny proces alebo poskytovanie sluzieb, dochddza k prekazkam v prdci na strane zamest-
ndvatela v zmysle § 142, resp. § 250b ods. 6 Zakonnika prace.

Predmetna novela Zakonnika prace neposkytla zamestnavatelovi moZnost zmeny ustano-
veného tyzdenného pracovného Casu na kratsi tyZdenny pracovny ¢as zamestnanca pocas
mimoriadnej situdcie bez stihlasu zamestnanca. Na zaklade vyssie uvedeného nadalej plati, ze
pokial by sa zamestndvatel po prijati novely Zakonnika prace rozhodol o skratenie ustanove-
ného tyzdenného pracovného ¢asu zamestnancom, musi tak urobit stdle len s ich sihlasom.
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2. Domacka praca a telepraca

Niektori zamestndvatelia sa ako alternativu ku skrateniu ustanoveného tyzdenného pracovného
casu mohli rozhodnlt pre vykon prace z domu zamestnanca. V tejto situdcii sa vyndra otazka
subsumpcie takéhoto konania zamestnavatela pod prislusné ustanovenia Zakonnika prace. Do-
macka prdca a telepraca ako atypické formy zamestnavania su definované v § 52 Zakonnika
prace. Pokial zamestnanec vykondva prdcu pre zamestndvatela podla podmienok dohodnu-
tych v pracovnej zmluve doma alebo na inom dohodnutom mieste, ide o domacku pracu. Po-
kial' zamestnanec vykondva pracu pre zamestnavatela podla podmienok dohodnutych v pra-
covnej zmluve doma alebo na inom dohodnutom mieste s pouzitim informacnych technol6git
a v pracovnom case, ktory si sdm rozvrhuje, ide o telepracu.? Podstatou vykonu zavislej prace
vo forme domadckej prace alebo teleprace je, Ze sa opat zamestnavatel a zamestnanec musia
v pracovnej zmluve dohodnut na vykone takejto prace. Zamestndvatel nemoze jednostranne
zamestnancovi nariadit, aby vykonaval domédcku précu alebo telepréacu.

Pokial zamestndvatel a zamestnanec mali imysel sa dohodnut na vykondvani domackej prace
alebo teleprace v zmysle § 52 Zakonnika prdce, aplika¢nym problémom pri vyrieSeni sticasnej
situdcie hrozby Sirenia koronavirusu je § 52 ods. 5 Zakonnika prace, podla ktorého za domacku
pracu alebo telepracu sa nepovazuje praca, ktord zamestnanec vykonadva prilezitostne alebo
za mimoriadnych okolnosti so sihlasom zamestnavatela alebo po dohode s nim doma alebo
na inom ako zvy¢ajnom mieste vykonu prace za predpokladu, Ze druh prace, ktory zamestnanec
vykonava podla pracovnej zmluvy, to umozriuje. Dovodom, preco by mali mat zmluvné strany
zdujem na vykondvani domdckej prace alebo teleprdce je, ze Zakonnik prace priamo upravuje
dalsie povinnosti zamestnavatela ex lege. Sticasne uvadzame ako priklad § 52 ods. 3 Zdkonnika
prace, ktory sa v dosledku prijatych opatreni Vladou Slovenskej republiky a Ustrednym krizovym
Statom javi pri sicasnej pandémii ako obsolentné. Ak by sa v tejto situdcii nejaky zamestnanec
priamo od svojho zamestnavatela domahal predmetného ustanovenia, takyto vykon prav by
bol podla nasho nazoru priamo v rozpore s dobrymi mravmi podla ¢lanku 2 zakladnych zdsad
Zakonnika prace. Na zdklade § 52 ods. 5 Zakonnika prace vo vacsine realizovanych pripadov
zmeny miesta vykonu prace nepdjde o vykon domackej prace alebo teleprace, aj ked by mohli
mat zmluvné strany pracovného pomeru zaujem na jej vykonavani. Sicasne davame do po-
zornosti, Ze pokial zamestnavatel’ zamestnancovi urcil, ze musf pracovat z domu v rdmci kon-
krétneho casu ohraniceného od - do, nebola by splnend podmienka § 52 ods. 1 Zakonnika
prace na vykon domackej prace alebo teleprace, pretoze zamestnanec by si sam pracovny cas
nerozvrhoval.

Novela Zakonnika prace ziadnym spdsobom nepozmenila ustanovenia domackej prace alebo
teleprace.

3. Home office

Pojem home office nie je legislativny pojem a Zakonnik prace ho nevymedzuje. Vo svojej pod-
state ide o vykon prace z domu zamestnanca. V nadvdznosti na aktudlnu mimoriadnu situdciu
pri zamestnancoch, ktori nemaju v pracovnej zmluve dohodnutd moznost vykonu prace z domu,
ide 0 zmenu miesta vykonu prace, na tzv. home office, ktora sa podla Zdkonnika prace d4 usku-
toc¢nit podla nasho nazoru dvomi spdsobmi.

Prvym sposobom je dohoda zamestndvatela a zamestnanca o zmene pracovnych podmienok
v zmysle § 54 Zakonnika prace, ktorou sa meni obsah pracovnej zmluvy v Casti miesta vykonu
prace. Predmetnd dohoda musi byt pisomnad, avsak optikou § 17 ods. 2 Zakonnika prdce absen-
cia pisomnej formy nebude spdsobovat neplatnost takejto dohody. V suvislosti s digitalizaciou
pracovnopravnych dokumentov je mozné takito dohodu uzatvorit aj v elektronickej forme, pri-
¢om vyjadrenie stihlasu sa nemusi nutne v zmysle § 40 ods. 4 Obcianskeho zakonnika uskuto¢nit
len kvalifikovanym elektronickym podpisom. Podla § 40 ods. 4 Obcianskeho zakonnika plati, Ze
pisomnd forma je zachovanag, ak je pravny ukon urobeny telegraficky, dalekopisom alebo elek-
tronickymi prostriedkami, ktoré umoznujui zachytenie obsahu pravneho tkonu a uréenie osoby,
ktord pravny ukon urobila. V predmetnej dohode by si mal zamestnavatel’ so zamestnancom
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blizsie $pecifikovat nové miesto vykonu prace zamestnanca a ¢asovy ramec, pocas ktorého
bude zamestnanec vykondvat pracu z domu. Obsahom takejto dohody moézu byt ustanovenia,
ktorych obsahom je nahrada zvysenych nakladov zamestnanca v suvislosti s vykonom prace
z domu, ak k zvyseniu ndkladov na strane zamestnanca dojde. Z gramatického vykladu § 54
Zakonnika prace vyplyva, Ze samotnd dohoda o zmene pracovnych podmienok v ¢asti miesta
vykonu prace sa nemusi uzatvorit pred samotnou realizéciou zmeny miesta vykonu préce, aj ked
podla nasho ndzoru z dévodu predchadzania aplikacnych problémov je vhodné, aby sa takdto
dohoda medzi zmluvnymi stranami uskutocnila pred samotnou realizaciou docasnej zmeny
miesta vykonu prace. Aj ked' sa takdto dohoda z dévodu kratkosti ¢asu pri mimoriadnych situa-
cidch méZe uskutocnit v elektronickej forme, problematickym aspektom elektronizdcie pracov-
nopravnych dokumentov je ich dorucovanie vzmysle § 38 ods. 1 Zakonnika prace, podla ktorého
pisomnosti zamestnavatela tykajlce sa vzniku, zmeny a skoncenia pracovného pomeru alebo
vzniku, zmeny a zaniku povinnosti zamestnanca vyplyvajicich z pracovnej zmluvy musia byt
dorucené zamestnancovi do vlastnych rik. Pisomnosti dorucuje zamestnavatel zamestnancovi
na pracovisku, v jeho byte alebo kdekolvek bude zastihnuty. Na zaklade vyssie uvedeného by
nemal zamestnavatel zasielat navrh takejto dohody zamestnancovi elektronickymi prostriedkami.
V pripade, ak u zamestndvatela pdsobf viacero zamestnancov alebo zamestnanec so zmenou
miesta vykonu prace nesuhlasi, tento spdsob riesenia sticasnej mimoriadnej situdcie sa javi ako
neprakticky.

Zamestnavatel vsak m6ze zmenu miesta vykonu prdace dosiahnut aj prostrednictvom
§ 55 ods. 4 Zdkonnika préace, podla ktorého zamestnavatel méze preradit zamestnanca aj
bez jeho suhlasu na ¢as nevyhnutnej potreby na ind pracu, ako bola dohodnutd, ak je to
potrebné na odvratenie mimoriadnej udalosti alebo na zmiernenie jej bezprostrednych na-
sledkov. V tomto pripade sice nariadenie home officu podla ndsho nazoru nebude spliiat
skutocnost, Ze je to potrebné na odvratenie mimoriadnej udalosti, ale rozhodne takéto opat-
renie zamestndvatela by mohlo sliZit na jej zmiernenie v podobe zamedzeniu nekontrolova-
telného Sirenia koronavirusu. Na tomto mieste povazujeme za potrebné upriamit pozornost
na slovné spojenie ind prdcu, ktorou sa podla nasho nazoru v kontexte § 55 ods. 1 Zakon-
nika prace rozumie prdca iného druhu alebo na inom mieste. Z uvedeného dévodu zamest-
navatel pri nariadeni home officu zamestnancom moéZze podla ndsho nazoru postupovat aj
vzmysle § 55 ods. 4 Zakonnika prace. Predmetné ustanovenie Zakonnika prace vsak nie je pri-
marne urcené na rieSenie mimoriadnej situdcie v dosledku opatrenia pred sirenim nakazlivych
prenosnych choréb.

Z uvedeného dovodu zdkonodarca v § 250b ods. 2 pism. a) Zakonnika prace ustanovil,
Ze pocas Ucinnosti opatrenia na predchadzanie vzniku a Sireniu prenosnych ochoreni alebo
opatrenia pri ohrozeni verejného zdravia nariadenych prislusnym organom podla osobit-
ného predpisu je zamestndvatel opravneny nariadit vykon prace z domacnosti zamestnanca,
ak to dohodnuty druh prdce umoznuje. Sticasne podla § 250b ods. 2 pism.b) Zakonnika
prace zamestnanec ma pravo na vykondavanie prace zo svojej domdcnosti, ak to dohod-
nuty druh prdce umoZznuje a na strane zamestnavatela nie si vazne prevadzkové ddvody,
ktoré neumoznuji vykon prace z domacnosti. Zakonodarca predmetnou novelou Zakon-
nika prace umoznil zamestnavatefom jednostranne nariadit vykon prace z domdcnosti za-
mestnanca, ak to dohodnuty druh prace umoznuje. Za problematicky aspekt predmetného
ustanovenia povazujeme to, ze § 250b ods. 2 Zakonnika prdace neberie ohlad na domdcnost
zamestnanca v situdcii, kedy to domdcnost zamestnanca nebude umoznovat podla povahy
druhu prace. Pojem domacnost Zakonnik prace nevymedzuje. V aplikacnej praxi to bude
najmad adresa bydliska, ktord zamestnanec uviedol svojmu zamestnavatelovi pri uzatvaranf
pracovnej zmluvy. Stcasne § 250b ods. 2 pism.b) Zakonnika prdce ustanovuje pravo za-
mestnanca na vykondvanie prace zo svojej domacnosti, ak to dohodnuty druh prace umoz-
nuje a na strane zamestndvatela nie si vazne prevddzkové dévody, ktoré neumoziuji vykon
prace z domdcnosti. Musime vsak uviest mozné aplikacné problémy suvisiace s predmetnym
ustanovenim. Otazkou ostava, v akom rozsahu je opravneny zamestnanec domahat sa u za-
mestndvatela svojho prdva vykonu prace z domdcnosti? Priklad: ,Zamestndvatel jednostranne
nariadil vykon prdce z domdcnosti zamestnanca len 1x do tyZdna pocas trvania mimoriadnej
situdcie a ostatné pracovné dni trvd na pritomnosti zamestnanca na pracovisku, s ¢im zamest-
nanec nesuhlasi.” Ma zamestnanec pravo pozadovat vykon prace z domdcnosti kazdy jeden
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kalendarny den pocas celej ucinnosti opatrenia na predchadzanie vzniku a Sireniu prenosnych
ochoreni ... (skrdtené podla zaciatku § 250b ods. 2 Zakonnika prdce), alebo len v rozsahu na-
riadenom, resp. aj nenariadenom zamestndvatelom podla § 250b ods. 2 pism. a) Zakonnika
prace, kedZe predmetné ustanovenie zamestnavatelovi neukladd povinnost takejto Ziadosti
zamestnanca vyhoviet.

Dalsi vykladovy problém méze vzniknit medzi zamestnavatelom a zastupcami zamestnancov
pri vymedzeni pojmu vazne prevadzkové dévody, ktoré neumoznuji vykon prace z domdcnosti.
Vazne prevadzkové dovody sice nepredstavuji novy pojem v Zakonniku prdce, ale na tcely
moznosti, resp. nemoznosti vykonu prace zamestnanca z domacnosti moZe tento pojem spo-
sobovat velké aplikacné problémy. Z uvedeného dévodu odporicame, aby zamestnavatelia
a zastupcovia zamestnancov vo svojich kolektivnych zmluvdch alebo dohoddch pristipili k za-
definovaniu nového pojmu: vazne prevadzkové dévody, ktoré nebudi umoziovat vykon prace
z domdcnosti zamestnanca. Otazkou je sp6sob zadefinovania tohto pojmu, bud’ pozitivnym
sposobom alebo negativnym sposobom. Sti¢asne predmetna novela Zdkonnika prace v § 250b
ods. 2 neriesi situdciu s refunddciou zvysenych ndkladov zamestnanca v suvislosti s jednostran-
nym nariadenim vykonu prace z domacnosti zamestnanca. Ak by mal zamestnavatel’ zaujem
na ich dodato¢nom uhradent, mohol by so zamestnancom uzatvorit napriklad dohodu o spor-
nych narokoch podla § 32 Zakonnika préce.

4. Konto pracovného casu

Podstatou konta pracovného casu je, Ze v pripade vacsej spotreby prace zamestnanec odpra-
cuje viac hodin ako je ustanoveny tyzdenny pracovny cas a v pripade mensej potreby prace
zamestnanec odpracuje menej hodin ako je ustanoveny tyzdenny pracovny ¢as. Zamestnanec
pritom nesmie prekrocit priemerny ustanoveny tyzdenny pracovny cas za rozvrhové obdobie,
najviac 12 po sebe nasledujicich mesiacov, aj ked konto pracovného ¢asu ustanovuje moznost
az 30-mesacného rozvrhového obdobia. Konto pracovného ¢asu je spdsob nerovnomerného
rozvrhnutia pracovného ¢asu a rozvrhové obdobie je v zmysle Zakonnika prace nastavené az
na 30 po sebe nasledujtcich mesiacov, ale s podmienkou, Ze v obdobi 12 po sebe nasleduju-
cich mesiacov nesmie pracovny ¢as zamestnanca, vratane prace nadcas, presiahnut v priemere
48 hodin. Vyhodou konta pracovného casu je, Ze zamestnanec ma pravo na zakladnu zlozku
mzdy, ktora zodpoveda ustanovenému tyzdennému pracovnému casu. Ak ma zamestnanec na-
rok na mzdové zvyhodnenia, napriklad za pracu vo sviatok, nie je dotknutd povinnost zamestna-
vatela poskytnut zamestnancovi aj dalsie zlozky mzdy, ak takyto ndrok vyplyva zamestnancovi
napriklad z pracovnej zmluvy alebo kolektivnej zmluvy.

Ak je u zamestnavatela zavedené konto pracovného ¢asu, moze zamestnavatel v dosledku
prerusenia vyrobného procesu alebo poskytovania sluzieb odstavit zamestnancov od vykonu
prace s odovodnenim, Ze v dosledku Sirenia koronavirusu nemdéze z dovodu poklesu alebo
absencie objednavok pridelovat v tomto obdobi pracu a tym sa u zamestnanca aktivuje pocas
domadceho pobytu zdporna cast pracovného konta. Pri aktudlnej mimoriadnej situdcii treba mat
na zreteli hlavnu podstatu konta pracovného casu, ktora spociva v tom, Ze v pripade vacsej po-
treby prace zamestnanec odpracuje viac hodin a v pripade mensej potreby prace bez blizsieho
dovodu specifikdcie zamestnanec odpracuje menej hodin prace, resp. pri sicasnej situdcii ne-
bude vébec vykonavat pracu v zmysle § 43 ods. 3 prva veta Zdkonnika prace.

Ani tento sposob rieSenia mimoriadnej situdcie sa vSak nemoze zo strany zamestnavatela
aplikovat okamzite v dosledku § 90 ods. 9 Zakonnika prace. Podla predmetného ustanove-
nia rozvrhnutie pracovného casu je zamestnavatel povinny oznamit zamestnancovi najmenej
tyzden vopred a s platnostou najmenej na tyzden. Podla § 250b ods. 3 Zdkonnika prdce platf,
ze rozvrhnutie pracovného Casu je zamestndvatel povinny zamestnancovi oznamit najmene;j
dva dni vopred, ak sa so zamestnancom nedohodne na kratsej dobe, a s platnostou najmenej
na tyzden. Predmetnd novela Zakonnika prace v ¢ase mimoriadnej situdcie vytvorila pri konte
pracovného casu, ale aj pri nerovnomernom rozvrhnuti pracovného casu flexibilny ndstroj pre
zamestnavatelov, ktorym umoznila efektivnejsi spdsob riadenia a koordinovania vyrobnych pro-
cesov v ¢ase mimoriadnej situdcie.
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5. Cerpanie dovolenky

Pokial' sa niektori zamestnavatelia rozhodli vyriesit aktualnu mimoriadnu situdciu nariadenim
dovolenky, resp. ur¢enim hromadného cerpania dovolenky svojim zamestnancom, mohli narazit
na niekol’ko aplika¢nych problémov. Pravo zamestndvatela urcit erpanie dovolenky zamestnan-
covi sa podla Zakonnika prace vztahuje na celd vymeru dovolenky a vsetky druhy dovolenky.

Ak zamestnanec suhlasi' s cerpanim dovolenky po urcity cas, v aplikac¢nej praxi nevzniknd
aplikacnym problémom je § 111 ods. 5 Zakonnika prace, podla ktorého cerpanie dovolenky je
zamestnavatel povinny ozndmit zamestnancovi aspon 14 dni vopred. Toto obdobie moze byt
vynimocne skratené so sihlasom zamestnanca. Pokial zamestnanec odmietne dat so skratenim
tejto lehoty sthlas, zamestnavatel mu méZe okamzite nariadit Cerpanie dovolenky, avsak na jej
Cerpanie zamestnanec nastupi az po uplynuti 14 dni’ odo dna nariadenia.

Podla § 111 ods. 2 Zakonnika prace zamestndvatel moze po dohode so zdstupcami zamest-
nancov urcit hromadné Cerpanie dovolenky, ak je to nevyhnutné z prevadzkovych dévodov.
V pripade, Ze u zamestndvatela nepdsobia zastupcovia zamestnancov, méze zamestnavatel
vzmysle § 12 ods. 1 Zakonnika prace konat samostatne. Pokial' zamestnancovi nevznikol narok
na dovolenku, zamestnavatel moZze podla § 111 ods. 3 Zakonnika prace urcit zamestnancovi
cerpanie dovolenky, aj ked’ dosial' zamestnanec nesplnil podmienky na vznik naroku na dovo-
lenku, ak mozno predpokladat, Ze zamestnanec tieto podmienky splni do konca kalendarneho
roka, v ktorom dovolenku Cerpad, alebo do skoncenia pracovného pomeru.

Stcasne je potrebné sa zamysliet nad samotnym tcelom dovolenky ako pracovnopravnym
institdtom v situdcii, ked’ zamestnavatel pri vzniknutej mimoriadnej situdcii nariadi zamestnan-
com hromadné cerpanie dovolenky a konkrétny zamestnanec by potencidlne namietal, ze za-
mestndvatel pri takejto mimoriadnej situdcii neprihliadol na opravnené zaujmy zamestnanca
a pri vzniku mimoriadnej situdcii z dévodu hrozby Sirenia koronavirusu neméze byt naplneny
hlavny tcel dovolenky. Hlavhym tcelom dovolenky je zotavenie zamestnanca po celoro¢nom
vykone prace.? Podla § 111 ods. 1 Zakonnika prace plati, Ze pri ur¢ovani dovolenky treba prihlia-
dat na dlohy zamestnavatela a na opravnené zaujmy zamestnanca. Nevyhnutnou podmienkou
pre nariadenie Cerpania dovolenky v zmysle tohto ustanovenia je, aby zamestnavatel pri jej na-
riadeni prihliadol aj na opravnené zaujmy zamestnanca.

Otdzkou zostava, ¢i pocas mimoriadnej situacii v désledku Sirenia koronavirusu moze pri spl-
nenivsetkych povinnosti fyzickych oséb pocas vyhldsenia mimoriadneho stavu alebo nidzového
stavu podla osobitnych predpisov dojst k zotaveniu zamestnanca po vykone prdce, a ak ano, ako
prihliadol v takejto situdcii zamestnavatel na opravnené zaujmy zamestnanca, pretoZe pri naria-
deni Cerpania dovolenky je vopred jasné, ze na svoje zaujmy zamestnavatel prihliadol. Je takéto
konanie v stlade s dobrymi mravmi podla ¢lanku 2 Zakonnika prace, podla ktorého vykon prav
a povinnosti vyplyvajucich z pracovnopravnych vztahov musi byt v stlade s dobrymi mravmi.

Podla § 110 ods. 2 Zakonnika prace m6ze zamestnavatel po dohode so zastupcami zamest-
nancov urcit hromadné cerpanie dovolenky, ak je to nevyhnutné z prevadzkovych dévodov.
Pri hromadnom cerpani dovolenky je podmienkou, aby sa uskutoc¢nilo len vtedy, ak je to nevy-
hnutné z prevadzkovych dévodov. Samotny pojem prevadzkové dovody Zakonnik prace nevy-
medzuje, ¢o predstavuje paradox oproti situdcii podla 142 ods. 4 Zakonnika prace, ktorému sa
budeme venovat aj v dalsej casti clanku. Ustanovenie § 142 ods. 4 Zakonnika prace podobne
ako podmienku na uplatnenie tohto instititu vymedzuje pojem vazne prevadzkové doévody, ale
podstatny rozdiel spociva v tom, ze pri uplatneni tychto dvoch instititov v pripade absencie
zastupcov zamestnancov mbze zamestnavatel pri nariadeni hromadného cerpania dovolenky
konat samostatne, avsak pri § 142 ods. 4 Zakonnika prace zamestnavatel v pripade absencie
zastupcov zamestnancov konat samostatne neméze a dohodu zamestnavatela a zastupcov za-
mestnancov nie je mozné nahradit rozhodnutim zamestnavatela.

Podla § 250b ods. 4 Zakonnika prace plati, ze ¢erpanie dovolenky je zamestndvatel povinny
oznamit zamestnancovi najmenej sedem dni vopred, a ak ide o nevycerpanu dovolenku podla
§ 113 ods. 2 Zdkonnika prdce, najmenej dva dni vopred. Toto obdobie moze byt skratené so
stihlasom zamestnanca. Predmetné ustanovenie povazujeme za velmi vhodne zakomponované
do Zédkonnika prdce, avsak na druhej strane aj po novele Zdkonnika prace ostdva akademicka
otazka ucelu dovolenky pocas mimoriadnej situdcie stéle rovnaka.
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6. Praceneschopnost zamestnanca

V stcasnej dobe sa niektori zamestnavatelia snazia vyriesit mimoriadnu situdciu stvisiacu so
Sirenim koronavirusu aj tym, Ze nutia svojich zamestnancov byt praceneschopnymi. V tejto su-
vislosti treba uviest, Ze s uvedenym postupom sa nestotoziujeme a nepokladame ho za spravny.
Zakon ¢.461/2003 Z.z. zakon o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov v § 33 ods. 1
ustanovuje, Zze zamestnanec a povinne nemocensky poistend samostatne zdrobkovo ¢inna
osoba maju ndrok na nemocenské, ak boli pre chorobu alebo Uraz uznani za docasne prace-
neschopnych na vykon zarobkovej ¢innosti alebo im bolo nariadené karanténne opatrenie podla
osobitného predpisu. To znamenad, ze praceneschopnost zamestnanca musi uznat osetrujuci
lekar, ktory okrem vynimiek uzna zamestnanca za docasne praceneschopného len na zaklade
skuto¢ného zdravotného stavu. Rozhodujicou skuto¢nostou je medicinsky stav zamestnanca
a nie uzavretie prevadzky zamestndvatela. Tzv. koronovi praceneschopnost moze oSetrujuci
lekar zamestnancovi vystavit len vtedy, ked' sa vratil z rizikovych oblasti alebo tomu, komu bola
nariadend karanténa z dévodu potvrdenia ochorenia alebo zamestnancovi, ktorému regionalny
Urad verejného zdravotnictva nariadil karanténu. Osobitosti dalej platia u osobitnych skupin za-
mestnancov, ktorym bolo pracovisko na zaklade Ustredného krizového $tdbu zatvorené, ako
napriklad ucitelia.* Z uvedeného dovodu nie je mozné takyto postup zamestndvatelov a za-
mestnancov povazovat za spravny.

7. Prekazky v praci

Prekazky v prdci na strane zamestndvatela alebo zamestnanca predstavuji docasnu suspenda-
ciu plnenia vyplyvajiceho z pracovného pomeru pri vzniku pravnych skuto¢nosti, ktoré zako-
nodarca povazuje za pravne relevantné bez toho, aby doslo k skonceniu pracovného pomeru.®
Ndsledne Zakonnik prace rozlisuje medzi prekdzkami v praci na strane zamestnanca a prekdz-
kami v prdci na strane zamestndvatela.t

7.1 Prekazky v praci na strane zamestnanca

Na tcely nasho ¢lanku povazujeme za vhodné osobitne upozornit na prekazky v praci na strane
zamestnanca podla § 137 ods. 4 pism.h) Zakonnika prace. Ide o prekdzku v praci na strane
zamestnanca z dévodu mimoriadnych udalosti. Zakonnik prdce tento pojem nevymedzuje.
V § 3 zakona ¢.42/1994 Z.z. o civilnej ochrane obyvatelstva v zneni neskorsich predpisov sa
mimoriadnou udalostou mysli obdobie nasledkov mimoriadnej situdcie na Zivot alebo zdravie
obyvatelstva, a ktord bola vyhlasend podla tohto zakona. Pocas vyhldsenia mimoriadnej situdcie
je zamestnanec povinny ostat doma na zniZenie rizika ohrozenia Zivota alebo zdravia a pocas
tohto obdobia mu nepatri ndhrada mzdy v zmysle § 138 Zakonnika prace.

Pokial' doslo na strane zamestnanca k prekazke v praci z dévodu karanténneho opatrenia
v zmysle zdkona ¢.355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o ochrane zdravia”),
zamestnanec je povinny zostat v karanténe a zamestnavatel mu poskytne pracovné volno bez
ndhrady mzdy v zmysle § 138 Zakonnika prace.

Povazujeme za potrebné sa vyjadrit k § 141 ods. 3 pism.d) Zakonnika prdce, podla ktorého
zamestnavatel mo6ze poskytnit zamestnancovi pracovné volno s nahradou mzdy, ktoré si za-
mestnanec odpracuje. Pomerne zaujimava situdcia moZe nastat v pripade, ak zamestnanec od-
mietne vykonat pracu, prerusi pracu alebo opusti pracovisko postupom podla § 8 ods. 2 zdkona
¢.124/2006 Z.z. 0 bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,zakon o BOZP*) z dovodu, Ze sa dovodne domnieval, Ze je v dosledku Sirenia koronavirusu
bezprostredne a vazne ohrozeny jeho zivot alebo zdravie v situdcii, ked podla jeho mienky za-
mestndvatel na jeho ziadost nenariadil preventivne opatrenia proti Sireniu koronavirusu, napr.
nevydal na Ziadost zamestnanca rozhodnutie, ktorym by nariadil nosenie ochrannych rdsok
alebo textilu v oblasti st a nosa a stic¢asne zamestnanec postupom podla § 141 ods. 3 pism.d)
Zékonnika prace poZziadal zamestnavatela o pracovné vol'no s nahradou mzdy, ktoré si neskor
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odpracuje. V pripade, ak by s takymto postupom zamestnavatel suhlasil, v aplikacnej praxi by
nevznikli vyrazné problémy. Otazkou vsak ostava, ¢i je mozné vzhladom na systematické zara-
denie § 141 ods. 3 pism.d) Zakonnika prdce posudit sicasnd mimoriadnu situdciu ako aj nami
uvedeny modelovy pripad ako délezitd osobnu prekazku v praci zamestnanca. Podla § 250b
ods. 5 Zakonnika prace predmetnd novela zakomponovala nepritomnost zamestnanca v praci
aj pocas jeho dolezitej osobnej prekazky v praci, ktorou je karanténne opatrenie alebo izolacia.”

7.2 Prekazky v praci na strane zamestnavatela

Prekazky v praci na strane zamestnavatela si vymedzené v § 142 Zakonnika prace. Na ucely
nasho clanku zameriame pozornost najma na § 142 ods. 4 Zakonnika prace, podla ktorého, ak
zamestnavatel vymedzil v pisomnej dohode so zdstupcami zamestnancov vazne prevadzkové
dovody, pre ktoré zamestnavatel nemo6ze zamestnancovi pridelovat pracu, ide o prekazku
v praci na strane zamestnavatela, pri ktorej patri zamestnancovi nahrada mzdy v sume urce-
nej dohodou, najmenej 60 % jeho priemerného zarobku. Dohodu podla prvej vety nemozno
nahradit rozhodnutim zamestnavatela. Dohodu podla prvej vety nemozno nahradit rozhodnu-
tim zamestndvatela. Pokial u zamestndvatela nepdsobia zastupcovia zamestnancov a existuje
zhoda zamestnavatela so zamestnanci na tom, Ze im bude zamestnavatel poskytovat nahradu
mzdy v sume 60% ich priemerného zarobku z dévodu prekazky v praci na strane zamestna-
vatela, m6zu sa zamestnanci medzi sebou dohodnut na zvoleni zamestnaneckého dovernika,
ktory je zastupcom zamestnancov v zmysle § 11a ods. 1 Zakonnika prace.? Podla § 142 ods. 4
Zakonnika prace vyplyva, Ze vazny prevadzkovy dévod, ktory je vymedzeny v samotnej dohode
a ktory md za nasledok nemoznost zamestnavatela pridelovat pracu, sa vztahuje na konkrétneho
zamestnanca. Z uvedeného vyplyva, Ze nie kazdy vazny prevadzkovy doévod musi mat automa-
ticky za ndsledok nemoznost pridelovania prace konkrétnemu zamestnancovi. Prikladom méze
byt personalista zamestndvatela, ktory je povinny vykonavat pracu v Case, kedy bude vacsina
zamestnancov doma. Z uvedeného dévodu odporicame, aby sucastou takejto dohody boli
v prilohe zamestnanci, ktorych sa rozhodnutie zamestnavatela priamo dotyka tak, aby nedoslo
k akymkolvek pochybam v tom kontexte, ze vymedzeny vdzny prevadzkovy dovod zamestna-
vatela nemal vo vztahu ku konkrétnemu zamestnancovi za ndsledok nemoznost pridelovania
prdce. Za problematické vsak moZno povaZovat skutocnost, Ze zdstupcovia zamestnancov
s uvedenym postupom zamestnavatela nemusia sdhlasit, napriklad aj z ekonomickych dévo-
dov® a budu sa snazit dotlacit zamestnavatela pre nich ekonomicky vyhodnejsim opatreniam.

Predmetnd novela Zakonnika prace v § 250b ods. 6 ustanovila, ze ak zamestnanec nemoze
vykonavat pracu celkom alebo sc¢asti pre zastavenie alebo obmedzenie ¢innosti zamestndvatela
na zaklade rozhodnutia prislusného organu alebo pre zastavenie alebo obmedzenie ¢innosti
zamestndvatela ako dosledku vyhldsenia mimoriadnej situdcie, nddzového stavu alebo vyni-
mocného stavu, ide o prekdzku v prdci na strane zamestndvatela, pri ktorej patri zamestnan-
covi nahrada mzdy v sume 80 % jeho priemerného zarobku, najmenej vsak v sume minimélnej
mzdy. Ustanovenie § 142 ods. 4 Zakonnika prdce tym nie je dotknuté. Vo vztahu predmetného
§ 250b ods. 6 Zakonnika prace k § 142 ods. 4 Zakonnika prace méze vzniknut viacero vyklado-
vych problémoyv.

Prvym z nich je, na akych zamestnancov sa predmetny § 250b ods. 6 Zakonnika prace uplatnf.
Predmetné ustanovenie sa uplatni len na tych zamestnancov zamestnavatela, ktorf nemozu vy-
kondvat pracu pre zastavenie alebo obmedzenie ¢innosti zamestnavatela na zaklade rozhod-
nutia prislusného orgdnu, ako aj na tych zamestnancov zamestnavatela, ktori nemézu vykona-
vat pracu pre zastavenie alebo obmedzenie Cinnosti zamestnavatela ako dosledku vyhldsenia
mimoriadnej situdcie, nddzového stavu alebo vynimocného stavu.

Otazkou je, i sa vobec § 142 ods. 4 Zakonnika prace uplatni pocas mimoriadnej situdcie
a ak dno, na akych zamestnancov zamestndvatela bude mozné predmetné ustanovenie uplatnit.
Podla nasho nazoru bude mozné § 142 ods. 4 Zakonnika prace uplatnit aj v ¢ase mimoriadnej
situdcie (pretoZe § 250b ods. 6 Zakonnika prdce priamo ustanovuje, Ze § 142 ods. 4 tym nie je do-
tknuty) na tych zamestnancov zamestndvatela, na ktorych sa rozhodnutie prislusného orgdnu
tykajlice sa jeho zastavenia alebo obmedzenia cinnosti nevztahuje alebo takito zamestnanci by
mohli napriek vyhlaseniu mimoriadnej situdcie vykonavat pracu (t.j. ¢innost zamestndvatela nie
Jje ani nepriamo dotknuta vyhldsenim mimoriadnej situdcie). Otdzkou pri § 250b ods. 6 Zdkonnika
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prace zostava vyklad slovného spojenia: ,ako désledok vyhldasenia mimoriadnej situdcie...”. Z uve-
deného dévodu je podla ndsho ndzoru velmi tenka hranica pri uplatneni’§ 142 ods. 4 Zakonnika
prace a § 250b ods. 6 Zakonnika prace po vyhlaseni mimoriadnej situacie.

Zaujimavy aplika¢ny problém moéze v budicnosti vznikndt pri kumuldcii § 142 ods. 2 a § 250b
ods. 6 Zdkonnika prdce. Prikladom mdze byt situdcia, kedy vazny prevadzkovy dévod zamest-
navatela, pre ktory aplikuje § 142 ods. 2 Zékonnika prace, bude sicasne po vyhlaseni mimo-
riadnej situdcie dovodom pre zastavenie alebo obmedzenie ¢innosti zamestnavatela. V tejto
situdcii vznikd otdzka suvisiaca najma s vyskou ndhrady mzdy zamestnancov. Sme toho ndzoru,
ze pokial sa v aplikacnej praxi vyskytne situdcia kumuldcie obidvoch ustanoveni z toho istého
dbévodu, zamestnavatel by mal po vyhlaseni mimoriadnej situdcie postupovat v zmysle § 250b
ods. 6 Zakonnika prdce. Pokial' vSak nastane situdcia, kedy zamestnavatel pred vyhldsenim mi-
moriadnej situdcie z konkrétneho vazneho prevadzkového dévodu aplikuje § 142 ods. 2 Za-
konnika prace a nasledne sa po vyhldseni mimoriadnej situdcie vyskytne dalsi dévod spliiajlici
podmienky uvedené v § 250b ods. 6 Zdkonnika prace a vazny prevadzkovy dévod podla § 142
ods. 2 Zakonnika prace stdle trvd, domnievame sa, Ze zamestnavatel by mohol postupovat podla
§ 142 ods. 2 Zakonnika prace, pretoze tento dovod spdsobil ako prvy prekazku v praci na strane
zamestndvatela, ktord aj po vyhldseni mimoriadnej situdcie stdle trva.

8. Dalsie aplika¢né problémy

V suvislosti s dynamicky sa Siriacou nakazou koronavirusu je potrebné zamysliet sa nad dalsou
aplikacnou praxou zo strany zamestnavatelov, ktora sa vyvinula alebo sa méze vyvinut v stvislosti
s ich opatreniami. Medzi dalSie aplikacné problémy v sticasnej situdcii m6zeme zaradit meranie
teploty zamestnancom zo strany zamestndvatela, monitorovanie zamestnancov prostrednictvom
socialnych sieti za ti¢elom kontroly, ¢i v rozhodujicom obdobi neboli v zahranici, vyzadovanie
informacii ohfadom predchadzajiceho pobytu uchdadzaca o zamestnanie pred uzatvorenim
pracovného pomeru, pripadne diskrimindcia uchddzacov o zamestnanie so stdtnou prislusnos-
tou alebo bydliskom v state, ktory v nedavnej minulosti bol najviac postihnuty koronavirusom.
Podla § 147 ods. 1 Zakonnika prace je zamestnavatel v rozsahu svojej posobnosti povinny
ststavne zaistovat bezpecnost a ochranu zdravia zamestnancov pri praci a na ten Gcel vykona-
vat potrebné opatrenia vrdtane zabezpecovania prevencie, potrebnych prostriedkov a vhod-
ného systému na riadenie ochrany prace. Meranie teploty pred nastupom do prace by sa dalo
v tomto smere chdpat ako zabezpecovanie prevencie vsetkych ostatnych zamestnancov pred
hrozbou $irenia koronavirusu v prevadzke zamestnavatela. Zakon o BOZP ndsledne blizsie
Specifikuje vseobecné zdsady prevencie, ktoré je povinny zamestndvatel aplikovat v silade
s § 5 ods. 3 tohto zakona tak, aby sa splnil ich Gcel. Sme toho ndzoru, Ze zamestndvatel méze
zamestnancom merat teplotu, avSak len s ich dobrovolnym sthlasom. Podla § 12 ods. 2 pism. )
zakona o BOZP md zamestnanec povinnost podrobit sa vysetreniu, ktoré vykondva zamestndva-
tel"alebo prislusny organ stdtnej sprdvy, aby zistil, ¢i zamestnanec nie je pod vplyvom alkoholu,
omamnych latok alebo psychotropnych latok. V predmetnom ustanovenfi jednoznacne absen-
tuje povinnost podrobenia sa vySetreniu za Gcelom, ¢i zamestnanec nema napriklad prenosny
virus v case vyhldsenia mimoriadnej situdcie alebo nidzového stavu. Podla § 12 ods. 2 pism. i)
zakona o BOZP md zamestnanec povinnost podrobit sa lekarskym preventivnym prehliadkam vo
vztahu k prdci, avsak podla § 30e zakona ¢. 355/2007 Z. z. zakona o ochrane verejného zdravia
v zneni neskorsich predpisov vo svojej podstate ide o lekdrske prehliadky za Gcelom zistenia, Ci
je zamestnanec vhodny z hladiska svojho zdravotného stavu na vykon konkrétnej prace.
Monitorovanie zamestnancov prostrednictvom socidlnych sieti za Gcelom zistenia ich pred-
chadzajiceho pobytu podla nasho ndzoru bez dalsieho predstavuje zasah do sikromia za-
mestnancov. Kazdy zdsah do sukromia zamestnancov je vsak potrebné vyhodnotit v sdlade so
zasadou legality, legitimity a proporcionality, ¢o vo svojej postate predstavuje vynimku podla
¢lanku 7 Charty zékladnych prav Eurépskej dnie, ako aj ¢lanku 8 Eurépskeho dohovoru o ochrane
[udskych prav a zékladnych slobdd.”® Bolo by skuto¢ne zaujimavé, akym smerom by sa ubrala
rozhodovacia prax sudnych autorit v pripade, keby v potencidlnom sidnom spore zamestnanec
namietal porusenie ochrany stikromia z dévodu lustracie miesta pobytu zamestnanca zo strany
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zamestnavatela prostrednictvom socidlnych sieti alebo prostrednictvom GPS signalu za G¢elom
prevencie pred hrozbou Sirenia koronavirusom. V sicasnej dobe zamestndvatelia vyuzivaju
informdcie zo socidlnych sieti aj v rdmci predzmluvnych vztahov, pricom zistené informacie
ohladom uchadzacov o zamestnanie spractvaju a na zdklade zistenych informacii vyhodnocuju
vyberové konania. Na uvedent problematiku nie je jednotny nazorovy prud, pri¢om niektori od-
bornici z oblasti pracovného prava povazuji uvedenu cinnost zamestndvatela v rozpore s § 41
Zakonnika prace a niektori konanie zamestnavatela ospravedIiuji z dévodu, Ze ide o verejne
dostupné informdcie." Opét uvadzame zaujimavy priklad, ako by sa aplika¢na prax najvyssich
stdnych autorit s uvedenym diskriminacnym sporom vysporiadala, ak by zamestnavatel’ od-
mietol zamestnat uchddzaca o zamestnanie, ktory by bol statnym prislusnikom krajiny, ktord je
v sticasnej dobe ochromend alebo paralyzovana v dosledku Sirenia koronavirusu.

Zaver

Na zdver ¢lanku musime vyzdvihndt enormnd snahu zdkonodarcu, ktory urgentne zareagoval
na vyssie popisané aplika¢né problémy niektorych instititov Zakonnika prace a prijal vo vel'mi
kratkom case predmetnu novelu Zakonnika prace, ktora umoznuje zamestnavatelom flexibilne
zareagovat na vzniknutd mimoriadnu situdciu v sdvislosti s aktudlne sa Siriacim koronavirusom.
Na zaklade vyssie uvedeného musime konstatovat, ze legislativna tprava pred prijatim novely
Zakonnika prace dostatocnym sposobom nedavala jednoznacné odpovede aplikacnej praxi,
akym spdsobom je potrebné vyriesit vzniknutd mimoriadnu situdciu. V suvislosti s prijatou no-
velou Zakonnika prace sme poukazali na niektoré vykladové problémy, ktoré mo6zu nastat pri
jej realizacii v aplikacnej praxi. Stic¢asne uvadzame, ze podla nasho nazoru je potrebné, aby
po skoncenf aktudlnej hrozbe nakazy koronavirusom pristipil zakonodarca k novelizacii Za-
konnika prdce a v ustanoveni § 250b Zakonnika prace osobitne upravil ustanovenia Zakonnika
prace, ktorych dcelom je ochrana osobitnych kategorii zamestnancov, ako napriklad mladist-
vych zamestnancov, tehotné matky, dojciacich zamestnancov a pod.

Akékolvek legislativne zmeny prijaté po ukonceni pandémie sposobenej koronavirusom by
mali zohladnovat aktudlne poziadavky aplikacnej praxe na eliminaciu identifikovanych aplikac-
nych problémov tak, aby prijaté legislativne opatrenia boli vysledkom socidlneho dial6gu so-
cidlnych partnerov a zakonodarcu, nespdsobovali nerovnovahu vo vzajomnych pravach a po-
vinnostiach medzi zamestnadvatel/mi a zamestnancami a pri mimoriadnych situdcidch flexibilne
odzrkadlovali vzdgjomné potreby zamestndvatelov a zamestnancov. [ |

RESUME

Koronavirus a jeho vplyv na pracovnopravne vztahy

Autor sa v predkladanom ¢lanku zaoberal problematikou riesenia sticasnej mimoriadnej situdcie
v stvislosti so Sirenim koronavirusu a jeho vplyvu na pracovnopravne vztahy. Poukazuje na vy-
brané moznosti riesenia mimoriadnej situdcie pri uzatvoreni prevadzky zamestndvatela, resp.
pracoviska zamestnanca s poukazom na jednotlivé aplikacné problémy. Sekunddrnym dcelom
¢lanku je myslienka, ktorej obsahom je vyvolanie socialneho dial6gu socialnych partnerov a za-
konodarcu po skonceni pandémie spdsobenej koronavirusom na odstrdnenie pripadnych apli-
kacnych problémov, ktoré sa vyskytli v stvislosti s aplikdciou niektorych ustanoveni Zakonnika
prace pri sicasnej mimoriadnej situacii.

SUMMARY

Coronavirus and Its Impact on Employment Relations
The author deals with the current emergency situation in connection with the spread of the
coronavirus and its impact on employment relations. He focuses on selected options with respect
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to handling this emergency in a situation when the employer s business premises or the em-
ployee ’s place of work are closed, that in the context of individual application problems. The
secondary objective of the article is the idea of initiating social dialogue between social part-
ners and the legislator once the coronavirus pandemic is over in order to overcome application
problems (if any) that have arisen in connection with the application of certain provisions of the
Labour Code in this emergency.

ZUSAMMENFASSUNG

Coronavirus und seine Auswirkungen auf arbeitsrechtliche Verhaltnisse

Der Autor befasst sich im vorliegenden Artikel mit der Problematik um die Regelung des derzei-
tigen aulerordentlichen Zustandes im Zusammenhang mit der Coronavirus-Ausbreitung und
mit dessen Folgen fiir arbeitsrechtliche Verhdltnisse. Er verweist auf ausgesuchte Moglichkei-
ten der Losung des aufSerordentlichen Zustandes fiir den Fall der Schliefung des Betriebs des
Dienstgebers bzw. der Arbeitsstelle des Dienstnehmers mit dem Hinweis auf einzelne Anwen-
dungsprobleme. Der sekunddre Zweck des Artikels ist die Idee, deren Inhalt das Hervorrufen
von sozialem Dialog zwischen den Sozialpartnern und dem Gesetzgeber nach dem Ende der
durch das Coronavirus verursachten Pandemie bildet, um eventuelle Anwendungsprobleme, die
im Zusammenhang mit der Anwendung von einigen Bestimmungen des Arbeitsgesetzbuches
wahrend der derzeitigen aullerordentlichen Lage aufgetreten sind, zu beseitigen.
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Ochrana informacii
z trestného konania a nasledky
ich unikov

JUDr. Jan Neszmeéry

Trestné konanie spravidla vzdy pritahovalo pozornost verejnosti, ktord ma zaujem

na ¢o najvacsom mnozstve informdcii tykajucich sa urcitej trestnej kauzy. Intenzivny
dopyt po informacidch o priebehu vybranych trestnych konani casto spésobuje tnik
informdcii od jednotlivych subjektov, pricom ndsledna neprimerand medialna pozornost
moze mat za nasledok konflikt prav jednotlivca a verejnosti. Ochrana informdcii po-
chadzajucich z trestného konania by mala pritom byt jeho neodmyslitelnou sucastou,
spolu s dodrziavanim zakladnych prav, akymi su na jednej strane pravo na informacie

a na strane druhej, pravo na spravodlivy proces alebo princip prezumpcie neviny.

Uvod

Trestné konanie predstavuje proces, v ktorom je zakotvené mnozstvo dstavno-pravnych zasad,
zaistujlcich uskutoc¢riovanie riadneho a zakonného priebehu konania a dosiahnutie spravod-
livosti. Jednotlivé aspekty trestného konania, spocivajuce v kriminalistickych postupoch a pro-
cesnych dkonoch, vyzaduju Specificky pristup subjektov participujicich na trestnom konant.
V ramci samotného trestného konania dochadza pritom k objasriovaniu jednotlivych skuto¢nosti
a k nadobudaniu novych informacii tykajdcich sa trestného cinu. Informacie ziskané v ramci
trestného konania vSak z hladiska ich citlivosti vo vztahu k Gcelu trestného konania a jeho sub-
jektom, vyzaduju osobitny pristup, najma v kontexte ich mozného prieniku na verejnost.

V stcasnej dobe informacnych technoldgii pritom zastdvaju média vyraznu rolu v spoloc¢nosti,
pretoze informuju o jednotlivych trestnych kauzach a ich priebehu. Vplyv médii na spolocnost
spociva v moznostiach formovania a utvdrania nazorov verejnosti ako takej. Nespochybnitelnou
skutocnostou je urcitd forma dohladu médii nad priebehom trestného konania, ¢o nepochybne
prispieva k prehlbovaniu dévery k ¢innosti organov cinnych v trestnom konanf a sidov. Zdro-
ven vsak v ramci ich vplyvu na spolo¢nost méze mat nespravne fungovanie médii negativne
dosledky v stvislosti s dosiahnutim dcelu trestného konania. Dnes je preto mozné stretnit sa so
vzdjomnymi rozpormi medzi zdkladnymi pravami jednotlivcov a dopytom verejnosti disponovat
informdciami o trestnom konant.

I. Sloboda prejavu a pravo na informacie
ako zakladné vychodiska

Sloboda prejavu a pravo na informdcie su jednymi zo zakladnych prav zakotvenych v medzina-
rodnych zmluvach a v Ustave Slovenskej republiky, pricom ide o politické prava, ktorych vykon
sa vztahuje k zdlezitostiam verejného zaujmu, tzv. veciam verejnym. Sloboda prejavu predsta-
vuje pravo vyjadrovat svoje ndzory a hodnotenia slovom, pismom, tla¢ou, obrazom alebo inym
dostupnym spésobom.
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Prave sloboda prejavu je neoddelitelne spojena s pravom na pristup ku informaciam, ako za-
kladnym aspektom pravneho statu, nakolko umoziuje ob¢anom byt informovanymi o verejnych
veciach, resp. veciach verejného zaujmu. Je priamo zakotvené v ¢lanku 26. Ustavy Slovenskej
republiky, pricom moZno konstatovat, ze predmetny ¢lanok urcuje organom verejnej moci po-
vinnost poskytovat informacie o svojej ¢innosti primeranym sposobom.’

Osobitne je pravo na informdcie upravené v zékone ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
k informdciam, ktory urcuje spdsob poskytovania jednotlivych informacii zo strany organov

verejnej moci. Stdt pritom zarucuje nielen
pravo byt informovany, ale aj pravo informa-
cie vyhladavat a sirit. Zurnalistické a medialne
prostriedky zastdvaju vo verejnych veciach
vyznamnu dlohu, pricom vsak nemozno pre-
kracovat urcité hranice zasahujice do osob-
nostnych prav jednotlivcov, ako aj do ochrany
informdcif z trestnych konant.

Bez pochybnosti pritom mozno konstato-
vat, ze informdcie z trestnych konani, svojou
povahou a zameranim, patria zo strany Sirokej
verejnosti medzi najviac vyhladdvané. Forma

JUDr. Jan Neszméry je absolventom pravnic-
kej fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici (2016).

V sdcasnosti posobi ako
advokdtsky koncipient,
pricom svoju prax
zameriava na oblast
trestného prdva.

trestného konania z hladiska osobitnych procesnych, resp. kriminalistickych postupov vsak nie
je v iplnom silade s intenzivnym zaujmom verejnosti. So zvySenym zaujmom verejnosti o Spe-
cifické trestné konanie ¢asto dochadza ku konfliktu subjektivnych prav jednotlivca a verejnosti.
Na tcely zachovania rovnosti prdva a spravodlivosti je pritom nevyhnutné jednotlivé prava re-

gulovat. Sloboda prejavu a pravo na informacie ako zakladné politické prava, maju svoje hra-
nice tam, kde nardzaju na prava inych, pricom ich vykon nevyhnutne podlieha povinnostiam
ulozenych vnutrostatnym poriadkom a z neho vyplyvajticej zodpovednosti.

Moznost obmedzenia prava na informécie pritom vychddza aj zo samotného ¢lanku 10. ods. 2
Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach ,Vykon tychto slobod, pretoze zahfna povinnosti aj
zodpovednost, méze podliehat takym formalitam, podmienkam, obmedzeniam alebo sankciam,
ktoré stanovuje zakon, a ktoré su nevyhnutné v demokratickej spolocnosti v zaujme ndrodnej
bezpecnosti, Gizemnej celistvosti alebo verejnej bezpecnosti, na predchadzanie nepokojom alebo
zlocinnosti, ochranu zdravia alebo moralky, ochranu povesti alebo prav inych, zabranenia dniku
dévernych informdcii alebo zachovania autority a nestrannosti sidnej moci.

Il. Pravna uprava pristupu k informaciam

a jej medze

Opravnenost pristupu k informaciam z trestnych konani vychddza predovsetkym z prava na roz-
Sirovanie a prijimanie informdcii, ktoré je zarucené clankom 17 Listiny zakladnych prav a slobdd,
ako aj z dalsich medzinarodnych zmluy, ktorymi je Slovenska republika viazana.? V kontexte
s uvedenym vyplyvaju Stadtnym orgdnom povinnosti primeranym sposobom poskytovat infor-
madcie o svojej ¢innosti v stlade s osobitnymi predpismi.

Zakon o slobodnom pristupe k informdcidm ¢.211/2000 z. z., uvadzany tiez ako zakon
o slobode informacii, vytvara primarny nastroj, prostrednictvom ktorého dochadza najma zo
strany médif a inych subjektov k informovaniu Sirokej verejnosti o cinnosti Statnych organoy,
resp. o procesnom postupe organov ¢innych v trestnom konani. Jednotlivé ustanovenia zdkona
upravujud podmienky, postup a rozsah slobodného pristupu k informdciam.? Zakon pritom oso-
bitne vymedzuje okruh tzv. povinnych oséb, ktorym pripada povinnost spristupriovat informdcie,
pricom primdrne ide o $tatne organy, t.j. aj organy ¢inné v trestnom konanfi.* Na druhej strane
zakon o slobode informdcir fakticky neobmedzuje rozsah subjektov, ktoré mézu ziadat o spri-
stupnenie jednotlivych informdcif. Vyplyvajic z § 3 ods. 1, ma pravo na pristup k informdcidm,
ktorymi disponuji povinné osoby, prakticky kazdy, ¢o znamena, Ze toto pravo maju vsetky fy-
zické a pravnické osoby bez ohladu na statnu prislusnost, bydlisko, zamestnanie alebo procesné

postavenie.
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Ustrednymi st viak, v ramci zakona o slobodnom pristupe k informacidm, ustanovenia o roz-
sahu informacnej povinnosti povinnych 0s6b. Zakon pritom taxativne vymedzuje, aké informa-
cie st jednotlivé orgdny povinné zverejnit.> V zmysle vykladu vybranych ustanoveni zédkona ma
pritom vadcsina povinnych oséb uloZzenu informacnu povinnost v plnom rozsahu, ¢o znameng,
Ze z hladiska okruhu dostupnych informacii, pdjde o vsetky informdcie, ktorymi jednotlivé po-
vinné osoby disponuju.

Z hladiska rozsahu informacnej povinnosti je vsak vynaty okruh informdacii chrdnenych v zmysle
§ 8 az § 11 zakona o slobodnom pristupe k informdcidm.® Ide pritom o jednotlivé moznosti ob-
medzenia prava na pristup k informdcidm. Predmetné ustanovenia zakona o slobode informdcif
vymedzuju kategorie informdcif, ktorych zverejnenie je zo zakona nepripustné. Su nimi nielen
informdcie tvoriace utajovanu skutocnost, bankové alebo darnové tajomstvo, ale aj informdcie
tykajlice sa osobnosti a stikromia fyzickej osoby, jej podobizne a obrazové snimky, zvukové
zdznamy a pod.

Vychddzajic z § 8 zdkona o slobode informdcii ,ak poZzadovana informdcia tvori utajovanu
skutocnost podla osobitného zakona alebo je predmetom bankového tajomstva alebo darového
tajomstva podla osobitného zakona, ku ktorym ziadatel'nema oprdvneny pristup, povinna osoba
Jju nespristupni's uvedenim odkazu na prislusny pravny predpis.”

Il.a Utajovana skutocnost

Otdzne je, ¢o tvori utajovanu skutocnost? V zmysle zakona o ochrane utajovanych skuto¢nosti
ako osobitného pravneho predpisu je ,utajovanou skutocnostou informdcia alebo vec urcend
pbévodcom utajovanej skutocnosti, ktord vzhladom na zdujem Slovenskej republiky treba chranit
pred vyzradenim, zneuZitim, poskodenim, neopravnenym rozmnoZenim, znicenim, stratou alebo
odcudzenim (dalej len ,neopravnend manipulacia”) a ktora méze vznikat len v oblastiach, ktoré
ustanovi vldda Slovenskej republiky svojim nariadenim,””
Vychadzajic z uvedenej definicie utajovanej skutocnosti, aby mohla byt urcitd informdcia
oznacovana ako utajovand, musi dojst k splneniu dvoch kumulativnych podmienok - (i) jednak
musi existovat oddévodnend potreba chranit informdciu v zaujme Slovenskej republiky (tzv. ma-
teridlna podmienka) a zaroven (ii) informdcia musi spadat do oblasti utajovanych skutocnosti
uréenych osobitnym nariadenim vlady Slovenskej republiky (tzv. formdlna podmienka).
Ad (i) Pre moznost oznacenia informdcie za utajovand musi byt dana faktickd potreba chra-
nit ju v zdujme Slovenskej republiky. Utajované skutocnosti sa, s prihliadnutim na potrebu ich
ochrany, oznacuju stupnami utajenia prisne tajné, tajné, doverné alebo vyhradené.? Takto ozna-
¢ované su pritom aj niektoré Specifické tdkony organov ¢innych v trestnom konant.
Ad (ii) V pripade formalnej podmienky, jednotlivé oblasti informdcii spadajice do utajova-
nych skutocnosti ur€uje osobitné nariadenie vlady ¢.216/2004 Z.z., ktoré pritom vymedzuje
mozné oblasti vzniku utajovanej skuto¢nosti, pricom nevynechdva ani trestné konanie. V tomto
kontexte utajovand skuto¢nost moéze vzniknlt aj v oblasti:
j) pouZzivania informacno-technickych prostriedkov a informacno-operativnych prostriedkov
a prostriedkov operativno-pdtracej ¢innosti;

r) rozhodnuti, ndvrhov, Ziadosti a informdcii suvisiacich s tkonmi v trestnom konani, ktoré by
mohli ohrozit Zivoty alebo bezpecnost jednotlivych fyzickych oséb alebo by mohli viest
k mareniu trestného konania.”®

ILLb Osobitné moznosti obmedzenia pristupu k informaciam
z trestného konania

Okrem vymedzenych informdcii si obmedzované aj informdacie priamo vztahujtce sa k trest-
nym konaniam. Z hladiska informdcif o trestnom konanf je pritom klti¢ovym § 11 ods. 1 pism. d)
zakona o slobode informécif.

V zmysle uvedeného ustanovenia povinna osoba obmedzi spristupnenie informdcie alebo
informdciu nespristupni, ak sa tyka rozhodovacej ¢innosti sudu vratane medzindrodnych sud-
nych organov alebo organu ¢inného v trestnom konani okrem informdcie, ktord sa spristupnuje
podla osobitného predpisu, rozhodnutia policajta v pripravnom konani podla druhej casti druhej
hlavy piateho dielu Trestného poriadku a informdcie o vzneseni obvinenia vratane opisu skutku,
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ak ich spristupnenie nezakazuje zékon alebo, ak ich spristupnenie neohrozuje prava a pravom
chranené zaujmy.

Ucelom uvedenej pravnej tpravy je priame obmedzenie spristupnenia informacif tykajicich
sa rozhodovacej Cinnosti siidov, medzinarodnych sidnych organov ako aj policie a prokuratury,
s ciefom prevencie trestného konania. Predmetna pravna Uprava tak tvori prostriedok ochrany
pred neprimeranymi zasahmi do vlastnej rozhodovacej ¢innosti stidov a organov ¢innych v trest-
nom konani. Ide o urcitd zakonnd limitaciu moznych zasahov do vykonu menovanych organov,
ktorej imyslom je zabezpecenie nezavislosti a objektivity naslednych meritérnych rozhodnuti
v trestnych veciach.”

V praxi sa zakonné obmedzenie prava na informdcie priamo tyka informdcii o ¢innosti, roz-
hodnutiach a tdkonoch policajtov a prokuratorov v rdmci Stadia pred zacatim trestného stiha-
nia a pripravného konania. Tie nasledne vytvaraju dokazny zaklad pre meritérne rozhodnutie
vo veci. Na druhej strane je organom ¢innym v trestnom konani dand povinnost spristupnovat
informdcie o svojich rozhodnutiach. Ide o vyjadrenie tzv. principu prevazujiceho verejného
zaujmu na informovanie verejnosti o ¢innosti organov cinnych v trestnom konanf."

Obmedzenie pristupu k informdcidm o rozhodovacej ¢innosti organov ¢innych v trestnom
konani sa netyka taktiez informdcif, ktoré sa spristupnuju podla osobitnych predpisov. Zakon
pritom priamo odkazuje na § 55m ods. 5 zdkona ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratdre, v zmysle kto-
rého, ,prokuratury spristupriuju verejnosti na zaklade ziadosti, vsetky pravoplatné uznesenia pro-
kurdtora, vratane uzneseni, ktoré nie su rozhodnutiami vo veci samej a obzalobny ndvrh.” Musia
vsak zo svojich rozhodnuti odstranit informdcie, ktorych sa dotykajui paragrafy 8 az 11 zakona
o pristupe k informdcidm.” V tomto smere je potrebné upozornit na moznost prokurattry od-
mietnut zverejnenie uvedenych informdcii. Vychddzajic z § 55m ods. 6 zdkona o prokurattre,
prokuratira méze zo zavaznych dévodov odmietnut zverejnenie rozhodnutia alebo spristup-
nenie informdcie, ak by zverejnenie rozhodnutia alebo spristupnenie informdcie mohlo zmarit
alebo podstatne stazit dosiahnutie Gcelu trestného stihania alebo porusit prava a pravom chra-
nené zaujmy.

I1l. Trestnopravne vymedzenie prava verejnosti
na informacie

V ramci trestného konania, ako spravidla velmi negativneho zasahu do prav a slobéd dotknu-
tych osbb, je nevyhnutné s opatrnostou a za podmienok zachovania zakonnosti zvazovat aj
poskytovanie informdcii z trestnych konani, s respektovanim skuto¢nosti, Ze nie kazda informa-
cia mbdze a ma byt verejnosti dostupna.

Trestny poriadok ako zakladny pravny predpis upravujlci trestné konanie vymedzuje okrem
iného aj naleZitosti poskytovania informdcii o trestnom konanf. Poskytovanie informdcii o trest-
nom konani striktne upravuje Trestny poriadok v § 6, v zmysle ktorého ,Orgdny cinné v trestnom
konani a sdd informuji verejnost o trestnom konani podla tohto zakona poskytnutim informdcif
oznamovacim prostriedkom. Pri tomto informovani vsak musia dbat na ochranu utajovanej sku-
tocnosti, obchodného tajomstva, bankového tajomstva, danového tajomstva, postového tajom-
stva alebo telekomunikacného tajomstva.”

Uvedené ustanovenie zahfia garantované pravo na informdcie, pricom urcuje povinnost or-
ganom ¢innym v trestnom konani poskytovat informdcie o svojej ¢innosti. De lege vsak organy
¢inné v trestnom konani musia postupovat takym spdsobom, aby nedoslo k ohrozeniu infor-
madcif, ktoré podliehaju osobitnej ochrane.

Organy ¢inné v trestnom konani a sid sd pritom v ramci poskytovania informdcii opravneni
utajit skutocnosti, ktoré by mohli zmarit alebo stazit objasnenie a vysetrenie veci. Osobitne
musia dbat na zdsadu prezumpcie neviny, ktord najma v suvislosti s poskytovanim a zverejrio-
vanim informdcii ¢asto nie je respektovand.” Princip prezumpcie neviny pritom predstavuje
jednu zo zakladnych zdsad trestného konania, v zmysle ktorej je vyjadrend vyvrdtitelnd pravna
domnienka o nevine osoby, proti ktorej je vedené trestné konanie a jedine pravoplatny odsu-
dzujlci rozsudok vyvracia predpoklad o jej nevine. Aj napriek tejto zdsade vsak verejnost casto
vSeobecne nerozlisuje medzi podozrivym, obvinenym, obzalovanym a odsidenym a vnima
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ich uz od pociatku trestného konania ako pachatela trestného ¢inu. Dovodom méZe byt prave
¢innost médif a nespravna forma a rozsah poskytovania informdcir.

Ustanovenie § 6 Trestného poriadku spolu s § 11 ods. 1 psim. d) zakona o slobode informdcif
predstavuju zakladné institity obmedzenia prava na informdcie z trestného konania. Ich primar-
nym Ucelom je ochrana pred neprimeranym zasahovanim do vlastnej rozhodovacej ¢innosti
orgdnov cinnych v trestnom konani. Uvedené ustanovenia vytvaraju zékonnu prekazku infor-
movania osob, ktorym to zédkon neumoznuje.

Predmetna Uprava, vzhladom na charakter trestného konania a zasadu prezumpcie neviny,
neumoZznuje organom c¢innym v trestnom konani poskytovat informédcie alebo odpisy rozhod-
nuti z pripravného konania inym ako zakonom ur¢enym osobam, resp. tieto rozhodnutia zve-
rejiovat. Na takyto postup neopraviuje orgdny ¢inné v trestnom konanf ani zZiaden iny pravny
predpis, a nemozno sa pritom odvoldvat na uplatnenie prava verejnosti poznat podrobné do-
vody rozhodnutia. ™

Mozno pritom konstatovat, Zze nespristupnenie informdcii o prebiehajtcich trestnych kona-
niach pred vydanim meritérneho rozhodnutia je prinajmensom v zaujme zachovania nezavis-
losti a nestrannosti sidneho konania ako aj v zaujme nerusenej cinnosti policie a prokuratury.
Dochadza tak fakticky k vyliceniu verejnej diskusie o prejeddvanej veci, ktorou by konajuci sud-
covia a organy ¢inné v trestnom konani mohli byt ovplyvneni. Toto obmedzenie treba povazovat
za primerané, kedZe informaciu o vysledku rozhodovacej ¢innosti je organ ¢inny v trestnom
konan, resp. stid nasledne povinny spristupnit, ¢im zdrover dochddza k zabezpeceniu verejnej
kontroly vykonu stidnej moci.

Vo vztahu k moZnostiam obmedzenia zakladného prava na pristup k informdciam vsak nie
st relevantné len menované ustanovenia zdkona o slobode informdcii, ale aj ustanovenia inych
osobitnych pravnych predpisov chrédniace prava a slobody inych, bezpecnost statu, verejny po-
riadok, zdravie a mravnost.

IV. Uniky informacii z trestnych spisov

Sucasny trend intenzivnej medidlnej pozornosti zameranej na vybrané trestné konania sa pre-

.....

Ucelom moZe byt ¢i uz ¢o najrychlejsie informovanie verejnosti alebo vytvaranie senzacif, zna-
menajlcich vacsiu ¢itanost a tym aj vyssi hospodarsky prinos médii. Orgdny ¢inné v trestnom
konanf ¢oraz CastejSie nardzaju na ziadosti tzv. oprdvnenych oséb o poskytnutie celych trestnych
spisov, pricom priamotmerne s tym dochddza k zneuzivaniu prava na pristup k informaciam
z trestnych konani.™ Pod tnikmi informdci je pritom potrebné chapat predovsetkym dniky kon-
krétnych informdcii z prebiehajucich trestnych konani do masmédii, resp. na verejnost. K tni-
kom informdcii dochddza najcastejsie pocas stadia pripravného konania, ktoré je neverejné
a dostupnost informdcif je znacne obmedzena.

Aj napriek tomu ze uniky informdcii z trestnych spisov predstavuji zdvazny trestnopravny
problém, nemozno ich povazovat za novodoby fenomén. V trestnopravnej praxi dlhodobo
a pravidelne dochadza k zverejiiovaniu, resp. Gnikom informdcii z trestnych konani v pria-
mom rozpore nielen s dotknutymi ustanoveniami Trestného poriadku, ale aj pravami jed-
notlivcov.

Osobitné subjekty disponujtice informdciami z trestného spisu priamo alebo nepriamo infor-
muju Sirokd verejnost prostrednictvom medidlnych prostriedkov o obvinenych osobdch spolu
s uvedenim ich celych mien, s informdciami o procesnom postupe, o ikonoch trestného konania
s uvedenim ich vysledkov, o podanych opravnych prostriedkoch a mnohych dalsich aspektoch
trestného konania. Tie by mali byt spravidla ¢o najviac chranené. Unik informdcif z trestnych
konani pritom spdsobuje problémy tak organom cinnym v trestnom konanf ako aj obvinenym,
ktori s nasledne podrobovani ur¢itému druhu verejnej kompromitacie.

Akym sposobom teda mo6ze dojst k tniku informacii? Uz z formy vedenia trestného konania
jednoznacne vyplyva, Ze k informdcidm suvisiacim s trestnym konanim ma pristup len obme-
dzeny okruh 0s6b. Su to jednak jednotlivé subjekty trestného konania ako aj iradné osoby od za-
pisovatelov az po administrativnych zamestnancov sidov a stdtnych organoyv, ktorf s trestnym
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spisom prichadzaju do styku. Primdrne a v najvacsej miere vsak disponujui s trestnym spisom
najma orgdny ¢inné v trestnom konanf, advokati, obvineny a poskodeny.

IV.a Uniky informacii od organov ¢innych v trestnom konani

Na uvod treba uviest, Ze samotné orgdny ¢inné v trestnom konani vo vacsine pripadov nemaju
zaujem o medializaciu trestnych konani, avsak charakter trestnej ¢innosti alebo jednotlivi Gcast-
nici konania medializdciu sposobia. Prilisnd medializdcia vytvara na OCTK urcity druh tlaku, pod
ktorym musia nasledne pracovat. Zachovanie urcitej miery utajenia informdcii o trestnom ko-
nani je preto v zaujme prdace policie a prokuratury. Akékolvek informdcie o spachanej trestnej
c¢innosti alebo o osobdch vystupujtcich v jednotlivych kauzdch su tak automaticky intenzivne
vyhladavané. S tym priamo suvisia mozné sposoby tnikov informacii, ku ktorym dochddza
najma v pripravnom konani.

K jednému z moznych spdsobov tniku informdcii dochddza spravidla pri zverejriovani infor-
macii v rozpore s Trestnym poriadkom. Ide predovsetkym o situdcie, kedy organy ¢inné v trest-
nom konani'v stlade s § 6 Trestného poriadku opravnene informuji o prebiehajicom trestnom
konani, avsak neodborne uvedu informdcie, ktorych obsah méze ovplyvnit samotny priebeh
trestného konania. Takymito informaciami s napr. spdsoby a priebeh vykondvania tkonov,
obsah vypoved jednotlivych svedkov alebo informdcie o zaistenych dokazoch. OCTK by mali
vzdy zachovdvat opatrnost pri poskytovani jednotlivych informdcir tykajicich sa procesného
postupu policie alebo jednotlivych kriminologickych metédach prace. Takéto dniky mozu vy-
razne zasiahnut do vySetrovania a jeho priameho priebehu.

Vo vztahu k uvedenému sa javi velmi zaujimavym rozsudok Najvyssieho sddu SR
4S70/257/2015: ,Vysledky operativno-patracej cinnosti mézu obsahovat informacie o for-
mdch prdce kriminalnej policie a o vysetrovani a ich zverejnenie by mohlo mat vplyv na ¢innost
policie. Z uvedenych dévodov sendt odvolacieho sudu v prejedndvanom pripade videl legitimne
zdujem na odopretie poskytnutia informdcii. Nie je vhodné, aby boli zverejnené informacie o cin-
nosti organov cinnych v trestnom konani, ¢i inych pracovnikoch Policajného zboru SR, a to aj
v tych pripadoch, ak nebolo zacaté trestné konanie, ak by tym boli ohrozené prdva tretich os6b
alebo schopnost organov cinnych v trestnom konani predchddzat trestnej Cinnosti, vyhladavat
alebo odhalovat trestnu cinnost, stihat trestné ciny alebo zabezpecovat bezpecnost Slovenskej
republiky. Utajovanost operativno-pdtracej ¢innosti md slizit aj na zamedzenie uniku infor-
macii z Policajného zboru Slovenskej republiky.”

Organy ¢inné v trestnom konani sa v rdmci informovania verejnosti musia vyhybat konaniu,
ktoré by nasledne mohlo stazit ich cinnost. Typickym prikladom je poskytovanie informacii o vy-
Setrovacich postupoch policie za Gcelom uputania verejnosti tym, Ze orgdny ¢inné v trestnom
konani uvedu pre verejnost viac ¢i menej zaujimavé informacie, napriklad o priebehu trestného
¢inu, o vysledkoch vysetrovania pred zacatim trestného stihania, pocte vypocutych svedkov alebo
celkovom mnoZzstve dokazov. V takychto pripadoch je verejnost informovana ¢asto nadmieru
detailne o trestnej veci a osobe obvineného, pripadne o obsahu jeho vypovedr. Je pritom po-
trebné poukdzat na skutocnost, ze orgdny ¢inné v trestnom konanf pri poskytovani informacif
musia vychddzat z obsahu uzneseni vydanych v trestnom konanf (napr. uznesenie o vzneseni
obvinenia, uznesenie o vzati do vizby a pod.) teda musia vychadzat zo skuto¢ného (proces-
ného) stavu veci. Informdcie, ktoré nemaju oporu v jednotlivych uzneseniach by nemali tvorit
obsah, ktory by mal byt verejnosti pristupny.

Média a nasledne aj sirokd verejnost vsak Casto poznd detailny priebeh jednotlivych dkonov
vySetrovania spolu s ich vysledkami. Ide o informdcie, ktoré tvoria citlivy obsah a mézu mat
priamy vplyv na meritérne rozhodnutie vo veci, pricom vychadzajic z procesnych prav Gcast-
nikov konania disponovat takymito informaciami by mal len tzky okruh subjektov. Trifalo viak
mozno konstatovat, Ze vo velkom mnozstve pripadov jedinou moznostou tniku informdcif je
prave prostredie jednotlivych zloziek OCTK. Nepochybne, okrem samotnych orgdnov ¢innych
v trestnom konanf prichddza do styku s informaciami z trestného konania mnozstvo dalsich
0s0b, akymi su napr. dradnici, pomocni pracovnici, znalci a pod.

V rdmci problematiky dnikov informécii zo strany organov ¢innych v trestnom konanfije mozné
poukazat na judikatiru Eurépskeho stidu pre ludské prava v pripade Damman proti Svajciarsku.'
Eurépsky sud konstatoval povinnost jednotlivych clenskych statov zorganizovat vykon svojich
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orgdnov a ¢innost statnych dradnikov tak, aby nedochddzalo k dniku Ziadnej informdcie obsa-
hujlcej tdaje, ktoré mozno povazovat za déverné.”

Povinnost ml¢anlivosti organov ¢innych v trestnom konan, ktord je vSéeobecne upravena v pri-
slusnych statusovych zakonoch (napr. v zdkone o Policajnom zbore alebo v zakone o prokura-
toroch) je prilis vSeobecnou a jej pripadné porusenie ma za nasledok len disciplindrne sankcie.
Disciplinarne tresty sa vSak nejavia ako dostato¢ny prostriedok na zamedzenie tniku informécif.

IV.b Uniky informacii od advokatov a obvinenych

Stava sa takmer pravidlom, Ze v pripade uniku informdcii z trestnych spisov plati urcita nespravna
domnienka oznacujlca advokata, resp. obhajcu obvineného ako vinnika tnikov. Prislusné sub-
jekty oznacujice advokatov ako hlavny zdroj dnikov vychadzaji predovsetkym z nelogickej
predstavy, Ze obhajca obvineného ma prakticky kedykolvek pristup k vySetrovaciemu spisu
a disponuje vsetkymi informdciami, ktoré sa v nom nachddzaju.

Z hladiska moznosti tnikov informdcii zo strany advokdtov vsak nemozno opomendit sku-
tocnost, Ze advokat je pri vykone advokdcie, resp. obhajoby v trestnom konanf, viazany povin-
nostou mlcanlivosti. Podla § 23 zakona o advokacii, advokat je povinny zachovdvat ml¢anlivost
o vsetkych skutocnostiach, o ktorych sa dozvedel v suvislosti s vykonom advokacie. Podobné
znenie obsahuje aj § 9 Advokatskeho poriadku. Tieto ustanovenia su urcujice pri vymedzeni
vecného rozsahu povinnosti mlc¢anlivosti. Vyslovne pozbavit advokata povinnosti zachovavat
mlcanlivost moze pritom klient, ktorého zaujmy advokat obhajuje. V pripade porusenia tejto
povinnosti hrozi advokatovi okrem straty klienta aj disciplindarny postih zo strany Slovenskej
advokatskej komory. Advokat, ktory je pri vykone obhajoby striktne viazany pokynmi klienta,
by mal s klientom konzultovat moznosti poskytovania informdcii do médii a nikdy tak nerobit
na vlastny podnet. Advokat svojim konanim moze spdsobit redlnu ujmu klientovi, ktory nema
zdujem o akukolvek medidlnu prezentdciu, pricom zaroven moze pri nevyberavej komunikacii
zmarit ndslednu taktiku obhajoby.

Advokat zaroveri nesmie konat spdésobom, ktorym by ohrozil vySetrovanie a riadny vykon
spravodlivosti. Advokdt je do urcitej miery hovorcom obvineného a md pravo robit vyhldsenia
a apelovat na verejni mienku v zdujme ochrany klienta. V ziadnom pripade by vsak nemal marit
vySetrovanie, publikovat autentické materidly, ¢i dokumenty pochddzajice z trestného spisu.

K vaznym dnikom informdcii dochddza casto pred samotnym zacatim trestného stihania,
t.j. v obdobf, kedy nie s jednotlivym osobam vznesené obvinenia alebo voci nim vykondvané
procesné tkony. V takychto pripadoch je unik informdcii zo strany obhajcov vyliceny, nakolko
k nim obhajca v danom stddiu trestného konania nemdze mat pristup.

Naopak, po vzneseni obvinenia klientovi je advokat uz viazany ml¢anlivostou, pricom v ma-
z trestného konania z viacerych dovodov. Predovsetkym, tnik informdcii z trestnych konanf nie
je takmer nikdy v prospech samotného obvineného. Ak je osoba uz v procesnom postaven(
obvineného, sama disponuje moznostou nahliadnut do celého obsahu spisu, s vynimkou utajo-
vanych priloh. Obvineny tak spravidla nema zaujem o akykolvek tnik informacii do médif. Prave
medializacia Casto stazuje jeho postavenie v konanf, pricom dochadza k porusovaniu niektorych
pravnych principov. Unik informdcif zasahuje do osobného Zivota obvineného, jeho rodinnych
pomerov, zamestnania ako aj vnimania jeho osoby spoloc¢nostou.
jeni trestného konania. Zriedkakedy sa mozno stretndit so zaujmom obhajoby na dniku informa-
cif, av8ak k takymto tnikom zo strany obhajcov mo6ze dojst v pripadoch, kedy obhajoba chce
ozrejmit urcity nestlad medzi zistenym skutkovym stavom a stavom prezentovanym médiami,
aby tak doslo k zmene pohladu na osobu obvineného.

Okrem orgdnov ¢innych v trestnom konani, obhajcov a obvineného v trestnom konani vystu-
puje rad dalsich subjektov, ktori maju pristup k osobitnym informaciam. Ide o samotnych posko-
denych aich dévernikov, ktori maju pravo sa oboznamovat s obsahom spisu. Tieto osoby mo6zu
poskytovat informdcie dalsim osobdm, avsak fakticky nie z dovodu marenia vysetrovania, ale
naopak, z dévodu vyvinutia tlaku verejnosti na organy ¢inné v trestnom konanf alebo na sudy,
s cielom odsudit pachatela. K vyvinutiu intenzivneho tlaku mo6zu byt vyuzité prave média. V da-
nych pripadoch vsak jednoznac¢ne dochddza k priamej kolizii s principom prezumpcie neviny
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a zakladnym pravom obvineného, aby o jeho vine a treste bolo rozhodnuté v spravodlivom
procese vedenom nestrannymi sidmi.

V. Medializacia trestnych konani a pravo
na spravodlivy proces

V problematike dnikov informdcii z trestnych spisov odborna a laicka verejnost nema jednotny
postoj. Vo vseobecnosti mozno konstatovat, Ze pravnici pohybujlci sa v oblasti trestného prava,
¢iuz v postaveni advokatov, sudcov alebo prokuratorov, pristupuju k problematike tnikov infor-
macii ako ku negativnemu javu. Predcasnd alebo nadmerna medializacia akéhokolvek pripadu
pritom neprispieva k rychlejSiemu dosiahnutiu Gcelu trestného konania. Aj ked” média predsta-
vuju funkciu tzv. strazneho psa demokracie, tniky informacif z trestnych spisov a ich nasledné
publikovanie nemozno povazovat za spolocensky prospesné.

Média su vo vseobecnosti v otdzkach informovania verejnosti o trestnych konaniach hodno-
tené pozitivne, najma ak ide o informovanie vo vyrazne sledovanych pripadoch. Otdzne vsak
je, ¢i je mozné médid hodnotit pozitivne aj v pripadoch, v ktorych priamo sposobuji marenie
trestného konania, a to napriklad rozsirovanim informacii o podozrivom, ktory sa nachadza mimo
lzemia Slovenskej republiky alebo zverejriovanim hoci aj ¢iastocného obsahu jednotlivych sve-
deckych vypovedi. V takychto pripadoch moze osoba, ktord nasledne v konani vystupuje ako
obvineny disponovat so $pecifickymi informdciami v predstihu. Rovnako tak média uverejnuju
Uvahy o potenciondlne podozrivych osobdch, ¢o ¢asto hranici s porusovanim osobnostnych
prav jednotlivcov.

Na druhej strane, uniky informdcii z trestnych spisov a ich medializacia je vo vacsine pripadov
v neprospech obvineného. Pri sledovani cinnosti médii, mozno ¢asto pozorovat urcitd formu
vedenia medialnej kampane proti obvinenému. Zdmerom méZze byt tizba po vyvolani senzacie
alebo zlepsovanie hospodarskych vysledkov privalom novych citatelov. Takdto ¢innost moze
mat ndsledne priamy dopad na verejni mienku, ktord bude pozadovat odstidenie obvineného.'

Medzi prudko medializované kauzy, v ktorych pravidelne dochadza k dnikom informacif
mozno radit predovsetkym tie, v ktorych vystupuju verejne zname osoby. V takychto pripadoch
je na mieste otazka, ¢i k jednotlivym tnikom nedochddza cielene, pricom v urcitych pripadoch
zverejnenie jednotlivych informacii v médiach predstavovalo nasledné vykonanie razantnejsich
procesnych tkonov voci konkrétnym osobam. Pramenom nadmernej medializacie je asto nevy-
beravy a laxny spdsob komunikacie organov cinnych v trestnom konani's médiami, pripadne
nevykonanie potrebnych opatreni zabranujtcich tnikom zo spisu.

V pripadoch masivne sledovanych kauz je casto otazna alternativa porusenia aspektov prava
na spravodlivy proces a principu prezumpcie neviny ako zdkladnych trestnopravnych zdsad.
Povinnost dodrZiavania prezumpcie neviny obvineného sa nevztahuje len na OCTK a sddy, ale
aj na dalsie orgdny verejnej moci. Aj ked' stat fakticky nemoze zodpovedat za vyroky a konanie
jednotlivych stikromnych oséb (Stdtnych zamestnancov), mozno organom cinnym v trestnom
konanf vy¢itat excesivny sposob vyjadrovania sa, ktory umocriuje domnelt vinu obvineného.

Uniky informdcif a z nich vyplyvajica nadmernad medializacia porusujidica princip prezumpcie
neviny a prava na spravodlivy proces méze dokonca zakladat zodpovednost statu. Najma v pri-
pade, ak informdcie publikované médiami evidentne pochddzajui z vysetrovacieho spisu alebo
z policajnych zdrojov (napr. tniky zapisnic z vySetrovacich ukonov, informdcii zo znaleckych
posudkov, tniky fotografii z miesta ¢inu a pod.) a Stdtne organy neprijali potrebné opatrenia,
aby tomu zabranili."” V pripadoch, v ktorych je obvineny, resp. obzalovany nasledne oslobodeny,
ma medializacia negativny dopad na jeho dalsi Zivot. Jednotlivé subjekty, medzi ktoré patria aj
médid, vsak musia byt zodpovedné za svoje konanie, aby nedochddzalo k ohrozovaniu prav
jednotlivca. Pri medializacii trestnych konanf pritom dochadza casto k vzajomnému sporu me-
dzi pradvom na slobodu prejavu a pravom na spravodlivy proces.

Otdzkou zodpovednosti za konanie médii' v rdmci informovania o trestnom konani sa zaobe-
ral aj Eurépsky sud pre ludské prava v pripade Coelho proti Portugalsku.?® V uvedenom konani
ESLP konstatoval, ze kazdy mad pravo na spravodlivy proces, ako ho zarucuje ¢lanok 6. ods. 1
Eurépskeho dohovoru o ochrane ludskych prav. Okrem iného ESLP konstatoval, ze povaha
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spravodajstva je jednoznacne zalezitostou verejného zaujmu a novindrom vyplyvaji povinnosti
a najma zodpovednost za zverejiovanie informdcif.?'

Podrobne sa ESLP zaoberal otazkou rozporu prava na spravodlivy proces a prava na slobodu
prejavu, v pripade Bédat vs Svajciarsko. V uvedenom pripade novinar Arnaud Bédat publikoval
¢lanok o medidlne sledovanej kauze autonehody, v rdmci ktorej vodi¢ na moste v meste Lau-
sanne zrazil niekol'ko 0s6b, ktoré nasledkom nehody zomreli, pricom samotny vodi¢ automobilu
nasledne z mosta zoskocil. Uvedeny novindr sa v ramci predmetného ¢lanku zaoberal psycho-
logickym profilom vodica, voci ktorému bolo vedené trestné stihanie, pricom stcastou ¢lanku
boli aj informdcie pochddzajice z trestného spisu a podliehali rezimu utajenia. Na podnet pro-
kuratora bolo nasledne voci novindrovi zacaté trestné stihanie, v ramci ktorého bol odsideny
a bol mu najskor uloZeny nepodmienecny trest odiatia slobody v dizke jedného mesiaca, ktory
bol nasledne zmeneny na penazny trest vo vyske 4 000 $vajciarskych frankov.

Samotny novindr sa so staznostou obratil na Eurépsky sud pre ludské prava, kde namietal
porusenie prava na slobodu prejavu v zmysle ¢l. 10 Dohovoru.?? Eurépsky suid pre fudské prava
v rozsudku zo dna 29. 3. 2016 vsak konstatoval, Ze pravo novindra na slobodu prejavu nebolo
porusené, pricom zdoraznil, Ze ochrana v zmysle ¢clanku 10 Dohovoru je poskytovana novi-
narom za predpokladu, ze konajt v dobrej viere za ticelom sprostredkovania spolahlivych
a presnych informacii. Clanok 10 okrem iného nechrani len samotné informécie, ale aj sposob
ich sprostredkovania. Eurépsky sud sa pritom priklonil k argumentacii $vajciarskeho Federdlneho
stdu, podla ktorého novindr vykreslil pachatela nehody v negativnom svetle, bez tcty k zdsade
prezumpcie neviny, pricom uvedené informdcie zverejnoval za Gcelom dosiahnutia senzdcie
a uspokojenia relativne nezdravého zaujmu o tragicky incident.

Eurépsky sud okrem iného poukazoval na skuto¢nost, Ze aj napriek tomu, ze prdvo na spra-
vodlivy proces a pravo na slobodu prejavu pozivajui rovnaku troven respektu, je potrebné a le-
gitimne priznat dovernosti trestného konania urcity stupen ochrany. Dovernost konania md
totiz za ciel chranit tak zaujmy samotného trestného konania prostrednictvom ochrany dokazoy,
ako aj zaujmy obvineného, respektive princip prezumpcie neviny. Dovernost trestného konania
je taktiez oddvodnena ochranou procesu utvdrania mienky a rozhodovania v ramci justicie. Pub-
likovanim ¢lanku stazovatela, v ktorom bol pachatel vykresleny zna¢ne negativnym spésobom
pocas vysetrovania, mohlo mat podla ESLP negativny dopad na priebeh samotného trestného
konania, ¢i uz vo forme ovplyvnenia sudcu, zdstupcov obvineného alebo justicie ako take;j.

Sud v tomto ohlade povazoval trestné stihanie novindra za opravnené, nakolko informdcie,
ktoré publikoval, napr. lekdrske spravy alebo korespondencné listy obvineného, mali vyrazne
osobny charakter, a preto vyZadovali vysoky stuper ochrany. Skuto¢nost, Ze obvineny bol ve-
rejnosti znamy v suvislosti so spachanim predmetného trestného cinu neoddvodriuje, aby boli
jeho prava posudzované rovnakym sposobom ako v pripade verejne znamych osob, ktoré sa
publicite vystavuju dobrovolne.

VI. Trestnopravne dosledky uniku informacii

Aké trestnopravne dosledky vsak mozu byt vyvodené voci osobe spdsobujicej dnik informa-
cii? Odhliadnuc od jednotlivych persondlnych opatreni na Grovni pracovnoprdvnych vztahov
alebo vnutornych predpisov organov ¢innych v trestnom konani, slovenska trestnopravna tiprava
na rozdiel od zahrani¢nej vyslovne neobsahuje ustanovenie, ktoré by sankcionovalo konanie
0s06b, ktoré by svojim konanim spdsobovali tniky informdcii z Trestnych spisov. Trestny zakon
vsak nepriamo obsahuje niektoré skutkové podstaty, pod ktoré mozno zaradit Specifické spo-
soby Unikov informdcif.

V prvom rade mdze ist o pripady, v ktorych ddjde k vyzradeniu utajovanych skutocnosti ne-
povolanym osobdm a takéto vyzradenie by mohlo ohrozit Gcely trestného konania. Takéto ko-
nanie by bolo mozné kvalifikovat ako trestny ¢in ohrozenia ddvernej skutocnosti a vyhradenej
skuto¢nosti podla § 353 Trestného zdkona. Vo vztahu k tnikom informdcif sa problematickou
javi skuto¢nost, Ze informdcia, ktora tvori predmet tiniku musi byt oznacena stupriom utajenia
Doverné alebo Utajené podla osobitného zakona, ktorym je uz spominany zakon o ochrane
utajovanych skutocnosti. Vo véeobecnosti vsak trestné spisy ako celok tymito stupriami utajenia
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oznacené nie su, respektive je nimi oznaceny len minimdlny rozsah tkonov (napr. prikaz sudcu
na domovu prehliadku).

V rdmci unikov informdcii organov ¢innych v trestnom konani prichddza vyuzitie skutkove;j
podstaty trestného Cinu zneuzivania pravomoci verejného cCinitela v zmysle § 326 Trestného za-
kona. Pripadné tiniky spdsobené prislugnikmi OCTK je viak nadmerne komplikované preukdzat,
nakolko médig, ktoré jednotlivé informacie ndsledne zverejnuju, sa brania moznostou ochrany
zdroja informdcii.

Slovenska trestnopravna Uprava prakticky nedisponuje ziadnym ustanovenim, ktorym by bolo
mozné uUcinne chranit dovernost trestného konania prostriedkami trestného prava.

VIl. Zahranicna pravna tprava

V ramci zabezpecenia zakladnych ako aj procesnych prav subjektov trestného konania doslo
v jednotlivych statoch k pravnej dprave, smerujicej k zamedzeniu tnikov informacii z trestnych
konani. Zahrani¢nd pravna tprava je v pripade tnikov informdcii zna¢ne prisnejsia. V niektorych
statoch je mozné stretnit sa so samotnou ochranou procesného postupu za tGcelom riadneho
vykonu prav dotknutych osob. Jednotlivé zédkonné opatrenia pritom vymedzuji prava a povin-
nosti subjektov, ktoré prichddzaju do styku s informdciami pochddzajicimi z trestnych konan,
nevynimajlic média.

Prikladom moze byt nemecka trestnopravna tprava, ktord konkrétne v § 253d Trestného za-
kona zahfna skutkovi podstatu trestného ¢inu ,protipravneho zverejriovania informdcii z trestnych
konani (z nem. Verbotene Mitteilungen (iber Gerichtsverhandlungen). Podla uvedenej skutkovej
podstaty sa trestného Cinu dopusta ten, kto zverejni obsah stidneho pojedndvania, z ktorého bola
verejnost vylicend alebo zverejni obsah dradného dokumentu, tykajiceho sa takéhoto pripadu,
alebo porusi povinnost micanlivosti uloZzend mu zakonom. V zmysle uvedeného ustanovenia sa
potresta aj ten, kto zverejni doslovné znenie obzaloby alebo iného dokumentu pochadzajiceho
z trestného, priestupkového alebo disciplinarneho konania, alebo zverejni ich podstatné casti
predtym, ako boli prejedané na verejnom konani alebo predtym, ako bolo konanie ukoncené.?
Za uvedené konanie mo6ze byt pachatelovi uloZeny trest odnatia slobody vo vyske jedného roka
alebo mu moéze byt ulozeny penazny trest.

Ucelom uvedenej zakonnej Gpravy je najma ochrana nezdvislosti a nestrannosti G¢astnikov
jednotlivych konani. Ustanovenim je okrem iného zabezpecena ochrana stidneho konania pred
ndsledkami verejnej diskusie a cieleného ovplyviiovania zo strany verejnosti. Do predmetnej skut-
kovej podstaty je tak priamo reflektovana zdsada prava na spravodlivy proces voci obvinenému.

Ako dalsi priklad mozno uviest § 23 rakiskeho Trestného zakona, upravujci trestny ¢in ,Za-
kazaného ovplyviiovania trestného konania“* (z nem. Verbotene Einflussnahme auf ein Strafver-
fahren) Uvedeného trestného cinu sa dopusti ten, kto v priebehu trestného konania na sude,
v dobe od podania obzaloby do vyhldsenia rozsudku prvostupriového stdu, zverejni v médiach
predpokladany vysledok trestného konania alebo hodnotenie niektorého dokazu spésobom,
ktory je sposobily ovplyvnit vysledok trestného konania.?> Zaujimavostou predmetného
ustanovenia je poskytnutie ochrany len v stadiu trestného konania vykondvaného pred prvo-
inStan¢nym stidom, pricom ostatné stadia konania ochranu nepozivaji. Dévodom je povaha pri-
pravného konania, ktoré je neverejné, preto pravnu ochranu nepotrebuje. Vo vztahu k ochrane
odvolacieho konania sa vychadza zo skutocnosti, Ze odvolaci sud vykonava dokazovanie len vo
vynimoc¢nych pripadoch a hodnoti predovsetkym pravne otdzky.

Vynechat nemozno ani Francizsky trestny poriadok, ktory umoznuje obvinenému alebo po-
dozrivému doméhat sa rozhodnutia sidu, ktorym sa vo forme predbezného opatrenia zakdze
zverejnovanie urcitych informacii v médiach, a to aj pocas prebiehajiceho trestného konania
alebo po nom.

Neopomenutel'nou je aj Svajciarska trestnopravna Uprava, ktora v ¢lanku 293 svajciarskeho
trestného zdkona upravuje skutkovi podstatu trestného cinu Zverejriovania tajnych dradnych
rokovani (z nem. Veréffentlichung amtlicher geheimer Veerhandlungen). Podla uvedeného usta-
novenia kazda osoba, ktord zverejni informdcie zo spisov, z vySetrovania alebo z pojednavant,
ktoré su deklarované zakonom ako tajné, bude potrestand periaznym trestom.*®
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Zaver

Pocetny dopyt po informdciach vysoko sledovanych trestnych konani predstavuje vyrazny tlak
na subjekty, ktoré tymito informdciami disponuju. Trestné konanie, bez ohladu na prejedndvany
skutok alebo osobu obvineného, by vsak malo zachovavat urcity stuper vaznosti a dévernosti,
pricom o jeho vysledkoch by mala byt spolo¢nost informovana predpisanym sposobom, za su-
Casného respektovania prav jednotlivca ako aj zékladnych zdsad trestného konania.

V dnesnej dobe je prakticky mozné stretndt sa s celym obsahom vysetrovacich spisov zve-
rejnenym v médidch, ¢o ma za ndsledok nemoznost uplatnenia prav dotknutych subjektov. Vo
velkom dochddza k odostretiu vysetrovacich postupov, zverejiovaniu obsahu svedeckych vy-
povedi a inych dokazov, to vietko este pred moznostou stidu sa so spismi oboznamit. Uniky
z trestnych spisov a prudka medializacia pritom nepochybne predstavuji vyrazny zasah do sa-
motnej podstaty trestného konania.

Napriek zakonnym obmedzeniam prava na informadcie z trestnych konani trpi siicasna
pravna udprava zavaznymi nedostatkami. Primarnym nedostatkom je skutocnost, ze zakon
neobsahuje vyslovni povinnost organov c¢innych v trestnom konani jednotlivé informacie
neposkytovat a rovnako neupravuje ani sankcie za porusenie tejto povinnosti. Vyraznym
nedostatkom je absencia moznosti trestnopravneho postihu osoby sposobujucej tniky
informacii, ako je mozné stretnut sa s tym v ramci zahranicnej pravnej tpravy. [ |

RESUME

Ochrana informacii z trestného konania a nasledky ich unikov

Autor sa v predkladanom ¢lanku venuje moznostiam ochrany informacii pochddzajicich z trest-
nych konani pri si¢asnom trende prudkej medializacie, vymedzuje zdkonné moznosti zverej-
rovania informdcii o trestnych konaniach spolu s alternativami ich obmedzenia. Okrem iného
sa autor zaobera moznostami tniku informadcii z trestného konania a ich priamymi nasledkami.
Kriticky opisuje sicasnd vagnu pravnu Gpravu vo vztahu k ochrane informacii a zdroven ju po-
rovnava so zahrani¢nou pravnou Gpravou.

SUMMARY

Protection of Information Related to Criminal Cases

and the Consequences of Its Leakages

The author deals with the possibilities how to protect information related to criminal cases in re-
lation to the current trend of intense media coverage. He defines legal possibilities of disclosing
information about criminal cases to the public as well as the alternatives of their limitations. The
author inter alia deals with possible leakages of information about criminal cases and their direct
consequences. He critically describes the existing vague legislation in relation to the protection
of information, and he at the same time compares it with laws applicable in other countries.

ZUSAMMENFASSUNG

Schutz von Informationen aus dem Strafverfahren und die Folgen deren Flucht

Der Autor widmet sich im vorliegenden Artikel anldsslich des derzeitigen Trends der heftigen
Medialisierung den Moglichkeiten des Schutzes von Informationen, die aus einem Strafverfahren
stammen, er grenzt die gesetzlichen Moglichkeiten bei der Veroffentlichung von Informationen
tber ein Strafverfahren nebst den Alternativen deren Einschrdankung, ab. Der Autor befasst sich
nebst anderem mit den Méglichkeiten der Informationsflucht aus einem Strafverfahren und mit
deren direkten Folgen. Er beschreibt kritisch die derzeitige vage Rechtsregelung betreffend den
Informationsschutz und vergleicht sie zugleich mit auslandischer Rechtsregelung.
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7Z ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SR

Primeranost vysky nahrady
trov konania

Zasadna (nie bezvynimocna) irelevantnost dohody medzi klientom a advokatom nie je
samoucelna. Ma chranit pred neprimeranostou obe sporové strany. Vynimka bezpo-
chyby prichadza do uvahy prave vtedy, ked' je dohoda klienta a advokata dokazom, ze
vycislené trovy uspesnej sporovej strany su neprimerané. Ak sa vSeobecny stid nevy-
sporiada s dokazom predlozenym sporovou stranou a na vec aplikuje pravny nazor,
ktory v okolnostiach veci odporuje jednej zo zakladnych zasad rozhodovania o na-
hrade trov konania, a to zasade ucelnosti, dochadza k takému vyboceniu vseobecnych
sudov z ustalenych a pravnou upravou artikulovanych zasad rozhodovania o nahrade
trov konania, ktoré mozno charakterizovat ako extrémne, majuce za nasledok nielen
porusenie zakona, ale aj zakladného prava stazovatela na sidnu ochranu i jeho prava
na spravodlivé sudne konanie.

Rozhodovanie o nahrade trov konania je sucastou zakladného prava na sudnu
ochranu podla ¢lanku 46 ods. 1 v spojeni s ¢l. 46 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky.
Vzhladom na to je porusenim tohto zakladného prava aj také rozhodnutie vSeobec-
ného suidu o nahrade trov konania, v ktorom sa nezohladnila zasada ucelnosti do tej
miery, ktora uz znamena porusenie principu spravodlivosti ako imanentnej zlozky
sidneho sporového konania.

Nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky zo 17. decembra 2019,
sp. zn. IlI. US 114/2017

Dotknuté ustanovenia:
- ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
- ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod

Stazovatel vystupoval ako Zalobca v konani vedenom na okresnom stde, v ktorom si uplatnil
narok na nahradu $kody spdsobenej nezakonnym rozhodnutim organu verejnej spravy. Zalo-
vanym bola Slovenska republika - Ministerstvo hospoddrstva Slovenskej republiky, ktoré vydalo
rozhodnutie, ktorym bola stazovatelovi uloZena povinnost dodat vymedzené mnozstvo elektric-
kej energie za urcitd cenu. Vyska ceny bola konkrétne urcend na toto rozhodnutie nadvazujicim
rozhodnutim Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,JURSO*). Rozhodnutie minister-
stva hospodarstva zrusil ako nezakonné std v inom konani. O uplatnenom ndroku staZovatela
na ndhradu skody spdsobenej nezédkonnym rozhodnutim organu verejnej sprdvy okresny sud
rozhodol tak, Ze zalobu zamietol a stazovatela zaviazal zaplatit odporcovi nahradu trov konania.
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Stazovatel podal proti prvostupnovému rozsudku okresného stidu odvolanie, o ktorom krajsky
sud rozhodol tak, ze prvostupnovy rozsudok okresného stidu potvrdil a stazovatelovi ulozil po-
vinnost zaplatit odporcovi nahradu trov odvolacieho konania. Napokon podal stazovatel voci
uvedenym rozhodnutiam dovolanie, ktoré najvyssi sid odmietol a zaviazal staZzovatela na na-
hradu trov dovolacieho konania.

Podanou staznostou stazovatel' namietal porusenie svojho zakladného prava podla ¢l. 46
ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky' (dalej len ,tstava”) rozhodnutim krajského stidu o merite
veci a porusenie zdkladného prdva podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy? a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o fudskych
pravach a zdkladnych slobodach® (dalej len ,dohovor”) rozhodnutiami vseobecnych sidov
o trovach konania a v tejto suvislosti namietal aj porusenie ¢l. 20 ods. 1 dstavy* a ¢l. 1 ods. 1 do-
datkového protokolu k dohovoru.®

Ustavnej staznosti v Casti tykajiicej sa napadnutého rozhodnutia krajského stidu v merite
veci, Ustavny sud nevyhovel, kedZe nepovazoval argumentdciu okresného stidu ani krajského
sidu za svojvolnd ani arbitrdrnu.

Vo vztahu k napadnutym vyrokom krajského sidu a najvyssieho sidu o naroku na nahradu
trov konania vsak dospel tstavny sud k zaveru, Ze doslo k poruseniu zékladného prava stazova-
tela na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 dstavy a prava na spravodlivy proces podla ¢l. 6 ods. 1
dohovoru, tieto vyroky zrusil a vratil na dalsie konanie.

Z odovodnenia:

V merite veci bol taziskovym dovodom, pre ktory okresny sid ani krajsky std Zalobe stazovatela
nevyhoveli, ich pravny zaver o absencii pri¢innej suvislosti medzi nezédkonnym rozhodnutim mi-
nisterstva a skodou, ktora podla stazovatelovho tvrdenia mala vzniknit v désledku toho, Ze podla
rozhodnutia ministerstva bol povinny dodavat vyrobenu elektrinu druhovo ur¢enym odberatelom
v uréenom mnozstve, a to za cenu uréend URSO. Urad pre reguldciu siefovych odvetvi nasledne
urdil cenu nizgiu v porovnani's cenou trhovou. Rozhodnutie URSO viak z hladiska kvalifikacie
zakona o zodpovednosti za skodu nie je nezékonné. Podla krajského sidu skoda nevznikla sa-
motnym uloZenim povinnosti dodat urcity objem elektriny druhovo uréenym odberatelom, ale
povinnostou dodat tdto elektrinu za cenu uréend dradom, ktora bola nizsia ako cena trhovg,
skodu teda nepredstavuje samotné dodanie elektriny subjektom, ktoré si stazovatel nevybral
podla svojej ivahy, ale jej dodanie za ,stratovi” cenu a pre splnenie predpokladov na tspesné
uplatnenie skody bolo preto potrebné dspesne napadnut aj rozhodnutie Gradu o urceni ceny.
Tdto argumentacnu liniu povazuje Ustavny sud za Ustavne udrzatel'nd. Preto v tejto Casti Gstavny
std staZnosti nevyhovel.

Vo vztahu k namietanym vyrokom krajského stidu a najvyssieho sidu o naroku na nahradu
trov konania stazovatel argumentoval tym, Ze v konani bolo preukazané, ze skuto¢né trovy prav-
neho zastdpenia statu v pozicii Zalovanej strany boli priblizne desatndsobne nizsie ako nahrada
priznand prvostupriovym sudom, ktoru krajsky sud potvrdil a ndsledne rovnaky spésob vypoctu
pouzil pri vypocte trov odvolacieho konania ako aj najvyssi sud pri vypocte trov dovolacieho
konania bez toho, aby sa ndmietkou stazovatela o existencii zmluvy o pravno-poradenskych
sluzbdch uzavretou medzi zalovanou stranou a jej pravnym zdstupcom, ktoru v konani predlozil
a bola zverejnend v Centrdlnom registri zmliv, zaoberali.

Krajsky sud potvrdil sumu ndhrady trov konania za jeden tkon pravnej sluzby urcent okresnym
sidom [podla§9 ods. 1 a§ 10 ods. 1 vyhldsky o odmendch a ndhraddch advokatov za poskytova-
nie pravnych sluzieb (dalejlen ,vyhlaska)] a aj sam pri vypocte sumy ndhrady trov odvolacieho
konania postupoval podla tzv. advokatskej tarify, ktora ndhradu trov konania zvysuje s rastom
hodnoty sporu. K tomuto postoju krajsky sud pristipil napriek skutocnosti, Ze stazovatel v od-
volanf tvrdil a fotoképiou zmluvy medzi odporcom a jeho pravnym zdstupcom aj preukazoval,
Ze skuto¢na odmena pravneho zastupcu za jeden tkon pravnej sluzby musela byt nevyhnutne
nizsia (pozn. zmluvne dohodnutd bola hodinovd odmena).

Pravny nazor krajského sidu (a obsahovo aj najvyssieho stidu), podla ktorého v takomto
pripade nie je podstatny obsah zmluvnych dojednani medzi klientom a pravnym zdstupcom,
ale vyhldskou stanovend odmena, na ktort odkazoval aj v tom case Gcinny § 151 ods. 5 OSP, je
podla nazoru dstavného sidu v okolnostiach sidenej veci dstavne nekonformny.

Krajsky sid i najvyssi sid opomenuli konfrontovat § 151 ods. 5 OSP s pravnou normou pri-
zndvajlcou plne ispesnému tcastnikovi ndhradu trov potrebnych na tcelné uplatriovanie alebo
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1 Podla ¢l. 46 ods. 3 dstavy
kazdy ma pravo na nahradu
Skody sposobenej neza-
konnym rozhodnutim sudu,
iného statneho organu ci
orgdnu verejnej spravy ale-
bo nespravnym dradnym
postupom.

2 Podla ¢l. 46 ods. 1 dstavy
kazdy sa m6ze domdhat
zakonom ustanovenym
postupom svojho prava
na nezavislom a nestran-
nom stde a v pripadoch
ustanovenych zdkonom
na inom orgdne Slovenskej
republiky.

w

Podla ¢l. 6 ods. 1 dohovo-
ru kazdy ma pravo na to,
aby jeho zalezitost bola
spravodlivo, verejne a v pri-
meranej lehote prejednana
nezavislym a nestran-

nym sidom zriadenym
zakonom, ktory rozhod-
ne o jeho obcianskych
pravach alebo zavéazkoch
alebo o oprdvnenosti
akéhokolvek trestného
obvinenia proti nemu...

4 Podla ¢l. 20 ods. 1 Ustavy
kazdy ma pravo vlastnit
majetok. Vlastnicke pravo
vsetkych vlastnikov ma
rovnaky zakonny ob-
sah a ochranu. Majetok
nadobudnuty v rozpore
s pravnym poriadkom
ochranu nepoziva. Dedenie
sa zarucuje.

5 Podla ¢l. 1 dodatkového
protokolu kazda fyzicka
alebo pravnickd osoba md
pravo pokojne uzivat svoj
majetok. Nikoho nemoz-
no zbavit jeho majetku
s vynimkou verejného
zaujmu a za podmienok,
ktoré ustanovuje zakon
a véeobecné zasady medzi-
narodného prava.
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branenie prava proti Gcastnikovi nelispesnému, teda s § 142 ods. 1 OSP. V prejednavanej veci sa
totiz klicova poziadavka tcelnosti trov Gspesnej sporovej strany zjavne dostdvala do konfliktu
s formalnym prikazom, aby konajtci sid urcoval trovy konania podla sadzobnikov. Pre tplnost
Ustavny sid dodava, Ze v sticasnosti (s G¢innostou od 1. jila 2016) uz civilna procesnopravna
Uprava rozhodovania stidu o trovach konania (§ 262 az 264 Civilného sporového poriadku) vy-
slovne nenormuje povinnost sidu vychadzat pri urCovani vysky nahrady trov pravneho zastu-
penia zo sadzobnikov. Samozrejme, nadalej (popri tspechu v konani - § 255 Civilného sporo-
vého poriadku) tstrednym kritériom ndhrady trov konania zostdva preukdzanost, odévodnenost
a ucelnost ich vynaloZenia (§ 251 Civilného sporového poriadku).

Ucelnost ako zasadné kritérium rozhodovania o néhrade trov konania bola skutkovo determi-
novana dokazom predlozenym stazovatelom o podstatne nizsej sume skutocne vynalozenych
vydavkov odporcu za jeden tkon pravnej sluzby poskytovanej pravnym zastupcom.

Zasadna (nie bezvynimocna) irelevantnost dohody medzi klientom a advokatom teda nie je
samoucelnd. Ma chranit pred neprimeranostou obe sporové strany. Vynimka bezpochyby pri-
chddza do uvahy prave vtedy, ked’ je dohoda klienta a advokdta dokazom, ze vycislené trovy
Uspesnej sporovej strany st neprimerané. Nemozno uprednostnit v pravnych predpisoch (sa-
dzobnik) vyjadrend predstavu normotvorcu o sume tcelnych trov za jeden tkon pravnej sluzby,
ak predlozené dokazy vedu k zisteniu, Ze Uspesny Ucastnik vynalozil na tcel pravneho zastu-
povania podstatne nizsiu sumu. Striktné zotrvavanie na aplikacii § 151 ods.5 OSP by v takom
pripade malo za ndsledok, Ze suma uloZzena sidom netspesnému tcastnikovi konania na za-
platenie v prospech tspesného tcastnika by uz ani nebola ndhradou, ale instititom, ktory by
sa svojou podstatou priblizoval bezdévodnému obohateniu. Nalez tstavného sidu, ktorého
zdverom bolo, Ze pre rozhodovanie o ndhrade trov konania je zdsadne bez vyznamu obsah
dohody medzi advokatom a klientom o vyske odmeny advokata (1. US 453/2013) zamyslal po-
lozit G¢innu zabranu pripadom, ked' by si Gspesna sporova strana v snahe obohatit sa na tkor
neuspesného ucastnika konania uplatnila nahradu trov prdvneho zastipenia v sume neprime-
rane prevysujuicej hodnoty plyntce zo sadzobnika. V takej situdcii pravne predpisy nepovazuju
za spravodlivé nadmerne zatazovat nedspesnu sporovu stranu. Prejedndvand vec ma vsak ind
skutkovd podobu: tispesnd sporova strana vycislila ndhradu trov pravneho zastipenia podla
sadzobnika, hoci protistrana predlozila dokaz, ktory md preukazovat podstatne nizsie redlne
vydavky odporcu na ucel ispesného pravneho zastipenia.

Z citovanych odévodneni rozhodnuti krajského sudu i najvyssieho sidu vyplyva, ze nepova-
zovali za potrebné sa argumentdciou stazovatela podrobnejsie zaoberat. Priklonili sa k jedno-
duchsiemu rieseniu, spocivajicemu vo vypocte podla advokatskej tarify. S dokazom predloze-
nym stazovatelom sa vysporiadali pouZitim pravneho ndzoru, ktory v okolnostiach rozhodovanej
veci odporoval jednej zo zakladnych zdsad rozhodovania o nahrade trov konania, a to zdsade
Ucelnosti. V dosledku toho doslo podla nazoru dstavného sidu k takému vyboceniu vseobec-
nych sudov konajtcich v stazovatelovej veci z ustdlenych a pravnou tpravou artikulovanych
zasad rozhodovania o nahrade trov konania, ktoré mozno charakterizovat ako extrémne, majtce
za nasledok nielen porusenie zakona, ale aj zakladného prava staZzovatela na stidnu ochranu
i jeho prava na spravodlivé stidne konanie. Vzhladom na vyslovenie porusenia zakladného préva
na stidnu ochranu i prava na spravodlivé stidne konanie pri rozhodovanf o trovach konania je
toho ndzoru, Ze pripadnym porusenim zakladného prava podla ¢l. 20 ods. 1 Gstavy a prava podla
¢l. 1 ods. 1 dodatkového protokolu nie je potrebné sa na tcel Gc¢innej ochrany stazovatelovej
Ustavno-pravnej pozicie osobitne zaoberat. Preto v tejto Casti staznosti nevyhovel.

Odévodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Martina Buchova
Odbor sudnych a analytickych cinnosti
Kanceldria Ustavného sidu Slovenskej republiky
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU CESKEJ REPUBLIKY

Predchadzajuca advokatska
prax sudcu a pochybnosti

o jeho nezaujatosti

Pouzitie sukromnej profilovej fotografie
uzivatela socialnej siete Facebook

Skutocnost, ze sudca bol v minulosti zamestnancom ucastnika konania, sama osebe
nezaklada jeho pomer k ticastnikovi, ktory by mal za nasledok pochybnost o jeho ne-
zaujatosti. Obdobne za taku objektivnu skutocnost nemozno povazovat predchadza-
jucu advokatsku prax sudcu, ktory v obdobi mnohych rokov predchadzajicich jeho
menovaniu do funkcie sudcu zastupoval jedného z ticastnikov konania, lebo nie je
dany vztah ekonomickej ¢i inej zavislosti.

V pripade pouzitia sukromnej profilovej fotografie uzivatela socialnej siete Face-
book nemozno bez dalSieho vyvodit implicitny suhlas s jej dalSim zverejnenim ani na-
plnenie predpokladov zakonnej spravodajskej licencie, ale vzdy je potrebné zaoberat
sa hladiskom primeranosti so zretelom na konkrétne okolnosti zverejnenia a chranit
nielen slobodu prejavu informacnych médii a pravo verejnosti na informacie, ale tiez
oprdvnené zaujmy zobrazenej osoby.

Rozsudok Najvyssieho sidu Ceskej republiky zo dria 15. oktébra 2019,
sp. zn. 25 Cdo/1778/2019

Dotknuté ustanovenia:
- § 14 Obcianskeho stdneho poriadku ¢.99/1963 Zb.
- §11, 12 Obcianskeho zakonnika ¢. 40/1964 Zb.

Obvodny sud pre Prahu 5 rozsudkom zamietol Zalobu o uloZenie povinnosti zalovanej odstranit
fotografie zalobkyne zo servera zalovanej, zverejnit ospravedlnenie a nahradit zalobkyni nemajet-
kovu ujmu v peniazoch. Obvodny sid povazoval za preukdzané, Ze zalovand prevadzkuje interne-
tovy server, na ktorom bola zverejnena séria ¢lankov zaoberajuicich sa kauzou imrtia kamaratky
Zalobkyne, v dvoch ¢lankoch boli zverejnené fotografie zalobkyne z obdobia pokrocilého stadia
tehotenstva, ktoré zalovana ziskala z facebookového profilu Zalobkyne. K tomu stid uzavrel, ze
fotka ziskana z nezabezpeceného Gctu zalobkyne bola v podstate verejna a zalobkyna suhla-
sila s jej sirenim, teda nedoslo k porugeniu prava zalobkyne k jej podobizni. Dalej stid uviedol,
Ze poutzitie fotky bolo primerané a Zalobkynou tvrdeny zasah do jej prav na ochranu osobnosti
nie je mozné z hladiska zakona postdit ako objektivne spdsobily privodit jej ujmu na chrane-
nych pravach. Zalovana zverejnila &ldnky vo verejnom zaujme na zéklade spravodajskej licencie.

Mestsky sud v Prahe rozsudkom potvrdil rozsudok obvodného stidu ako vecne spravny. Po-
vazoval pritom za vystizny zdver, Ze pouzitie fotografie pri oboch ¢lankoch nebolo excesivne
a napfﬁalo verejny zdujem na informadcie.
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1§11, § 12 Obcianskeho
zékonnika ¢.40/1964 Zb.:

§11
Fyzicka osoba mad pravo
na ochranu svojej osobnos-
ti, najmd Zivota a zdravia,
obcianskej cti a ludskej
déstojnosti, ako aj stkro-
mia, svojho mena a prejavov
osobnej povahy.

§12

(1) Pisomnosti osobnej
povahy, podobizne,
obrazové snimky a obra-
zové a zvukové zdznamy
tykajice sa fyzickej
osoby alebo jej prejavov
osobnej povahy sa smu
vyhotovit alebo pouzit
len s jej privolenim.

(2) Privolenie nie je po-
trebné, ak sa vyhotovia
alebo pouziji pisom-
nosti osobnej povahy,
podobizne, obrazové
snimky, zvukové alebo
obrazové a zvukové
zdznamy na dradné
ucely na zaklade zakona.

(3) Podobizne, obrazové
snimky a obrazové a zvu-
kové zaznamy sa mézZu
bez privolenia fyzickej
osoby vyhotovit alebo
pouzit primeranym
sposobom tiez na ve-
decké a umelecké dcely
a pre tlacové, filmove,
rozhlasové a televizne
spravodajstvo. Ani také
pouzitie vsak nesmie byt
v rozpore s opravnenymi
zaujmami fyzickej osoby.
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Proti rozsudku odvolacieho sidu podala zZalobkyna dovolanie. Podla dovolatel'ky bolo zve-
rejnenie jej snimky vo vysokom stddiu tehotenstva neprimerané a v rozpore s osobnostnymi
zaujmami zalobkyne. Nad ramec uvedeného dovolatelka uviedla, Ze konanie pred odvolacim
stidom bolo zatazené vadou, ked’ze predsednicka odvolacieho sendtu mala byt z prejednava-
nia veci vylicend. Rovnako ako pévodna sudkyna v konanfi pred okresnym sidom totiz pred
svojim vymenovanim za sudkynu posobila ako advokatka a zastupovala zalovanu v obdob-
nych sporoch tykajlicich sa ochrany osobnosti. Na zaklade ndmietky zaujatosti bola sudkyna
obvodného sidu Mestskym stidom v Prahe vylticend z prejednavania tejto veci, v odvolacom
konani vsak z rovnakych dévodov sudkyna odvolacieho sidu Vrchnym sidom v Prahe vyld-
¢end nebola. Vzhladom na dlhodoby pracovny vztah sudkyne k zalovanej existuji objektivne
pochybnosti o jej nestrannosti, sudkyna mala byt preto vylicend. Dovolatelka z uvedenych
dévodov navrhla, aby najvyssi sid zrusil rozhodnutie odvolacieho stidu a vec vratil na dalSie
konanie inému sendtu.

Najvyssi sid Ceskej republiky po zisteni, Ze dovolanie bolo podané véas a opravnenou oso-
bou konstatoval, ze dovolanie je pripustné pre rieSenie otazky ochrany podobizne osoby a jej
rozsirovania bez stihlasu zobrazenej osoby, otdzky pouzitia profilovej fotografie zo socidlnej siete
Facebook a otazky primeranosti zasahu do stkromia osoby na zaklade spravodajskej licencie,
ktoré este neboli v rozhodovani dovolacieho sidu za Gcinnosti zakona ¢. 89/2012 Sh. obcian-
skeho zakonnika riesené. Podané dovolanie zaroven najvyssi sid vyhodnotil ako dovodné.

Z odovodnenia:

Pravo na ochranu osobnosti patri tomu, ktorého osobnost bola nedovolenym zdsahom dotknuta.
Obsahom sa prdvo na podobu a pravo na sikromie odlisuji, najma tym, ze podoba cloveka
nepoziva ochranu len v sikromi. Pravna Gprava v novom obcianskom zakonniku ¢. 89/2012 Sb.
vychddza z doterajsieho ponatia v § 11 a 12 Obcianskeho zakonnika zr. 1964' s niektorymi upres-
neniami vykonanymi v zhode so zavermi doktriny. Ochrana prava na podobizer sa upresnuje
v dvoch smeroch. Predovsetkym je odmietnuté akékolvek neopravnené zobrazenie ¢loveka,
z ktorého ho mozno identifikovat. Dalej sa ustanovuje pravne pravidlo, Ze stihlasom s vlastnym
vyobrazenim ¢lovek udeluje sdhlas tiez k jeho obvyklému a s ohladom na okolnosti pripadu
zaroven aj pre neho predvidatelnému rozsireniu podobizne. Rovnako ochrana stkromia ¢lo-
veka vychddza zo Standardného ponatia. Vzhladom na prioritu osobnostného prava ako naj-
vyssej hodnoty sa umoznuje vyslovnou tpravou odvolanie sihlasu s pouzitim ¢i Sirenim zazna-
mov osobnej povahy. Spolo¢né pravidlo vztahujtce sa tak k podobe, ako k stikromiu ¢loveka,
preberd bez zmeny doterajsiu konstrukciu § 12 ods. 2 a 3 Obcianskeho zakonnika Gc¢inného
do 31.12.2013.

Spravodajska licencia uz oproti § 12 ods. 3 obcianskeho zakonnika z r. 1964 dopadd nielen
na tlacové, rozhlasové a televizne spravodajstvo, ale aj na spravodajstvo obdobné, pod ktoré
mozno podradit aj spravodajstvo internetové. Aj v tychto pripadoch je podmienkou vylucujd-
cou neopravnenost zasahu, aby zakonny dévod zdsahu obstal z pohladu jeho proporcionality.

V posudzovanej veci nebolo sporu o tom, Ze zverejnena fotografia vznikla z iniciativy do-
volatelky s jej stihlasom a Zalovana ju ziskala z verejne dostupnej socidlnej siete Facebook bez
vedomia dovolatel'ky a pouzila ju bez jej sihlasu. Odvolaci sid uzavrel, Ze uz samotnym zve-
rejnenim fotky na socidlnej sieti dovolatelka konkludentne suhlasila s jej pouzitim akoukolvek
dalsou osobou. Dalej uzavrel, ze informdcie o jej tehotenstve a $pekuldcie o otcovstve boli zve-
rejnené vo verejnom zaujme a islo o prispevok do verejnej diskusie.

Odvolaci sid odkdzal na nalez Ustavného stidu sp. zn. lll. US 3844/13, v ktorom sa tstavny
sud zaoberal povahou socidlnej siete Facebook a uzavrel, ze uzivatel si moze nastavit indivi-
dudlne okrem iného aj rozsah zdielania uverejiovanych informaci. Specifikom profilovej foto-
grafie uzivatela socidlnej siete Facebook je vsak nemoznost nastavit ¢i obmedzit moznost jej
zobrazenia pre roznych uzivatelov. Pri profilovom obrazku nemozno jeho zobrazeniu zabranit
¢i obmedezit a jedinou dalsou moznostou je skryt dplne vlastny profil pre ostatnych uzivatelov
siete a nebyt vobec k zobrazeniu. Tuto krajni moznost vsak nemozno povazovat za alternativu,
pretoze by jej vyuZzitie vacsinou uzivatelov Uplne poprelo zmysel a Gcel tejto socidlnej siete.

Podla Najvyssieho stidu Ceskej republiky nemozno usudzovat, ze kazdy uzivatel stihlasi auto-
maticky s pouZzitim podobizne zverejnenej na profilovej fotografii na socidlnej sieti v stvislosti so
svojim menom kymkolvek a na akykolvek tcel. V danej veci bola profilova fotografia dovolatelky
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zverejnena pri ¢lankoch informujucich o umrti a vysetrovani smrti jej kamaratky, vo fotogalérii
plnej snimok z miesta ¢inu. V okolnostiach posudzovanej veci preto bolo nutné spojenie foto-
grafie s tymto textom opravnene povazovat za zasah do dostojnosti a cti dovolatelky,

V pripade pouzitia profilovej fotografie uzivatela socidlnej siete Facebook nemozno bez dal-
Sieho vyvodit implicitny suhlas s jej dalsSim zverejnenim ani naplnenie predpokladov zakonnej
spravodajskej licencie, ale vzdy sa treba zaoberat hladiskom primeranosti so zretelom na kon-
krétne okolnosti zverejnenia a chranit nielen slobodu prejavu informacnych médii a pravo ve-
rejnosti na informacie, ale tiez opravnené zaujmy zobrazenej osoby.

Ndmietku dovolatel'ky o nespravhom vyhodnoteni primeranosti publikdcie jej fotografie do-
volaci'sud posudil ako dévodnu. Uplatneny dovolaci dovod nespravneho pravneho posudenia,
respektive netiplného pravneho postdenia otdzky primeranosti a vhodnosti publikdcie stikrom-
nej profilovej fotografie uzivatela socidlnej siete Facebook bez jeho sihlasu v ramci spravodaj-
skej licencie bulvarnym médiom je podla dovolacieho stidu naplneny. Najvyssi sid preto roz-
sudok odvolacieho stdu zrusil a kedZe dovody, pre ktoré bolo toto rozhodnutie zrusené, platia
aj na rozhodnutie stdu prvého stupna, zrusil aj rozsudok tohto sidu a vec mu vratil na dalsie
konanie.

Vzhladom na to, Ze dovolanie bolo vyhodnotené ako pripustné, zaoberal sa dovolaci sid da-
lej otazkou, ¢i v konani nedoslo k vadam, ktoré mohli mat za ndsledok nespravne rozhodnutie
vo veci. Dovolatelka za takd vadu oznacila skutocnost, Ze vo veci rozhodoval vyliceny sudca,
lebo predsednicka odvolacieho sendtu v minulosti pred svojim vymenovanim za sudkynu za-
stupovala ako advokatka zalovand.

K tomu najvyssi sid uviedol, Ze podla ustdleného vykladu poddvaného sidnou praxou (po-
rov. Rc 85/2012) sudcov pomer k dcastnikom alebo kich zastupcom méze byt zalozeny predo-
vsetkym pribuzenskym alebo jemu podobnym vztahom, ktorému na roven moéze v konkrétnom
pripade stat vztah priatelsky ¢i naopak, zjavne nepriatelsky. Dévod pochybovat o nezaujatosti
sudcu je dany, ak je objektivna skutocnost (nie samotnd domnienka alebo obycajné difamujtce
tvrdenie), ktord podla pomeru k ,veci”, ,osobam ucastnikov” alebo ,0sobam ich zastupcov”
vzbudzuje pochybnosti o nezaujatosti sudcu (porov. tiez 1. US 105/01). Za takito objektivnu
skutocnost vsak nemozno povaZovat napr. situdciu, ked’ je zastupca dcastnika konania v pro-
fesijnom kontakte s clenmi sendtu dovolacieho sidu na akademickej pdde i mimo nej na roz-
nych odbornych semindroch ¢i konferencidch, ako konstatoval Ustavny sid v uznesent sp. zn.
1. US 308/14. Ani skutocnost, Ze sudca bol v minulosti zamestnancom Gcastnika konania, sama
osebe nezakladd jeho pomer k dcastnikovi, ktory by mal za nasledok pochybnost o jeho nezau-
jatosti (porov. NS CR sp. zn. 22 Cdo 227/99). Podobne za takd objektivnu skuto¢nost nemozno
povazovat predchadzajicu advokatsku prax sudcu, ktory v obdobi mnohych rokov predcha-
dzajucich jeho menovaniu zastupoval jedného z tcastnikov konania, lebo tu nie je dany vztah
ekonomickej ¢i inej zavislosti.

Okolnost, ze Mestsky sid v Prahe ako sud nadriadeny z podobnych dévodov vylicil z pre-
jedndvania a rozhodovania tejto veci sudkynu sidu prvého stupna, nie je podla najvyssieho
stdu rozhodujlica, pretoze tymto rozhodnutim ani pravnymi nazormi v iom vyslovenymi nebol
odvolaci sud pri postidenfi zaujatosti predsednicky odvolacieho sendtu viazany a nie je nimi via-
zany ani stid dovolacf. Ziadne iné okolnosti zakladajtice dévod zaujatosti sudkyne odvolacieho
stdu neboli tvrdené, a tym mene;j zistené.

Najvyssi sid preto dospel k zdveru, Ze nie su splnené ani podmienky na to, aby vec v dalsom
konani prerokoval iny sendt odvolacieho stdu ¢i iny samosudca sddu prvého stupna.

Odobvodnenie je redakcne krdtené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE

Financna pokuta ulozena
pravnickej osobe -

jej uznanie a vykon v inom
clenskom state

1 V Slovenskej republike je
vykondvacim opatrenim
k ramcovému nariade-
niu 2005/214 zakon
¢.183/2011 Z.z. 0 uzna-
vani a vykone rozhodnutf
o penaznej sankcii v Eurép-
skej dnii a 0 zmene a dopl-
neni niektorych zakonov.

2 V slovenskej verzii ¢l. 5
ods. T ramcového rozhod-
nutia 2005/214 sa nesprav-
ne uvadza, ze sankcie mu-
sia byt uloZené za trestné
ciny. Vychadzajtc z inych
jazykovych verzii musi ist
o sankcie ulozené za trest-
né ¢iny alebo priestupky.

Pojem ,pravnicka osoba” uvedeny najma v ¢lanku 1 pism. a) a v ¢lanku 9 ods. 3 ram-
cového rozhodnutia Rady 2005/214/SVV z 24. februara 2005 o uplatnovani zasady
vzajomného uzndvania na penazné sankcie, zmeneného ramcovym rozhodnutim Rady
2009/299/SVV z 26. februara 2009, sa ma vykladat z hladiska prava statu povodu
rozhodnutia o ulozeni penaznej sankcie.

Ramcové rozhodnutie 2005/214, zmenené ramcovym rozhodnutim 2009/299, sa
ma vykladat v tom zmysle, Ze stidu clenského statu neuklada ponechat neuplatnené
ustanovenie vnitrostatneho prava, ktoré je nezlucitel'né s ¢clankom 9 ods. 3 ramco-
vého rozhodnutia 2005/214, zmeneného ramcovym rozhodnutim 2009/299, ked'ze
toto ustanovenie nema priamy ucinok. Vnutrostatny std je vsak povinny v ¢o najvac-
sej moznej miere vykonat konformny vyklad vnutrostatneho prava s cielom zabezpe-
cit vysledok zlucitel'ny s ucelom, ktory sleduje toto ramcové rozhodnutie 2005/214,
zmenené ramcovym rozhodnutim 2009/299.

Rozsudok Sudneho dvora zo 4. marca 2020 vo veci C-183/18,
Bank BGZ BNP Paribas - ECLI:EU:C:2020:153.

Holandska Ustrednd justi¢na inkasnd agentira Ministerstva bezpecnosti a spravodlivosti podala
stdu v meste Gdansk navrh na uznanie a vykon penaznej sankcie vo vyske 36 eur uloZzenej ban-
kovej pobocke v meste Gdarisk spolo¢nosti Bank BGZ BNP Paribas S. A. so sidlom vo Varsave.
Sankciu ulozil holandsky orgdn zodpovedny za spracovanie udajov z radarov za prekrocenie
povolenej rychlosti o 6 km/hod v Utrechte vodi¢om vozidla registrovaného na meno spolo¢-
nosti Bank BGZ BNP Paribas Gdarisk.

Na trovni Unie je otdzka uzndvania a vykonu pefiaZznych sankcif upravend ramcovym rozhod-
nutim 2005/214/SVV z 24. februdra 2005 o uplatiovani zasady vzajomného uznavania na pe-
nazné sankcie (dalej len ,ramcové rozhodnutie 2005/214“)." V zmysle ¢l. 5 ods. 1 tohto rdmco-
vého rozhodnutia sa zdsada vzdjomného uznavania vztahuje aj na sankcie uloZené za spravanie
porusujuce pravidla cestnej premavky vrdtane porusenia predpisov vztahujucich sa na ¢as jazdy
a odpocinku a predpisov o nebezpecnom tovare.? Podla ¢l. 9 ods. 1 sa vykonanie rozhodnutia
spravuje pravnym poriadkom vykondvajticeho stdtu rovnakym spésobom ako periaznd sankcia
vykonadvajliceho statu. V zmysle ¢l.9 ods. 3 sa penaznd sankcia ulozend pravnickej osobe vy-
maha aj vtedy, ak vykonavajuci Stat neuzndva zasadu trestnej zodpovednosti pravnickych osob.
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Ramcové rozhodnutie je pravny nastroj, ktory bol prijimany v ramci byvalého tretieho piliera
Eurépskej tnie (spoluprdca v oblasti justicie a vnutra). Lisabonskou zmluvou, ktora mala v dmysle
okrem iného zjednodusit pravny systém Eurépskej tnie, doslo k jeho odstraneniu, avsak podla
Protokolu ¢.36 o prechodnych ustanoveniach, ktory tvori sicast primarneho prava, zostavaju
Ucinky takychto aktov zachované tak dlho, pokym sa tieto akty uplatnovanim zmlidv nezrusia,
nevyhldsia za neplatné alebo nezmenia a nedoplnia. Rdmcové rozhodnutie sa svojou povahou
podobd smernici, vyZaduje od ¢lenského statu, aby doslo k jeho prevedeniu do vnitrostatneho
prava. Z judikatiry Stidneho dvora vyplyva, Ze rdamcové rozhodnutie nemo6ze mat priamy Gcinok,
ale jeho zavazny charakter ukladd vnutrostatnym organom povinnost konformného vykladu ich
vnutrostatneho prava odo dna uplynutia lehoty na prebratie ramcového rozhodnutia.

Gdansky sud, ktory polozil Sidnemu dvoru prejudicidlne otazky, sa domnieva, Ze doslo k nedo-
konalému prebratiu rdamcového rozhodnutia 2005/214 do polského pravneho poriadku, kedze
v polskom prave sa neuvadza povinnost uloZena vykondvajicemu statu, ktord mu uklada ¢lanok
9 ods. 3 ramcového rozhodnutia, vykonat penazné sankcie ulozené pravnickej osobe, aj ked’
tento Stat nepozna zdsadu trestnopravnej zodpovednosti pravnickych oséb. Podla gdariského
sudu polsky Trestny poriadok, ktory obsahuje ustanovenia preberajice ramcové rozhodnutie
2005/214, pouziva v tejto suvislosti pojem pdchatel, ktorého kontextualny vyklad s prihliadnu-
tim na Struktiru Trestného poriadku vedu k zaveru, Ze sa vztahuje vylu¢ne na fyzické osoby.
Podla nazoru tohto vnitrostatneho sidu doslo k nedplnému prebratiu ramcového rozhodnu-
tia do polského pravneho poriadku, v dosledku coho v polskom pravnom poriadku neexistuju
pravidla tykajice sa moznosti uznat a vykonat penazné sankcie ulozené pravnickym osobam,
¢o by malo mat za ndsledok systematické odmietnutie polskych sidov uznavat a vykondvat
cudzie rozhodnutia ukladajlice penazné sankcie. Preto sa gdarisky sud pyta Sidneho dvora
na dosledky, ktoré md vyvodit z nesuladu polského prava s ramcovym rozhodnutim 2005/214.
Ci md v takom pripade neuplatnit vnitrostatnu normu, ak tato norma neméze byt predmetom
konformného vykladu, alebo ju ma v pripade neexistencie inych zlucitelnych ustanoveni vndit-
rostatneho prava nahradit normou uvedenou v tomto ramcovom rozhodnuti.

Gdansky sud vidi problém aj v samotnom pojme ,pravnicka osoba”, ktory pouziva ¢l. 9 ods. 3
ramcového rozhodnutia. V Holandsku bola totiz finan¢na sankcia ulozend bankovej pobocke
v meste Gdarisk spolo¢nosti Bank BGZ BNP Paribas S. A., ktord podla polského prava je sice
organizacne nezavisla, ale nema pravnu subjektivitu odlisnd od materskej spolocnosti a neméze
byt Gcastnikom sidneho konania. Preto sa gdanisky sud pyta Stdneho dvora, ¢i pojem ,prav-
nickd osoba” je autonémny pojem prava Unie, alebo ¢i ho treba vykladat v stlade s pravom
statu povodu alebo v sulade s pravom vykonavajuceho statu.

Sudny dvor sa najprv zaoberal problematikou pojmu ,pravnicka osoba”. Svoju odpoved’
zalozil na vseobecnej struktire a tcele ramcového rozhodnutia 2005/214, ¢o ho doviedlo
k zaveru, Ze tento pojem sa ma vykladat v sdlade s pravom statu povodu rozhodnutia, ktorym
sa ukladd penaznd sankcia. Skuto¢nost, ze pobocka je podla holandského prava pravnickou
osobou, ale podla polského prava nema pravnu subjektivitu ani procesnu sposobilost, nepo-
vedie k nemoznosti vykonat periazni sankciu na zdklade ramcového rozhodnutia na Ziadost
prislusného orgdnu iného ¢lenského $tatu, pretoze konanie pobocky Bank BGZ BNP Paribas
Gdarisk mozno pripisat spolo¢nosti Bank BGZ BNP Paribas, takze sankciu mozno povazovat
za uloZend tejto spoloc¢nosti a teda vykonanie sankcie mozno podla polského prava zacat voci
spolo¢nosti Bank BGZ BNP Paribas.

Ndsledne Sudny dvor presiel k otazke vyvodenia dosledkov zo zisteného rozporu medzi pol-
skou pravnou dpravou a rdmcovym rozhodnutim 2005/214 (podstatou rozporu je neexisten-
cia pravidiel v polskom prave tykajlicich sa moznosti uznat a vykonat perniazné sankcie ulozené
v inom ¢lenskom State pravnickym osobdm). Gdarnisky std sa snazi zistit, ¢i v désledku rozporu
vnutrostatneho prava s ramcovym rozhodnutim je povinny na zaklade zdsady prednosti prava
Unie vyldcit uplatnenie ustanovenia vnitrostatneho prava, pokial toto ustanovenie nemoze byt
predmetom konformného vykladu, alebo, ak neexistuju iné zlucitelné ustanovenia vnutrostat-
neho prava, nahradit ho ustanoveniami samotného ramcového rozhodnutia, ¢o by znamenalo
priznat rdmcovému rozhodnutiu priamy dcinok.

Stdny dvor pripomenul svoju konstantnu judikatdru tykajicu sa prednosti, priameho Gcinku
a povinnosti eurokonformného vykladu. Tak, ako to Stdny dvor urobil uz v rozsudku vo veci
C-573/17, Poptawski,* doslo k spojeniu principu prednosti s principom eurokonformného vykladu,
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3 Rozsudok Sudneho dvora
z 24. juna 2019 vo veci
C-573/17, Poptawski -
ECLI:EU:C:2019:530,
bod 57.
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ked Sudny dvor uviedol, Ze princip prednosti vyzaduje eurokonformny vyklad vnitrostatneho
prava. lde o zaujimavy pristup Sidneho dvora, pretoze ak je mozny eurokoformny vyklad vndt-
rostatneho prava, tak vlastne nedochddza k rozporu vnitrostatneho prava s pravom Unie, ¢o
je zakladny predpoklad pre uplatnenie principu prednosti prava Unie.

V pripade nemoznosti eurokonformného vykladu vnitrostatneho prdva je vnitrostdtny sud
povinny neuplatnit akékolvek vnitrostatne ustanovenie pravneho predpisu, ktoré je v rozpore
s ustanovenim prava Unie s priamym G¢inkom v prejednavanom spore. V pripade konania pred
gdaniskym sidom sa vsak tato povinnost neuplatni, pretoze, ako sme uz uviedli, rdamcoveé roz-
hodnutie nema priamy tcinok. Sidny dvor znovu zopakoval, Ze vnitrostatny sdd nie je povinny
len na zaklade prava Unie neuplatriovat ustanovenie svojho vniitrostatneho prava odporujtice
ustanoveniu prava Unie, ktoré nemd priamy dcinok.

Vychddzajic z uvedeného Sudny dvor vnutrostatnemu sidu najma pripomenul, Ze sa musf
pokadsit o konformny vyklad vnitrostatneho prava (v tomto pripade pojmu pachatel v Trestnom
poriadku tak, aby sa vztahoval aj na pravnické osoby). Urobil to napriek tomu, Ze vnitrostatny
sid uz v ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania tvrdil, Zze podla jeho ndzoru takyto vyklad
vnutrostatneho prava nie je mozny, pretoze by islo o vyklad contra legem. Stidny dvor vsak pri-
pomenul, Ze vnutrostatny sid sa nemo6ze opravnene domnievat, Ze vnutrostatne ustanovenie
nemdze vykladat v sdlade s pravom Unie len z toho ddvodu, Ze toto ustanovenie bolo doteraz
sustavne vykladané v zmysle, ktory nie je zlucitelny s tymto pravom, alebo Ze ho takymto sp6-
sobom uplatiiuju prislusné vnutrostatne organy, alebo Ze to je stanovisko pravnej vedy. Rovnako
mu pripomenul stanovisko polskej vlady a Komisie prezentované pocas prejudicialneho kona-
nia, ktoré sa zhoduje s nazorom generalneho advokata, v zmysle ktorého pri vyklade pojmu
»pachatel” v zmysle ustanoveni Trestného poriadku tykajucich sa vykonu penaznych sankcii nie
je potrebné odkazovat na tento pojem v zmysle hmotného trestného prava a Ze tento pojem
mozno vykladat tak, Ze odkazuje na subjekt, na ktory sa vztahuje konec¢nd penaznd sankcia, Ci
uz ide o pravnickid osobu alebo fyzickd osobu.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného préva a eurépskeho prava
UPJS v KoSiciach, Pravnickd fakulta
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Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE LUDSKE PRAVA

i COVID-19 a Europsky dohovor

9

o l'udskych pravach

Europsky sud pre ludské prava (ESLP) v reakcii na globalnu zdravotnu krizu prijal
16. marca 2020 opatrenia, v zmysle ktorych sestmesacna lehota na podavanie staz-
nosti podla ¢lanku 35 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slob6d (EDLP,
Dohovor) bola s ucinnostou od 16. marca 2020 vynimocne pozastavena na dobu

jedného mesiaca. Takisto vsetky lehoty v konaniach, ktoré sa konali v tomto obdobi,
boli s ucinnostou od 16. marca 2020 pozastavené a pojednavania pred ESLP napla-
nované na marec a april boli zrusené. Zaroven boli prijaté postupy na preskiimanie
urgentnych ziadosti o predbezné opatrenia podla clanku 39 Rokovacieho poriadku.’

Ochrana ludskych prav zatial v Eurdpe celi znacnym vyzvam aj dilemam, ktoré sa
nepochybne stanu zdrojom pocetnych tivah a analyz. Viaceré staty (vratane clenskych
statov EU - Estonsko, Loty$sko, Rumunsko) zvolili cestu derogacie v zmysle ¢lanku 152
Dohovoru (Odstupenie vo vynimocnych situaciach), ktory umoznuje ,prijat opatre-

1 Kompletna tlacova
sprava kanceldrie ESIP
z 27. marca 2020 dostupna
na: https://hudoc.ec-
hr.coe.int/eng-press

2 Clanok 15 - Odstdpenie
vo vynimocnych situdcidch

1.V pripade vojny alebo

nia smerujtice k docasnému odstupeniu od zavazkov vyplyvajticich z tohto dohovoru
v rozsahu, v akom to bezprostredne vyzaduje naliehavost situacie a za predpokladu,
Ze tieto opatrenia su zlucitel'né s jej inymi zavazkami podla medzinarodného prava“.

Vel'mi promptne sa problematike venovali prispievatelia blogu Strasbourg Observers
a ECHR BLOG, ktorych prispevky si nizsSie zhrnieme. Realne dosledky tohto obdobia
budu vsak viditeI'né az o niekolko rokov, ked’ ESLP vyda prvé rozhodnutia ohladom
opatreni prijatych jednotlivymi statmi v case ,koronakrizy“.’

K dnesnému dnu konanie statu v reakcii na Sirenie ndkazlivej choroby nebolo vyznamnym sp6-
sobom predmetom staznosti pred ESLP. Zriedkavo sa objavuju pripady suvisiace s opatreniami
na ochranu odsudenych pred Sirenim hepatitidy, HIV alebo tuberkulézy, ktoré spadaji pod ¢la-
nok 3, povinnost déstojného a ludského zaobchadzania, ¢lanok 5, pravo na slobodu a bezpec-
nost, a ¢lanok 8, ochrana stkromia. Vyvoj v dosledku pandémie predstavuje Specifickd situaciu
a je mozné ju kvalifikovat ako ,vynimoc¢ni” v zmysle ¢lanku 15 Dohovoru.

Docasné odsttpenie od [udsko-pravnych zavéazkov z dovodu pandémie je vak predmetom
roznych pravnych nazorov.

Podla prof. Kanstantsina Dzehtsiaroua* derogacia v takomto pripade nie je prinosna a naopak,
moze vyslat obyvatelstvu negativny signdl, Ze stat bude porusovat zdkladné prava. Navyse,
¢lanok 15 Dohovoru neddva statom carte blanche, kazdé opatrenie obmedzujdce prava z d6-
vodu krizového stavu musi mat jednoznacénu suvislost s pandémiou a nevylucuje ex post facto

akéhokolvek iného
verejného ohrozenia
existencie Stdtu, moze
ktorakolvek Vysoka
zmluvnd strana prijat
opatrenia smerujice

k odstipeniu od zavéz-
kov vyplyvajlcich z toh-
to dohovoru v rozsahu,
v akom to bezprostred-
ne vyzaduje naliehavost
situdcie a za predpokla-
du, Ze tieto opatrenia
st zlucitelné s jej inymi
zavazkami podla medzi-
narodného prava.

. Podla tohto ustanovenia

nie je mozné odstupit
od ¢lanku 2, s vynimkou
dmrti spésobenych
dovolenymi vojnovymi
¢inmi a od ¢lankov 3, 4
(odsek 1) a 7.
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3. Kazda Vysoka zmluvna
strana, ktora vyuZzije
svoje pravo odstipit
od zavézkov, v plnom
rozsahu informuje gene-
ralneho tajomnika Rady
Eurépy o opatreniach,
ktoré prijala a o ich

doévodoch. Generalneho

tajomnika Rady Eurépy
informuje tiez o tom,
kedy tieto opatrenia
stratili platnost a odkedy
sa ustanovenia doho-
voru znova vykonavaju
v plnom rozsahu.

3 McBride, Jeremy: COVID-19
and European Convention
on Human Rights. ECHR
BLOG, 27. marec 2020.
Dostupné na: http://echr-
blog.blogspot.com/2020/-
03/an-analysis-of-covid-19-
-responses-and.html

4 Dzehtsiarou, Kanstantsin:
COVID-19 and the
European Convention on
Human Rights. Strasbourg
Observers, 27. marec 2020.
Dostupné na: https://stras-
bourgobservers.com/20-
20/03/27/covid-19-and-
-the-european-conven-
tion-on-human-rights/

5 Greene, Alan: States should
declare a State of Emergen-
cy using Article 15 ECHR
to confront the Corona-
virus Pandemic. Strasbourg
Observers, 1. april 2020.
Dostupné na: https://stras-
bourgobservers.com/cate-
gory/covid-19/

preskimanie opatreni Eurépskym stidom pre [udské prava (vid" A. a ostatnd proti Spojenému
kralovstvu, staznost ¢.3455/05). Na druhej strane Dr. Alan Greene® argumentuje, Ze ak Stdty
nepristipia k docasnému odstipeniu od zdvazkov podla ¢lanku 15 Dohovoru po dobu krizo-
vého stavu (de jure krizovy stav), ndsledky de facto krizového stavu na drover ochrany fudskych
prav mozu byt ovela zdvaznejSie. Aj priklady z minulosti (napr. krizovy stav spdsobeny teroris-
tickymi ttokmi) ukazali, Ze ukoncenim krizy sa pravna dprava nevratila do predkrizovej podoby,
ale naopak, stali sa beznou stcastou pravnych systémov.

Kriza spbsobena pandémiou moze vyvolat polemiku o dostatocnej ochrane fudskych prav vo
viacerych oblastiach. Autori sa vo svojich prispevkoch venuju jednotlivym pravam zakotvenym
v Dohovore vo svetle aktudlnych udalosti.

Medzi tzv. nezrusitelné prava Dohovor zaraduje pravo na zivot, zdkaz mucenia a neludského
zaobchddzania a trestania, zdkaz otroctva a nutenej prace ako aj uloZenie trestu vylu¢ne na za-
klade zakona. Tieto prava pozivaju vynimku z aplikacie clanku 15 Dohovoru a ani v pripade
derogdcie nemozu byt obmedzené.

KedZe ochorenie COVID-19 predstavuje ohrozenie zivota a fyzickej integrity, méze byt ini-
ciované konanie na zdklade ddajného porusenia ¢lanku 2 (pravo na Zivot) pre nesplnenie si
pozitivneho zdvézku zo strany Statu. Podla McBridea mo6ze ESLP prihliadnut na skuto¢nost, Ze
ide o novy typ virusu a Ze v pociato¢nom stadiu Stat nemusel riziko adekvatne vyhodnotit. Viyssi
predpoklad nesplnenia zavazku zo strany $tatu sa mdze viazat na krajiny, ktoré zvolili menej
restriktivne opatrenia, ¢i cestu ,herd immunity”, alebo nedostatocne informovali obyvatelstvo
o rizikach COVID-19. Bolo by vsak nutné preukazat, ze smrt nastala ako priamy nasledok konania
alebo opomenutia na strane statu alebo preukdzania, Ze stat neochranil fudské zivoty. ESLP by
sa pravdepodobne v takychto pripadoch priklonil k poruseniu prava na zivot len v pripade roz-
dielneho zaobchddzania (diskriminacie) alebo zjavného odmietnutia poskytnit lekdrsku pomoc.

Nedostatoc¢na lekdrska starostlivost moze tiez spadat pod ¢lanok 3 Dohovoru (zékaz mu-
cenia a neludského zaobchddzania), pricom splnené musia byt dve podmienky: preukdzanie
spojitosti medzi porusenim prdva a Statnym opatrenim a minimalna Uroven zavaznosti. Napl-
nenie druhej podmienky je otazne, kedZe mnohé choroby prindsajd vazne zdravotné stavy
a predstava adekvdtnej pomoci sa moze menit v zdvislosti od vyvoja pandémie. Ak stat nema
objektivne moznosti ako poskytnt lepsiu starostlivost, ESLP pravdepodobne nebude deklaro-
vat porusenie zdvazkov (napr., ak vazeri nema dostato¢nd starostlivost vo vdzenskej nemocnici,
$tat md povinnost poskytnit mu starostlivost v civilnej nemocnici, no dalsie kroky na zlepsenie
stavu uz stat nemusi mat k dispozicii).

Clanok 4 (ndtend praca) je zriedka predmetom staZnosti. Stat moze zvolat obyvatelstvo na-
priklad na pomoc pri odstrariovani ndsledkov katastrof, ale takéto opatrenie musi byt primerané
nebezpecenstvu, ktorému obyvatelstvo celr.

Dalsie ¢lanky, 8 az 11, Dohovoru explicitne uvddzaji vynimku z ich aplikdcie, kedZe mozu
podliehat ,,obmedzeniam, ktoré su stanovené zakonom, a ktoré si nevyhnutné v demokratickej
spolocnosti v zaujme (...) ochrany (...) zdravia”. Derogdcia v duchu ¢lanku 15 mo6ze prekonat po-
Ziadavku zdkonnosti a uvol'nit kontrolu proporcionality. S ohladom na to, Ze $taty aj tak prijimaju
legislativhu tpravu pre krizovy stav a primeranost mozno od6vodnit rozsahom pandémie, Dzeht-
siarou praktické dosledky ¢lanku 15 Dohovoru v tomto smere povazuje za velmi obmedzené.

Pravo na respektovanie sikromného a rodinného Zivota (¢lanok 8) zahffa velkd mnozinu
preventivnych opatreni, ktoré stat prijima na to, aby kontroloval dodrziavanie karantény (lekdrske
Udaje, meranie teploty, informdcie o pohybe infikovanych, o ich osobnych stretnutiach, cesto-
vatelskej anamnéze). Takisto sem spadd kontakt rodica a dietata, pripadne Gprava starostlivosti
v ramci striedavej vychovy. Pokial’ ide o povinné meranie teploty alebo testovanie, McBride
poukdzal na to, Ze v zmysle rozhodovacej praxe ESLP napr. povinné testovanie na tuberkulézu,
vratane rontgenu hrudnika, nebolo vyhodnotené ako neprimerané zaujmu chranit zdravie oby-
vatelstva (Acamanne a ostatna proti Belgicku, staznost ¢. 10435/83). Testovanie vSak musi byt
déstojné, ludské, neponizujice a nenasilné. Odmietnutie pristupu k experimentélnej liecbe nie
je podla ESLP povazované za v rozpore s ¢lankom 5 (Hriztozov a ostatni proti Bulharsku, staz-
nost ¢.47039/11).

Sloboda myslenia, svedomia a nabozenstva (¢lanok 9) a sloboda zhromazdovania a zdruzo-
vania (¢lanok 11) st obmedzené zakazom konania ndbozenskych obradoyv, kultdrnych poduijat,
protestov ¢i Sportovych poduijatt.



PRAVNA TEORIA A PRAX -

Pokial ide o slobodu prejavu (¢lanok 10), tu ESLP nepochybne nebude zhovievavy pri akom-
kolvek obmedzenf a prizna tomuto pravu velkd ochranu z dévodu, Ze v case krizy je sloboda
prejavu ndstrojom na zabezpecenie, aby vlddy konali zodpovedne.

Dopad na pravo na spravodlivy sidny proces v zmysle clanku 6 Dohovoru takisto prichddza
do tvahy s ohladom na r6zne opatrenia obmedzujtce pristup k advokatovi, pristup obvinenych
¢i odsudenych k obhajcovi, Ucast verejnosti a pod., mieru dopadu je vsak v tejto etape tazké
odhadnut. Ani v pripade, Ze by stat mal technické moZznosti na vedenie sidnych konanf elektro-
nicky, z hladiska poziadavky pristupu k spravodlivosti, takdto forma konania nie je v mnohych
pripadoch postacujica. Aj pripade niekolko mesacnych prietahov tieto nemozno pripisat zod-
povednosti statu, ak boli spdsobené externym faktorom a ak stat podnikol vsetky dostupné kroky
a opatrenia. K poruseniu prav Dohovoru by vsak mohlo dbjst v pripade, ze Stat nezabezpeci
chod stidov tak, aby tieto rozhodovali o ochrannych opatreniach, napr. vo veci domaceho na-
silia, alebo inych naliehavych konaniach (Opuz proti Turecku, staznost ¢. 33401/02). Na margo
derogdcie McBride v tejto suvislosti poukazuje na to, Ze bez iniciovania ¢lanku 15 Dohovoru
nemozno z dévodu pandémie predlZovat dizku vizby v pripravnom konani a ani v rezime
¢lanku 15 Dohovoru by nemalo ist o viac ako 7 dni (Aksoy proti Turecku, staznost ¢. 21987/93,
Sakik a ostatni proti Turecku, staznost ¢. 23878/94, Brogan a ostatni proti Spojenému kralovstvu,
staznost €. 11209/84).

Priestor na porusovanie prav mozno vidiet aj v oblasti zdkazu diskriminacie (¢lanok 14). Hoci
opatrenia v krizovom stave platia pre vSetkych rovnako, aj histria ukazuje, ze choroby sa mozu
zacat spajat's urcitym statom, narodnostou alebo skupinou obyvatelstva, voci ktorému sa potom
zasahuje tvrdsie a diskriminatorne.

Osobitny rezim md ¢lanok 5 (pravo na slobodu a bezpec¢nost) Dohovoru, pod ktory spada
povinnd karanténa ¢i zakaz vychddzania. Clanok 5 ods. 1 pism. e) vyslovne uvadza vynimku
uplatnenia slobody, ak ide o ,zdkonné pozbavenie slobody 0sob, aby sa zabranilo Sireniu na-
kazlivej choroby”. Opatrenia musia byt v silade so zdkonom, ¢asovo obmedzené a musia
naplnit dcel - zastavenie Sirenia ndkazy. V opa¢nom pripade ide o porusenie Dohovoru. Po-
dobne moZno aplikovat ¢lanok 2 Protokolu ¢. 4 o slobode pohybu. Podla Greena ide o klicové
ustanovenie. Cldnok 5 chrdni slobodu v klasickom zmysle, teda predchddza neopravnenému
zbaveniu ¢i vyraznému obmedzeniu fyzickej slobody. Pozadovana miera obmedzenia zavisf
od vsetkych okolnosti, a teda napr. zakaz vychadzania v no¢nych hodinach v jednej krajine
moze byt vyhodnoteny ESI'P inak ako v druhej krajine (vid" Guzzardi proti Taliansku, staznost
¢.7367/76, Engel a ostatni proti Holandsku, staznosti ¢. 5100/71, 5101/71, 5102/71, 5354/72,
5370/72). Judikatira reagujlca na staznost v kontexte pandémie je vSak dnes takmer neexis-
tujlica. McBride pripomina, Ze ukazovatelom moZe byt test primeranosti (Enhorn proti Svédsku,
staznost ¢. 56529/00), podla ktorého treba vyhodnotit, ¢i pozbaveniu osobnej slobody infiko-
vanej osoby predchddzalo prijatie menej zavaznych opatreni, ktoré boli vyhodnotené ako ne-
dostatocné pre zabezpecenie verejného zdujmu na zabranenf Sirenia nakazy. Tento test vSak
nemozno pouZit v pripade neinfikovanych osob. Ak by ESLP umoznil pozbavit zdravé osoby
slobody (napr. formou zakazu vychddzania), islo by o prelomovi interpretaciu ¢lanku 5.

ESLP sa venoval otdzke karantény v pripade Kuimov proti Rusku, staznost ¢.32147/04, kde
pripomenul, Ze opatrenie musi byt docasné a ukoncené hned, ako to okolnosti umoznia. Prisne
a dlhodobé obmedzenia vysoko pravdepodobne budi vyhodnotené ako neprimerané sledo-
vanému legitimnemu cielu. Na druhej strane ESLP prejavil zhovievavost v pripade ,existencie
vynimocnej bezprecedentnej krizy” (Koufaki a Adedy proti Grécku, staznost ¢. 57665/12).

McBride na prikladoch z judikatdry analyzuje aj alternativy zdkazu vychddzania. Hoci domace
podmienky su lepsie ako pobyt v cele, zdkaz vychddzania moze predstavovat porusenie ¢lanku 5
Dohovoru (Buzadiji proti Moldavsku, staznost ¢. 23755/07). Zaroven je vsak rozdiel medzi Gplnym
zdkazom a obmedzenim vychddzania okrem nevyhnutnych pripadov v ¢ase od 22:00 do 06:00.
Druhé spomenuté nemozno povazovat za ,domdce vazenie”. Vac¢sia miera obmedzenia, napr.
obmedzenie dovodov vychddzat pocas dna alebo Uplny zakaz navstev, sa vsak priklana k poru-
Seniu ¢lanku 5. Polahcujicou okolnostou pre $tat by bola absencia kontrolnych mechanizmov
dohladu. Naopak, v pripade sledovania/elektronického monitoringu oséb alebo v pripade né-
sledkov za porusenie zakazu vychadzania formou vysokych pokdt alebo ndteného pobytu doma,
pojde pravdepodobne o porusenie ¢lanku 5 (Amuur proti Francuzsku, staznost ¢.19776/92,
Guzzardi proti Taliansku, staznost ¢.7367/76, Nada proti Svajciarsku, staznost ¢.10593/08).
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Z viacerych judikatov vyplyva, ze ESLP 14-dnovy zdkaz pristupu na vybrané miesta v krajine
nepovazoval za neprimerany (Landvreugd proti Holandsku, staznost ¢. 37331/97, Olivieira proti
Holandsku, staznost ¢. 33129/96). Postidenie vsak zavisi od preukdzania relevantnosti opatrent
vo vztahu k zastaveniu $irenia ndkazy. Podmienecné prepustenie z vazby z dévodu pandémie
takisto musi byt citlivo vyhodnotené z hladiska mozného rizika dalsej trestnej ¢innosti (Maiorano
a ostatni proti Taliansku, staznost ¢.28634/06, Opuz proti Turecku, staznost ¢. 33401/02).
Opatrenia prijaté statmi v uplynulych mesiacoch na obmedzenie prava na slobodu a bezpec-
nost st na hranici pripustnosti ustanoveni Dohovoru. Nastdva riziko, Ze vnitrostatne zakony, kto-
rymi sa upravili opatrenia v ¢ase nidzového stavu, budu pretrvavat aj po ukonceni krizy a dojde
ku rekalibracii ochrany ludskych prav smerom k znizovaniu jej Standardov. Podla Greena kriza,
ktorej prikladom je aj aktudlna pandémia, m6ze vytvdrat vo vnitrostatnych pravnych systémoch
Cierne diery, teda zony volného uvazenia vytvorené pravnym predpisom bez konkrétnych ob-
medzeni exekutivy, alebo sivé diery, teda zony volného uvazenia, ktoré sa javia ako ohrani¢ené
stidnou mocou, ale sidne preskimanie ma také nejasné kontdry, ze je takmer neexistujtice. Tieto
mozu viest k vaznym obavam o ochranu l[udskych prav a pravneho statu. De jure krizovy stav
by nemal opomendt transparentnost, dodato¢né opatrenia v oblasti dohladu a kontroly. Podla
Dzehtsiaroua st prdva zakotvené v Dohovore dostatocne flexibilné, aby ponali opatrenia prijaté
v Case krizy. McBride zase pripomina, Ze bez ohladu na to, ¢i staty pristipia k derogdcii alebo nie,
rozhodnutie ESLP o dévodnosti obmedzenf prijatych v reakcii na pandémiu bude zavisiet od in-
dividudlneho vyhodnotenia veci, bertic do tvahy stat, ktory ich nariadil, rozsah a trvanie opatrent.
Ochrana ludskych prav a samotny Dohovor nepredstavuje prekazku dc¢innym vladnym opat-
reniam zacielenym na boj proti $ireniu pandémie. Na druhej strane je nevyhnutné pozadovat
vysoky stupen ochrany fudskych prdv aj v ¢ase nidzového stavu prave s ohladom na posilio-
vanie pravomoci exekutivy, ktoré by mohlo mat dlhodoby disproporény dopad na spolo¢nost
a jednotlivcov.
Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK

AAML RS

BERTYR
REIEvIa
LY IENP
AVIRYX
15 7ORNE

sof
Nebol som 5€k
ale primus intéf pares

ton

vha

Advokécia

v }?murieukm‘h
advokatov

Predsednictvo SAK dédva do pozornosti vSetkym advokatom,
ze v kniznici komory su k dispozicii posledné vytlacky
reprezentativnej velkoformatovej publikdcie v tvrdej viazbe,

Advokécia

v spomienkach
advokdtov

ktord na vySe 300 stranach formou rozhovorov s kolegami
advokdtmi mapuje dianie v advokacii v ¢asovom horizonte
od zaciatku 70. rokov minulého storocia az po dnesok.

Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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Aktualne
udalosti

Stanovisko SAK
k Programovému vyhlaseniu vlady

Vlada SR predstavila svoje programové vyhldsenie. Jednou
z hlavnych tém je obnova dovery v pravny stat, teda zasadné
zmeny v oblasti celého justicného systému. Slovenska advo-
katska komora vita takto nastolené dlohy pre vladu (odstra-
nit korupciu, zlepsit funkénost a kvalitu celého justicného
systému a tym vytvorit redlnu rovnost pred zakonom a kvalit-
né podnikatelské prostredie) a dufa, ze vhodne zvolenymi
pravnymi nastrojmi na vykon prezentovanych cielov sa ich
podari naplnit. Kazdé posilnenie zakonnosti, budovanie
spravodlivosti a odstranenie korupcie je ziadané a prispeje
k zlep3eniu zivota obcanov a podnikatelov.

Zasadné pre posudenie Uspechu tohto vyhldsenia budu
vSak pravne nastroje ich realizacie. Len vhodne zvolené
pravne ndstroje na budovanie pravneho Statu v duchu jeho
zasad mdzu doviest vlddu na dseku justicie a ministerstvo
spravodlivosti k rieseniam, ktoré budu ucelné, ale nie Gcelo-
vé, ktoré zmenia nastavenie systému a zabezpecia jeho pl-
nu funkcionalitu na dlhé obdobie a obnovia déveru v pravny
stat. Tieto ndstroje vSak nemozu, ani pri deklarovanej potre-
be zasadnych zmien, byt hraniciace so zdsadami materialne-
ho pravneho statu. Udrzatelna pravna cesta, ktorou sa dos-
taneme k celospolocensky ziadanému vysledku budovania
pravneho stdtu, musi byt cestou dstavne, medzindrodno-
pravne a ludskopravne siladnou. Budovanie pravneho statu
nie je cestou odtrhania nizkovisiaceho ovocia, ale primera-
ného a proporcionalneho pouzitia aj mimoriadnych prav-
nych prostriedkov. Ich neproporciondlne vyuzitie moze byt
pre ind politickd reprezentaciu odévodnenim ,opravovat”
budovany pravny stat dalsimi mimoriadnymi prostriedkami.

Slovenskd advokatska komora pozorne vnima polemiku
vyvolanu prijatim ,koronovej novely” stvisiacej so sidnou
radou a podnetom poslancov NR SR na dstavny sud pre jej
Ustavnu nekonformnost, ako aj doc¢asné znefunk¢nenie sud-
nej rady prostrednictvom vzdania sa niekolkych jej ¢lenov.
Ctime vsak gentlemanské pravidlo 100 dnipre novu vladu.

Slovenskad advokatska komora ako nadstranicka a apolitic-
ka samospravna organizacia zlozend zo znalcov prava bude
pozorne sledovat nastavovanie procesov a ich uvadzanie do
praxe.

Zostavame v neochvejnej viere, Ze zdplata, ktorou je za-
ujem prekryt nefungujice Casti justicného systému, bude
vzdy primerana okolnostiam, bude vecna, proporciondlna
potrebam pravneho statu. V tomto Case sa spoliehame, ze
diskusia o budovani pravneho $tatu bude zachovavat nielen
vysokd odbornd, ale aj mordlnu troven a podporovat rozvoj
vsetkych atribdtov materidlneho pravneho statu. Verime, ze

rozvazne navrhnuté pravne nastroje unest odbornu disku-
siu, budu nadstranicke v duchu ich Zivotnosti a prave v dos-
ledku zasadnych, ale pokojnych a vecnych rieseni budu ak-
ceptované odbornouilaickou verejnostou. Nielen nasim Ze-
lanim zostdva, aby zhmotriovanie programového vyhldsenia
nevyvolalo potrebu mnozstva novych, aj pravny poriadok
zneprehladnujucich, predpisov. Sme presvedceni, ze vlada
aministerstvo spravodlivosti to lahkym krokom zvladne.

Zaverom uvadzame, Ze SAK drzi'palce vldde v nekompro-
misnom boji s korupciou a so zlepsovanim justicného systé-
mu a ak bude privolana na pomoc, bude pripravena ju po-
skytnit a byt konstruktivnou sicastou tvorby zmien.

Slovenska advokadcia dlhoro¢ne verejne, ¢asto opomina-
ne, poukazuje na justi¢cné problémy, na pravidld funkcné-
ho pravneho statu a etiku jednotlivych pravnych povolant.
Dokazom, Ze nasa samospravna organizacia ma rovnako vy-
tycené ciele zlepSovat advokaciu ako sucast justicného sys-
tému je napriklad aj nasa vnutornd schopnost sebareflexie
v podobe kazdoroc¢ne niekol'kych stoviek prejednavanych
disciplinarnych navrhov voci advokatom a advokatskym
koncipientom pred disciplindrnymi organmi SAK, ako aj vyse
desatrocie trvajuce pravidelné uverejiiovanie anonymizova-
nych disciplinarnych rozhodnuti'pre advokatsku prax.

Predsednictvo SAK zasada aj v tejto
narocnej dobe formou videokonferencie.
Konat vo veci pred organmi komory

mozu online aj ¢lenovia komory

Predsednictvo prijalo uznesenie o postupe SAK v pripadoch
mimoriadnej situdcie, ktorého tGcelom je vytvorenie efektiv-
nej moznosti videokonferenc¢ne konat vo veci pred organom
komory. Uznesenim sa vytvorilamoznost a nie povinnost ko-
nat prostrednictvom videokonferenc¢ného rozhrania. Napri-
klad ¢lenovi komory v karanténe sa pravne umozni vyjadrit
sa vo svojej veci pred organom komory, ktory o nej kona.

List predsedu SAK ministrovi prace,
socialnych veci a rodiny
k ¢erpaniu statnej pomoci

Predseda SAK Tomds Borec zaslal 9. aprila 2020 listom mi-
nistrovi Milanovi Krajniakovi ziadost o Upravu opravnenych
0s6b na cerpanie podla usmernenia Ustredia prace, social-
nych vecia rodiny SR ¢islo: 1/2020/§54 - PP, opatrenie 2, podla
ktorého sa na cast advokatov (SZCO) vztahuje a na ind cast
advokatov (konatelia splocnosti s ru¢enim obmedzenym -
s. 1. 0.) nevztahuje. Opatrenia vlady Prvd pomoc zamestnan-
com, firmam a SZCO boli prijaté s tym, Ze sa vztahujd aj na
advokdtov a naich tcel by sa mali jednoosobovéss.r. 0. posu-
dzovat rovnako ako SZCO. V praxi véak vznikli nezrovnalosti
najma pri aplikdcii opatrenia - prepldcanie mzdy zamest-
nancov, pri ktorom nebola jednoosobovass. r. 0. vedend ako
opravneny ziadatel. To spdsobilo, Ze sa tdto ¢ast pomoci ne-
vztahovala na skupinu advokatov vykonavajicich advokdciu
formous.r.0.bezzamestnancov. Viac nas. 64.



Vzdelavanie elektronickou formou -
prvy WEBINAR: Rozhodcovsky sud SAK
a vyhody obchodnej arbitraze

Slovenska advokdtska komora sa snazi prisposobit situdcii aj
v oblasti vzdeldvania a presunut postupne cast vzdelavania
do elektronického prostredia. Prvou lastovickou bol webinar
orozhodcovskom konant, ktory sa konal 17. aprila 2020 a bol
venovany ¢innosti RS SAK, modelovym rozhodcovskym do-
lozkam a praktickej aplikacii jeho Rokovacieho poriadku.
Hlavnym predndsajicim bol JUDr. Ludovit Micinsky. V na-
sledujucich tyzdnoch pripravujeme dalSie webindre v ramci
vzdeldvania advokdtov a pracujeme aj na priprave elektro-
nickej formy vzdeldvania koncipientov. Informdcie nadete
vnewsletteroch, nawebe a LinkedIn profile SAK.

Advokatske skusky

Pod vplyvom opatreni'stvisiacich s obmedzenim sirenia Co-
vid 19 prijalo predsednictvo SAK 6. aprila 2020 rozhodnutie
o zruseni vsetkych planovanych terminov advokatskych sku-
ok s tym, Ze obnovenie nastane na prelome augusta a sep-
tembra 2020. Koncipienti prihlaseni na akykolvek termin
skasky (pisomnd a Ustna cast) budid z neho odhlaseni. Kan-
celdria SAK stanovi ¢asové rozmedzie, v ktorom budu zve-
rejnené terminy skdsok, aby sa uchadzaci mohli opdtovne
prihlasit. Konkretizovana informacia bude koncipientom
zaslana e-mailom. Terminy pisomnych a dstnych casti ad-
vokatskych skasok budu realizované od 2. septembra 2020
v ¢o najvacsom pocte s ohladom na priestorové a technické
moznosti komory.

Koncipienti s absolvovanym testom, ktori neboli prihlase-
ni' na termin skasky, budd mat moznost prihldsit sa na termi-
ny stanovené po 1. oktébri 2020. Sestmesaéna validita testu
zacne plynut koncipientom nasledujici den po ukoncenf
moznosti prihldsenia sa - od $pecifikovaného datumu.

Koncipienti prihldseni na TESTovu cCast skusky, pripadne
ti, ktorych kompletna prihlaska na skdsku bola komore doru-
¢end do 14. aprila 2020, budd e-mailom obozndmeni o pla-
novanych terminoch testov, ktoré sa budid konat posledny
augustovy tyzden. Uhradeny poplatok za advokatsku skiisku
sazapocitava na dalsizvoleny termin.

Novo prijaté prihlasky kanceldria komory spracuje a Zia-
datefov zaradi na nasledujlice terminy testov, ktoré budu
opatovane realizované v pravidelnych intervaloch.

K vyssie uvedenému kroku predsednictvo SAK pristipilo
s ohladom na denne sa meniacu situaciu k prijimanym opat-
reniam, ktora ma za nasledok neistotu koncipientov pripra-
vujucich sa na skusky.

Advokati v médiach -
pravna pomoc v karanténe
Podujatie Slovenskej advokatskej komory Pravna pomoc

vkaranténe podporila vyraznd medialna kampan. Okrem
priestoru v tlacovinach a naweboch sme sa snazili verejnost
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NEPREHLIADNITE

do 30. juna 2020

0 moznosti vyuzitia bezplatnej porady s advokatom infor-
movat aj formou spotu v rddidch Slovensko a Regina.

Aktivitu sme propagovali aj prostrednictvom spravodaj-
stva a dalsich medidlnych formatov. Predseda SAK T. Borec
aadvokatP. Serinaboliv Telerane televizie Markiza (foto)
porozpravat o tejto pro bono cinnosti advokatov. V rdmci
programu bolo mozné aj pravne rady priamo poskytndit, te-
levizia spristupnila telefénnu linku, prostrednictvom ktorej sa
divdci dovolali priamo advokatovi Mgr. Serinovi. Tito moz-
nostvyuzilo pocas vysielania 13 osob.

Predseda SAK bol pred spustenim pravnej pomoci o ¢in-
nosti informovat v rannych spravach RTVS a po koncenf ju
zhodnotil 18. aprila 2020 v Mimoriadnych spravach RTVS,
kde rozpraval aj o konkrétnych pravnych problémoch, s aky-
mi sa ludia stretdvaju v aktudlnej situdcii. Rozhovory k téme
robilo Radio Regina s advokatmi J. Kutanom, L. Hrezdovi-
¢omaT.Borecom.V denniku Sme bol uverejneny zaujimavy
¢lanok o pro bono ¢innostiach advokatov s presovskym ad-
vokdtom lvanom Mazancom.

Aj v tychto ¢asoch sa snazime zlepsovat dobré meno ad-
vokdcie a informovat verejnost, Zze advokati robia mnoho
prospesného pre spolo¢nost.
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Z marcového
a aprilového
zasadnutia P SAK

Predsednictvo Slovenskej advokdtskej komory sa zislo v Bra-
tislave 5.a 6. marca 2020 v Bratislave a po prvy raz v moder-
nych dejinach SAK diStancne prostrednictvom elektro-
nickej aplikacie Microsoft Teams, pretoze vzhladom na pan-
démiu koronavirusu nezasadalo fyzicky. Vopred boli napla-
nované tri konferencné hovory: 3., 6. a 7. aprila 2020.

Na tvod marcového zasadnutia zaznela informacia o stret-
nutiach s advokatmi Kosického, Presovského, Zilinského
a Trencianskeho kraja. Predsednictvo vzalo na vedomie list
dekana Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Brati-
slave doc. JUDr. Burdu, PhD., v ktorom sa obracia na absol-
ventov pravnickej fakulty, Studentov a kolegov so Ziadostou
o prispevok na rekonstrukciu novych priestorov fakulty
na Vajanského ndbrezi. Fakulta ocakava, ze nova budova na
dlhd dobu vyriesi sicasné priestorové a kapacitné problémy,
vzdeldvacia ustanovizeri sa bude moct zlepsovat a kvalitnej-
Sou pripravou studentov zdsadne pozitivne posobit na prav-
ne prostredie na Slovensku.

Clenovia P SAK vzali na vedomie material Ministerstva
spravodlivosti SR k ustanovovaniu advokatov ex offo. Za-
stupcovia komory sa ku kazdému bodu vyjadrili. Navrh, kto-
ry mal byt predloZeny ministrovi na rozhodnutie, obsahoval
navrh Gpravy obvodov, z ktorych budu advokati ustanovova-
ni'iba na okresy bez ich spdjania, a nastavenie systému sud-
neho manazmentu tak, aby zasielal notifikacnd SMS spravu
po vygenerovani ustanoveného advokata. Z tohto dovodu
by kazdy advokat mal mat nahlasené aktudlne mobilné tele-
fénne ¢islo. Dalej vzali na vedomie informaciu o stretnuti
so zastupcami zahranicnych advokatskych kancelarii (so-
licitori posobiaci aj na Slovensku, resp. iba solicitori, ktori st
statnymi obcanmi SR, ale disponuju britskou licenciou; nie-
ktorf su zapisani aj do zoznamu advokatov vedeného SAK).
Na stretnuti sa zdcastnil aj zastupca Law Society of England
and Wales. Predmetom diskusie bola pozicia advokatov
z Vel'kej Britanie na Slovensku po brexite. ESte nie si ukonce-
né rokovania na pode CCBE, veci nadobudn jasnejsie kon-
tary po uplynutiprechodného obdobia.

Aktudlne informacie o legislativnych aktivitdich komory
boli zamerané na problematiku opatrovnictva. Zastupco-
via komory sa zdcastnili na Okrihlom stole, ktory 12. februa-
ra 2020 organizovala verejnd ochrankyna prav prof. JUDr.
Patakyova, PhD. Zastupcovia SAK na stretnuti zdoraznili, ze
Ulohou advokata je zabezpecovat opatrovnictvo, ktoré sa
tyka uplatiiovania najma majetkovych prav v prospech ma-
loletého v procesnom postaveni poskodeného v trestnom
konani.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie [li] zo zasad-
nutia komisie na ochranu spotrebitelov pravnych sluzieb,
ktorého predmetom bolo aj pdsobenie Centra spravnej po-
moci a spotrebitelskych zdruzeni; lll zo zasadnutia komisie
pre veci koncipientske. Nosnou témou stretnutia bola opat
diskusia k priebehu praktickych semindrov a ich hodnotenie
zo strany advokatskych koncipientov. Koncipienti semindre
hodnotia velmi pozitivhe ¢o do volby lektorov, tém aj prak-
tickej realizacie. Diskusia sa tykala aj advokatskych skuisok,
kde boli ¢lenovia komisie informovani o aktualnych termi-
noch a cakacich lehotdch. Uz na marcovom zasadnuti od-
znelo upozornenie na opatrenia, ktoré bolo mozné ocaka-
vatv stvislosti s pandémiou (nariadené rusenie hromadnych
akcii, v nadvaznosti na ¢o sa P SAK rozhodlo rozpracovat
vzdelavanie koncipientov ako Strukturdlnu a koncepcnu
nahradni formu vzdelavania (napr. formou webinarov).

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdciu o pod-
pisani memoranda o spolupraci medzi Slovenskou advo-
katskou komorou a Generalnym riaditel'stvom Zboru va-
zenskej a justicnej straze. Z diskusie clenov P SAK vyplynul
podnet iniciovat rokovanie so Zborom vdzenskej a justi¢nej
straze v nadvdznosti na nezrovnalosti avizované zo strany
advokatov k stretavaniu advokatov s klientmi v dstavoch,
ktorého c¢as je momentdlne limitovany. Predsednictvo SAK
stihlasilo s podpisanim dodatku k zmluve o spolupraci so
spoloc¢nostou BMW Slovenska republika s. r. 0. v oblasti
predaja motorovych vozidiel.

Kanceldria komory sa este vo februdri 2020 obratila na
Urad verejného zdravotnictva SR s otazkou, ¢i ma SAK ob-
medzit organizovanie vzdeldvacich podujati zo zdravotno-
preventivnych dévodov v stvislosti s koronavirusom. Po vy-
hlaseni nddzového stavu boli vietky podujatia organizované
ske skusky, vsetky vzdelavacie podujatia, galavecer a Sacho-
vy turnaj) s tym, Ze ndhradné terminy budu stanovené podla
vyvoja situdcie. Komora preverovala podmienky na poist-
nom trhu, pokial'ide o moznost poistenia nahrady nakladov
vzniknutych z dévodu zrusenia podujati z akéhokolvek do-
vodu, nielen z ddévodu koronavirusu, ani jedna z oslovenych
poistovni uvedeny typ poistenia nema v produktovom port-
féliu. Na poschodiach budovy SAK boli od zaciatku februara
2020 umiestnené dezinfekéné prostriedky.

Predsednictvo SAK schvalilo stanoviska s tpravami na
zaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom ad-
vokacie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaoberala
komisia pre zluciteInost vykonu advokacie, resp. konci-
pientskej praxe s inymi povolaniami. V ramci tohto bodu
schvalilo zasady posudzovania ¢innosti, ktora nie je zlucitel-
na s etickymi principmi vykonu advokdcie, resp. praxe advo-
katskeho koncipienta.

Clenovia predsednictva sa uz v tomto obdobi zacali veno-
vat priprave konferencie advokatov 2021. Aktudlnou je sta-
le moznost realizovat prvé kolo volieb do organov komory
elektronickou formou. Praktické aspekty realizacie vlastné-
ho hlasovania su stdle v stadiu pripravy, podmienkou je vsak
prijatie uznesenia o povinnosti advokata mat elektronicky



advokatsky preukaz. Po prvy raz dostdva preukaz kazdy ad-
vokat bezplatne, komora méze v tomto smere postupovat
proaktivne. Kancelaria SAK predbezne spracovala harmo-
nogram prac a terminov suvisiacich s konferenciou advoka-
tov vratane pripravy internych predpisov; v tejto suvislosti
by malo byt prijaté uznesenie o tvorbe navrhov predpisov
predkladanych na konferencii advokdtov. Program konfe-
rencie advokatov je na zaklade rozhodnutia P SAK planova-
ny najeden pracovny den.

V ramci ekonomickych otazok clenovia P SAK rozhodo-
vali o jednotlivych ziadostiach, vzali na vedomie [ll zoznam
advokatov, ktori do 29. februdra 2020 nezaplatili prispe-
vok na vzdelavanie advokatskych koncipientov; [l infor-
maciu o ¢erpani rozpoctu za rok 2019; [l porovnanie vy-
nosov a nakladov seminarov advokatskych koncipientov
a seminarov advokatov uskuto¢nenych v mesiacoch sep-
tember az december 2019; ] informaciu o skonceni zmlu-
vy 0 najme nebytovych priestorov na prizemi budovy SAK
so spolocnostou Sprinton, s. r. 0., ktord prevadzkovala knih-
kupectvo. Predsednictvo SAK poskytlo finanény prispevok
uspesnym uchadzacom o anglofénnu a frankofonnu staz
Parizskej advokatskej komory 2020.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informécie [l o stave
sudnych konani, v ktorych je ticastnikom SAK; [l o partici-
pdcii komory na podujatiach s medzinarodnym prvkom;
M o pripojeni sa Slovenskej advokdtskej komory k vyhlase-
niu eurépskych advokatskych komér o pravnom Sstate,
ktorého hlavnym posolstvom je, Ze ohrozenie demokracie
a pravneho statu, porusenie zakladnych prav a dtoky voci
nezavislosti advokatov a sudcov nemozu byt tolerované.

Predsednictvo SAK dalej rozhodovalo o ziadostiach su-
visiacich s matrikou advokdatskych koncipientov, advokatov
a usadenych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, spo-
lo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, verejnych obchodnych
spoloc¢nostia komanditnych spolo¢nosti, osobitne sa zaobe-
ralo ndvrhmi na pozastavenie vykonu advokacie podla § 8
ods. 2 pism. ¢) a d) zdkona o advokacii z dévodu neuhrade-
nych trov a pokdt disciplinarneho konania a ndvrhom na po-
zastavenie vykonu advokacie podla § 8 ods. 2 pism. b) zako-
na o advokadcii z dévodu vzneseného obvinenia pre imysel-
ny trestny Cin. m

Vzhladom na pandémiu koronavirusu sa predsednictvo SAK
nezislo na zasadnuti fyzicky, ale body zaradené v pozvan-
ke prerokovalo diStancne prostrednictvom elektronickej
aplikacie Microsoft Teams. Vopred boli naplanované tri kon-
feren¢né hovory: 3., 6.a 7. aprila 2020.

Na dvod JUDr. Borec oboznamil s obsahom listu adre-
sovaného predsedovi vlady SR Petrovi Pellegrinimu, ktory
vykonaval funkciu do 21. marca 2020; s jeho obsahom boli
oboznamenr aj advokati, s ktorymi tajomnik komory JUDr.
Popovec aktivne komunikuje o aktudlnych veciach. Na za-
klade rozhodnutia vlady SR boli od 30. marca 2020 okrem
viacerych predajni, ktorych otvorenie vlada povolila, obca-
nom znovuotvorené aj advokatske kanceldrie a notdrske
urady. JUDr. Popovec zdroveriinformoval o tom, Ze Minister-
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stvo prdce, socidlnych veci a rodiny SR spustilo prvii pomoc
zamestnancom, podnikatelom a Zivnostnikom pri znizo-
vani dopadov koronavirusu, ktord schvdlila vldda 31. marca
2020. Urady préce, socialnych veci a rodiny prijimajd od
6. aprila 2020 ziadosti o prispevky na mzdy zamestnancov
od zamestnavatelov, ktorf museli povinne zatvorit prevadz-
ky. Od 8. aprila 2020 mdZu o pomoc Ziadat aj samostatne
zarobkovo ¢inné osoby. Vsetky potrebné informacie k po-
moci a postup pri Ziadani ndjdu zdujemcovia na novej webo-
vej stranke www.pomahameludom.sk. Predseda SAK JUDr.
Borec sa listom obratil na ministra prdce, socidlnych vecf
a rodiny SR Milana Krajniaka s poukazom na to, Ze advokat
podla zakona o advokacii ma moznost vykonavat svoju cin-
nost nielen ako fyzicka osoba, ale alternativne aj ako konatel
spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym zaloZenej na tcel vyko-
nu advokdcie. Advokat - konatel spoloc¢nosti s ru¢enim ob-
medzenym, ktord nemd zamestnancov, vsak nie je opravne-
nym Ziadatelom o poskytnutie finan¢ného prispevku. V nad-
vdznosti na uvedené poziadal o Upravu oznamenia tak, aby
zakonnd moznost alternativneho vykonu advokdcie nevy-
tvdrala nemoznost poziadania o podporu z dovodu pokle-
su trzieb a aby boli aj jednoosobové advokatske obchod-
né spolocnosti bez zamestnancov zaradené medzi oprav-
nenych ziadatelov. List JUDr. Boreca je v plnom zneni zve-
rejneny nawebovej stranke SAK.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o viace-
rych uzneseniach schvalenych v hlasovani per rollam, kon-
krétne [l o doplneni uznesenia o vedeni verejného zozna-
mu odborného zamerania advokatov o nové zameranie -
pravnu pomoc osobam v karanténe (pozri Vestnik ¢. 64)
a [l o predizeni terminu splatnosti prispevku na ¢innost
Slovenskej advokatskej komory za rok 2020 do 30. jina
2020 (pozri Vestnik ¢. 65). Predsednictvo SAK modifikovalo
zasady posudzovania cinnosti, ktora nie je zlucitel'na
s etickymi principmi vykonu advokacie, resp. praxe advo-
katskeho koncipienta (prijaté na marcovom zasadnuti) tak,
Ze advokat by nemal p6sobit ako danovy poradca, auditor,
maklér ¢i ako fyzickd osoba podnikajica na zéklade Zivnos-
tenského opravnenia v oblasti ekonomického poradenstva,
¢innosti financného agenta, obchodu s nehnutelnostami
(realitnd kanceldria) alebo sprostredkovania v oblasti obcho-
du a sluzieb. Predsednictvo dalej zmenilo uznesenie o sta-
noveni podmienok na vzdelanie sudcov, justi¢nych cakate-
lov, asistentov sudcov Najvyssieho sidu SR, sidnych dradni-
kov, prokuratorov, pravnych cakatelov prokuratiry, notar-
skych koncipientov, notarskych kandiddtov a notdrov pri za-
pise do zoznamu advokatov tak, Ze urcilo novd sumu admi-
nistrativneho poplatku za dcast na vzdelavani uchadzacov
o zapis do zoznamu advokatov pochddzajucich z inych
pravnickych profesiivo vyske 500 eur (pozri Vestnik ¢. 65).

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdciu o
aktivitach komory, ktoré nebudu plnené z dovodu pandé-
mie koronavirusu. Slo najmi o komplexné zmeny v harmo-
nograme SAK narok 2020 z pohladu poduijati, ktoré boli zru-
sené, resp. presunuté na iny termin (nielen podujatia, ktoré
organizuje SAK, ale aj podujatia partnerov doma a v zahrani-
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¢i). Niektoré uz majui urceny nahradny termin na jeseri 2020,
pri niektorych bude urcenie ndhradného terminu zavisiet od
vyvoja situdcie. Informdcia sa tykala aj zrusenych vzdeldva-
cich podujati organizovanych komorou, zrusenych advokat-
skych skusok a terminov zmierovacieho konania, ako i zmien
strankovych hodin kancelarie komory.

Predsednictvo SAK sa obozndmilo so stanoviskom pra-
covnej komisie SAK pre rodinné pravo k realizacii strieda-
vej osobnej starostlivosti a styku rodicov s detmi vo vztahu
k Sireniu virusu Covid-19. V médiach sa objavilo viacero
zmatocnych informdcii ohladom realizacie styku a respekto-
vania rozsudkov upravujucich styk s maloletymi v tejto mi-
moriadnej situdcii. Viaceré organizacie vydali stanoviskd, té-
ma vyvolala diskusiu aj v ramci advokatskeho stavu. Stano-
visko v plnom zneni je zverejnené na webovej stranke SAK.
Predsednictvo SAK dalej vzalo na vedomie informaciu o le-
gislativnych materialoch, ktoré nie su predkladané v su-
lade so standardnym legislativnym procesom; komora ma
o tychto veciach iba sprostredkované informacie a na pre-
zentovanie jej pozicii je velmi kratky Casovy usek.

Predsednictvo komory [l schvdlilo dodatok k ramcovej
zmluve medzi SAK a SKODA AUTO Slovensko s. r. 0. na
odber vozidiel podla zazmluvnenych modelov v rdmcovej
zmluve; Il vzalo na vedomie spravu o ¢innosti Rozhodcov-
ského sudu Slovenskej advokatskej komory; [l odsuhlasi-

Ziadost o poskytnutie

lo postup kanceldrie komory v suvislosti s tym, ze doslo
k zruseniu vsetkych aktudlne planovanych terminov ad-
vokatskych skisok; obnovenie skisania sa zatial' predpo-
klada na prelome augusta a septembra 2020 (informacia
v plnom znenfje zverejnend na webovej stranke komory).

Predsednictvo SAK schvdlilo stanoviska s upravami na
zdaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom
advokacie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred za-
oberala pracovnd skupina pre veci advokatske a komisia pre
zlucitelnost vykonu advokadcie, resp. koncipientskej praxe
sinymi povolaniami.

Clenovia P SAK schvalili ll uznesenie o postupe Sloven-
skej advokatskej komory v case krizovej situacie podla
osobitnych predpisov alebo mimoriadnej situacie alebo
udalosti podla osobitného predpisu a [ll uznesenie o povin-
nosti advokata mat elektronicky advokatsky preukaz
s prislusnymi certifikatmi najneskor do 30. novembra 2020
(pozri Vestnik ¢. 65).

Komora sa proaktivne snazi ¢o najrychlejsie prispdsobit
skalu svojich ¢innosti nove;j situdcii v suvislosti s pandémiou
koronavirusu, nevynimajic oblast vychovy a vzdeldvania.
Ambiciou je navrhndt typ vzdeldvania na tento Cas korektne
nahradzajuci veci, ktoré SAK z dévodu ochrannych opatrenf
a nidzového stavu nemoze fyzicky realizovat. Komora musi
vo svojich funkcidch pokracovat alternativnym spdsobom

financného prispevku pre podnikatela

Prostrednictvom stranky www.pomahameludom.sk je mozné po vyplnenfi prislusného formuldra poziadat o poskytnutie
finanéného prispevku pre podnikatela (SZCO), ktorému v ¢ase vyhldsenia mimoriadnej situdcie, niidzového stavu alebo
vynimoé&ného stavu Urad pre verejné zdravotnictvo uzavrel prevadzku alebo mu poklesli trzby.

Pre ulahcenie podévania Ziadosti uvadzame odport¢any spdsob vypliiania ddajov:

Slobodné povolanie-fyzicka osoba podnikajucana zaklade iného ako Zivnostenského
Pravnaforma zakona*
Datum vzniku | XX.XX.XXXX DIE [ XXXXXXXX | PlatitefDPH | ano/nie
IBAN ;uweaij IBAN tctu, ktoreho je Ziadate! SKXX XXXX XXX XHXX XXXX
viastnikom/disponentom)
Zapisanyv Zoznam advokatov podlazakona €. 586/2003 Z. z. o advokacii
registri
vedenom v Slovenska advokatska komora pod cislom X = XXXX*H
Predmet prevaZujicej : — -
Einnosti- SK NACE 69.10.0 Nazov |Pravne Cinnosti

(Kod SK NACE Rev.2 - Statisticka klasifikacia ekonomickych innosti (uviest 5 - miestny Giselny kod v stlade s
Viyhlaskou Statistického tradu SR) SR & 306/2007 Z.z. )

Oblast podnikania (vybrat jednu z moznosti - zadajte X)

QOdvetvierybolovu
a akvakultiry

Polnohospodarska
prvovyroba

Ine X

* Uvedenadinformdcia je ur¢ena advokatom vykondvajicim advokaciu samostatne podla§ 12 ods. T pism. a) zak. o advokacii.
** Registracné Cislo advokdta sa nachddza na zadnej strane advokatskeho preukazu.
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2. ODBORNA KONFERENCIA  ZMENA TERMINU!
K PRACOVNEMU PRAVU

«Moznosti a limity disponovania
pracovnou silou zamestnanca

s ohladom na jeho zdravotny stav”

Jedine¢né podujatie svojho druhu, na ktorom sa 3pickovi odbornici z CR a SR podelia o svoje bohaté skiisenosti
z aplikacnej praxe a o legislativny pohlad na pracovné pravo.

Spolocne, prakticky a s nadhladom nastoluji tentoraz najcastejSie diskutované otazky o pracovnom prave
a o prekazkach v praci.

2. odborna konferencia o pracovnhom prave bude rozdelena do troch samostatnych blokov:
Blok l. PrekaZky v praci na strane zamestnanca

Blok Il. MozZnosti zamestnavatela pri prekazkach v praci

Blok Ill. Prekazky v praci na strane zamestnavatela

V ramci konferencie vystiipia:

prof. JUDr. Andrea OlSovska, PhD. (Pravnicka fakulta, Trnavska univerzita v Trnave)

JUDr. et Mgr. Jozef Toman, PhD. (Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR)

Mgr. Tatiana Valentova (Algger, s.r.0.)

doc. JUDr. Marek Svec, PhD., LL.M. (Labour Law Association/Asociacia pracovného prava)

JUDr. Simona Schusztekova Dusekova, PhD., LL.M. (Labour Law Association / Asociacia pracovného prava)
JUDr. Jan Horecky, PhD. (Pravnicka fakulta, Masarykova univerzita v Brne)

a mnohi dalsi ...

Moderuje: )
doc. JUDr. Marek Svec, PhD., LL.M. (generalny tajomnik Labour Law Association)
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ADVOKACIA -..... SAK

s vyuzitim dostupnych technolégif. Predsednictvo SAK vzalo
na vedomie informdciu o zrealizovanych a planovanych
ukonoch, ktoré zabezpecuje odbor vychovy a vzdelavania
v suvislosti so zruSenim terminov vietkych vzdeldvacich
podujati. Predsednictvo SAK rozhodlo zrusit letny seminar
advokatov 4. az 6. juna 2020 v hoteli Partizan na Taloch.

Predsednictvo komory schvdlilo pripravu vzdelavania
koncipientov SAK formou interaktivnych videoskoleni
a videokonferencii na obdobie od 1. jiina 2020 do 30. ju-
na 2021; dalo poverenie [l na pripravu hlavnych semindrov
koncipientov a praktickych semindrov koncipientov formou
videoskoleni a videokonferencii; [l na zabezpecenie lekto-
rov a ich preskolenie na uskuto¢nenie semindrov elektronic-
kou formou; ll na zmenu obsahového a ¢asového zamera-
nia semindrov, aby mohli byt realizované a hodnotené tak,
Ze koncipienti sa riadne a aktivne ztcastnili na jednotlivych
podujatiach; [l na pripravu zmeny obsahového zamerania
hlavnych semindrov koncipientov so zretelom na profil ab-
solventa advokdtskej skasky; [l na zabezpecenie softvéro-
vého vybavenia SAK tak, aby sa semindre koncipientov moh-
li konat vo forme webindrov a e-learningu. Vsetky zmeny
vzdeldvania na zdklade realizovanych dloh budd predlozené
predsednictvu komory na schvdlenie.

V ramci ekonomickych otazok clenovia P SAK rozhodo-
vali o jednotlivych ziadostiach, vzali na vedomie danové pri-
znanie SAK k dani z prijmu pravnickych os6b za rok 2019,
sthlasili do budtcna s poskytnutim financného prispevku
na Ciasto¢nu thradu nakladov spojenych s dcastou na stazi

Pyta(j)te sa
predsednictva

ZapiSe SAK do zoznamu advokatskych koncipientov

osobu, ktora je poslancom Narodnej rady SR, pricom
ziadatelom o jeho zapis je advokat (skolitel na ucely
ZoA), ktory je sticasne v pracovnopravnom vztahu

s tymto uchadzacom ako poslanecky asistent?

Postavenie advokatskeho koncipienta (poslanca NR SR)
je podla § 64 zékona o advokacii pracovnopravnym vzta-
hom, v ktorom je advokatsky koncipient podla § 64 ods. 3
zdkona povinny postupovat v silade s tymto zdkonom,
predpismikomory a s pokynmi advokata.

Podla § 41 Advokatskeho poriadku Slovenskej advo-
katskej komory schvdleného Konferenciou advokatov
10. juna 2017 (dalej len ,advokatsky poriadok”) advokat
je povinny vyhybat sa konaniu, ktoré by ho mohlo priviest
dofinancnej alebo inej zavislosti od koncipienta.

Advokat v pozicii Skolitela a nadriadeného nemoéze byt
zavisly od pokynov svojho advokatskeho koncipienta, po-
slanca NR SR, z dovodu sucasného vykonu funkcie asis-

bulletin
slovenskej
advokacie

kazdému absolventovi, ktory pisomne poziada o finan¢ny
prispevok v suvislosti s ic¢astou na anglofonnej stazi Pariz-
skej advokdtskej komory, na frankofénnej stazi Parizskej ad-
vokatskej komory a na stazi European Lawyers Programme
Fakulty advokatov v Skétsku a rozhodli finanéne podporit aj
publika¢ni sutaz Bulletinu slovenskej advokdcie.
Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o opat-
reniach prijatych v inych élenskych statoch EU v oblasti
justicie v désledku koronavirusu. Sihlasilo so zapojenim
komory ako partnera Akadémie eurépskeho prava (ERA)
v ramci projektov EU Litigation for Lawyers vyhradenim pia-
tich miest pre slovenskych advokdtov (prip. advokatskych
koncipientov) a Mediation in the EU: Language, Law and
Practice. Napokon vzalo na vedomie informdciu o zaklad-
nych pravach a slobodach v trestnom konani v case pan-
démie; opatrenia smerujice k potlaceniu pandémie moézu
viest k tomu, Ze zakladné prava a slobody sa za¢nu brat na
lahkd véhu, vratane prav obvinenych, podozrivych a odsu-
denych 0s6b v trestnom konani (s ohladom na dévody zadr-
Zania, dévody vizby, dizku vizby - argumentujic krizovou
situdciou). Medzinarodné advokatske féra vyzyvajd, aby
ich advokdtske komory upovedomili o takychto pripadoch
z praxe, su pripravené téme sa venovat a adresovat apel pri-
slusnym autoritam. O zavaznosti situdcie svedci aj odstupe-
nie niekol'kych $tatov vratane clenskych statov EU od zaviz-
kov vyplyvajucich z EDLP v zmysle ¢lanku 15 Eurépskeho do-
hovoru o ochrane ludskych prav a slobod, ku ktorému moéze
dodjstvo vynimocnych situdciach. -km-

tenta. Taktiez nie je vhodné a dostojné, aby advokat daval
koncipientovi, poslancovi NR SR pokyny o potrebe pri-
pravy pre postup poslanca, ktoré budu v rozpore s nazor-
mi poslanca NR SR a tym obmedzoval nezavislost oboch
povolant.

Takdto cinnost nielenZe je v rozpore s § 41 advokatske-
ho poriadku, ale aj s § 62 odsek 1 pism. d) zakona o advo-
kdcii, podla ktorého do zoznamu advokatskych konci-
pientov nie je mozné zapisat osobu, ktord je sic¢asne v po-
stavent, ktoré je v rozpore s povahou a etickymi principmi
vykonu praxe.

Zakladnym principom vykonu povolania advokata je
jeho nezavislost, ktora podla nazoru predsednictva SAK
moze byt vtomto pripade narusena.

Rovnako popisované dvojjediné postavenie poslanca
NR SR a advokatskeho koncipienta (svojho vlastného
asistenta) je neddstojné, nakolko vyvoldva nielen dojem
zavislosti, ale aj mozného prepojenia zaujmov a kolizif
Zaujmov.

Zapis poslanca Narodnej rady SR do zoznamu advo-
katskych koncipientov na zaklade pracovnopravneho
vztahu s advokdtom, ktory je v zmluvnom vztahu ako po-
slanecky asistent s tymto koncipientom ako poslancom
Narodnej rady SR je v rozpore s povahou a etickymi prin-
cipmivykonu praxe advokatskeho koncipienta.
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. Pravna pomoc v karanténe

vroku 2020

Advokati v ramci projektu dva tyZdne bezplatne
online radili obcanom v r6znych pravnych
zalezitostiach. Od 24. marca do 7. aprila 2020
poradili a pomohli viac ako 1 300 osobam.

V marci nds vsetkych zasiahla nepredvidand udalost. Nikto
z nas necakal, Ze sa takéto nie¢o mébze stat. Strach o vlastné
zdravie, zdravie svojich blizkych, existencidlny strach ¢i oba-
vy 0 hmotné zabezpecenie svojich rodin sa stali sticastou na-
Sich kazdodennych Zivotov.

KedZe zdkladnym poslanim advokacie je pomahat uplat-
rovat dstavné prava a zaujmy fyzickych a pravnickych oséb,
mnoho advokatov ho kazdoro¢ne napliia aj zapojenim sa do
bezplatnej pravnej pomoci. Po minulé roky SAK organizova-
la v rdmci Dna advokacie bezplatné poradenstvo. Vlani sa
bezplatna pravna pomoc poskytovala v dvanastich mestdch
a 115 zapojenych advokatov poradilo takmer 750 ludom.

V aktuadlnej situdcii, v ktorej sme boli vystaveni mimoriad-
nemu stavu a ndsledne vyhldseniu nidzového stavu, nebolo
mozné organizovat bezplatnu pravnu pomoc formou osob-
nych stretnuti. Mnozstvo ludi zasiahli opatrenia proti Sireniu
koronavirusu, vsak vytvdra mnozstvo pravnych situdcif, ktoré
mozu byt problematické. Z tohto dévodu sa Slovenska ad-
vokatska komora rozhodla osobné bezplatné poradenstvo
zmenit na online bezplatnd pravnu pomoc v karanténe, kto-
rou sa podarilo zasiahnut ovela vacsiu skupinu obyvatelov.

Pocas ur¢eného obdobia dvoch
tyzdriov mohli zdujemcovia o prdv-
nu radu napisat otazky e-mailom za-
pojenym advokatom. Advokati im
do 7 dni odpovedali tiez e-mailom.

Pribezplatnej pravnej pomociislo
predovsetkym o podanie prvotnej
pravnej rady a usmernenie, akym
sposobom je mozné v danej situdcii
postupovat. Advokati radili v kazdej
oblasti prava. Kym po minulé roky
islo najma o otdzky tykajlce sa po-
zemkov, susedskych vztahov ¢i vy-
Zivovacej povinnosti k maloletym,
tento rok sa asi jedna tretina otdzok
tykala aktualnej situdcie okolo Sire-
nia sa ndkazy Covid-19. Casté boli
pracovnoprdvne otdzky - skoncenie
pracovného pomeru, nariadené Cer-
panie dovolenky, praca z domu, Cer-

PRAVNA

panie OCR. Dal3im okruhom otdzok bolo stretavanie sa roz-
vedenych rodi¢ov s detmi pocas pandémie Ciriesenie zruse-
nych dovoleniek s cestovnymikancelariami.

Do projektu sa zapojilo viac ako 300 advokatov po ce-
lom Slovensku. Aj vdaka nim sa dari napinat jeden z cie-
lov Slovenskej advokatskej komory, ktorym je prispievat
k pravnemu prostrediu na Slovensku tak, aby vzbudzova-
lo doveru obcanov vredlne hodnoty pravneho statu.

Uvedomujeme si, Ze mnohi z advokatov sami celili naroc-
nej osobnej vyzve, ked’ ich sicasna situacia zasiahla v exis-
tencidlnych otdzkach vyplyvajtcich z opatrenf proti Sireniu
koronavirusu. Vrétit sa do beznych Zivotnych i pracovnych
kolaji bude zrejme trvat ovela dlhsie obdobie. Aj preto si ne-
smierne vazime osobné nasadenie kazdého advokata, ktory
sa rozhodol venovat svoju energiu, ¢as, vedomosti a schop-
nosti pre pomoc ludom zasiahnutym sdcasnou krizovou
situaciou. Celou spoloc¢nostou otriasli udalosti poslednych
tyzdriov, no aj napriek upondhlanému svetu sme opat doka-
zali, Ze ako fudstvu ndm stale este zdlezi na ostatnych. Lud-
skost sa nestratila a prave v tychto krusnych ¢asoch sa preja-
vila praktickou pomocou tam, kde to bolo najviac potrebné.
Zaich ochotu azapojenie saim patri obrovskd vdaka.

Advokatom zapojenym do Pravnej pomoci v karanténe
poslala SAK podakovanie predsedu Tomdsa Boreca a certifi-
kat o Gicasti na tejto pro bono aktivite.

Kanceldria SAK

adaturene

ZA ZAPOJENIE SA DO AKCIE

POMOC
V KARANTENE
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata odpovedat
na pisomni Ziadost klienta

Advokat, ktory neodpoveda na ziadost klienta o pisomné potvrdenie ukoncenia za-
stupovania a vyuctovanie pravnych sluzieb ani na ziadost jeho splnomocneného za-
stupcu o odovzdanie dokladov suvisiacich so zastupovanim a nasledne nereaguje ani
na vyzvu SAK na podanie vyjadrenia k staznosti klienta, dopusta sa disciplinarneho
previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje
povinnosti mu ulozené podla § 18 ods. 3, § 28 ods. 4 zakona o advokacii a § 6 pism. a)
Advokatskeho poriadku SAK.

Rozhodnutie I. odvol. disciplinarneho senatu z 24. septembra 2018,
sp. zn. .ODS-23/2018: 2633/2017

Rozhodnutie V. discip. senatu SAK z 28. maja 2018,
sp. zn. DS V.-25/18:2633/2017

Dotknuté ustanovenia: 1.) vo veci zastupovania klientov A. B., B. B. a C. B vo veci
- §18 ods. 3, § 28 ods. 4 zakona ¢.586/2003 Z. z. ,zastupovania deti klienta B. B. a C. B. v dedi¢skom
o advokdcii a o zmene a doplneni zékona konanf po byvalom manzelovi D. D. ako aj po byva-
¢.455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani lom svokrovi D. D. na Gzemi SR ako i na prislusnych
(Zivnostensky zakon) v platnom znen, katastroch nehnutelnosti SR” pisomne neodpovedala
- §6 pism.a) Advokatskeho poriadku SAK Ing. E. F. (splnomocnenej zdstupkyni p. B. B. na zaklade
schvaleného konferenciou advokdtov 10. jina 2017 plnej moci zo dfia 12. 4. 2017) na jej pisomné podanie

,0opatovnd vyzva” zo dna 28. 5. 2017, ktorej obsahom

) o . B bola nespokojnost's poskytovanymi pravnymi sluzbami
Rozhodnutim V. disciplindrneho senatu SAK z 28. mdja

2018, sp.zn. DS V.-25/18:2633/2017 v spojeni’ s rozhodnu-

tim |. odvolacieho disciplinarneho sendtu z 24. septembra P
2018, sp.zn. 1.ODS-23/2018: 2633/2017 bola disciplindrne
obvinena advokatka

a ziadost o odovzdanie dokladov stvisiacich so zastu-
povanim,

N

vo veci zastupovania klientov A. B., B. B. a C. B. vo veci
,zastupovania deti klienta B. B. a C. B. v dedi¢skom
konani po byvalom manzelovi D. D. ako aj po byva-
uznana za vinnu lom svokrovi D. D na tzemi SR ako i na prislusnych
katastroch nehnutelnosti SR” pisomne neodpovedala
A. B. na jej pisomné podanie ,ziadost o pisomné po-
tvrdenie Vasho dstneho telefonického zlozenia manda-
tudna 24.5.2017" zo dna 16. 8. 2017, ktorej obsahom
bola Ziadost o pisomné potvrdenie o ukoncenf zastu-
povania, o vyuctovanie poskytnutych pravnych sluzieb
tym, ze a nespokojnost s poskytovanymi pravnymi sluzbami,

z disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoZe zavinene zdvaznym sposobom porusila po-
vinnosti advokata podla § 18 ods. 3 zakona o advokaciia § 6
pism. c) Advokatskeho poriadku SAK (v bode 1.a 2.) a §28
ods. 4 zakona o advokdacii (v bode 3.),



3.) sabezodkladne nevyjadrila na vyzvu predsednicky Re-
viznej komisie SAK zo dna 18.9.2017, ktord jej bola
dorucend dna 3. oktobra 2017 k staznosti A. B.,

za ¢o jej bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. c) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske 500 eur.

Podla § 57 ods. 5 zdkona o advokdcii bola disciplindrne
obvinenej advokatke uloZena povinnost zaplatit na ic¢et SAK
pausalne naklady disciplinarneho konania vo vyske 480 eur
vlehote do 15 dni' odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Rozhodnutim V. disciplindrneho sendtu SAK z 28. mdja 2018
bola disciplindrne obvinend uznand za vinnu z disciplinar-
neho previnenia v silade s podanym navrhom na zacatie
disciplinarneho konania za skutky popisané vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia, za ¢o jej bolo ulozené podla § 56
ods. 2 pism. ¢) zdkona o advokacii disciplindrne opatrenie -
penaznd pokuta vo vyske 500 eur.

V od6vodneni tohto rozhodnutia V. disciplinarny sendt
SAK (dalej aj ,Senat”) uviedol, ze navrh na zacatie konania
disciplindrneho konania podala navrhovatelka dna 24. 1. 2018
na zaklade staznosti A. B. dorucenej SAK dna 30. 8. 2017, kto-
rej obsahom boli aj vyssie uvedené skutky. Disciplinarne ob-
vinend nereagovala na vyzvu k vyjadreniu podla § 28 ods. 4
zakona o advokdcii. Vo veci sa nevyjadrila ani po dorucenf
rovnopisu ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania. V tomto
ndvrhu uz boli identifikované aj jednotlivé skutky povazované
navrhovatelkou za disciplindrne previnenia, vratane ich prav-
nej kvalifikacie a uvedenia dokazov preukazujicich tvrdenia
navrhovatel'ky tak, aby disciplindrne obvinena mohla uplat-
nit pravo na svoju obhajobu.

Rdno pred pojedndvanim sendtu dna 28.5.2018
0 10:00 hod. bolo na adresu Sekretaridtu SAK e-mailom z dis-

Advokatske komory

na Slovensku

v rokoch 1875 -1948

Gajdosova, M. - Kerecman, P. - Duriska Z. - Ku$nir J. - Hellenbart V.

Slovenska advokatska komora vydala vo vydavatelstve VEDA publikaciu

o histdrii advokacie, ktord je prvym komplexnym spracovanim dejin advo-
katskych komor na slovenskom tizemi.Kniha ma Sest kapitol a jej Struktira
prechddza vyvojom advokatskeho prava na Slovensku v rokoch 1875 - 1948.

@ Pre advokitov a advokatskych koncipientov

Zaujemcovia mimo radov SAK

ADVOKACIA :----- SAK

ciplinarne obvinenej 0 07:01 hod. dorucené ospravedInenie
disciplindrne obvinenej spolu so Ziadostou o odrocenie po-
jedndvania z dovodu ,akdtnej ndvstevy stomatoléga” s tym,
Ze po vykonani osetrenia predlozi doklad od lekara. Discipli-
narne obvinena v podani dalej uviedla: ,Co sa tyka prejedna-
vanej veci, staznost stazovatel'ky povazujem za nedovodnd,
chcem sa zdcastnit na prerokovani veci a vyjadrit sa k nej,
ale mdj zdravotny stav mi to nedovoluje”. Pri posudzovani
tejto ziadosti senat, s poukazom na § 18 ods. 7 Disciplinar-
neho poriadku SAK (dalej len ,DP SAK”) konstatoval, ze
disciplinarne obvinend nepoziadala o odrocenie pojedna-
vania aspon jeden pracovny den pred terminom pojedna-
vania. Nou uvedeny dévod neposdil ako vynimocny, resp.
+hodny osobitného zretela”, a v zmysle uvedeného ustano-
venia DP SAK uznesenim rozhodol uskuto¢nit pojednavanie
v nepritomnosti disciplindrne obvinenej.

V rdmci dokazovania sa sendt oboznamil so staznostou
A. B. a pripojenej képie Zmluvy o pravnych sluzbach zo
6. 10. 2015, splnomocneniami udelenymi detmi staZzova-
telky B. B. a C. B. disciplindrne obvinenej, na zastupovanie
v predmetnom dedi¢skom konani a konanf pred katastral-
nym tradom s podpismi overenymi Konzulatom SR v SRN,
listom p. E. F. z 28.5.2017 zaslanym advokdtke, ako ,opa-
tovna vyzva“ na vratenie dokladov suvisiacich s pravnou
sluzbou a jej zaverecné pisomné vydctovanie, listom stazo-
vatelky zo 16.8.2017, v ktorom od disciplindrne obvinenej
Ziada aj pisomné potvrdenie jej ,zlozenia mandatu” urobe-
ného Ustne v telefonickom rozhovore dria 24. 5. 2017 a zave-
re¢né vyuctovanie i dokladov o odoslani tychto pisomnosti
disciplindrne obvinene;j.

Na tomto zaklade senat dospel k zaveru, Ze disciplinarne
obvinena so stazovatelkou uzatvorila zmluvu o poskytnuti
pravnej pomoci, ktorej predmetom malo byt zastupovanie
deti stazovatelky (vo vztahu ku ktorym mala prijat osobitné
plné moci) a nazaklade ktorej jej bolo poukazanych 1 500 eur

MARTIHA UAIBOFGVA
¢

ADVOKATSKE
KOMORY
NA SLOVENSKU

V ROKOCH
1875 — 1948

je publikacia za zvyhodnenu cenu zaplatia 30 eur s DPH
24 eur s DPH + 3,70 poStovné +3,70 postovné
(27,70 eur s DPH) (33,70 eur s DPH)

Objednavku ndjdete na www.sak.sk alebo priamo kontaktujte:
PhDr. Ondrisova, 02 204 227 28, ondrisova@sak.sk Darina Stracinova, 02 204 227 26, darina.stracinova@sak.sk
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ako zdloha. Taktiez mal za preukdzané, Ze stazovatelka mala
problém spoijit sa s advokdtkou, a tak ziskat informacie o ak-
tudlnom stave zastupovanej veci, ¢i ikonoch vykondvanych
advokdtkou. Tento problém sa stazovatelka snazila aktivne
riesit, ked  advokatke na adresu jej sidla zaslala dve pisomné
vyzvy vyjadrujice nespokojnost, avsak bez akejkolvek re-
akcie advokatky. Stazovatel'ka bola v pravnej neistote ohla-
dom existencie zastupovania a stavu zastupovanych veci,
nakolko advokatka jej mala telefonicky uviest, Ze zastupo-
vanie skoncilo, ale pisomne to staZzovatelke ziadnym spdso-
bom neozndmila, resp. nepotvrdila alebo nevyvratila. Stazo-
vatel'ka sa tak domnievala, Ze zastupovanie advokatkou (jej
ako aj jej deti) naozaj skoncilo, a preto sa v spominanych
listoch domahala vydania/vratenia dokladov a vyuctova-
nia poskytnutej zélohy 1 500 eur. Z listinnych dékazov staz-
nostného spisu sendt nemal najmensich pochybnosti, Ze sa
aj 3. skutok stal tak, ako je popisany v bode 3 navrhu na za-
catie disciplindrneho konania, ¢im doslo k poruseniu povin-
nosti advokata uvedenej v § 28 ods. 4 zakona o advokdcii.

Pri ukladanf druhu a vysky disciplindrneho opatrenia se-
nat poukazal na skuto¢nost, Ze pasivitu advokata vo vztahu
k vlastnému klientovi pri poskytovani pravnych sluzieb kam
patri aj ignorovanie, resp. neodpovedanie na pisomné Zia-
dosti klienta treba hodnotit ako zdvaznejsie porusenie sta-
vovskych predpisov. Rovnako je zavaznym previnenim nerea-
govanie na vyzvu navrhovatela, urobenu na tcel presetrenia
staznosti klienta, t. j. vyjadrenie sa a predloZenie spisu klienta
advokdtom, ¢asto motivované snahou vyhnut sa postihu
za porusovanie povinnosti ulozenych advokdtom v ustano-
veniach zakona o advokacii alebo predpisoch SAK. Podla se-
ndtu u disciplindrne obvinenej ide o advokatku, u ktorej je
potrebné opdtovne uplatnit preventivnu a vychovnu funkciu
disciplindrneho opatrenia, ale tiez jeho sankéni funkciu, na-
kol'ko svojim postojom k prejednavanej veci nielenze ignoro-
vala svoju stavovsku organizaciu, ale v ramci vztahu s klien-
tom riadne a v¢as pisomne nereagovala, resp. neodpovedala
klientovi na jeho pisomné dopyty suvisiace s poskytovanim
pravnych sluzieb, ¢im vyrazne oslabila prava klienta. Iné dis-
ciplindrne opatrenie by s poukazom na § 31 DP SAK nespl-
nilo Gcel dosiahnutia prevychovy disciplinarne obvineného.
Co sa tyka vysky uloZenej pefiaZznej pokuty, mal sendt za to,
Ze pokuta sa nachddza na spodnej hranici mozného rozsahu
ukladania pokdt, ¢im sa dosahuje primeranost vysky pokuty
jednak druhu disciplindrneho previnenia.

Disciplinarne obvinena toto rozhodnutie prevzala na poste
dna 9.7.2018. Jej odvolanie, v ktorom ziadala napadnuté
rozhodnutie zrusit, bolo dorucené SAK dria 25. 7. 2018. Ako
dovod uviedla, Ze zdravotny stav (potreba akitneho stoma-
tologického osetrenia) v den disciplinarneho pojedndvania
28.5.2018 jej nedovolil zicastnit sa na tomto pojednavant,
o ¢com bezodkladne emailom informovala SAK a ndsledne aj
predlozila potvrdenie o vykonanom oSetreni. Nemala teda
moznost objasnit, Ze voci stazovatelke sa nedopustila ziad-
neho porusenia svojich povinnosti, ba naopak, venovala sa
jej nadstandardne, ¢o chcela a nadalej aj chce preukazat
priamo na disciplindarnom pojednavant.

. odvolaci disciplinarny sendt SAK (dalej len ,Odvolacf se-
ndt”) odvolanie prerokoval na pojednavani dna 24.9.2018
v sidle SAK v ¢ase od 10:00 hod. do 12:35 hod, za ucasti po-
vereného zastupcu navrhovatela, ktory predvolanie prevzal
dnia 13.8.2018, ako aj disciplinarne obvinenej, ktord predvola-
nie prevzala 27. 8. 2018. Po ivodnom potvrdenf disciplindrne
obvinenej, Ze trva na svojom odvolani povereny ¢len odvola-
cieho sendtu podal sprdvu o stave veci. S poukazom na obsah
staznostného a disciplinarneho spisu konstatoval, Ze prvostup-
novy sendt spravnym procesnym postupom vykonal dokazo-
vanie a zisteny skutkovy stav posudil podla zodpovedajtcich
ustanovenizdkona o advokdcii a Advokatskeho poriadku SAK
tak, ako je to uvedené aj v odévodneni jeho rozhodnutia.
Sendt spravne postupoval tiez pri vybere druhu a vyske dis-
ciplinarneho opatrenia, ked na str. 7 az 9 odévodnenia roz-
hodnutia prezentoval svoje tvahy pri postdeni zavaznosti
a dosledkov jednotlivych previnenf disciplinarne obvinenej,
ako aj potreby opatrenia plniaceho nielen dlohu prevencie/
uvedomenia si pochybenia, ale i dérazného varovania sub-
jektu, ktory sa na disciplinarnom konani neztcastriuje prvykrat.

Disciplinarne obvinena zdéraznila, Ze Gcasti pojednava-
nia senatu dna 28. 5. 2018 jej zabranili necakané a zavazné
problémy zo zubom, pre ktoré v danom ¢ase myslela len
na svoje zdravie. Potvrdenie o navsteve zubara mohla dolo-
zit az dodatocne a nie vopred, ako uvddza sendt v prvostup-
novom rozhodnuti. Dostavila sa na toto odvolacie pojedné-
vanie, aby sa uz v tomto odvolacom konani mohla obhdjit.

K prvému skutku - disciplindarnemu previneniu - discip-
lindrne obvinena uviedla, ze vie preukdzat, Ze svoju povin-
nost v zmysle § 6 pism. c) Advokatskeho poriadku SAK si
splnila, nakolko na vyzvu E. F. odpovedala formou elektro-
nickej posty - emailom a tiez aj telefonicky. Képiu, resp. tla-
Cenu verziu tohto mailu ale nema so sebou, potrebuje cas,
aby ho pohladala v odoslanych emailoch z kanceldrie.

Rovnako pri druhom skutku ohladne zloZenia mandatu
disciplinarne obvinenad uviedla, Ze stazovatelke odpovedala
emailom. Okrem toho so stazovatelkou niekedy aj hodiny pre-
telefonovala. Na otdzku predsedu odvolacieho senatu, ¢i ma
k dispozicii aj pisomnt (emailovid) komunikdciu so stazovatel-
kou ohladom ukon¢enia zastupovania, disciplinarne obvinend
odpovedala, Ze nie je si celkom istd, musi'si to pozriet v mai-
loch v advokatskej kanceldrii. Na zaver este dodala, Ze je nelo-
gické, preco by klientke mala potvrdzovat ukoncenie zastupo-
vania, ked'klientka jej Ziadne ukoncenie zastipenia nedorucila.

K tretiemu skutku disciplindrne obvinend uviedla, Ze na vy-
zvu predsednicky Reviznej komisie SAK zo dna 18.9.2017
sa vyjadrila emailom, ktory zaslala na SAK. Na dopyt pred-
sedu odvolacieho senatu, ¢i vie predlozit kopiu tejto mailo-
vej spravy uvadza, pri sebe kopiu tejto spravy nemam, ale
mozem sa v advokdtskej kanceldri pozriet, nieco také by sa
mohlo tam nachadzat. Na doplnujici dopyt ¢i vie uviest,
v ktorom ¢asovom obdobf tento mail na SAK posielala, uva-
dza, ze toto si nepamatd. Ale urcite vyjadrenie zaslala v sta-
novenej lehote.

Z dovodu bezprostredného preverenia tvrdeni discip-
linarne obvinenej aspon pri tretom skutku odvolacr sendt



uznesenim prerusil pojedndvanie na 10 minut. Po preruseni
odvolacieho konania referujtci clen sendtu oboznamil, ze pre-
verenim doslej posty z adresy disciplindrne obvinenej na ser-
ver SAK zarok 2017 boli zistené dve vyjadrenia disciplinarne
obvinenejz 30. janudra 2017 a to v inych, este neskoncenych
disciplinarnych veciach proti disciplinarne obvinene;j. V roku
2018 len email z 28. maja 2018 doruceny o 07:01 hod. sa
tykal tejto disciplinarnej veci, iSlo vsak o ospravedInenie dis-
ciplindrne obvinenej z nedcasti na pojednavanf a nie vyjad-
renie v zmysle § 28 ods. 4 zakona o advokdcii. Disciplindarne
obvinena a ani zastupca navrhovatel'ky nevyuzili ponuku
na osobné preskimanie képii uvedenych mailov, ktoré boli
zalozené do spisu.

Disciplinarne obvinena k uvedenym zisteniam uviedla, ze
pocas prerusenia pojedndvania si spomenula, Ze asi toto vy-
jadrenie posielala postou, dodava, ze ak sa vyjadrenie nena-
chddza v emaile, tak to urcite poslala postou, ale teraz ne-
moze predlozit képiu predmetného vyjadrenia ani podaci
listok, a ziada o odrocenie pojedndvania aspon na jeden tyz-
den na tcel predlozenia pisomnych ddkazov. Zdstupca navr-
hovatelky skonstatoval, Ze obsah tychto listinnych doékazov
sa nedotyka tejto veci, resp. nemeni vysledky dokazovania
v tejto disciplindrnej veci.

V zdvere¢nom navrhu disciplindrne obvinend uviedla, Ze
sa pridrziava obsahu svojho odvolania a navrhuje napad-
nuté rozhodnutie zrusit. Zdverom uvadza, Ze si splnila svoje
povinnosti vyplyvajtice zo stavovskych predpisov, riadne sa
vyjadrila na vsetky ziadosti/dotazy a povazuje toto discipli-
ndrne konanie za diskriminacné. Podla nazoru povereného
zastupcu navrhovatelky boli splnené podmienky na pojedna-
vanie na sude . stupna, ked’Ze disciplinarne obvinend nepo-
stupovala pokial ide o dokladovanie dévodov jej nepritom-
nosti pri pouziti analégie prislusnych ustanoveni Trestného
poriadku, o dévodoch odrocenia pojednavania. Mal za to,
Ze po procesnej stranke sendat postupoval spravne a po vy-
hodnoteni dokazov vo veci aj spravne rozhodol. Navrhol od-
volanim napadnuté rozhodnutie potvrdit ako vecne spravne.

Odbvolaci sendt po prejednani veci dospel k zaveru, ze
v prvostupriovom disciplinarnom konani bol riadne zisteny
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skutkovy stav, bolo vykonané dokazovanie, z ktorého jed-
noznacne vyplyva, Ze disciplindrne obvineny advokat poru-
Sil povinnosti vyplyvajlice mu zo zédkona o advokdcii a Ad-
vokatskeho poriadku SAK. Z odovodnenia napadnutého
rozhodnutia je zrejmé, ktoré skutocnosti povazoval discip-
lindrny senat za preukdzané, z ktorych dékazov vychadzal,
akymi dvahami sa pri hodnoteni ddkazov riadil, a nakoniec,
ako vec aj pravne posudil podla ustanoveni zékona o advo-
kacii. Na druhej strane z aspektu odvolacieho dévodu uve-
deného disciplindrne obvinenou hodnotil postup senatu ako
prilis formalisticky, ked najma pri nahlych zdravotnych indis-
pozicidch treba posudit aj redlne moznosti postihnutého ak-
tivne sa zdcastnit na prejednani veci. V pripadoch pochyb-
nosti, kde vSak nie je dovod predpokladatiné motivy absencie
na pojednavant, odvolaci senat odporica vyhoviet Ziadosti
o odrocCenie pojednavania, ale sti¢asne nariadit novy termin
pojedndvania, resp. aj inej povinnosti, napr. dopliujiceho
vyjadrenia, prelozenia dokazu a pod.).

V tejto disciplinarnej veci vsak sendt zdroven jednomy-
selne konstatuje, Ze uvedené procesné pochybenie nedo-
siahlo takd intenzitu porusenia prav disciplindrne obvineného
(§ 11 DP SAK), aby bolo, bez dalsieho, dovodom na zrusenie
napadnutého disciplinarneho rozhodnutia. Odvolaci sendt
poukazuje na nespochybnitelny fakt, Ze disciplinarne obvi-
nend malav priebehu presetrovania staznosti A. B., ako aj pr-
vostupnového i odvolacieho disciplindrneho konania dosta-
tok moznosti na uplatnenie prav disciplinarne obvineného,
o ktorych bola osobitne poucena uz v predvolani na discip-
lindrne pojedndvanie dna 28.5.2018, tieto moznosti vsak
nevyuZila ani v odvolacom konani.

S ohladom na tieto skuto¢nosti odvolaci sendt rozhodnu-
tim z 24. septembra 2018 odvolanim napadnuté rozhodnu-
tie ako vecne spravne potvrdil.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokatka

. SitazZ o najlepsiu esej/avahu

Slovenska advokatska komora vyhlasuje stitaz o najlepsiu esej/tvahu na tému:

Ochrana opravnenych zaujmov klienta pri poskytovani pravnej pomoci
VS. verejny zaujem

Sutaze samozu zucastnit advokati, advokatski koncipienti a Studenti prava bez vekového ohranicenia. Kazdy sutazny
prispevok musimat vlastny ndzov a jeho rozsah nesmie prekrocit 6 normostran. Dorucené anonymizované prispevky po-
sudi a vitaza urci Redakena rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vitaz sutaze bude odmeneny finan¢nou cenou 500 eur
a vitazny prispevok bude publikovany v Bulletine slovenskej advokacie a predneseny na vzdeldvacom podujati SAK.
Sutazny prispevok je potrebné dorucit do 31. mdja 2020 na ondrisova@sak.sk. Viac informdcii ndjdete na www.sak.sk.
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. Z aktualneho diania
na europskej a medzinarodnej arovni

Il CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokdtske ko-
mory z 32 krajin a dalsich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zdujmy vyse jedného miliona eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na drovni Eurdpskej Unie, vypracovdva stanoviska, Studie,
zapdja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokdcie.
Slovenska advokatska komora je jej plnohodnotnym clenom.

COVID-19: CCBE lobuje za ochranu pravneho statu
azaujmov advokatov na tirovni EU

CCBE adresovala 10. aprila 2020 list predsednicke Eurépskej
komisie, Ursule von der Leyen, so Ziadostou, aby v Case krizy
sposobenej ochorenim COVID-19 neboli zanedbané a opo-
menuté zasady pravneho Statu, pristup k spravodlivosti, pri-
stup k pravnej pomoci a ochrana zakladnych prav. Obme-
dzenie pohybu ma za ndsledok aj obmedzenie pristupu k su-
dom. CCBE ziada o prijatie opatreni, ktoré pri respektovan{
vsetkych preventivnych a ochrannych prostriedkov umoznia
pristup k spravodlivosti aj v tejto ndrocnej situdcii, vratane
stdnych konani, najma v rodinnych zaleZitostiach, trestnych
veciach a inych naliehavych pripadoch. CCBE zdoraznuje
potrebu vyuzivat dostupné technologické moznosti a umoz-
nit znizenie sidnych poplatkov, ak by finan¢na stranka bola
prekazkou pristupu k stidu. Prave v Case krizy je nevyhnutné
reSpektovat v o najvacsej miere zékladné ludské prava a za-
bezpecit pravnu pomoc. Obmedzenia musia vyt primerané
acasovo obmedzené.

Advokati nie su vynimkou v otazke negativneho dopadu
pandémie na vykon povolania, podobne ako védcsina spoloc-
nosti, v urcitych aspektoch dokonca viac ako iné povolania i
zamestnania. Napriek tomu si v mnohych krajindach vynati
zmechanizmov podpory navrhnutych vladami. CCBE pripo-
mina, ze advokati poskytuju klicové sluzby v demokraticke;
spolo¢nosti a mali by pozivat rovnaku ochranu v rdmci Euré-
py, v om CCBE ocakdva podporu zo strany EU. Naliehavo
treba ndjst riesenia, vratane finan¢nej podpory. Vyrazné zni-
Zenie poctu advokatov by malo negativny dopad na troven
pravneho statu a ochranu prav obcanov.

COVID-19: Delegacie CCBE sa navzajom informuju

o dopade pandémie na pravne sluzby

Jednotlivé advokatske komory rychlo zareagovali na podnet
CCBE vytvorit kompildciu informdcii z ¢lenskych Statov vy-
pracovanim dotaznika o prijatych opatreniach na drovni sta-

tu a na drovni advokatskych komor, ktora slizi na ulahcenie
pristupu k informdcidm a zdielanie osvedcenych postupov.
CCBE, ktora sidli v Bruseli, bola rovnako ako narodné advo-
katske komory ndtend prejst na distan¢né zasadnutia a pora-
dy, vyuzivajic on-line technolégie.

COVID-19: FRA vydala spravu

o opatreniach prijatych clenskymi statmi

Agenttra EU pre zakladné prava (FRA EU) vydala spravu
o opatreniach v ¢lenskych $tatoch EU v ¢ase pandémie prija-
tych k 31. marcu 2020. Dokument bol zverejneny 17. aprila
2020 a je dostupny na: https://fra.europa.eu. Tyka sa viace-
rych oblastia CCBE vyzyva advokatov a obhajcov, aby v pri-
pade negativnych alebo aj pozitivnych skisenosti informo-
vali advokatske komory, ktoré spracuji informaciu pre CCBE
na ucely upovedomenia a diskusie FRA. Podobné spravy bu-
de FRA vydavat periodicky pocas trvania krizy. FRA sa zame-
riava na niekol'ko okruhov - opatrenia s dopadom na kazdo-
denny Zivot, opatrenia s dopadom na urcitd skupinu obyva-
telstva, incidenty vplyvajlce z diskrimindcie, rasizmu alebo
xenofébie, a ochrana osobnych tdajov, sikromia a ochrana
pred dezinformdciami.

Priprava vyroénej spravy o stave pravneho statu v EU
Eurépska komisia s ohfadom na zdkladné zasady fungovania
EU akoréziu pravneho $tatu v Polsku a Madarsku v lete 2019
prijala dokument s nazvom Posilnenie pravneho statu v Unii -
Koncepcia pre prijatie opatreni (COM(2019)343final), ktory
predpoklada prijatie konkrétnych krokov a staly monitoring
styroch pilierov - Ustavné zdsady, justicia, boj proti korupcii,
slobodné médid. CCBE sa stala jednou ,z klticovych zainte-
resovanych stran”, ktoré poskytuji svoje stanovisko a pri-
pomienkuju pripravu spravy. Tymto sp6sobom je mozné zo-
hladnit aj pripomienky vsetkych ¢lenskych advokatskych ko-
mor, vratane SAK. Generalne riaditelstvo EU pre spravodli-
vost tiez aktudlne pracuje na sprave o nezavislosti sudcov,
ktora ma byt zverejnend v septembri 2020.

Referenc¢na prirucka CCBE pre obhajcov

Vybor CCBE pre trestné pravo pod vedenim podpredsedu
SAK Ondreja Laciaka vypracoval Referen¢nd prirucku CCBE
pre obhajcov v trestnych veciach (CCBE Reference Guide to
assist EU Defence Practitioners), ktord sumarizuje opatrenia
prijaté na tGrovni EU a Rady Eurépy za G¢elom posilnenia pro-
cesnych zaruk v trestnom konani. Ide o vyznamny ndstroj



uzitocny pre obhajcov v krajindch Eurépskej tnie, ktory ulah-
¢uje navigdciu v legislative EU, judikatdre a vntrostdtnych
konaniach. Dokument je k dispozicii aj na internetovej stran-
ke SAK v Casti Dokumenty.

Il Rada Europy

Kurz HELP o procesnych zarukach v trestnom konani
uspesne ukonceny

Slovenska advokatska komora v spolupraci s Ceskou advo-
katskou komorou a Radou Eurépy zorganizovala dalsi z kur-
zov HELP pre advokatov a advokdtskych koncipientov. Kurz
odstartoval 30. a 31. janudra 2020 dvojdennym semindrom
v priestoroch SAK a ku 14. aprilu 2020 ho Uspesne ukoncilo
30 ucastnikov zo Slovenska. Okrem dvodného stretnutia
kurz prebiehal distan¢nou formou na vzdeldvacej on-line
platforme v rdmci programu Rady Eurépy HELP (Human
Right Education For Legal Professionals).

HELP je najvacsi vzdelavaci paneurépsky projekt pre ad-
vokatov, sudcov a prokuratorov v Eurépe. Tentoraz sa kurz
zameriaval na tému Procesné zdruky v trestnom konani a pra-
va obet trestnych cinov. Tdtormi programu boli doc. JUDr.
Ondrej Laciak, PhD., JUDr. Martin Puchalla, PhD. a JUDr.
Martin Strkolec, PhD. Dakujeme tG¢astnikom za aktivnu par-
ticipaciu a podnetné pripomienky. Vzdelavaci materidl Rady
Eurépy na tdto tému v slovenskom jazyku bude dostupny na
platforme HELP: http://help.elearning.ext.coe.int

Dalsi kurz HELP sa bude tykat problematiky

boja proti obchodovaniu s ludmi

Rada Eurdpy oslovila advokatske komory a justicné akadé-
mie v Chorvatsku, Rumunsku a na Slovensku s ponukou pre-
kladu vzdelavacieho materidlu na tému Boj proti obchodova-
niu s ludmi, ktory je urceny pre pravnikov v praxi, a spustenia
pilotného distancného on-line kurzu. Predpokladany zacia-
tok konania je 15. jun 2020. S ohladom na aktudlne opatre-
nia predchdadzajice $ireniu nakazy COVID-19 sa upustilo od
dvodného stretnutia v Strasburgu a cely kurz sa bude konat
vylu¢ne na on-line vzdelavacej platforme. Na kurze sa budu
moct zdcastnit advokati, sudcovia a prokuratori. Na zaver
kurzu tspesni dcastnici dostanu certifikat Rady Eurépy o ab-
solvovant.

Il ECBA

ECBA - Europska komora obhajcov (European Criminal Bar
Association) je nezdvisld organizdcia zdruZujica obhajcov
z krajin Rady Eurdpy. Jej hlavnym cielom je presadzovat dodr-
Ziavanie zakladnych prav podozrivych, obvinenych a odsu-
denych os6b. ECBA sluzi na udrziavanie kontaktov, vyhlada-
vanie kolegov v zahranici, spristupnenie relevantnych doku-
mentov a sprostredkovanie odbornej rady clenom. Slovenska
advokdtska komora nie je kolektivnym clenom ECBA.
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Jarna konferencia ECBA v Rime -
termin presunuty na september
Tradicna jarnd konferencie ECBA, ktord sa mala konat 17.
a 18. aprila 2020 v Rime, bola z dovodu pandémie koronavi-
rusu presunutd na september. Organizator dufa, Ze termin
11.a12.september 2020 uz bude mozné dodrzat.

Prvy panel odbornikov by sa mal venovat tlohe obhajoby
v ramci fungovania Eurépskej prokuratury a druhy panel sa
zameria na podmienky vo védzbe v Eurépskej tnii vychadza-
jc zo spravy Agenttiry EU pre ludské prava. V poobednom
paneli sa budu Gcastnici venovat principu ne bis in idem, tak-
isto v suvislosti s konanim Eurépskej prokuratdry. Na zdver,
ako kazdy rok, sa budu prezentovat narodné spravy a aktual-
ny vyvoj v ramci Eurépy a aktivity ECBA, CCBE a Fair Trials.

Konferencie ECBA su vybornou prilezitostou nadviazat
kontakty s obhajcami z celej Eurépy a ziskat najnovsie po-
znatky z oblasti trestného prava. Podujatie je v anglickom
jazyku. Slovenska republika patri ku krajindm so znizenym
registracnym poplatkom (150 eur). V pripade zaujmu o re-
gistraciu navstivte www.ecba.org alebo kontaktuje odbor
medzinarodnych vztahov SAK (chladekova@sak.sk).

HAIJA

AlJA - Medzinarodna asociacia mladych advokatov (Asso-
ciation internationale des jeunes avocats) je celosvetova
asocidcia mladych pravnikov vo veku do 45 rokov. Venuje sa
organizovaniu semindrov a vyrocnych stretnuti zameranych
na vymenu know-how, ponuka predndsky nielen na pravnické
témy - svoje nezastupitelné miesto maju otdzky osobného
rozvoja, soft skills a manaZmentu advokatskej kanceldrie.
Slovenska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom AlJA.

AlJA ponuka on-line webinare

AlJA, ktorej Uspech z velkej miery tkvie v networkingu, sa
prisposobila aktudlnej situdcii a prinasa zaujimavé moznosti
vzdeldvat sa aj v ¢ase zdkazu hromadnych akcif. Clenstvo
v AlJA umoznuje napriklad bezplatnd dcast na webindroch
na aktudlne témy. AlJA odstartovala 7. 4. 2020 témou Your
legal first aid kit: COVID-19s piatimi spikrami, ktori'sa na krizu
pozreli nielen ako na naro¢nu vyzvu, ale aj ako prilezitost.
Aké najcastejsie poziadavky v case krizy kladu klienti? Ktoré
trhy budu najviac poznacené a ako si ndjst v meniacom sa
prostredi'svoje miesto?

Na tieto témy 15. 4. 2020 volne nadviazala Debra Forman,
business coach z Kanady, na tému Plank the curve: Working
smart and effectively in your new normal. Podelila sa o svoje
rady, ako pracovat efektivne aj v ¢ase zhorsujlcej sa situdcie
na strane klientov a v obmedzenom rezime. AlJA chysta aj
dalsie podobné eventy a prihldsit sa mézu aj zaujemcovia,
ktorinie st individudlnymi clenmi AlJA.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata
riadne a véas informovat klienta
a zachovavat micanlivost

Je disciplinarnym previnenim, ak advokat riadne a vcas neinformuje klienta o tom,
ze v jeho veci podal odvolanie a Ze bolo neuspesné, v dosledku ¢oho klientovi vznikla
povinnost k nahrade trov konania.

Je disciplinarnym previnenim, ak advokat zoznami klienta s rozhodnutiami v ob-
dobnych veciach inych klientov bez toho, aby bol tymito klientmi zbaveny povinnosti

mlicanlivosti.
Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie Ceskej
advokatskej komory zo 16. aprila 2012, sp. zn. K 63/2013"
Dotknuté ustanovenia: Ze v jeho zastipeni podal odvolanie proti rozsud-
- §160ds.1,2,§17 a§21 ods. 1 zdkona ku tohto sidu z 10.4.2012 a ze uznesenim odvola-
¢.85/1996 Sb., o advokdcii cieho sidu z 21.8.2012 bol rozsudok sidu prvého
- ¢l 4 0ds. 1T acl9 ods. 1 uznesenia predstavenstva stupnia v napadnutych vyrokoch potvrdeny a B. M.
Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997 Vestnika bola uloZend povinnost nahradit Zalovanym trovy ko-
zo dnia 31.10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla nania, kazdému vo vyske 960 K¢ do troch dni od pra-
profesionalnej etiky a pravidla sitaze advokatov voplatnosti tohto uznesenia,
Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom zneni 2) ako pravny zdstupca navrhovatela B. M. v spore proti
(d'a|ej len ,Pravidld profesiona’]nej etiky”) 2alovan)7m [tYm istym ako ad 1)] zaslal dria 5. 8.2012
- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych a 24.9.2012 B. M. rozhodnutia vydané v obdobnych
predpisov: § 18 ods. 1, 2 a § 23 zakona veciach troch svojich inych klientov voci tym istym za-
¢.586/2003 Z.z. o advokacii v platnom znent, lovanym a B. M. zoznamil s niektorymi skutoc¢nosta-
§ 6 pism. a), § 9 Advokatskeho poriadku SAK mi, o ktorych sa dozvedel v stvislosti s poskytovanim
schvaleného konferenciou advokdtov 10. jina 2017 pravnych sluZieb tymto trom klientom, bez toho, aby
mu dali k tomu suhlas, popr. ho zbavili povinnosti ml-
Canlivosti,
Rozhodnutim disciplinarneho sendtu disciplinarnej komisie cim porusil
CAK z0 16. aprila 2014, sp. zn. K 63/2013 bol disciplinarne - vbode 1.)§16 ods. 1, 2, § 17 zdkona o advokacii v spo-
obvineny advokat uznany za vinného z disciplindarneho pre- jeni's ¢l.4 ods. 1 a ¢l.9 ods. 1 Pravidiel profesiondlne;j
vinenia, ktorého sa dopustil etiky,
L. - vbode 2.) §16 ods. 1, 2 a §21 ods. 1 zakona o advo-
tym, ze P
kacii.
1) ako prdvny zdstupca navrhovatela B.M. v spo- Podla § 32 ods. 3 pism. c) zakona o advokacii disciplinarne
re proti Zalovanym v konani vedenom na okres- obvinenému za to bolo uloZené disciplindrne opatrenie - po-

nom sutde riadne a vc¢as neinformoval B. M. o tom, kuta vo vyske 30 000 K¢.



Z odovodnenia:

Disciplinarny zalobca podal dna 17.5.2013 proti discipli-
ndrne obvinenému disciplinarnu zalobu, ktorej predmetom
boli skutky uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

Disciplindrne obvineny vo svojom pisomnom vyjadreni
k staznosti podrobne popisal svoj postup v ramci uvede-
ného pravneho zastipenia s poukazom na jednotlivé aspekty
tohto civilného konania a vyslovil presvedcenie, Ze svoje
povinnosti, vyplyvajlce prenho z pravneho zastipenia, pl-
nil riadne s najlepsim vedomim aj svedomim a s maximal-
nou odbornou starostlivostou. Z toho vyvodil, Ze profesijne
nepochybil. V pisomnom vyjadreni k disciplindrnej zalobe
z23.6.2013 disciplindrne obvineny uz v prvom bode discipli-
narnej zaloby pripustil pochybenie vo vztahu k stazovatelovi
v rovine formalnej, ako aj to, Ze svojim konanim porusil sta-
vovsky predpis. V nadvaznosti na to tiez poukazal na fudsky
amoralny aspekt konania opisaného v bode 1) disciplinarnej
zaloby s tym, Ze za stazovatela bojoval ako lev az do konca
predmetnej kauzy, a preto svoje porusenie stavovskej povin-
nosti hodnotil ako porusenie nestastnym sposobom v ramci
snahy docielit ¢o moZno najlepsi vysledok v spore. Ohladom
bodu 2) disciplindrnej zaloby zotrval disciplindrne obvineny
na svojom predchadzajicom stanovisku, Ze si nie je vedomy
toho, Ze by svojim konanim opisanym v tomto bode porusil
stavovsky predpis.

Disciplindrne obvineny svoje vyjadrenia nasledne dopl-
nil na pojednavani disciplinarneho senatu v ramci svojej vy-
povede, kedy odkdzal na svoje predchadzajice pisomné
pripomienky a zopakoval, Ze sa v druhom bode disciplinar-
nej zaloby neciti byt vinnym z disciplinarneho previnenia
v zmysle porusenia mlcanlivosti advokata, ¢o od6vodrio-
val tym, Ze pisomnosti ostatnych klientov, ktoré stazovate-
lovi zaslal, boli uz vsetkym osobam vrdtane staZzovatela, ¢o
do obsahu zndme, pretoze tieto osoby zastupoval v obdob-
nej veci, kedy sa za tymto tcelom konali spolo¢né porady
disciplinarne obvineného a tychto osob. Disciplindrne obvi-
neny dalej popisal svojej osobné a majetkové pomery.

Disciplinarne obvineny vo svojej zaverecnej reci navrhol,
aby bol spod disciplindrnej zaloby oslobodeny, pretoze za-
lované skutky nie su disciplinarnym previnenim.

Disciplinarny senat prerokoval zhora oznacenu discipli-
ndrnu vec na pojednavani dia 16. 4. 2014 za pritomnosti dis-
ciplindrne obvineného, ktory sa k disciplinarnej zalobe tstne
vyjadril zhodne, ako je uvedené vyssie a nad ramec toho
navrhol doplnit dokazovanie a vypocut nim vymenovanych
svedkov. V ramci dalsieho dokazovania disciplindarneho ko-
nania teda boli vykonané dokazy ¢itanim listin. Z matricného
listu disciplinarne obvineného z 19.11. 2012 senat zistil, ze
disciplindrne obvineny je advokatom od 16. 7. 2008, pricom
rubrika disciplinarneho konania tohto matri¢ného listu vyka-
zuje dva zaznamy, podla ktorych bol disciplindrne obvineny
postihnuty napomenutim v dvoch pripadoch, a to na zaklade
rozhodnutia, ktoré nadobudli pravoplatnost 1. 3. 2011, resp.
26.8.2012.

Zo staznosti stazovatela bolo zistené, Ze stazovatel namie-
tal, Ze disciplindrne obvineny nepostupoval spravne a s na-
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leZitou starostlivostou, ked’ jeho pravnu vec neriesil s dosta-
tocnym nasadenim a zapricinil nedspesnost nim vedeného
pracovnopravneho sporu, v ktorom ho neinformoval riadne
avcas o podanom odvolani proti rozsudku stidu, ktoré za sta-
Zovatela podal. Na zdklade tohto odvolania odvolaci'sid roz-
sudok stidu prvého stupna v napadnutych vyrokoch potvr-
dil a stazovatelovi bola v priamom dosledku s tym ulozend
povinnost nahradit protistrane ndklady konania.

Dalej zo vzajomnej korespondencie disciplindrne obvi-
neného so staZzovatelom z 5.8.a 24.9.2012 vyplyvalo, ze
stazovatel pozadoval od disciplinarne obvineného zaslanie
listin a podanie informacii o priebehu a vysledku sidneho
konania a Ze disciplindrne obvineny na tieto podnety stazo-
vatela nereagoval. V rdmci dokazovania bol ¢itany tiez lis-
tinny dokaz, zaloba z 29.3.2007, ktord podal disciplinarne
obvineny v zastipeni stazovatela a z obsahu ktorej vyplyvalo,
Ze stazovatel viedol sidne konanie so svojim predchddzaju-
cim zamestnavatelom o ndhradu skody vo vyske 63 000 K¢
s prisl. a uslého zisku vo vyske 10 000K¢ s prisl.

Sendt v ramci dokazovania oboznamil aj rozsudky z ko-
nani na stide prvého a druhého stupna, z ktorych nasledne
vychadzala staznost stazovatela. Z rozsudku sidu prvého
stupna vyplynulo, ze zalobca neposkytol aj napriek opako-
vanym vyzvam a pouceniu sidu svoje tvrdenia o rozhodu-
jucich skutoc¢nostiach, ktoré boli potrebné na to, aby zaloba
mohla byt postidend ako opodstatnend, a to v rozpore so svo-
jimi povinnostami Gcastnika konania - zalobcu, v d6sledku

ADVOKATI DAVISTI -

Peter Kerecman

ADVOKATI
AVISTI-

Viadimir Clementis
Jan Ponican
Daniel Okali

Slovenskd advokatska komora vydala v ramci svojej
edi¢nej ¢innosti zameranej na vyznamné osobnosti
slovenského kultirneho Zivota z radov advokatov
knihu JUDF. Petra Kerecmana, autora, ktory uz nie-
kol'ko rokov mapuje histériu slovenskej advokacie.
Rozsiahla publikdcia (460 stran) s bohatym obrazo-
vym materialom je k dispozicii ZADARMO.

V pripade zaujmu kontaktujte e-mailom na adrese:
darina.stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk.
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¢oho bola zaloba nasledne zamietnuta. Z druhého rozhod-
nutia, uznesenia odvolacieho sidu, bolo v ramci dokazova-
nia zistené, Ze rozsudok stdu prvého stupna bol v napad-
nutych vyrokoch potvrdeny a Zalobcovi, teda stazovatelovi,
bola skutocne ulozena povinnost zaplatit Zalovanému na-
klady odvolacieho konania vo vyske 960K¢, lebo odvolaci
sud po preskimani odvolania podaného disciplindrne obvi-
nenym v zastipeni stazovatela dospel k zaveru, Ze odvola-
nie stazovatela s odkazom na nespravnost rozsudku sidu
prvého stupna nie je dovodné.

Disciplinarny senat na zaklade vykonanych dékazov mal
za to, Ze skutkovy zdklad disciplinarnej zaloby bol dosta-
tocne osvedceny, nepovazoval dalsie dokazovanie za po-
trebné a navrhy disciplindrne obvineného na doplnenie do-
kazovania zamietol.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel disciplinarny
senatk zaveru, Ze v disciplinarnom konani bolo preukazané,
ze disciplindrne obvineny sa skuto¢ne dopustil skutku tak,
ako bol popisany v bode 1) zaloby.

Disciplindrny sendt v bode 2) disciplindrnej zaloby do-
spel k nazoru, Ze je dovodng, lebo v disciplindarnom konanf
bolo preukdzané, tak vypovedou disciplinarne obvineného
ako aj listinnymi dékazmi, ze disciplinarne obvineny poru-
Sil svoju zakonom stanovenu povinnost ml¢anlivosti tym, ze
bez sthlasu svojich klientov zaslal stazovatelovi rozhodnutia
vydané v obdobnych veciach inych svojich klientov, ¢im sta-
Zovatelovi spristupnil informdcie, ktoré sa mu dostali do dis-

Advokat
Jan Eugen

P<] |J o
kl‘a.l Kovaé

nekorunovany kral
Justiéného palica

Justicného
palaca

Slovenska advokatska komora vydala o svojom
¢lenovi, nezabudnutelnej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktora nadvézuje na doterajsiu edi¢nd ¢innost
zameranu na vyznamné osobnosti advokatskeho
Zivota a prace na Slovensku v ddavnejsej minulosti.

Kniha je k dispozicii v kniznici SAK.
Cena: 5 eur

Kontakt pre objednavanie:
PhDr. Ondrisova, 0903 600 805, ondrisova@sak.sk

pozicie v priamej stvislosti s pradvnym zastipenim inych klien-
tov. V tomto smere povazoval disciplindrny senat za pravne
bezvyznamné tvrdenie a obhajobu disciplindrne obvine-
ného, ze medzi stazovatelom a dal$imi osobami, ktoré dis-
ciplindrne obvineny zastupoval v obdobnych veciach, boli
konané spoloc¢né porady, a Ze sa v rdznych konaniach tieto
osoby vyskytovali v réznych procesnych poziciach.

Na zdaklade zisteného skutkového stavu potom discipli-
ndrny sendt rozdielne od disc. obvineného vyhodnotil, ze
v oboch pripadoch, teda v skutku pod bodom 1) a 2) discipli-
narnej zaloby, ide o disciplindrne previnenie s kvalifikaciou,
ktord je uvedena vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Disci-
plindrne obvineného preto uznal v oboch bodoch discipli-
narnej zaloby vinnym.

Pri ivahe o druhu a vyske disciplindrneho opatrenia vzal
disciplinarny sendt do dvahy jednak skutocnost, ze discipli-
narne previnenie, ktorého sa dopustil disciplinarne obvineny
spociva v dvoch skutkoch, z ktorych konanie v skutku pod
bodom 2) disciplindrnej zaloby predstavuje porusenie ele-
mentdrnej povinnosti advokata v ramci pravneho zastipe-
nia, a to povinnosti ml¢anlivosti, o zavaznost konania dis-
ciplinarne obvineného celkom iste zvysovalo.

Na druhej strane vsak disciplinarny senat tiez vzal do dvahy
aj istu sebareflexiu disciplinarne obvineného, ktory, hoci nie
od zaciatku, pripustil, Ze porusil svoje profesijné povinnosti
vo vztahu k staZovatelovi. Dalej nemohol disciplindrny senat
nevziat do tvahy disciplindrnu bezdhonnost disciplindrne ob-
vineného, pretoze vzhladom na uplynutie lehdt nebolo mozné
k skorsim rozhodnutiam o spachani disciplindrneho previ-
nenia prihliadnut. Disciplindrny senat tiez zohladnil osobné
a majetkové pomery disciplinarne obvineného.

Na zaklade tychto kritérii dospel disciplinarny sendt k za-
veru, ze ako primerané disciplindrne opatrenie je v danom
pripade potrebné zvolit pokutu, pricom za adekvatnu vysku
povazoval sumu 30 000 K¢. V suvislosti s rozpatim tejto sank-
cie, ktoru zdkon disciplindrnemu sendtu umoznuje pouzit,
treba uloZzend pokutu vnimat ako pokutu v spodnej Casti jej
zakonného rozpatia. Disciplinarny senat uviedol, ze k tejto
s ohladom na zavaznost disciplindrneho previnenia, pomerne
nizkej vyske ulozenej pokuty, sa uchylil prave s ohladom
na ciastocné priznanie a momentalnu disciplinarnu bezu-
honnost disciplinarne obvineného, ked’ zohladnil aj discip-
linarne obvinenym popisané osobné a majetkové pomery,
nakol'ko nebyt tychto okolnosti vyska uloZenej pokuty by sa
pohybovala v prisnejsej rovine.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

1 PreloZené a spracované z publikdcie Bulletin advokdcie - Sbit-
ka karnych rozhodnuti Ceské advokatni komory 2014 - 2015
(zvl&stni &islo/duben 2016). Ceska advokatni komora,
Praha 2016, s.15-19

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokatka.
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. ERA Young Lawyers Contest 2020/2021
POZVANKA

Akadémia europskeho prava (ERA)
v spolupraci s Radou advokatskych komor Europy (CCBE) a Varsavskou advokatskou komorou

pozyva advokatskych koncipientov zapojit sa do projektu
Young Lawyers Contest 2020/2021

Cielom projektu je spojit advokatskych koncipientov z réznych krajin EU a umoznit tak vymenu novych skisenosti, dis-
kusiu o spoloc¢nych eurépskych témach a hodnotach, rozvijat kritické myslenie, negociacné a komunikacné zrucnosti.

Priebeh stitaze: Ucastnici budi zaradeni do 12 troj¢lennych timov a ich dlohou bude distan¢ne vypracovat pisomné za-
danie o pravnej otazke s eur6pskym kontextom. Sutaziaci neutvoria narodné timy, ale budu spolupracovat's koncipientmi
zinych Statov a pravnych kultdr. Ndsledne sa stretnt osobne 4. a 5. februara 2021 v meste Trier (SRN), kde bude prebie-
hat dstne kolo sutaze. V ramci 1,5 dia sa uskutocni stvrtfindle, semifindle a findle dvoch najlepsich timov. Cestovné nakla-
dy a ubytovanie hradi organizator. Podmienkou ucasti je plynula znalost anglictiny. Viac informacii o sttazi najdete
na www.younglawyerscontest.eu. Sprava tucastnicok ostatného ro¢nika bola uverejnend v predoslom cisle bulletinu.

Registracia: Kandidatov nominuje SAK na zdklade ziadosti advokatskeho koncipienta. V pripade zdaujmu poslite svoj
zivotopis na odbor medzindrodnych vztahov SAK (chladekova@sak.sk) najneskor do 10. juna 2020. Nomindcia vsak
nezarucuje UGcast, konecny vyber Gcastnikov vykond organizator stitaze (ERA a CCBE).

= a _
"‘ 8 YOUNG LAWYERS Slovenska advokatska komora
= CONTEST poskytne dspesnym uchddzacom
\ _ 2019/2021 finan¢nd podporu v podobe
1 0 N

Y

EU LAW IN PRACTICE Uhrady registracného poplatku.

Nemecko-cesko-slovenské
advokatske forum gt

_ QLOVENSKA
ADVOKATOKA
KOMORA
Ceska advokatska komora v spolupraci so Slovenskou advokatskou komorou,
Bamberskou advokatskou komorou a Saskou advokatskou komorou E
organizuju pre advokatov a advokdatskych koncipientov tradi¢né
BAMBERC
Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum
6. a 7. novembra 2020 v Prahe —

Téma: ,Well-being” verzus vyhorenie a stres v praxi advokata -

Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum kazdorocne vytvdra platformu na vymenu vzajomnych poznatkov a prak-
tickych skdsenosti z jednotlivych pravnych odvetvi s ddrazom na rozmer cezhrani¢nej spoluprdce s kolegami zo Sloven-
ska, Ceska a Nemecka. Program zahfria spolo¢n veceru a celodenni odborni konferenciu organizovanu na rotaénom
principe jednou z partnerskych institicii. Podujatie poskytuje jedinecny priestor na budovanie siete kontaktov nemecky
hovoriacich advokatov. Slovenskd advokatska komora je partnerom Nemecko-Cesko-slovenského advokatskeho féra
od roku 2011 a organizatorom podujatia bola v roku 2013 a 2017. Hlavnym jazykom konferencie je nemcina, na odbor-
nej casti konferencie je vSak zabezpecené kvalitné simultanne timocenie do ¢eského jazyka.

Blizsie informacie vam poskytne odbor medzindrodnych vztahov SAK (chladekova@sak.sk)
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Vyhlasenie
o pravnom State

Slovenské advokdtska komora sa pridala podpisom a logom
k vyhlaseniu o pravnom state, ktoré vyplyva zo zavazku advo-
katov byt ochrancami pravneho stdtu. Bolo prijaté v reakcii
na opatrenia zasadne porusujice zakladné principy pravneho
Stdtu v Europskej dnii. Nezavislost sidnictva a nezavislost ad-
vokdcie su piliere ochrany zakladnych prdv a slob6d obcanov.
Vyhldsenie podpisali zastupcovia 42 advokdtskych komér a 6
medzindrodnych organizaciizdruzujucich advokatov.

Vyhlasenie o pravnom state
prijaté 21. februara 2020
zastupcami europskych advokatskych komér

My, zastupcovia advokatskych komér, ktoré sa stretli vo
Viedni pri prileZitosti 48. Europskej prezidentskej konferen-
cie dna 21. februdra 2020, vyjadrujeme podporu vsetkym
sudcom, prokurdtorom a advokdtom v ich apelovani na Eu-
ropske institicie a vnatrostatne organy, aby tieto vyuzivali
vSetky dostupné nastroje na ochranu a znovuobnovenie ne-
zavislosti stidnictva a vykonu sidnej mociv Eurépe.
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Advokatska/ Odvjetnicka komora

DIE OSTERREICHISCHEN :
@ RECHTSANWALTE :

Ziadame institicie EU a vnitro$tatne organy, aby zachovali
prisnu autonémiu a nezavislost advokatskych komor a prav-
nickych profesii, vratane stdnictva, najma pokial ide o dis-
ciplindrne konanie. Toto zahina aj vyuZzitie zrychleného ko-
nania o poruseni pravnych predpisov a konania o nariadenf
predbezného opatrenia pred Stidnym dvorom EU.

Zdéraznujeme, Ze pravnicka profesia nebude mlc¢at a nada-
lej sabudeme vzdjomne podporovat, spoloc¢ne stat a Celit su-
¢asnym prejavom populizmu a ohrozeniam pravneho statu.

Vyjadrujeme nasu plnu podporu clenom pravnickych po-
volani'v Polsku, ktori st ter¢om represivnych disciplinarnych
opatreni'z dévodu, Ze spolu s kolegami z viac ako 20 eurdp-
skych krajin vyjadrili svoj nazor vo Varsave pocas tzv. pocho-
du 1000taldrovv polovicijanudra 2020.

V tejto suvislosti sa spolo¢ne zhromazdime v Bruseli 24.
az 26. juna 2020 pri pochode eurdpskych taldrov, aby sme
v srdci Eurépy vyjadrili nas zavazok chranit pravny stat, del-
bu moci, nezavislé sidnictvo a zdkladné prava. Ako pred-
stavitelia advokdtskych komér v nasich krajindch vyzyvame
v prvom rade Sirsiu pravnicku rodinu, vSetkych nasich kole-
gov advokatov, sudcov a prokurdtorov, aby sa k nam pridali
aaby sme spoloc¢ne vyslalijasny signal.*

Ohrozenie demokracie, pravneho statu a zakladnych lud-
skych prav nebude tolerované.

* Datum zhromazdenia v Bruseli bude zavisiet od vyvoja
mimoriadnej situdcie spbésobenej pandémiou.
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. Bulletin advokacie prinasa...

Vyberame z cisla 3/2020
ceského Bulletinu advokacie

V dvodniku s ndzvom Jak vzit véci za Spatny konec sa ¢len
predstavenstva Ceskej advokatskej komory JUDr. Martin
Maisner, Ph.D., MCIArb. zamysla nad diskusiou pravnickych
kapacit na oboch stranach Atlantiku o tom, ¢i a ako umeld
inteligencia nahradi nedokonalé [udské bytosti, o definicii
umelejinteligencie a tiez o pravidlach, ktoré by vyuzitie ume-
lejinteligencie regulovali alebo obmedzovali.

Cast Aktuality prinasa vyjadrenie CAK k zdpisu absolven-
tov zahrani¢nych vysokych skél do zoznamu advokatskych
koncipientov. Predstavenstvo CAK prijalo 11. 2. 2020 stano-
visko z dévodu transparentnosti a predvidatelnosti postupu
pri posudzovani splnenia podmienky dosiahnutého vzdela-
nia: ,Rozhodnutie vydané podla zakona o vysokych skolach
svojmu drzitelovi vyhradne osvedcuje stupen nadobudnuté-
ho vzdelania s odkazom na jeho zameranie a na overenie vy-
davajucej zahranicnej vysokej skoly, pricom dalSie pouzivanie
tohto rozhodnutia pri konani o uznani kvalifikacie pre vykon
tzv. regulovaného povolania je plne vo vylu¢nej kompetencii
prislusného odborného uzndvacieho organu aj s moznostou
dalsieho predpisaného vzdelavania ¢i testovania odbornych
kompetencii.”

Cast Z judikatiry obsahuje Uznesenie Najvy3sieho sidu
CR z9.12.2019, sp. zn. 22 Cdo 3914/2019 k okruhu Gasti
v sporoch o urcenie, Ze predmet zmluvy, ktory bol odcudze-
ny, je v bezpodielovom spoluvlastnictve predavajicich. Ak
Jje predmetom konania urcenie, Ze odcudzené nehnutelnosti
tvoria sucast spolocného majetku Zalobcu a jeho manzelky,
musi byt manzelka Zalobcu v konani Ucastnd, ¢i uz na strane
zalobcu, alebo na strane zalovanej. Skutoc¢nost, Ze druhy man-
zel s podanou zalobou suhlasi, ale v konani vystupovat ne-
chce, nie je prdvne vyznamna; @ Naélez Ustavného stdu CR
70 14.1.2020, sp. zn. PL. US 22/19 k zrugeniu Casti § 9 ods. 5
advokatskej tarify. Kritérid, na zaklade ktorych sa stanovi od-
lisné zaobchadzanie s podobnymi subjektmi v podobnych
(alebo dokonca rovnakych) situdciach, musia byt aspori vse-
obecne rozumné a objektivizované. Neexistuje vsak rozumny
dévod, aby opatrovnikovi - advokdtovi, ktory chrdni zaujmy
tazko chorého cloveka, bola poskytnutd nasobne nizsia od-
mena ako zdstupcovi podla § 30 OSR. Tymto odlisnym zaob-
chddzanim je preto porusend zdsada rovnosti v nadvaznosti
na pravo podnikat a pravo ziskavat prostriedky na svoje Zivot-
né potreby pracou podla ¢l. 26 ods. 1 a 3 charty; @ Nalez Us-
tavného stidu CR zo 17.12. 2019, sp. zn. 1. US 748/19 k dhra-
de trov konania statom (na urcenie vysky odmeny ustanove-
ného zdstupcu obvineného). Ucast obhajcu v pripravnom

konani je jednou zo zakladnych garancii spravodlivého proce-
su a jef obmedzenie je mozné len vo vynimocnych pripadoch.
Ustanovenie § 151 ods. 2 Tr. poriadku v kombindcii s dalsimi
relevantnymi ustanoveniami (najmd. § 39 Tr. poriadku) potom
tieto zaruky garantuje vsetkym obvinenym bez rozdielu ma-
Jjetkovych pomerov alebo socidlneho postavenia. Citované
ustanovenie treba chdpat aj ako premietnutie zakazu diskri-
mindcie a principu rovnakého zaobchadzania do trestného
prava. Aby zdruka nebola iba formalna, musi byt pri aplikacii
vzdy zohladneny prave vyssie uvedeny ucel predmetného
ustanovenia; @ Rozsudok Najvyssieho spravneho sidu CR
z8.11.2019, ¢.j. 9 As 159/2018-60 k opravneniu spravnych
orgdnov rozhodovat vo veciach pokojného stavu. Obcian-
sky zakonnik uz nezakladd pravomoc spravnych orgdnov roz-
hodovat o ochrane pred zjavnymi zdsahmi do pokojného sta-
vu, ako to bolo podla zak. ¢. 40/1964 Zb. Od 1. 1. 2014 spravne
organy stratili prdvomoc rozhodovat o Ziadosti podla § 142
spravneho poriadku, pokial sa tato zZiadost tykala ochrany
pred zasahmi do pokojného stavu podla § 5 obcianskeho zak.
€. 40/1964 Zb. Podla § 5 ob¢. zak. ¢. 40/1964 Zb. sprdvne orga-
ny nemali prdvomoc rozhodovat o podstate obcianskoprav-
neho sporu, resp. o otazkach sukromného prava, okrem otaz-
ky zrejmého zasahu do pokojného stavu a ochrany pred nim;
@ Rozsudok Suidneho dvora EU zo 4. 2. 2020 v spojenych
veciach C-515/17 P a C-561/17 P, Uniwersytet Wroctawski
a Polsko v. Vykonna agentdra pre vyskum (REA) k otdzke
pravneho postdenia poziadavky nezdvislosti pravneho za-
stupcu pred stidmi EU. Véeobecny stid sa dopustil nespravne-
ho pravneho posudenia, ked rozhodol, Ze existencia zmluvy
o poskytovani vyucby medzi icastnikom konania a jeho advo-
katom porusuje poziadavku nezavislosti pravneho zdstupcu
pred sddmi Unie; @ Rozsudok Velkého sendtu ESLP vo veci
Lépez Ribalda a dalsi'v. Spanielsko [GC] zo 17.10. 2019, staz-
nost ¢. 1874/13 a8567/13 k zdsahu do stikromia zamestnan-
cov. Skryté kamery na pracovisku nepredstavuju zdsah do
stikromia zamestnancov, ak je zachovana rovnovaha medzi
prdvom zamestnancov na respektovanie sikromného Zivota
a oprdvnenymi zdujmamizamestndvatela.

Tato Cast obsahuje aj glosu k rozsudku Najvyssieho stdu
CR z27.2.2019, sp. zn. 21 Cdo 2257/2018 vo veci opuste-
nia nehnutelnej veciv rezime § 1045 ods. 2 OZ. Podla tohto
ustanovenia ,opustend nehnutelna vec pripada do vlastnic-
tva statu”. Najvyssi sud v tomto rozhodnuti dospel k zave-
rom, ktoré si pomerne problematické, bez toho, aby pond-
kol podrobnejsiu argumentaciu.



V rubrike Z odbornej literatiry sd obsiahnuté recenzie
publikdcii Insolvencni zakon. Komentar (J. Kozak, J. Broz,
A. Dadam, A. Stanislav, Z. Strnad, L. Zrlst, M. 2iilavsky),
Ochrana osobnosti v pracovnépravnich vztazich (). Zahrad-
nic¢ek), International Commercial Arbitration from "A" to "Z".
Selected Procedural Legal Aspects (K. Chovancova), Co Zivot
dalaneb advokat vzpomina (V. Kral).

V Casti Z advokacie sa Mgr. Jifina Prochazkovd, LL.M. ve-
nuje povinnosti advokatov v CR od 1. mdja 2020 elektronic-
ky evidovat platby, ktoré prijimaju predovsetkym v hotovosti,
pripadne podobnymi platobnymi prostriedkami, ako napr.
sekom alebo zmenkou. KedZe ide o kazdodennd realitu u
tiach, ktoré jeho zavedenim advokdtom vznikaju.

JUDr. Daniela Kovarova sa v prispevku Emoce klient( ne-
jenom rodinnych advokdt( zaoberd tym, Ze advokati su nie-
len pravnymi odbornikmi, ale okrem kompetencie na vykon
advokdcie musia zvladat aj mnoho dalsich zru¢nosti, ¢o plati
o to viac, ak pracuju s rodinnymi klientmi. Emécie zohravaju
aj pri poskytovani pravnych sluzieb nezanedbatelnd dlohu.
A je potrebné objektivne priznat, Ze ide o emdcie nielen
klientov, ale aj advokatov.

Magr. Tereza Poldkova zrekapitulovala informacie o spo-
sobe prolongdcie a podmienkach poistenia profesijnej zod-
povednosti advokatov narok 2020.

Z karnej praxe: ,Je karnym previnenim, ak advokat umoz-
nil, aby podpis, o ktorého pravosti potom podpisal svoje vy-
hldsenie, bol urobeny bez jeho pritomnosti, navyse, na podpi-
sovej strane nespojenej so zmluvou, a ak pred zviazanim ob-
sah zmluvy zmenil.”

V Casti Informdcie a zaujimavosti sa nachddzaju infor-
macie o prednaskach a semindroch pre advokatov a advo-
katskych koncipientov vo vzdeldvacom a Skoliacom stredis-
ku CAK. V tejto Easti bulletinu sa nachddza aj vyzva na zapo-
jenie sa do hlasovania v ankete Zdakon roku 2019 organizova-
nej poradenskou spolo¢nostou Deloitte pod zdstitou Ceskej
advokatskej komory, Hospodarskej komory CR a Komory
danovych poradcov.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe st venované nasledov-
nym problémom:

prof. JUDr. Lubos Tichy, CSc.

Vlastnictvibez vlastnika v ceském svérenském fondu
(skicanamargo trustu v ceském pravu)

Tento ¢lanok analyzuje problematiku vlastnictva vyclenené-
ho majetku vo zvereneckom fonde, ktory ,nie je ani vlastnic-
tvom sprdvcu, ani vlastnictvom zakladatela, ani vlastnictvom
osoby, ktorej md byt zo zvereneckého fondu plnené”, a na
zaklade tohto porovnavacieho rozboru ma za ciel’ dospiet
k rieseniu, ktoré by zodpovedalo ceskej koncepcii vlastnic-
tvaazdroven lepsie reflektovalo kontext pravneho poriadku.

Mgr. Frantisek Korbel, Ph.D.

Novy stavebnizakon

Nielen pravnickd obec vzrusuje emotivna diskusia 0 novom
stavebnom zakone, ktory rusi vietky doterajsie povolovacie
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procesy stavebného prava a zasadne meni kompetencnd
mapu verejnej spravy. Zakon s polovi¢nym rozsahom oproti
sucasnej Uprave integruje desiatky Gradov a ma za ciel podla
zadania vlady zjednodusit a zrychlit nesmierne zlozité povo-
[ovacie procesy do principu ,jeden trad - jedno konanie -
jednapeciatka”.

JUDr. Jakub Drépal, M.Phil.

ProceduralnispravedInost a trestnifizeni:

zahrani¢ni poznatky a jejich mozné vyuzitiv CR

Kym pravnikom zalezi najma na vysledku, vyskumy nazna-
Cuju, Ze ludia hodnotia spravodlivost sidneho procesu pre-
dovsetkym na zdklade toho, ako sa s nimi zaobchadzalo.
Je pre nich klticovy respekt, moznost vyjadrit sa, neutralita
a snaha dojst k najlepsiemu vysledku, teda veci, ktoré si vo
svete oznacované ako ,procedurdlna spravodlivost”. Vo vi-
taznej praci Talent roka sttaze Pravnik roku 2019 autor uva-
Zuje o moznostiach aplikacie proceduralnej spravodlivosti
vroznych fazach ceského trestného konania.

doc. JUDr. Michal Petr, Ph.D.

Koordinace nabidek v zadavacim fizeni

zhlediska soutézniho prava -

vicnez bidrigging

Pravidla verejného obstardvania smeruji k tomu, aby obsta-
ravatefom umoznovali vybrat si ti najvyhodnejsiu ponuku
z Co najsirsieho okruhu potencidlnych dodavatelov; na tento
Ucel je dodavatelom umoznena (a niekedy je dokonca pod-
porovand) spolupraca, tak na horizontdlnej (konzorcid), ako
na vertikdlnej (poddoddvky) drovni. Takdto koordinacia mo-
Ze byt vsak v rozpore s pravom hospodarskej sutaze, ktoré
niektoré formy koordindcie konkurentov zakazuje. V tomto
¢lanku sa autor nechce zamerat na tzv. bid rigging, teda na
nezakonnu utajenu koordindciu konkurentov, ktorej uz je
v pravnej teorii i praxi venovana znac¢na pozornost, ale na
niektoré menej jednoznacné pripady, najma na ,otvorend”
spoluprdcu v ramci najrdznejsich foriem konzorcii a na otvo-
rend alebo skrytd spoluprdcu spolo¢nosti patriacich do jed-
nej hospodarskej skupiny.

Magr. Bc. Pavla Veselkova

Docasné pridéleniajeho slaba mista:

jakssis tim poradili jinde

Tento clanok Ciasto¢ne nadvézuje na clanok doc. JUDr. Mar-
tina Stefka, Ph.D., Docasné pridelenie v zajati koncepcnych
problémov, v ktorom sa autorka prednostne zameriava na
vybrané problémy instititu docasného pridelenia v zmysle
§ 43azak. €. 262/2006 Zb., Zékonnik prace, v zneni neskor-
$ich predpisov (tzv. pravého poziCiavania zamestnancov),
a to tak samostatne, ako v kontexte Upravy agentirneho za-
mestndvania, ktoré tak isto predstavuje formu docasného
pridelenia. Dalej v stru¢nosti popisuje a analyzuje pravnu
Upravu docasného pridelenia zamestnancov v Slovenske;j
republike, aby bolo mozné identifikovat, ako sa s opisanymi
problémamivyrovnala slovenska pravna Gprava.

Ing. Nikoleta Macinska
kancelaria SAK
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Eticky kodex advokata.

Komentar

KOVAROVA, D., SOKOL, T.: Eticky kodex advokata. Komentar.

Danicla kovitovid - Tomas Sokol

Kticky kodex

advokata

Komentar

W Wolters Kluwer

Praha : Wolters Kluwer CR, a. s., 2019, 230 s. ISBN 978-80-7598-129-5

Monograﬁa predstavuje komentované znenie Pravidiel
profesiondlnej etiky a pravidld sitaze advokdtov Ceskej re-
publiky, no pre spolo¢ny historicky a pravny vyvoj so Sloven-
skom v 20. storoci i obdobnost riesenia etickych aspektov
vykonu advokatskeho povolania je vsak vyznamnou aj pre
zastupcov advokdtskeho stavu na nasom udzemi. Kniha sa
podrobne venuje jednotlivym ustanoveniam Uznesenia
predstavenstva Ceskej advokatskej komory ¢. 1/1997 (Vest-
nikz 31.10. 1996), ktorym sa stanovuju pravidld profesiondl-
nej etiky a pravidld stitaze advokatov Ceskej republiky v zne-
nineskorsich zmien a doplnkov.

V Uvode autori polemizuji o opravnenych zaujmoch
klientov, rovnako o dostojnosti a vaznosti advokatskeho sta-
vu. Z hladiska medzindrodnopravnej Gpravy dotknutej prob-
lematiky je spomenuty aj Eticky kédex advokatov Eurépskej
Unie prijaty Radou eurépskych advokatskych komor (Con-
seil des barreaux européens) v roku 2008 a Charta zaklad-
nych principov eurépskej advokacie prijata 24. 11. 2006.

Prvd Cast Posobnost pravidiel profesiondlnej etiky
a pravidiel siitaze advokatov Ceskej republiky sa zaoberd
osobnou aj vecnou pbdsobnostou tohto stavovského pred-
pisu. Z publikovanej judikatdry je vhodné spomendt rozsu-
dok Najvyssieho spravneho stidu CR zo 7. 10. 2009 sp. zn.
6 Ads 41/2008, podla ktorého ,postavenie advokdta ho za-
vazuje k omnoho vyssiemu standardu chovania a neumoznu-
je akceptovat u advokdta spésoby, ktoré by sndd’boli osprave-
dinitelné istymi okolnostami u tcastnika konania”. Z hladiska
medzinarodnej ¢innosti advokatov su v prvej Casti spomenu-
té aj kolizne ustanovenia tejto normy.

V druhej, najpodrobnejsej casti Pravidla profesionalnej
etiky je uZ uvedené samotné komentované znenie etického
kodexu, spomina sa tu predovsetkym dostojnost a vaznost
advokatskeho stavu a vykon inych povolani popri advokacii.
V zmysle citovani rozhodnuti karnych sendtov Ceskej advo-
katskej komory su karnymi previneniami aj neplatenie na-
jmu, alebo vyzivného advokatmi, ¢i nevracanie pdziciek po
lehote splatnosti. Predstavenstvo CAK este v roku 1997 pub-
likovalo aj ozndmenie k otdzke vykonu cinnosti nezlucitel-
nych s vykonom advokacie, polemiky v ceskej pravnickej ob-
ci sa tykali i kolizie s vykonom ¢innosti danovych poradcov,
patentovych zdstupcov, rozhodcov, opatrovnikov, vykona-
vatelov zdveti, spravcov pozostalosti, ¢i prisediacich v sena-

toch Najvyssieho spravneho sidu. Ndsledne sa kniha zaobe-
ra povinnostami advokdta vo vztahu ku klientovi vratane po-
ukazu na zakaz zneuZitia informdcii, predpis vsak umoZniuje
advokdtovi jednostranne zapocitat svoju pohladavku voci
klientovi oproti prisidenej pohladavke klienta na vyplatu na-
hrady trov konania, ¢i dokonca oproti pdzicke poskytnutej
advokdtovi klientom. Monografia sa nevyhyba ani konflik-
tom zaujmov advokatov, cituje aj z publikdcie Globalne pro-
blémy profesijnej etiky pravnikov, vydanej v roku 2017 v USA.
Aktudlnym je rozbor poskytovania pravnej pomoci online
vratane Sprievodcu CCBE k pouZivaniu prdvnych online plat-
foriem advokdtmiz 29.6.2018. Autori sa podrobne zamysla-
ju odmietnutim pravnych sluzieb a odstdpenim od zmluvy
o poskytovani prdvnej pomoci, vo veci nakladania s financ-
nymi prostriedkami svojich mandantov CAK dokonca zriadi-
la Elektronickd knihu dschov prostriedkov klienta. V tejto Casti
st deklarované aj povinnosti k advokdtskemu stavu zahfna-
juce i verbdlne prejavy pravnych zdstupcov, povinnosti k ad-
vokdtskym koncipientom a otazky sdvisiace s mi¢anlivostou
i substitdciami. V konani pred sidmi a inymi organmi pritom
maju pravnych zdstupcov charakterizovat ndlezita ucta aj
zdvorilost, karnym previnenim je napriklad aj nepouzivanie
datovych schranok (obdobnych elektronickym schrankam
na Slovensku) advokdtmi, a to podla rozhodnutia kdrneho
sendtu Karnej komisie CAK zo 17.1. 2014, sp. zn. K 97/2013.

Tretia Cast Pravidla sutaze advokatov sa tyka predovset-
kym publicity a reklamy advokatskeho povolania, spomenu-
té su aj karne rozhodnutia tykajice sa ponuky pravnych slu-
Zieb nainternete. V zmysle rozhodnutia kdrneho senatu Kar-
nej komisie CAK zo 14. 6.2002, sp.zn.K28/2002 ,na osoby
vykondvajlice advokdciu, na ktoré sa vztahuju urcité etické
pravidld, nemozno nahliadat rovnako ako na iné podnikatel-
ské subjekty, ktoré takéto pravidld nemaju a pri ktorych je ich
podnikatelska cinnost casto ponimand ako amoralna“. V tejto
Casti knihy su uvedené i state o oznacovani advokatskych
kancelarif, ndbore klientov, ¢i poskytovani pravnych sluzieb
po telefone.

Posledna stvrtd Cast Zaverecné ustanovenia sa tyka plat-
nosti a G¢innosti etického kédexu a je vhodne doplnend jeho
novelizaciami aj prilohou tvorenou zakladnymi informacia-
mi pre advokdtov vo veci plnenia povinnosti podla zakona
o niektorych opatreniach proti legalizacii vynosov z trestne;j



c¢innosti a financovania terorizmu obdobnému slovenskému
zdkonu €. 297/2008 Z. z. trividlne nazyvanému ,zakon proti
prianiu Spinavych penazi”.

Autorom sa nepochybne podarilo podat pravnickej verej-
nosti ucelené komentované znenie etického kédexu advo-
katov, ktoré prehladne doplnili stvisiacimi sidnymi rozhod-
nutiami nielen Ceskej, ale i eurépskej proveniencie. Prave
mnoZstvo pramenov odbornej pravnickej literatdry, no aj

Z AUJIMAVOSTI --.

judikatov najvyssieho, najvyssieho spravneho a ustavného
stidu, dalej ESI'P i Stidneho dvora EU spolu s desiatkami roz-
hodnuti Karnej komisie CAK zvyraziiuje hodnotu posudzo-
vanej monografie. Zostava verit, Ze kniha D. Kovérovej a T.
Sokola sa stane inspiraciou pre samostatné spracovanie etic-
kych pravidiel vykonu advokatskeho povolania aj na Sloven-
sku.

JUD¥. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA

Advokatske kl'ucky
2020

Vtomto, klimaticky na sneh a minusové teploty chudob-
nom obdobf kalenddrnej zimy sa uskuto¢nilo 13. az 14. feb-
rudra 2020 tradi¢né spolocensko-Sportové podujatie Advo-
katske klucky 2020. Pokial vrcholiace fasiangové obdobie
nevestilo spociatku dostato¢nd snehovu nddielku, Valentin-
sky tyzden priniesol vitand zmenu, potesiac tak nielen orga-
nizatorov podujatia, ale najma sutaziacich.

Prvi Gcastnici podujatia odstartovali jeho spolocensku
Cast uz v stredu podvecer v zdzemi hotela Galileo. V den su-
taze nam na Donovaloch cely den nadherne svietilo sinko
anovy Cerstvy prasan zabezpecil pohodu a zabavu aj na pre-
tekarskej trati. Vyborné snehové podmienky a pocasie ako

LTI sl
. NORTHFINDER

z pohladnice umoznilo postavit trat vo formate super G, ¢o si
pochvalovali vsetci sitaziaci. ,Zahrievaci” (rozumej: nepre-
tekajuci advokati), v hojnom pocte pritomni'v cieli pretekov,
priebezne zabezpecovali obcerstvenie sutaziacich medzi
jednotlivymikolami.

Ako obvykle sa zo Styroch kol do vysledkovej listiny hod-
notili u kazdého sutaziaceho tri najlepsie dosiahnuté casy.
Ambiciéznost sitaziacich Zien - advokatok, pri zohladnenf
ich poctu v startovom poli, umoznila organizdtorom pruzne
prisposobit propozicie tak, Ze Ziadna z nich neostala pora-
zend. Medzi muzmi to, Zial, nebolo mozné a v jednotlivych
vekovych kategériach vyhravali nielen uz zndme, ale aj nové
tvare podujatia. Po ve¢ernom oficidlnom slavnostnom vy-
hldseni vysledkov sa zacala spolocenska ¢ast posedenim pri
kulindarskych specialitach kuchyne hotela Galileo a pokraco-
valav tanecnom rytme az do neskorych (respektive skorych)
rannych hodin.

JUDr. Michaela Bezakova, LL.M.
advokdtka
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Bulletin slovenskej advokacie
CENNIK INZERCIE NA ROK 2020

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany ¢isla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strane obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtica farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mé6Ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia e 5%
3 uverejnenia .. 10%
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fiuje. Vynimkou su ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré su zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vyluéne pre
advokatov, advokatske kanceldrie

a firmy, ktorého Gcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliat
technické parametre na pozadovanu
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkach a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzeratu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 20 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 60 mm (3 x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisld Zvisld
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
(Sxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(SxVv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
; Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Bxv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur







LOVENSKA

ADVOKATSKA
KOMORA

LY OAPP [SUIO[S UNINq






