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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe
(Microsoft Word), ktory doteraz nebol publikovany vinom
periodiku. Odborny a vedecky clanok nesmie byt popisny

a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktualnych
problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky Gvod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U osob je potrebné uviest akademické tituly, ve-
decko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckud hodnost. Ak nie
je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti alebo ich
uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnu a proto-
kolarnu potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych
a medzindrodnych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom
ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke). Ak existuje zauzivany
slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak je potrebny
¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.
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Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom pésobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdaciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany rozsah
recenzie, poznamky, sprdvy z poduijatia, Gvahy na aktudinu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je
potrebné dodat scan obalky knihy, pricom od jej vydania by
mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy

10.
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¢lanok do viacerych cisiel. Vyhradzuije si tiez pravo uverejnit
svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku. Redakéna
rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, reSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich dGprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti st urceni Redakénou radou v pocte zodpoveda-
jicom povahe prispevku. Vedecky alebo odborny prispevok
vsak posudzuji vzdy najmenej dvaja recenzenti. Posudzovate-
lia postupuji v recenznom konanf podla vseobecne platnych
zasad na posudzovanie prispevkov zasielanych do vedeckych
a odbornych pravnickych ¢asopisov, postupuji objektivne

a nestranne na zaklade vopred stanovenych hodnetiacich
kritérii so zohladnenim narocnosti spracovania témy, ak-
tualnosti, odbornej tirovne a pouzivania odbornej termino-
logie, formalneho spracovania, pouzitia vedeckych metod
spracovania, vedeckého prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajticej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
lozeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutocnosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky pre
vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky Redakénej rade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho Upravu, prepracovanie alebo

doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene Redakénej rady.
Na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa auto-
rovi urci primerana lehota. Po jej uplynuti Redak¢éna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje Redaké¢na rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje Redakénd radu; Redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

Uprimne ma tesi, Ze Pravnicka fakulta Univerzity
Komenského oslovila Slovensku advokdtsku ko-
moru s ponukou prevziat zastitu nad medzina-
rodnou konferenciou Bratislavské pravnicke fo-
rum prave v roku, ked’ si pripominame pre nas
délezité jubileum - okruhle vyrocie prijatia zako-
na, ktory prinavratil povolaniu advokata nezavis-
lost. Na podujati vystdpilo mnoZstvo erudova-
nych odbornikov na prdvo. Tesi nds, Ze sa ndm,
ako partnerom podujatia, podarilo zabezpecit
ucast 0s6b ako je Ranko Pelicari¢, aktudlny predseda CCBE, Mikotaj Pietrzak, dekan Varsav-
skej advokatskej komory a Karel Simka, sudca Najvyssieho spravneho stidu Ceskej republiky.
Zaujimavé rozhovory s prvymi dvoma vam prindsame v tomto cisle bulletinu.

Zmeny v advokdcii nastartoval November '89, ktory podnietil advokatov, aby sa zjednotili v roz-
hodnuti vratit advokdcii plnohodnotnd nezavislost a autonomnu samospravu. Tridsat rokov
existencie SAK dokdzalo spravnost a nevyhnutnost komorovej organizdcie, ktord dokdze garan-
tovat'slobodu advokdcie a tym aj priestor pre kazdého jej ¢lena byt'strazcom pravneho statu.

Pravny stdt je monumentalna stavba zloZena z mnohych stavebnych blokov. Zoberte jeden
z nich a vznika hrozba, Ze sa celd stavba zrdti. Spolu s nou budi pochované zakladné prava
a slobody vsetkych. Tato stavba preto potrebuje bedlivych strdzcov, ktori upozornia na kazdy
pokus o narusenie tejto stavby.

V tychto casoch pozorujeme opdtovné zaostrenie na obsah pojmu pravny stat na r6znych fo-
rach - na péde Rady Eurdpy, na odbornych konferencidch, v strategickych planoch advokat-
skych komér, v dokumentoch Eurdpskej tnie. Neddvne vyzvy v oblasti pravneho stdtu v niekto-
rych ¢lenskych krajindch ukdzali, e ani v EU nemozno povazovat pravny stdt za samozrejmost
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a posilnenie jeho zasad a pravidiel musi byt klticovym cielom.

Inspirativnym sa stal najmda Kontrolny zoznam respektovania pravneho statu Benatskej komi-
sie z roku 2016. Dokument neopomenul dlohu advokatskej komory, ktord musi'vykazovat neza-
vislost a nestrannost' v zmysle prdvnej Upravy a redlneho stavu. Zoznam tiez zdéraznil, Ze advo-
kat si musi zachovat nezavislost pre to, aby mohol poskytovat klientom nezaujaté pravne pora-
denstvo a zastupovanie.

Advokati neustale kazdodenne svojou pracou obranuju principy pravneho statu. Avsak na to,
aby mohli tdto cinnost vykonadvat, tiez potrebuju zdruky ochranujice zdkladné piliere advoka-
cie. Advokati by mali vykondvat svoju cinnost bez zastrasovania, prekdzok, prenasledovania
alebo nevhodného zasahovania, slobodne poskytovat pravne sluzby doma i za hranicami.
Advokdt neméze byt stotoznovany so svojim klientom a cinnostou klienta len z dévodu, ze mu
poskytuje standardné pravne sluzby. Advokatom musi byt uznand imunita v pripade vyjadreni
v sudnej sieni, ak ide o relevantné vyjadrenia vynesené v dobrej viere. DoleZité je aj, aby prislus-
né organy zabezpecili advokdtom pristup k informdciam, spisom, dokumentom v dostatocnom
predstihu, aby advokat mohol efektivne zastupovat zaujmy klienta. V neposlednom rade je ne-
vyhnutné spravne pochopenie a zabezpecenie respektovania zasady mlcanlivosti. Ta je povin-
nostou advokadta a slizi ako ndstroj pravneho stdtu, kedZe ide o nevyhnutny predpoklad pristu-
pu k advokatovi. Zachovavanie mlcanlivosti je aj zakladnym pravom klienta, ako dolezita sucast
pristupu k spravodlivosti.

Plnohodnotné dosiahnutie stavu pravneho statu je nikdy nekonciaca uloha. Plati tu zakladné
pravidlo - ak sa budeme my starat o prdvny stat, pravny stdt sa postard o nds. Prave v asoch for-
movania novych politickych pomerov v krajine by sa na toto urcite nemalo zabudat.

Tomas Borec
predseda SAK



AKTUALNE ---

ROZHOVOR

Kriza pravneho statu
pomaha verejnosti lepsie pochopit
ulohu komory a advokata

v spolocnosti

Zhovdrame sa s dekanom Varsavskej advokatskej komory Mikotajom Pietrzakom, hostom
Slovenskej advokatskej komory v rdmci Bratislavského pravnického fora, kde vystipil ako
recnik. Téma BPF 2020 bola zamerana na ulohu advokdta ako ochrancu pravneho statu

a s touto problematikou sa polska advokdcia v ostatnych rokoch velmi intenzivne potyka.
Legislativne zmeny v Polsku od roku 2015 viedli k vyraznému obmedzeniu nezavislosti
sudnictva a z ktorého dévodu Eurdpska tnia hrozila sankciami pre porusenia zakladnych
hodnét EU, v tomto pripade ohrozenia pravneho statu.

Mikotaj Pietrzak je advokat pésobiaci vo Varsave,

za dekana VarSavskej advokdtskej komory bol zvoleny

v roku 2076. Venuje sa najmd trestnému pravu a ochrane
ludskych prav a slobod. Zastupuje klientov pred vnutro-
statnymi a europskymi sudmi, ako aj pred Medzinarod-
nym trestnym stidom. Je clenom CCBE, ECBA, FairTrials,
Jjednym z clenov spravnej rady Dobrovolného fondu OSN
pre obete mucenia, byvalym koordinatorom programu
,Ludské prava a vyrovnanie sa s minulostou” Helsinskej
naddcie ludskych prav a drzitelom viacerych oceneni
(Edward J. Wende Award, CCBE Human Rights Award).

Il Polska justicia aktualne celi zmenam, ktoré su povazo-
vané za rozporné so zasadami pravneho Statu. Pozerajuc
sa do buducnosti, treba podla Vas zvysovat pravne pove-
domie v otazkach pravneho Statu uz medzi studentmi?
Zohrava v tomto smere tlohu v spoloc¢nosti advokatska
komora?

Citime zodpovednost za to, ze polska advokacia sa v ostat-
nych 30 rokoch dostato¢ne nezapdjala do obcianskej vy-
chovy a vzdelavania. Pred niekol'kymi rokmi sme sa preto
chopili s vervou tlohy spolupracovat so skolami pri zvySovani
pravneho povedomia a zacali sme sa viac zapdjat do verej-
nej diskusie. Nikto nie je lepsie vybaveny na tito Glohu nez
advokati a mali by sme to vnimat ako nasu moralnu povin-
nost. Rozbehli sme niekol'ko projektov - nasi advokati nav-
Stevuju skolky, skoly, stredné skoly, gymnazia, univerzity,
vratane fakdlt, ktoré majui in€é zameranie ako pravo - archi-
tekti, ekondmovia, inzinieri. Bud  otvarame zakladné otazky
pravneho statu alebo sa venujeme praktickym problémom
a uc¢ime ich, ako reagovat v zivotnych situdcidch, ktoré vy-
Zaduju znalost prava. Velmi doélezité si prednasky o vyz-
name ludskych prav.

Nase projekty st zamerané na dva ciele - budovanie do-
very obc¢anov vo vztahu k advokatom a zvysovanie odolnosti
obcanov proti populizmu a manipuldcie formou vzdelania.
Snazime sa priblizovat k ludom. Zic¢astriujeme sa na roz-
nych hudobnych festivaloch v podobe pro bono pravnej
pomoci, spolupracujeme s mimovladnymi organizaciami,
vystupujeme v panelovych diskusidch, poskytujeme rozho-
vory pre radia. Chceme spoloc¢nost, ktord poznd svoje prava
a slobody. Myslim, Ze je to dloha vsetkych eurépskych ad-
vokatskych komor.



Hl V ¢om vidite buducnost pravneho vzdelania?

V Polsku, ale rovnako aj v inych kontinentdlnych statoch, stdle
prevazuje pristup, v ktorom chyba vedenie Studentov k prav-
nemu mysleniu, prdvhemu argumentovaniu a interpretdcii.
Mali by sme sa zamerat na Struktiru noriem, na ich dekoé-
dovanie. Ucit sa znenie zakonov uz nepostacuje ako stan-
dard vyucby na vysokych skolach. V rozmedzi casu medzi
stddiom a vlastnou praxou sa moze Trestny poriadok zme-
nit vyse 100-krat. Nasou dlohou je zamerat sa na ucenie cez
prizmu axiologie, teérie hodnét a hodnotenia, cez prizmu
Ustavy, Eurépskeho dohovoru o [udskych pravach ¢i Charty
zakladnych prav EU. Tak na drovni univerzity, ako pri dosko-
lovani advokatskych koncipientov.

Nasledky absencie takéhoto pristupu k vnimaniu prava
boli v Polsku badat pred par rokmi v pociatkoch krizy prav-
neho statu. Advokati sa museli sami preskolit a ucit sa deko-
dovat normy, odklonit sa od striktne pravne formalistického
a pozitivistického mechanizmu pisaného prava a zamerat sa
na pravne myslenie vnimajtice podstatu konceptu pravneho
Statu.

Ale vsetko zIé je na nieco dobré a som rad, Ze negativne
okolnosti - kordzia pravneho statu - priviedli advokatov aj
sudcov k pozitivnemu posunu - k hlbsiemu rozvoju prav-
neho myslenia v duchu axiolégie.

B Ako vnima mlada generacia v Polsku povolanie
advokata?

Mladi ludia maju stdle akysi myticky obraz profesie advo-
kdta - ocakavaju okamzité financné zabezpecenie, mnoz-
stvo klientov, pohodlie a dovolenku v Orient Expresse. V sku-
tocnosti je to vsak vela driny, ktord nechava malo priestoru
na c¢as s rodinou, a to v stale kompetitivnejsom prostredr.
Dalsie myty vyplyvaji z postavenia advokata v ¢ase komu-
nizmu, kedy advokat a katolicky knaz boli dve najdovery-
hodnejsie povolania, hrdinovia, ktorych si fudia vazili, ¢im
profesiu advokata Ciastocne glorifikovali. Samozrejme, nie
vsetci advokati obhajovali politickych vazrov, ale 20 ¢i 30
advokdtov v tom case bolo vzdy pripravenych obetovat sa
za spravnu vec. Toto bola aj moja motivacia, ked som sa roz-
hodol stat sa advokatom. Paradoxne, hoci na zaciatku bola
realita trochu ind ako legendy, dnes sme sa dostali do vel'mi
podobnejsitudcie. Toute proportion guardée, v Case dnesnej
krizy pravneho statu su advokati opat tf, na ktorych sa obra-
caju sudcovia, obcianska spolo¢nost, demonstranti napad-
nuti policiou, a kazdy, kto zvadza boj s protidemokratickou
opresiou.

M Polski advokati dnes pozivaju obdiv za odvazne plne-
nie si svojich povinnosti s ohladom na obmedzovanie ne-
zavislosti sudnictva v krajine.

Kriza pravneho statu pomohla lepsie pochopit dlohu komory
a Ulohu advokdta v spolo¢nosti. Predtym advokati vnimali
advokaciu viac ako podnikanie nez povolanie a na tlohu ko-
mory sa divali s nevolou alebo chapali komoru ako instittciu
podobnu odborovému zvazu, ktorda ma primarne poskytovat
sluzby svojim clenom. Dnes advokati velmi dobre chapu, ze
advokatska komora slizi najma na ochranu nezavislosti ad-
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vokatov, aby tito mohli lepsie chranit prava obcanov. Advo-
katska komora je doplnok v systéme ochrany [udskych prav
a slobdd, sluzi tak ludom. Musim povedat, ze mnoZzstvo ad-
vokatov pracuje dennodenne pro bono obhajujtic sudcov,
prokurdtorov, inych advokdtov, ktori sa odvazili vystdpit proti
okresdvaniu nezavislosti justicie. Je pre mna povzbudzujtce,
Ze advokati v sebe ozivili axiologicky pristup k poskytovaniu
pravnych sluzieb a pozivaji obdiv za svoju statocnost, hoci
dnesnd situdcia sa nedd celkom prirovnat k 70. a 80. rokom.
Objavili sa vsak aj pripady roznych represalii voci advoka-
tom, napriklad formou zverejiiovania ich sikromia v médi-
ach. Neddvno sme tiez boli svedkom toho, ze bola zneuzita
novozalozena a politicky kontrolovana Disciplinarna komisia
Najvyssieho sidu na potlacenie cinnosti dvoch prominent-
nych advokatov, ktori podnikli kroky vladnucou stranou po-
vazované za neziaduce. V 60., 70. a 80. rokoch vsak celili
advokati ovela horsim nasledkom a nemali nddej na zmenu
politickej situdcie.

Il Ako sa verejnost pozera na vzajomny vztah sudcoyv,
advokatov a inych pravnickych profesii?

Eticky a deontologicky zaklad vykonu nasich profesii je ne-
ustale predmetom testu. V podstate na zloZenie tejto skusky
postacuje dostojné€, slusné a primerané spravanie. V Pol-
sku vsak bolo obdobie, kedy sa advokat a sudca nemohli
v priestore stidnej budovy ani len pozdravit, aby neboli upo-
dozrievani z ovplyvriovania konania. Povazujem to za pa-
tologicky stav. Je dolezité, aby v spolocnosti vladla dévera
v povolanie sudcu rovnako ako v povolanie advokdta, aspon
do takej miery, aby nikto nemohol tvrdit, Ze je korupcia tam,
kde sa dvaja pravnici pozdravia. M6zem povedat, Ze dnes je
tato dovera ciastocne obnovenad vdaka nasmu stvorroénému
usiliu o obranu pravneho statu.

Il Ako vnimate aktivity Europskej komisie vo vztahu
k Pol'sku?

Eurépska komisia robi velmi vyznamnu pracu, ktora sme-
ruje proti praktikdm sicasnej vlady a v prospech obcanov
Polska. Avsak média konanie EU prezentuji ako dtok proti
Polsku a takto to bude vnimat vdc¢sina obcanov, ktorym sa
velmi tazko vysvetluje, Ze ochrana pravneho statu znamena
ochranu prav obcanov.

Il Nedavno ste sa zapojili do protestného pochodu s na-
zvom ,, 1000 talarov“ a zicastnujete sa na podobnych ak-
ciach. Nebojite sa, ze vase vyjadrenia budi vnimané ako
politické?

Myslim, Ze nie je ni¢ zIé na tom spravat sa ,politicky” v zmysle
pojmu pouzivaného v Starovekom Grécku, teda vystupovat
v mene verejného zaujmu a vo veciach tykajucich sa verej-
nosti. Umyslom Varsavskej komory urcite nie je vystupovat
,politicky” v modernom zmysle slova, teda ako privrzenec
nejakého hnutia alebo strany. Rozhodli sme sa vsak nestrkat
hlavu do piesku, kedZe sa obdvame, Ze ignorovanie stcas-
nej situdcie by mohlo narobit viac skody. V mene nezavis-
losti sidnictva, advokacie a pravneho statu musime byt ak-
tivni az proaktivni.
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Mladych advokatov vzdy vyzyvam, aby mi nasli v Gstave
zmienku o advokacii. Je pravda, Ze len niekolko dstav v Eu-
rope, vratane Chorvatska ¢i Portugalska, explicitne spomina
povolanie advokata. V polskej dstave slovo advokat nenaj-
dete, no napriek tomu vzdy hovorim, Ze sme tam. Kazdé
pravo a sloboda ma materidlny a procesny aspekt a pre re-
alizaciu procesného aspektu je nevyhnutné mat nezavisld
advokaciu a nezavislé stidnictvo. Dekédovanim udstavy sa
dostaneme k tomu, Ze nezavislost je nevyhnutna zlozka prav-
neho statu v konstitu¢nej demokracii. Toto chapanie je vsak
Casto vzdialené ludom, casto aj pravnikom, a preto musime
aktivne tento fakt pripominat.

M Aku ilohu zohravaju vo Vasom usili medzinarodné
vztahy a kontakty v oblasti advokacie?

Podpora medzinarodnej komunity advokatov je pre nas
vel'mi dolezitd. Rada advokatskych komér Eurépy (CCBE),

ROZHOVOR

Medzinarodna dnia advokatov (UIA), Medzinarodna advo-
katska komora (IBA), Americkd advokatska komora (ABA),
Eurépska komora obhajcov (ECBA), Medzinarodna aso-
cidcia rodinnych advokatov (IAFL) ¢i Medzindrodnd aso-
cidcia mladych advokatov (AlJA) su vsetky vel'mi aktivne
v obrane svojich ¢lenoyv, ale vystupuju aj v mene advoka-
tov v tretich krajinach, ktoré musia Celit zastrasovaniu ci
utokom na povolanie advokata. Bilaterdlne vztahy su rov-
nako vel'mi délezité - s francizskou, nemeckou, britskou
advokdciou, a rovnako slovensko-polské vztahy. Pri vza-
jomnom prejave solidarity plati - jeden za vsetkych, vsetci
za jedného. Videli sme to v pripade vrazdy holandského
obhajcu Derka Wiersuma, pri zatykanf tureckych advoka-
tov, a tito podporu citime aj my v Polsku. Verim, ze mobili-
zacia na Urovni medzinarodnych vztahov autoritdm pripo-
mina skutocnost, Ze advokati si zaslizia Specidlny systém
ochrany svojho povolania.

Nezavisla advokacia
a absolutny pristup k advokatovi
su vo verejnom zaujme spoloc¢nosti

Predseda CCBE (Rada advokatskych komor Eurdpy) Ranko Pelicaric zavital na Slovensko
ako host SAK pri prilezitosti medzindrodnej konferencie Bratislavské pravnické forum 2020
a dna 7. februdra 2020 bol aj hostom na zasadnuti predsednictva SAK, kde sa clenom
predsednictva prihovoril a zdéraznil dlohu CCBE ako zastupcu advokatov na europskej
drovni. Poukazal aj na dlohu CCBE ako strdZcu a podporovatela nezavislej advokacie

a principov prdvneho stdtu a na jej ulohu zastat sa a vyvijat aj dalsie aktivity na podporu
advokatov v pripade porusovania tychto principov v akomkolvek stdte.

Il Aké ma v ¢innosti CCBE miesto problematika pravneho
statu?
CCBE zdiela rovnaké hodnoty ako EU a Rada Eurépy. S nimi
[udské prava, demokracia a pravny stat. Jednou zo zaklad-
nych dloh CCBE je ,aktivny monitoring obhajoby pravneho
statu, ochrany ludskych prav a slob6d vratane prava na pri-
stup k spravodlivosti a ochrana klienta, ako aj ochrana demo-
kratickych hodnét neoddelitelne spatych s tymito pravami.”
Okrem pravidelnej agendy sa delegdcie CCBE rozhodli
s ohladom na dianie v justicii v Polsku a v Madarsku vymeno-
vat poradcu CCBE pre pravny stat, ktory by dohliadal na im-
plementaciu spominanych cielov CCBE a posilnil aktivity
CCBE v oblasti monitoringu pravneho statu. Predsednictvo
CCBE rozhodlo zverit tdto dlohu irskej advokatke Attracte
O’Regan, ktord ma 12-rocné skisenosti v tejto oblasti. Jej

Ulohou bude vypracovat strategicky plan pre CCBE a poda-
vat expertné stanovisko na zasadnutiach.

Zakonodarcom a nazorovym lidrom neustdle pripomi-
name vyznam pilierov pravneho statu, ked’ze mame pocit, ze
sa na ne stale viac zabuda. Je to uloha CCBE, advokatskych
komor a jednotlivych advokatov. Advokati sice reprezentuju
a obhajuju sikromné zaujmy a prdva, ale tdto dlohu si plnia
takisto vo verejnom zaujme.

Il Mohli by ste tato myslienku viac rozvinut?

Advokati prostrednictvom poskytovania pravnej pomoci a za-
bezpecovania sdladu s pravnym poriadkom prispievaju k za-
konnosti a pravnej istote a tiez k predchdadzaniu konfliktov
a sporov. Tym napomahaju aj bezproblémovej spolocenskej
a ekonomickej interakcii a hospodadrskej stabilite.
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Prostrednictvom zastupovania klientov pred stidmi a inymi
orgdnmi advokati vystupuju profesiondlne a tym umoznuji
plynuly a adekvatny vykon spravodlivosti.

Tretia oblast spociva v tlohe advokatov zastupovat klientov
vo vztahu k rozhodnutiam prislusnych organov porusujicich
prava a slobody a vyvodeni zodpovednosti za ich konanie.
Hoci su to sudy, ktoré rozhoduju o zodpovednosti statnych
organoy, tieto nemozu iniciovat konanie. To je tloha advo-
kata, ktory tak realizuje pristup k spravodlivosti ako zdkladnej
podmienke zabezpecenia respektu pravneho statu. Rovnako
advokati musia konat v pripade novej legislativy podkopavaju-
cej zakladné principy ochrany ludskych prav a pravneho statu.
Efektivne fungovanie pravneho statu je otazkou verejného
zdujmu a to aj v eurépskom kontexte, kde prispieva k vza-
jomnej dovere v ramci vndtorného trhu EU.

Il Pozrime sa blizsie na problematiku pristupu k advoka-
tovi. Aké podmienky musia byt splnené z hladiska verej-
ného zaujmu?

Vyzaduje sa splnenie dvoch podmienok. Jednotlivci a spo-
lo¢nosti musia mat absolitne pravo na pristup k advokatovi
podla ich vyberu a musi byt zabezpecena tplna nezavislost
advokdtov od prislusnych orgdnov a statu.

Pravo na pristup k advokatovi je predmetom pocetnej ju-
dikatdry ESIP a Stidneho dvora EU a neddvno sa stal aj ob-
sahom smernice EU z roku 2013 o prave na pristup k obhaj-
covi v trestnom konant.

Nezavislost musi byt interpretovand v ¢o najsirsej miere
ako nezavislost od vlady, sidnictva, prokuratdry, vykonnych
a zakonodarnych organov. Najlepsou zdrukou nezavislosti
jednotlivych advokatov je profesijna samosprava advokatskej
komory, ktord zabezpecuje predpisy a dohlad. Potvrdil to aj
ESLP v rozhodnuti Van der Mussele proti Belgicku z roku 1983.

B Aky je vztah samospravnej regulacie a verejného
zaujmu?

Advokacia ma podobu slobodného povolania a stavovskej
samospravy, aby vyltcila vplyv statu a tym zabezpecila sluzbu
obc¢anom v ich snahe o dosiahnutie spravodlivosti. Vnuitorné
predpisy komory zase maju za tlohu zabezpecit, aby advokat
vzdy konal v zdujme klienta. Vztah advokat-klient je hlavna
hnacia sila samospravnej organizdacie a vedie k prisnej Gprave
dovernosti vztahu a prevencie konfliktu zaujmov. Reprezen-
tativna Uloha advokatskej komory spociva v zabezpecenf
toho, aby opatrenia vlady a legislativne navrhy neobmedzo-
vali sluzby a zdruky, ktoré obc¢ania o¢akdvaju od advokata
pri dovoldvani sa spravodlivosti. Aj Stidny dvor EU rozhodol
vo veci Reisebiiro Broede, ze samospravna reguldcia sluzi
vseobecnému zaujmu a ,poskytuje koncovému spotrebite-
lovi pravnej sluzby zaruku integrity a skdsenosti a tym pri-
spieva k riadnemu vykonu spravodlivosti“.

Hl V dnesnej dobe vyvoj v Europe vsak ukazuje, ze pravny
$tat je napriek nepopieratelnému prinosu pre obcanov EU
ohrozeny, napriklad pokial ide o nezavislost justicie.

Ano, zial, dokonca aj v eurépskych krajinach pristup k moci
ziskali vlady, ktoré spochybriuji koncept nezavislého a ne-

AKTUALNE ---

Ranko Pelicari¢ je advokat vykonavajici svoju prax v chor-
vatskom Zahrebe. V rokoch 2000 - 2006 p6sobil ako pred-
seda Chorvdtskej advokatskej komory. V rdmci CCBE sa
aktivne zdcastnuje na zasadnuti od roku 2000 ako clen
chorvatskej delegacie, predseda Vyboru CCBE pre krajiny
strednej a vychodnej Eurdpy (PECO) a ostatné tri roky ako
clen predsednictva CCBE. Od janudra 2020 stoji na cele
tejto najdolezitejsej europskej organizdcie advokatov.

stranného sudnictva a odovodnuju niektoré svoje pochybné
opatrenia verejnym zaujmom. Preskiimanie rozhodnuti su-
dom oznacuju za sudcovski formu technokracie. Vo verej-
nom zaujme vsak nemdze byt ni¢, co zabranuje pristupu
k spravodlivosti a zakladnym aspektom ludsko-pravnej
ochrany. Moznost sidneho preskimania CCBE povazuje
za zaklad pravneho $tatu a ucinnej sidnej ochrany a advo-
kati musia mat moznost ziadat preskimanie ré6znych opat-
reni aich odévodneni pred nezavislymi a nestrannymi sidmi.

Il Aké vyzvy vas cakaju tento rok v pozicii predsedu CCBE?
Podstata prace CCBE sa nemeni - netinavne pokracujeme
v sledovani eurépskej legislativy, zapdjame sa do projek-
tov a chranime piliere advokdcie. Specifikom viak tento rok
st dve témy - sledovanie vyvoja situacie v otazke vol'ného
pohybu advokatov ovplyvnenych Brexitom a vysledky stu-
die uskutocnitelnosti navrhovaného dohovoru Rady Eurépy
o povolani advokata, ktory by mal zavazne zakotvit zaruky
ochrany advokatov pred zastrasovanim, prekazkami, prena-
sledovanim alebo nevhodnym zasahovanim. Po diskusiach
s predstavitelmi Rady Eur6py mame nadej, Ze tento doho-
vor dostane zelend, ¢o by sme povazovali za velky prinos
pre eurépsku advokaciu.
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DISKUSIA

ZInizeny majetkovy cenzus
v spotrebitel'skych sporoch

Ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovu adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

V jdli minulého roku zverejnil Najvyssi sud Slovenskej repub-
liky judikat pod oznac¢enim R 29/2019, vychadzajici z uzne-
senia NS SR zo dna 24.7.2019 sp.zn. 6 Cdo 80/2017, s na-
sledujicou pravnou vetou ,Znizeny majetkovy cenzus (§ 422
ods. 1 pism. b/ Civilného sporového poriadku) sa v spotrebitel-
skom spore uplatni, ak dovolatelom je nedspesny spotrebitel’”

KedZe oficidlne publikovany judikdt v Zbierke stanovisk
najvyssieho sidu a rozhodnuti sidov SR predstavuje tzv.
ustalenu rozhodovaciu prax dovolacieho stidu z hladiska
§ 421 ods. 1 CSP (pripustnost dovolania), aj z hladiska § 48
ods. T CSP (vel'ky senat), vyvolalo toto kontroverzné rozhod-
nutie pomerne intenzivnu polemiku.

V kratkej ¢asovej nadvaznosti boli navyse k danej téme
uverejnené dva kritické odborné prispevky, a to MASLAK, M.:
Dovolanie a znizeny majetkovy cenzus v spotrebitelskych
sporoch. Bulletin slovenskej advokdcie ¢.9/2019, s. 18 az 22
aLOWY, A. - IVANCO, M.: Sticasnost a retrospektiva baga-
telného cenzu v pravnej Gprave dovolania. Sikromné pravo
¢.5/2019,s.212 az 217.

Ratio decidendi v pripade R 29/2019 spociva v interpre-
tacii § 422 ods. 1 pism. b) CSP, ktory podmienuje pripustnost
dovolania z dévodu nespravneho pravneho postdenia veci
(§432 ods. 1 v nadv. na §421 ods. 1 CSP) tym, ze napad-
nuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneniv sporoch
s ochranou slabsej strany prevysuje dvojndsobok minimal-
nej mzdy. Ide o tzv. zniZeny majetkovy cenzus, kedZe jeho
Standardnd uroven predstavuje podla § 422 ods. 1 pism. a)
CSP desatnasobok minimdlnej mzdy, teda aktudlne 5 800 eur
(dvojnasobok je na drovni 1 160 eur).

Napriek tomu, Ze zakon vyslovne znizuje majetkovy resp.
bagatelny cenzus generdlne pre spory s ochranou slabsej
strany ako takeé, a teda bez ohladu na osobu dovolatela, do-
spel najvyssisud k zaveru, Ze v spotrebitelskom spore sa toto
zvyhodriujtce pravidlo vztahuje iba na dovolatela, ktorym
je spotrebitel. To zaroven znamena, Ze v spotrebitelskom
spore ma protistrana spotrebitela stazeny pristup k mimoriad-
nemu opravnému prostriedku a moze dovolanie - narozdiel

od spotrebitela - podatiba pri presiahnuti Standardnej drovne
bagatelného cenzu, ktord je patndsobne vyssia. Dochddza
tym k vyliceniu nemalého mnoZzstva pravoplatnych rozhod-
nuti v prospech spotrebitelov z dovolacieho prieskumu.

To, Ze v zakone expressis verbis vyjadrené vecné krité-
rium predmetu konania (spor s ochranou slabsej strany)
najvyssi sid extenzivne interpretoval ako personadlne krité-
rium vo vztahu k osobe dovolatela (spotrebitel), je v ods. 10
R 29/2019 odovodnené teleologickym vykladom. Dovo-
laci stid prezentoval zaver, ze icelom znizenia majetkového
cenzu je v tychto pripadoch zvysend procesnd ochrana slabsej
strany. To sa v dovolacom konanf prejavuje tak, ze na rozdiel
od dodavatela je iba spotrebitelovi spristupnené dovolanie
za zjednodusenych, resp. zvyhodnenych podmienok.

Proti tymto pravnym zaverom sa ohradil Ustavny stid Slo-
venskej republiky, ktory zaciatkom tohto roku hned'v dvoch
kasa¢nych ndlezoch zo dita 28. 1. 2020 sp. zn. 1. US 382/2019
azodia4.2.2020sp. zn. I. US 332/2019 konstatoval, Ze od-
mietnutie dovolania na zaklade aplikacie zaverov R 29/2019
je z dstavnopravneho hladiska netolerovatelné. Deklaroval
pritom porusenie zakladného prava na sidnu ochranu po-
dla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy SR, prdva na spravodlivé stidne kona-
nie v zmysle ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav
azakladnych slobdd a v pripade I. US 332/2019 aj porusenie
zakladného prava na zachovanie rovnosti medzi sporovymi
stranami v konanf pred sidom.

Ustavny sdd vo vieobecnosti nespochybnil kritérium
ratione valoris, z ktorého vychadza pravidlo o vymedzeni ma-
jetkového cenzu pri dovolant, a oznacil ho za akceptovatelné
aj vzhladom na judikatiru Eurépskeho sudu pre [udské prava
(napr. rozsudok zo dia 19.12. 1997 vo veci Brualla Gémez
de la Torre ¢/a §panie|sk0, staznost ¢. 26737/95; rozsudok
zo dna 2. 11.2006 vo veci Kadrija Kozlica ¢/a Chorvatsko,
staznost ¢.29182/03).

Akceptoval aj zdkladné vychodiska pre procesné zvy-
hodnenie spotrebitela v sporoch s ochranou slabsej strany.
Nestotoznil sa vSak s pausdlnym zvyhodnenim spotrebitela



oproti dodavatelovi v kontexte pristupu k dovolaciemu ko-
naniu a zdoraznil, Ze preferovanie spotrebitela pri pristupe
k dovolaniu md povahu neoddvodneného a pausalneho uplat-
novania nadradeného postavenia slabsej strany. Dochadza
tym k porusovaniu principu rovnosti zbrani a rovnosti stran
v spore, ktoré neodévodnene stavia dodavatela ako dovola-
tela do podstatne nevyhodnejsej pozicie oproti druhej strane
(1.US 382/2019 ods. 84 a 88; I.US 332/ 2019 ods. 46).

Ustavny stid zdroven osobitne zdoraznil, Ze vysledok do-
volacieho konania podla § 421 ods. 1 CSP presahuje hranice
rozhodnutia inter partes, ked’ze nim Najvyssisid SR vyjadruje
svoj ndzor narieSenie zasadnych pravnych otazok, ktoré do-
volacim siidom este neboli vyrieSené alebo ktorych riesenie
smeruje k zjednocovaniu judikatury. Z tohto hladiska je vplyv
rozhodovacej ¢innosti dovolacieho stidu ovela sirsi a vseobec-
nejsi, s vyznamnym dosahom na aplikacnu prax vseobecnych
stidov a v konecnom doésledku aj na spravanie sa tcastni-
kov spotrebitelského vztahu. Pripadnd aplikdcia rozdielnych
podmienok pristupu k dovolaniu medzi spotrebitelom a do-
ddvatelom musi preto nevyhnutne zohladnovat aj tieto sku-
to¢nosti (1. US 382/2019 ods. 87; 1.US 332/2019 ods. 40).

Pri tejto prilezitosti Ustavny sud akcentoval, Ze aj ked' je
ochrana spotrebitelov neoddelite/nou sicastou sti¢asného
stikromného prdava a postavenie spotrebitelov treba brat
vazne, ochranu spotrebitelov je nutné interpretovat triezvo
aneutralne ako akékolvek in€ institdty s tym, Ze tdto ochrana
je uz sticastou zakonnej normy ako Gcel pravnej normy a ne-
potrebuje osobitnu expanzivnu interpretaciu nad ramec in-
terpretacnych standardov, vratane teleologického vykladu.
Koncept ochrany spotrebitela v klasickom ponati nie je v na-
pati s Ustavou, ale to neznamena, ze je priamo Gstavhym
principom (1. US 332/2019 ods. 43).

AKTUALNE ---

Aplikovatel'nost zaverov judikdtu R 29/2019 mozno teda
v sticasnosti povazovat prinajmensom za spornu. Zarover je
otdzny dalsi postup a rozhodovacia prax Najvyssieho stidu SR.
V tych konaniach, v ktorych bolo uznesenie dovolacieho stidu
ndlezom zrusené, sa aplikuje princip kasacnej zavaznosti
vzmysle§ 134 ods. 1zakona¢. 314/2018 Z. z.o Ustavnom stide
Slovenskej republiky a 0 zmene a doplnenf niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov. Sendt najvyssieho sidu bude
v konkrétnej veci viazany pravnym nazorom Ustavného stdu.

Sucasne mu vsak predpis rovnakej pravnej sily v § 48
ods. 1 CSP ukladd povinnost posttpit vec na prejednanie a roz-
hodnutie velkému senatu vzdy, ak dospeje k pravnemu na-
zoru, ktory je odlisny od pravneho nazoru vyjadreného v roz-
hodnutiiného senatu najvyssieho sidu. Tento odlisny pravny
nazor za danych okolnosti reprezentuje judikat R 29/2019,
ktory Standardne prijalo obcianskopravne kolégium NS SR,
ako aj mnozstvo inych uzneseni dovolacieho stidu o odmiet-
nuti dovolania dodavatela pre neaplikovanie znizeného ba-
gatel'ného cenzu (napr. 1 Cdo 263/2018, 4 Cdo 186/2018,
5 Cdo 158/2018, 6 Cdo 191/2018, 7 Cdo 216/2018.

Analogicky mozno poukazat aj na znamy pripad ,zakazu
kumulacie dovodov pripustnosti dovolania”, v ktorom bola
po zruiujlicom naleze Ustavného stdu SR vec postipend
velkému sendtu obcianskopravneho kolégia Najvyssieho
sudu SR, ktory dna 7.5.2018 prijal zasadné mienkotvorné
uznesenie pod sp.zn. 1 VCdo 1/2018 (k tomu pozri aj ttito
rubriku v BSA 6/2018).

KedZe nasa pravna tUprava neumoznuje ,vyciarknutie”
judikdtu z R-zbierky, ani iné oficidlne negovanie jeho prdv-
nych zaverov, bolo by aj v tomto pripade prijatie zavazného
rozhodnutia velkého sendtu (§ 48 ods.3 CSP) zrejme tym
najvhodnejsim rieSenim v zdujme pravnej istoty. [ |

Publikac¢na sutaz

Bulletinu slovenskej advokacie

Redakcna rada Bulletinu slovenskej advokacie vyhlasila aj pre rok 2020

XIX. rocnik
publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnik sutaze zvoli sdm. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurépske-
ho ¢i medzindrodného prava. Satazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky v rozsahu maximalne 34 000
znakov vratane medzier (text, literattra, CV, poznamky) treba poslat na ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. november 2020.
Clanok bude zaradeny do stitaZe v tom roku, v ktorom bude publikovany.

Porota zlozena z ¢lenov redakénej rady Bulletinu slovenskej advokacie publikované prispevky vyhodnotido konca decem-
bra 2020. Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. ju zvysit. Ceny prvym trom auto-
rom budi odovzdané na tradicnom Novorocnom stretnuti pravnikov v janudri 2021.
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Uvaha siidu a znalecky
posudok pri rozhodovani
o trovach konania

Magr. Viliam Ponist, PhD.

Zakon ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,CSP*) vypustil vo svojich
ustanoveniach pévodnu pravnu dpravu zakona ¢. 99/1963 Zb. Obcianskeho
sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,OSP“) v § 142 ods. 3
ohladne nahrady trov konania v pripade, ak rozhodnutie o vyske plnenia zaviselo
od znaleckého posudku alebo od uvahy sudu. Tato skutocnost vo svojej podstate

sposobila mierne aplikacné problémy so zaujimavym zdverom, ktory ddva celej

situdcii Ustavny std Slovenskej republiky.

Kazdd nova prdvna Uprava prindsa so sebou otdzky pri vyklade jednotlivych ustanoveni, najma
v pripade koncepcnych zmien a komplexnej rekodifikacii. Praktik, ktory dlhé roky pracoval
s povodnym predpisom hlada v novom predpise zndme ustanovenia, ktoré obsahoval aj pred-
pis povodny, no nie vzdy ich ndjde, pripadne ich nendjde v rovnakom zneni. To je aj pripad
trov konania v situacii, ked’ sice nebola strana
plne Uspesna, ale rozhodnutie o vyske plne-
nia zaviselo od znaleckého posudku alebo
od dvahy stdu.

Ked' uvazime, ze ucelom civilného sporo-
vého konania je spravodliva ochrana ohroze-
nych alebo porusenych prav a pravom chra-
nenych zaujmov tak, aby bol naplneny princip
pravnejistoty moze sa javit, Ze otdzka trov ko-

Mgr. Viliam Ponist, PhD. po absolvovani
pravnickej fakulty (2011) pésobil na Krajskom
sdde v Ziline, najskor na spravnom a ndsledne
na civilnom oddeleni

ako vyssi sudny dradnik

a neskor aj ako asistent
predsedu obciansko-

ravneho kolégia. . R - .
P & nania je zanedbatelnd. Takisto aj Ustavny sdd

Slovenskej republiky (dalejiba ,US SR” alebo
,Ustavny sid SR“) povazuje v zmysle svojej

Popri praci na sude
absolvoval doktorandské
stadium na Pravnickej fakulte Trnavskej
univerzite v Trnave (2014). Od roku 2019
pracuje v Ndrodnej banke Slovenska.

judikatdry' rozhodovanie vseobecného stidu
o trovach konania za integrdlnu stcast civil-
ného procesu a je zasadne vysadou vseobec-
ného sudu. V rdmci tohto rozhodovania vsak
v zasade ide vzdy o aplikaciu jednoduchého prava, takze ustavny sud rozhodnutia o trovach
konania meritérne preskimava iba celkom vynimocne.

Mohlo by sa preto zdat, ze pri aplikacii ,jednoduchého prava” by nemalo dochadzat k po-
chybeniam. Opak je vsak niekedy pravdou a aj pri rozhodovani o trovach konania méze dojst
k pochybeniu a porugeniu prav stran konania, ¢o dokazuje napriklad aj Nalez Ustavného stidu SR
¢ k. 1.US 263/2016-33 zo dia 17.8.2016. Ustavny sid konstatoval, Ze odvolaci stid svoje roz-
hodnutie o nahrade trov konania zalozil na skutocnosti, ktora nielenze nemala oporu v spisovom
materiali, ale bola s nim dokonca v prikrom rozpore. Navyse, po svojvolnej interpretdcii a apli-
kdcii dotknutych ustanovenf o trovach konania porusil Gstavou zarucené pravo na spravodlivy
proces v zmysle ¢l. 46 ods. 1 Ustavy SR a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru. Takisto moze dojst k poruseniu
prava aj v dalsom postupe, t.j. pri rozhodnuti sidneho udradnika o vyske trov konania (§ 262

1 Napriklad Uznesenie

Ustavného sddu SR

¢ k. 11.US 494/2018-21
zo dia 11.10. 2018,
Uznesenie Ustav-
ného sudu SR

¢ k. IV.US 498/2018-13
zo dna 13.9.2018,
Uznesenie Ustav-
ného sidu SR

¢ k. 1.US 237/2018-23
zo dna 18.7.2018;
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2 Napriklad Nalez
Ustavného sddu SR
&k IV.US 513/2018-44
zo dna 6. marca 2019;

3 Ak sud pristdpil k tejto
moznosti, zdkladna sadzba
tarifnej odmeny advokata
sa vypocitavala z vysky
stidom priznaného plnenia.
Teda bol upraveny aj po-
stup ako vypocitavat tarifnu
odmenu pre advokata.

4 Winterovd, A. - Macko-
va, A. a kol. Civilnf pravo
procesni. Dil prvni: fizeni
nalézaci. Praha : Leges,
2018, s.311;

5 Stevéek, M. - Ficovd, S.
a kol. Obciansky sddny
poriadok. I. diel.
Komentar. 2. vydanie.
Praha : C. H. Beck, 2012;

6 MAZAK J. a kol. Zdklady
obcianskeho procesného
prava. Bratislava : [URA
EDITION, 2009, s.432;

7 Podla Drapal, L. - Bures, J.
a kol. Obcansky soudni
fad |, Il Komenta¥. 1. vy-
dani. Praha : C. H. Beck,
2009, 5.977;

8 Podla Svoboda K. - Smo-
lik P. - Levy J. - Sinova R.

a kol. Ob¢ansky soudni fad.

Komentatr. 2. vydani.
Praha : C. H. Beck, 2017,
s.605;

9 Steveek, M. - Ficovd, S.
a kol. Obciansky stdny
poriadok. I. diel. Komentar.
2. vydanie.
Praha: C. H. Beck, 2012;

10 Rozhodnutie
Najvyssieho sidu SR
sp.zn. 3M Cdo 14/2009
zo dna 5. augusta 2010;

Nalez Ustavného sidu SR
¢ k. 1IV.US 599/2013-60
zo dna 23. janudra 2014;

—_

12 SEDLACKO, F. Rekodifika-
cia civilného procesného
prava: Trovy konania a ich
nahrada. In: Bulletin sloven-
skej advokdcie 3/2016, s. 4;

ods. 2 CSP)? a ako je zrejmé z procesného predpisu, moznosti podat opravny prostriedok st
znaéne limitované. Potom zdvisi uz len od Ustavného stidu SR, &i porusenie prav strany je také
intenzivne, Ze vstipi do takéhoto rozhodnutia.

Oproti poévodnej pravnej uprave doslo v Civilnom sporovom poriadku k zostihleniu usta-
noveni tykajucich sa ndhrady trov konania, ¢o do vynimiek zo zakladného pravidla o dspechu
v spore. Zatial ¢o predchddzajica pravna dprava v OSP vyslovne poznala pripad, ked" mohol
std priznat pInd nahradu trov konania, ak mal Gc¢astnik nedspech v pomerne nepatrnej Casti
alebo ak rozhodnutie o vyske plnenia zdviselo od znaleckého posudku alebo od tvahy stdu
(§ 142 ods. 3 OSP).> Obdobna prava tiprava stdle plati aj v Ceskej republike a vyklad je rovnaky.
Ide o pripady, kedy je pravny zaklad naroku preukazany, ale zistenie vysky ndaroku je spojené
s tazkostami alebo je dokonca nemozné.* , Aplikacia tohto ustanovenia teda prichadza do tvahy
iba pri rozhodnutiach, ktoré zavazuju na plnenie, a z nich iba pri tych, ktorymi sa rozhoduje
o vyske plnenia.”® Pokial ide o znalecky posudok, tento ,musi vycislovat vysku plnenia a nesmie
sa zaoberat zakladom uplatneného ndroku.”¢ PInd nahradu trov je mozné priznat, ak mal dcast-
nik, ¢o do zékladu veci plny tdspech a netspech sa prejavil iba vo vyske plnenia, a to prave a iba
preto, Ze ju na zaciatku sporu presne nepoznal (nemohol poznat) a Ze z tohto dévodu musela
byt stanovend pomocou znaleckého posudku.” Pokial znalecky posudok zodpoveda skutkovu
otazku, ¢i je tu ndrok na ndhradu skody, ale vysky plnenia sa nedotyka, potom § 142 ods. 3 OSP
uplatnit nie je mozné.? ,Rozhodnutie o vyske plnenia zavisi od dvahy sidu vtedy, ak std vyuZil
zakonnu moznost a postupoval podla § 136.“ Ustanovenie § 136 OSP uvddzalo, ze ak mozno
vysku narokov zistit len s nepomernymi tazkostami alebo ak ju nemozno zistit vobec, urci ju
sud podla svojej tvahy.

K uvedenému ustanoveniu sa vyjadril aj Najvyssi sid Slovenskej republiky a ako skonstato-
val, zdsada tspechu v spore sa uplatiuje pri rozhodovani o trovach aj v pripade tych konani,
v ktorych vyska plnenia zavisi od tvahy sidu alebo znaleckého posudku. Ustanovenie § 142
ods. 3 OSP predstavovalo vynimku zo zdsady zodpovednosti za vysledok sporového konania;
sud podla neho priznd dcastnikovi konania plnid nahradu trov konania, i ked” mal vo veci len
Ciastocny uspech, v troch pripadoch, ak Gc¢astnikov netspech v pomere k Gspechu v konani'bol
nepatrny, ak rozhodnutie o vyske plnenia zaviselo od znaleckého posudku a ak rozhodnutie
o vyske plnenia zaviselo od Gvahy sidu. Na priznanie plnej nahrady trov konania v tomto pri-
pade nie je podstatny rozsah ciastocného tspechu tcastnika konania (v nepatrnej casti alebo
prevaznej ¢asti). Uvaha stidu o vyske plnenia sa musi opierat o hmotné pravo, spravidla o pravne
normy, v ktorych je rozsah naroku upraveny vymedzenim pravne relevantnych kritérii a jeho
samotné urcenie (vycislenie) vyplyva z konkrétnych okolnosti danej veci.”

Takisto aj Ustavny stid SR'" uviedol, Ze z § 142 ods. 3 OSP mozno vyvodif v podstate tri $pe-
cidlne skutkové podstaty, v pripade ktorych musi byt postidenie nahrady trov konania u tcast-
nika, ktory mal vo veci iba ¢iastocny tspech, odlisné od vseobecného pravidla vyplyvajiceho
z § 142 ods. 2 OSP. Ustanovenia § 142 ods. 3 OSP pritom vo vztahu k § 142 ods. 2 OSP treba
povazovat za lex specialis, pricom pri posudzovaniich vzajomného vztahu sa uplatni vseobecné
interpretacné pravidlo, podla ktorého $pecidlna dprava ma prednost pred vseobecnou dpravou.

V stcasnosti CSP tito moznost nepozna, resp. nie je vyslovne uvedend. V zmysle ust. § 255
ods. 1,2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Gspechu vo veci. Ak
mala strana vo veci Gspech len Ciastocny, sid nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze ziadna zo stran nemd na ndhradu trov konania prdvo. Vynimocne, vsak, sid nemusi
v zmysle § 257 CSP priznat ndhradu trov konania vtedy, ak existuji dévody hodné osobitného
zretela. Treba podotkndt, Ze vo vSeobecnosti sa predpokladalo, Ze ,princip vyjadreny v § 142
ods. 3 OSP bude teda uplatiiovany nadalej, a to na zaklade interpretdcie vseobecného § 255 CSP
v stlade s ¢1.2 ods. 1, ¢l.3 ods. 1 a ¢l. 4 CSP.“™? Ako sa uvadza v dovodovej sprave k predmet-
nému ustanoveniu v sporovom konani je procesny Uspech prvoradym kritériom posudzovania
ndhrady trov konania, comu zodpoveda i systematické zaclenenie tohto ustanovenia. Podla
tohto kritéria mo6ze sud priznat nahradu trov konania v plnej vyske aj v pripade, ak sid priznal
ndrok Uspesnej strane, avsak nie v pozadovanej vyske. Ide o pripady, kedy vyska naroku zavisi
od dvahy stidu. Z uvedeného je potom mozné dedukovat, Ze v sporoch, v ktorych vyska plne-
nia zavisi od tvahy sidu bude mozné priznat pIni nahradu trov konania (aj v pripade netspe-
chu, bez ohladu na to, o aky vel'ky netdspech by islo). Otazkou ostava, akym spésobom sa sud
ma k uvedenej pravnej Gprave postavit, aby dosiahol Gi¢el sporového konania a neporusil prava
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strany na spravodlivé sidne konanie v situaciach, kedy sidom priznané plnenie nebolo mozné
predvidat, t.j. situdcie, kedy zaviselo, ¢i uz od dvahy stidu alebo znaleckého posudku. Aj ked’
treba poznamenat, Ze pri znaleckom posudku sa situdcia mierne zmenila (ani dévodova sprava
ho pri tomto ustanoveni neuvddzala), a ak strana predlozi spolu so Zalobou aj znalecky posudok
vzmysle § 209 ods. 2 CSP mala by aj vysku svojho naroku odvijat prave od neho, ¢o do znacnej
miery umoznuje predvidat vysku plneniu.

Aj ked m6zeme poukazat na to, ze moze ist o akykolvek spor bez ohladu na to, ¢o je jeho
predmetom, typickym sporom, kedy rozhodnutie stidu zdvisi od tvahy stddu aj znaleckého
dokazovania je spor o priznanie bolestného a stazenia spolocenského uplatnenia.”? V sporoch
o ochranu osobnosti zasa zavisi rozhodnutie o vyske nemajetkovej ujmy na tvahe sudu. Treba
vsak jednoznacne podotkntit, ze by nemalo ist o svojvolu a takéto rozhodnutie musi byt dosta-
tocne oddvodnené, t.j. st dané urcité vodidla (tvoriace sa pod vplyvom narastajicej stidnej
praxe), ktorych sa zalobca pri formulovani svojho navrhu a urceni vysky nemajetkovej ujmy moze
zadostucinenia v zmysle § 3 ods. 5 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni ne-
skorsich predpisov, nakol'ko aj jeho vyska bude zavisiet od tGvahy stdu.

Aké st teda moznosti rieSenia danej situdcie? V podstate prichddzaju do dvahy dve moznosti.
Prvou je, Ze sid bude vychadzat z doslovného znenia § 255 ods. 1, 2 CSP (zohladnit kazdy
neuspech), pricom do tvahy prichddza ako korigujuci faktor iba pripad vynimocnosti, kedy sid
aplikuje na uvedeny stav § 257 CSP a Ziadnej zo stran narok na ndhradu trov konania neprizna.
V druhom pripade hovorime o moznosti vylozit § 255 CSP tak, Ze Gspechom sa rozumie zdklad
sporu, zaklad pravnej stranky veci, pricom nie samotna vyska, ktora sa od toho iba odvija. V ta-
kom pripade by potom zdviselo od toho, ¢i je dany zalobcov ndrok, a pokial je dany, je v spore
Uspesny na 100 percent, hoci sid na zaklade vlastnej Gvahy alebo znaleckého posudku dospeje
k inej vyske (v porovnani so Zalobcom poZadovanou a uplatnenou), ktord zalobcovi priznd. Ze
nejde iba o teoretické moznosti ukazuje aj sidna prax.

Pri prvej moznosti mdzeme poukazat napriklad na rozhodnutie Krajského stidu v Banskej Bys-
trici," ktorym potvrdil rozhodnutie prvoinstan¢ného sidu, kedy okresny sid rozhodol o naroku
na trovy konania podla § 255 ods. 2 CSP (ndhradu trov konania pomerne rozdelil podla tspechu
vo veci), hoci meritérne rozhodnutie zéviselo od znaleckého posudku. Odvolaci stid konstatoval,
Ze ustanovenia CSP pri ndhrade trov konania su koncipované tak, ze sa priznava nahrada trov
podla Gspechu. Zdoéraznil, Ze na prvom mieste je zasada Gspechu a v pripade, ak mala strana
vo veci Uspech len Ciastocny, plati pravidlo obsiahnuté v § 255 ods.2 CSP. Zasadu dspechu
treba uplatnit aj na konania, ktorych vyska plnenia zavisi od znaleckého posudku. V tychto pri-
padoch vsak nejde o procesne netispesného zalobcu, ak mu bola priznand aspon ¢ast zalobou
uplatneného naroku. Nemozno vsak opomentit ani fakt uplatnenej vysky pohladavky v spore.
Sudna prax sa v takomto pripade priklana k rieseniu, najma s ohladom na existujuice zastipenie
strany advokatom, ktory md poznat aspon beznu judikatiru v zZalovanej veci a napriek tomu,
Ze bol zalobca v zdklade sporu tspesny, takyto vykon prava by nemal byt chraneny, a preto sud
ma pri rozhodovani o naroku na trovy konania rozhodovat podla zdsady dspechu. Vzhladom
na to, pomer Uspechu je zakladnym meradlom pre narok na nahradu trov konania.

Aj Krajsky sid v Tren¢ine™ potvrdil rozhodnutie o trovach konania, ktoré bolo zalozené na po-
mere Uspechu a nedspechu v pripade, ak rozhodnutie vo veci zaviselo od znaleckého posudku.
Uviedol, Ze pravna tprava nahrady trov konania podla CSP je striktne zalozend na miere dspe-
chu strany v konani. S vynimkou § 257 CSP, umoznujicom zohladnit dévody hodné osobitného
zretela a na ich zdklade nepriznat ndhradu trov konania. Nie je mozné vylicit, Ze okolnosti ako
tvaha sudu, ¢i zavislost vysky plnenia od znaleckého posudku by mohli prichadzat do tdvahy ako
doévody hodné osobitného zretela, no v spore o zaplatenie nahrady skody spocivajicej v bolest-
nom a stazeni spolocenského uplatnenia odvolaci stid takyto priestor nenachadzal. Zakladom
na uplatnenie ndrokov bol lekdrsky posudok. Na ten sa odvoldval aj zalobca a namietal, ze ako
laik nemal moznost jeho spravnost zZiadnym sposobom preverit a narok uplatnil vychadzajic
z daného lekdrskeho posudku. Zalobca napriek tomu aj po obozndmeni sa so znaleckym po-
sudkom a aj po rozhodnuti stidu prvej instancie nadalej zotrvaval na pdévodne uplatnenom na-
roku. Za spravnostou podkladov svojho naroku si zalobca stal aj v situdcii, kedy tu boli aj iné pre
laika pochopitelné podklady, na zéklade ktorych mohol opravnenost svojho ndroku hodnotit
komplexnejsie. Pokial zalobca napriek moznosti prehodnotit lekdrsky posudok vo svetle inych
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13 Porovnaj Stanovisko
Najvyssieho stidu CSSR
¢.28/1970;

14 Uznesenie Krajského
stidu v Banskej Bystrici
sp.zn. 14Co/25/2017
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podkladov, v tomto pripade znaleckého posudku hodnoteného v ramci rozhodnutia sidu prvej
instancie, zotrvaval na svojom pévodnom ndroku zaloZenom na bodovom hodnoteni podla le-
karskeho posudku, je zrejmé, Ze v spore o uplatneny ndrok mieni zotrvavat. Pokial spor takto
nadalej ,Zivi“, je namieste, aby plne zodpovedal za jeho vysledok, prejavujici sa v rozhodnuti
o trovach konania. Nie je mozné akceptovat, aby Zalobca neprijimal Ziaden novy argument
o nedévodnosti jeho naroku, trval na nom v nezmenenej podobe od podania Zaloby a pri ko-
nec¢nom rozhodnuti v jeho neprospech Ziadal zohladnit, Ze nemal ako rozpoznat neopodstat-
nenost svojej zaloby.

Krajsky sid v Ziline' potvrdil rozhodnutie sidu prvej instancie, ktory o trovach rozhodol po-
dla miery uspech, ked’ poukazal na to, Ze pokial zalobca v odvolani uvddza, Ze ani nova pravna
Uprava civilného procesu (CSP) nevylucuje osobitny rezim posudzovania uspechu v spore
a o naroku na nédhradu trov konania v pripadoch, kedy vyska plnenia zavisela od znaleckého
posudku, odvolaci sid tito namietku vyhodnotil ako nedévodnu a bez argumentov, nakolko
zalobca v tomto smere neuviedol Ziadne ustanovenie CSP, ktoré by malo oporu ohladne tohto
jeho tvrdenia. Ako bolo uvedené v ostatnych dvoch pripadoch sudy vychadzali zo striktného
znenia novej pravnej Gpravy.

Sudy aplikujice §255 ods. 1,2 CSP v uvedenom zmysel potom moézu dojst aj k zdveru, ze
prave pre tvahu sudu, ¢i znalecky posudok je tu dany dévod vynimocnosti - dovod hodny oso-
bitného zretela. Aj v tomto pripade m6zeme takisto poukazat na rozhodnutie Krajského stdu
v Banskej Bystrici.” V danom pripade okresny sud aplikoval pri rozhodnuti o trovdch konania
ust. § 257 CSP, kedZze v prevaznej miere bola tispesnd zalovang, a sud vzhliadol dovody hodné
osobitného zretela v tom, Ze Zalobou uplatneny ndrok zalobkyne vychadzal z p6vodne lekar-
skeho posudku a v danom pripade sa jednalo o otazku odbornd, ktord sama zalobkyna ovplyv-
nit nevedela a svoju zalobu spolu so zalobnym navrhom uplatnila prave v vo vyske podla lekar-
skeho posudku. Zalobkyria v odvolani, okrem iného, povazovala za nespravny aj vyrok o trovach
konania a ziadala priznat jej pravo na pIni nahradu trov. Odvolaci sid sa stotoznil so zaverom
stdu prvej instancie, ktory v okolnostiach pripadu vzhliadol doévody hodné osobitného zretela.
V prejednavanej veci sa zalobkyra domahala podanou Zalobou nahrady skody z titulu stazenia
spolocenského uplatnenia. Vo veci samej jej meritérnym rozhodnutim, rozsudkom Okresného
stdu Banska Bystrica bola priznand suma 7 910,4 eura (pozadovala 26 726 eur) vo zvysnej Casti
bola zaloba zamietnuta. Pokial’ by stid konajtci vo veci vychddzal striktne zo zasady dspechu
bolo v zmysle § 255 ods. 2 namieste ulozenie povinnosti nahrady trov konania prave zalobkyne
ako z vacsej Casti nelspesnej sporovej strane, avsak prave vzhladom na to, Ze prisidend suma
zalobkyni rozsudkom vo veci samej zdvisela vylu¢ne od odborného postdenia videl rovnako
ako sud prvej instancie dévody hodné osobitného zretela (v zmysle § 257 CSP).

Ked uvazime druhd moZznost, sidy uchopili vyklad § 255 CSP tak, ze zohladnovali skuto¢nost,
Ze rozhodnutie vo veci zdviselo od znaleckého posudku alebo tvahy sidu a priznavali ndrok
na plnd nahradu trov konania (aj v zmysle uvedenej dévodovej spravy). Ako priklad moézeme
uviest rozhodnutie Krajského stdu v Ziline,'® v ktorom dospel k zaveru, Ze otazka Ciasto¢ného
Uspechu v konanije v platnom a ti¢innom zdkone riesena stroho, o znamenalo potrebu pristd-
pitk vykladu spornych pravnych otdzok pomocou dévodovej spravy, ktora umoziiuje Specifické
pripady ciasto¢ného dspechu v konani vyriesit obdobne, ako to malo na mysli pévodné znenie
§142 ods. 3 OSP. Zalobca pristipil k uplatneniu svojho prava s nalezitou obozretnostou, ked
stcastou priloh k zalobe bol znalecky posudok, na podklade ktorého tento vypocital hodnotu
spoluvlastnickych podielov protistrany. Vypracovanie posudku v sidnom konaniznamenalo od-
stranenie pochybnosti o hodnote predmetu sporu, avsak nijako nemohlo diskvalifikovat hodnotu
posudku predlozeného zalobcom, ktory bol vypracovany znalcom v medziach jeho odbornej
sposobilosti. Pokial' zdkonodarca pri odévodnovani novej legislativy predvidal pripady, kedy vyska
ndroku zavisi od tvahy stdu a situdciu riesil priznanim plnej nahrady trov konania, takyto pri-
stup povazoval sid druhej instancie za opodstatneny aj v prejednavanej veci, kde zalobca nebol
CiastocCne Uspesny z dovodu inych odbornych zaverov prijatych sidom ustanovenym znalcom.

Krajsky sid v Trnave' uviedol, Ze zasadu tispechu vo veci (§255 CSP) treba uplatnit aj na ko-
nania, v ktorych vyska plnenia zavisi od tvahy stidu alebo od znaleckého posudku. Pri rozhodo-
vani o ndhrade trov konania je potrebné rozlisit ¢o je zakladné a Co sprevadzajice. Za zakladné
sa povazuje rozhodnutie, ze do Zalobcovho prava bolo zasiahnuté, vyska ujmy je potom dru-
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hotnd a nadvazujica. Rovnako odborna otdzka posudzovana znalcom méZe presahovat moz-
nosti strany sporu, ktord napr. vysku skody ,iba” odhaduje. Aj tu je primdrny fakt, ze skoda bola
sposobend; jej vyska nasleduje.

Akad je teda spravna moznost, a je vdbec jedna z nich spravna? Rozoberané rozhodnutia
vseobecnych stdov boli vo vdcsine pripadov aj napadnuté dstavnou staznostou, t.j. mézeme
sledovat, ¢i vyklad v nich uvedeny je tUstavne udrzatelny. Potom mdzeme vyvodit zaver, i nie-
ktori z uvedenych zaverov (prezentovanych v rozhodnutiach) predstavuje taky exces, ktory by
si vyzadoval zdsah Ustavného sddu SR. Vychddzame z toho, ako bolo uz vyssie uvedené, ze
svojvolnad interpretdcia a aplikacia dotknutych ustanoveni o trovach konania porusenim ustavou
zarucené pravo na spravodlivy proces nepochybne méze byft.

Mozno nikoho neprekvapi a mozno to bude zniet paradoxne, ale z dostupnej judikatdry
US SR sa ani jedna moznost nejavi ako nespravna a bude vzdy zalezat na konkrétnom pripade,
sprdvani strany v konani (Zalobcu) a sdde, ktord z moznosti zvoli samozrejme za predpokladu,
Ze nepdjde o arbitrdrne rozhodnutie.

V uzneseniach & k. I.US 337/2018-9 zo dita 19. septembra 2018 a &. k. II. US 494/2018-21 zo
dnia 11. oktSbra 2018 viacmennej zhodne Ustavny stid SR konstatoval, Ze nezistil v skutkovych
a pravnych zaveroch napadnutych rozhodnuti ni¢ dstavne nekonformné, co by nasvedcovalo
jeho extrémnu arbitrarnost alebo absolitnu Gstavni neakceptovatelnost. V ramci rozhodovania
o0 otazke priznania nahrady trov konania sudy Ustavne udrzatelnym sposobom interpretovali pri-
slusné zakonné ustanovenia (§ 255 ods. 1 CSP) a tieto aplikovali na ustaleny skutkovy a pravny
stav vo veci, do interpretdcie a aplikdcie ktorej istavny sud nie je zdsadne opravneny vstupovat
a nahradzovat prijaté pravne zavery krajského sudu.

Uznesenie Krajského stdu v Banskej Bystrici sp. zn. 14Co/25/2017 zo dria 21.2.2017 bolo
,podrzané” uznesenim Ustavného stidu SR ¢ k. I1I. US 690/2017-12 zo diia 21. novembra 2017.
Ustavny stid skutkové a pravne zavery krajského stidu povazoval za zdévodnené riadne a pre-
svedcivo, samotné uznesenie nevykazovalo znaky zjavnej neoddvodnenosti ani arbitrdrnosti.
Ustavny std tak nezistil také zasahy do prdv stazovatelky, ktoré by boli z tstavného hladiska
neospravedinitelné a neudrzatelné. Ustavny sdd teda vyhodnotil argumentdciu stazovatelky
odovodnujlcu porusenie jej prav ako nedostatocnu na to, aby na jej zaklade bolo mozné v pri-
pade prijatia staznosti na dalsie konanie zistit a preskimat spojitost medzi napadnutym uzne-
senim krajského sudu a namietanym porusenim oznacenych prav.

V uzneseni ¢. k. IV. US 588/2018 zo diia 15. novembra 2018 poukazal na rozhodnutie sp. zn.
1. US 690/2017, v ktorom vyhodnotil ako Gstavne udrzatelny nazor vieobecného stidu o tom,
Ze zasadu Uspechu treba podla prislusnych ustanoveni Civilného sporového poriadku pri roz-
hodovani o priznani nahrady trov konania uplatnit aj na konania, ktorych vyska plnenia zavisi
od znaleckého posudku. Senat IV. Ustavného stidu SR nasledne, v neskorsom rozhodnuti, zmiernil
svoju argumentaciu a rozobral uvedené tvahy. Ako uviedol v rozhodnuti & k. IV. US 649/2018-11
zo dna 29. novembra 2018 vzhladom na argumentdciu stazovatela Ustavny sud pripusta, ze
ani nova pravna Uprava nevylucuje osobitny rezim posudzovania dspechu v konani a narokov
na nahradu trov v pripadoch, ked vyska plnenia zavisela od znaleckého posudku alebo tvahy
stidu, a to z hladiska vysledku v zdsade zhodne ako podla doterajsej Gpravy (1. US 56/2017).
Tomuto zaveru podla ndzoru dstavného stidu nebrani ani absencia vyslovnej pravnej dpravy
v Civilnom sporovom poriadku zhodnej so skorsou tGpravou v § 142 ods. 3 OSP. Uvedené je vsak
vecou aplikdcie a vykladu relevantnych ustanoveni Civilného sporového poriadku vseobecnymi
stdmi pri rozhodovani o trovach konania v konkrétnej veci. Napadnuté uznesenie krajského
stdu a pravne zdvery v nom uvedené mozno vnimat ako jedno z moznych a dstavne akcepto-
vatelnych rieSeni uvedenej procesnej situdcie pri rozhodovani o ndhrade trov konania.?

Z uvedeného je potom zrejmé, Ze vyklad, podla ktorého sidy pri rozhodovani o trovach
konania nepovazovali za vhodné prihliadat na to, Ze rozhodnutie v merite veci zaviselo od zna-
leckého posudku alebo od uvahy stidu alebo vykladom dospeli k zaveru, Ze to nie je mozné,
nie je nespravny, ale naopak udrzatelny a Ustavne konformny.

Na druhej strane stoja rozhodnutia, ktoré prihliadali aj td skutocnost, Ze rozhodnutie v merite
zaviselo od dvahy sudu, ¢i znaleckého posudku. V prvom rade m6zeme poukdzat na uznesenie
Ustavného stidu SR sp.zn. 1. US 563/2017 zo diia 8. februdra 2017 (a to z dévodu, Ze nari pou-
kdzal dstavny sdd vo vyssie uvedenom rozhodnuti sp. zn. IV. US 649/2018). Ustavny sid sa sice
zaoberal v nom vykladom k § 255 ods. 1, 2 CSP vo vztahu k predchddzajicej pravnej Gprave
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20 Treba dodat, Ze analyzy
krajského sudu vyplyva -
v spojeni so zavermi okres-
ného stdu - Ze stazovatel
bol nedspesny vo vztahu
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1630 m? - dspech mal len
v rozsahu 684,99 m?).
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(§ 142 ods. 3 OSP), ale rovnako ako odvolaci'stid v danej veci mal za to, Ze rozhodnutie vseobec-
nych sidov nebolo zalozené na tvahe stidu. Napriek tomu uviedol, Ze pravna dprava ndhrady
trov konania v sporovom konani sa podla doterajsej ipravy v Obcianskom sidnom poriadku,
ako aj podla novej Upravy tcinnej od 1. jdla 2016 v Civilnom sporovom poriadku spravuje zasa-
dou dspechu v konani/spore. Z porovnania doterajsej a novej pravnej Gpravy vyplyva, Ze Civilny
sporovy poriadok uz nema ustanovenie obdobné tprave obsiahnutej § 142 ods. 3 OSP, ktoré sa
uplatriovalo ako lex specialis vo vztahu k dprave obsiahnutej v § 142 ods. 2 OSP. Z uvedeného
sice vyplyva, Ze nepatrny tspech uz Civilny sporovy poriadok nepoznd (a preto pri rozhodovani
o naroku na nahradu trov sa podla Civilného sporového poriadku zohladruje kazdy netspech),
avsak ani nova pravna Uprava nevylucuje osobitny rezim posudzovania Gspechu v konanf a na-
rokov na ndhradu trov v pripadoch, ked’ vyska plnenia zavisela od znaleckého posudku alebo
tvahy stdu, a to z hladiska vysledku v zasade zhodne ako podla doterajsej dpravy.

K rovnakému zaveru dospel Ustavny stid SR aj v rozhodnuti ¢. k. 1. US 204/2017-13 zo dia
19. aprila 2017, ked v posudzovanom konanfi nezavisle od toho, ze okresny stid rozhodoval o tro-
vach konania za dcinnosti OSP a krajsky sid za dcinnosti CSP, vzhladom na zavery krajského
stdu a staznostnej argumentdcii nie je spornou otdzka, Ze vyska plnenia (naroku na ndhradu
nemajetkovej ujmy v peniazoch v pricinnej savislosti s porusenim osobnostnych prav stazovatela)
bola zavisla od tvahy sudu, a preto boli splnené podmienky pre osobitny rezim posudzovania
Uspechu stazovatela ako Zalobcu, ako aj pre priznanie naroku na ndhradu trov konania v plnej
vyske stazovatelovi, t.]. v rozsahu 100 % napriek tomu, ze z celkovej uplatnenej sumy nahrady
nemajetkovej ujmy bol Gspesny len ciastocne.

V uzneseni & k. IV. US 71/2019-12 zo diia 7. februara 2019 sice dospel Ustavny stid SR k za-
veru, Ze aj za novej prdvnej Upravy je na prvom mieste zdsada Uspechu a v pripade, ked” mala
strana sporu vo veci Uspech len Ciasto¢ny, plati pravidlo obsiahnuté v § 255 ods. 2 CSP (pomer
Uspechu). Zdrover konstatoval, Ze zasadu dspechu vo veci treba uplatnit vsak aj na konania,
v ktorych vyska plnenia zavisi od tvahy stidu (sudcovské pravo) alebo od znaleckého posudku.
Zdoraznil, Ze v tychto pripadoch nejde o procesne netispesného zalobcu, ak mu bola priznana
aspon cast zalobou uplatneného naroku. Nemozno ho totiz ad absurdum zatazit procesnou
zodpovednostou za predvidanie vysledku na zaklade Gvahy sidu alebo znaleckej cinnosti tak,
ako na to poukazuje vo svojom odvolani zalobca. Priznanie pInej ndhrady trov konania je v tomto
pripade zddvodnitelné cez interpretaciu pojmu ,lspech vo veci” (§ 255 CSP), kedZe ten sa
skiima ¢o do pravneho zakladu a nie ¢o do vysky priznaného naroku. Zalobcu je nevyhnutné
povazovat za plne procesne tUspesného, ak mal plny dspech ¢o do zakladu uplatneného naroku
a sucasne vyska plnenia vyplyvajica z tohto jeho procesného tspechu zavisela od Gvahy sidu.

Hlavnou zdsadou pri prizndvani ndhrady trov konania bola, je a bude zdsada dspechu v ko-
nani, no ako to vyplynulo aj z na¢rtnutej judikatdry, tito je potrebné posudzovat v Sirsich stvis-
lostiach. Hoci rozhodnutia Ustavného stidu Ceskej republiky nemozeme vnimat v zmysle ¢&l. 2
ods. 2 CSP ako ustdlent rozhodovaciu prax najvyssich sidnych autorit,?'t.j. sidy sa nemusia
tejto praxe pridizat a v pripade odklonu od nej, tento zddvodnovat, neda sa nespomentit jeho
rozhodnutie vo veci sp. zn. 1. US 2904/16 zo dria 6.2.2017. V tomto rozhodnuti totiZ Gstavny
sud opdtovne zdoraznil, Ze pocitat pomer Uspechu a netdspechu vo veci nejde iba tym, ako
bolo o konkrétnom navrhu rozhodnuté, ale je potrebné ho posudzovat v Sirsich sivislostiach.
UZ vinom rozhodnuti*? dospel k zaveru, Ze ani rozhodovanie o trovach konania nesmie byt me-
chanickym posudzovanim vysledkov sporu bez komplexného zhodnotenia rozhodnutia v me-
rite veci. Rozhodnutie o nahrade trov konania ma byt zrejmym a logickym ukoncenim celého
stidneho konania.?®

Hoci Ustavny sid SR nepovazoval za vybocenie z tstavne konformného vykladu ani striktné
pridrziavanie sa znenia zdkona (jazykovy vyklad § 255 CSP), t.j. neslo o taky exces, ktory by si
vyzadoval zdsah Ustavného stidu SR, pre vieobecne sddy pri aplikovani prava plati, 7e nie su
viazané doslovnym znenim zakonného ustanovenia viazany absolttne. Dokonca sa mézu/mu-
sia od neho odchylit v pripade, ak to vyzaduje dcel zdkona, systematicka suvislost alebo po-
ziadavka ustavou suladného vykladu zakonov a obdobnych vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov (¢l. 152 ods. 4 dstavy). Samozrejme, i v tychto pripadoch sa musi vyvarovat svojvole
(arbitrarnosti) a svoju interpretaciu pravnej normy musi zalozit na raciondlnej argumentacii.
V pripadoch nejasnosti alebo nezrozumitelnosti znenia ustanovenia pravneho predpisu alebo
v pripade rozporu tohto znenia so zmyslom a tcelom prislusného ustanovenia, o ktorého jed-
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noznacnosti niet pochybnosti, mozno uprednostnit vyklad e ratione legis pred doslovnym gra-
matickym (jazykovym) vykladom.?

Vseobecné sudy aj pri interpretdcii ustanoveni o ndhrade trov konania musia postupovat
v zmysle uvedenych intencii. Do velkej miery bude zavisiet od stran v spore, najma na zalobcovi,
Ze v pripade, ak vyska plnenia zdvisela od tvahy sidu alebo znaleckého posudku, ako sa spraval
a ¢i nesledoval $pekulativne ciele. Okolnosti pripadu budd rozhodujtce pri tom aky vyklad by
mal sid pouzit. V tejto stvislosti méZeme poukazat aj na zasadu pravnej istoty vyjadrend v ¢l. 2
ods. 2 CSP, podla ktorého je pravnaistota stav, v ktorom kazdy moéze legitimne ocakavat, Ze jeho
spor bude rozhodnuty v silade s ustalenou rozhodovacou praxou najvyssich stidnych autorit.
V danom pripade najvys3ou stidnou autoritou je nepochybne aj Ustavny sid Slovenskej republiky
azjeho rozhodovacej praxe je zrejmé, ze ddva moznost vseobecnym stidom vykladat § 255 CSP
roznymi spbsobmi v zavislosti od okolnosti pripadu, t.j. pravna istota bude spocivat v tom, Ze
toto ustanovenie bude za rovnakych (obdobnych) okolnosti pripadu vSeobecny sid vykladat
rovnako (obdobne). V tomto zmysle méze zohladnit aj nedspech zalobcu (zalovaného) v spore,
¢i rozhodnut v zmysle § 257 CSP pre doévody hodné osobitného zretela alebo aj priznat narok
na plnd nahradu trov konania aj v pripade, ak nebol Zalobca tspesny v celej pozadovanej vyske
plnenia. Sid by mal zohladnit skutocnosti ako napriklad, ¢i narok nebol uplatneny svojvolne,
&i bezddvodne alebo $pekulativne. Dalej aj to, ¢i samotna vyska plnenia bola racionalne odo-
vodnena, a ¢i Zalobca pocas konania bez raciondlneho dévodu trval na jej neprimeranej vyske
hoci bolo preukdzané (znaleckym posudkom, kontrolnym znaleckym posudkom), Ze jej vyska je
podstatne nizsia a podobne. Na strandch, najma Zalobcovi je potom uplatriovat si svoje naroky,
ktoré budu zavisiet od tvahy stidu v primeranej miere (pokial mozno v stlade s vytvarajicou
sa stidnou praxou) a v pripade, ak rozhodnutie bude zavisiet od znaleckého posudku, spolu so
zalobou a vycislenim pozadovaného naroku predlozit aj znalecky posudok, od ktorého vysku
plnenia odvija. Takymto spdsobom je mozné vyhndt sa velkym rozdielom medzi uplatnenym
plnenim a plnenim priznanym siddom, ¢o v konec¢nom dosledku spolu so spravanim zalobcu
v konanf a jeho pristupom umozni sidu jednoduchsie od6évodnit odklon od inak jednoznac¢ne
formulovaného § 255 CSP a zasady uspechu v spore (ak dospeje k zaveru, Ze takyto odklon by
mohol byt spravodlivy). [ |

RESUME

Uvaha stidu a znalecky posudok pri rozhodovani o trovach konania

Prispevok sa zaobera pravom strany v civilnom konani na ndhradu trov konania v pripadoch,
ak sud vo veci samej priznal plnenie na zaklade znaleckého posudku alebo vlastnej tvahy. Po-
rovnava predchadzajicu pravnu Upravu, ktora tieto skuto¢nosti zohladnovala s novou tpravou,
ktord vyslovne takdto moznost neupravuje. Analyzuje rdzne pristupy k uvedenej problematike
a nacrtava potencidlne moznosti pre strany konania, aby aj v pripade tGspechu v spore nestratili
moznost plnej ndhrady trov konania, a to aj s poukazom na tvoriacu sa prax ako aj rozhodnutia
Ustavného stdu Slovenskej republiky.

SUMMARY

Discretion of the Court and Expert Reports When Ruling

on the Costs of the Proceedings

The article deals with the right of a litigant involved in a civil legal case to be refunded the costs of
the proceedings in those cases where the court in the main proceedings awarded compensation
on the basis of an expert report or at its own discretion. The article compares previous legisla-
tion, which took these factors into account, with the new legislation, which does not expressly
provide for such a possibility. The author analyses various approaches to the above-mentioned
issues, and he outlines possible models for the litigants to avoid the situation where they would
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24 Vid Uznesenie
Ustavného sddu SR
¢k 1.US73/2018-34
zo dna 13. februdra 2018;
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be prevented from getting a full refund of the cost of the proceedings despite having won the
case, also with reference to the emerging practice as well as to the decisions made by the Con-
stitutional Court of the Slovak Republic.

ZUSAMMENFASSUNG

Das Ermessen des Gerichtes und das Sachverstindigengutachten

bei Prozesskostenentscheidung

Der Beitrag befasst sich mit dem Recht auf den Ersatz von Prozesskosten im Zivilverfahren in
jenen Fdllen, wenn das Gericht die Leistung in der Sache selbst aufgrund eines Sachverstandi-
gengutachtens oder seinem Ermessen nach anerkannt hat. Es wird dabei die friihere Rechts-
regelung, welche diese Tatsachen berlicksichtigte, mit der neuen Regelung verglichen, in der
diese Moglichkeit ausdriicklich nicht geregelt ist. Es werden verschiedene Einstellungen zur
bezeichneten Problematik analysiert und potenzielle Moglichkeiten fiir die Prozessparteien
angedeutet, damit diese auch im Falle des Erfolgs im Streit die Mdglichkeit des vollen Prozess-
kostenersatzes nicht verlieren, und zwar mit dem Hinweis auf die zu entwickelnde Praxis sowie
die Entscheidungen des Verfassungsgerichtes der Slowakischen Republik.
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Zmeny v regulacii realitného

podnikania
v Ceskej republike

JUDr. Mojmir Plavec

Poslanecka snemoviia Parlamentu Ceskej republiky 8. novembra 2019 schvdlila a prezident
Ceskej republiky 8. janudra 2020 podpisal historicky prvy realitny zakon v cesko-slovenskom
pravnom priestore (zakon o realithom sprostredkovani)." Sledovat vyvoj Ceskej legislativy
ma vyznam z viacerych dévodov. Okrem historie nds spajaju takmer identické problémy

na realithnom trhu. Aj snaha riesit ich, hoci za hranicami sa zhmotnuje zretelnejsie. M6Ze byt

Cesky realitny zakon pre Slovensko inspiraciou?

Realitné kanceldrie patria medzi pocetnu klientelu advokatov a mnohi advokati sami
aktivne na realithom trhu pésobia, ma preto vyznam sa nad témou pravnej Upravy

podnikania s realitami spolocne zamysliet.

K sucasnému stavu na realithom trhu

Trh realitnych sluZieb je v Ceskej aj v Slovenskej republike dhodobo legislativne ignorovany.
Chybaju elementdrne pravidld, ktoré by urcili mantinely sprdvania sa realitnych sprostredkovate-
lov. V Ceskej republike sa za ostatnych tridsat rokov pravny stav vébec nezmenil. Na Slovensku
sme sice v roku 2001 zaznamenali zmenu v Zivnostenskom zakone smerom od volnej Zivnosti
k Zivnosti viazanej, ale islo o povrchni no-
velu bez oc¢akavaného efektu.? Zly stav rea-
litného sprostredkovania v oboch krajinach
nie je len subjektivnym zhodnotenim situdcie.
Tuto skutocnost potvrdila aj analyza Minister-
stva pro mistni rozvoj Ceskej republiky (da-
lej len ,Ministerstvo pro mistni rozvoj CR”),
ktoré je dstrednym organom Stdtnej spravy,
do ktorého kompetencii spada oblast realit-
nej cinnosti. Analyza ministerstva doslovne
uvadza: ,Vzhledem k nulovym pozadavkim
na odbornost a dalsi profesni predpoklady pro
vykon realitni profese se vsak na trhu vyskytuje

JUDr. Mojmir Plavec je
absolventom Prdvnickej
| @Y fakulty Univerzity Komen-
- 1 ského v Bratislave (2003),

o1
ma na obcianske, obchodné a financné pra-
vo. Zdroven je tajomnikom Realitnej tnie SR,
doktorandom a externym pedagogom na

Pravnickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave.

advokatom a partnerom
advokatskej kanceldrie
LEX so zameranim naj-

velké mnoZzstvi subjektd, které nejsou zdrukou

odbornosti a profesionalniho pristupu. Zvlaste
v dobé stoupajici nezameéstnanosti se realitni zprostiedkovdni pro mnohé nezaméstnané stavd
prilezitosti, jak ziskat zajimavy pfijem, coz spolecné s nulovymi pozZadavky na vstupu do odvétvi
zplsobuje obrovsky priliv ,nekompetentnich” osob.”?

Snaha jednotlivcov ¢iréznych realitnych zdruzeni zlepsit aktudlny stav na realitnom trhu nardza
kvoli dobrovolnosti ¢lenstva na prekazku vyndatitelnosti. Hoci sa za ostatnych pét rokov Realitnej
unii SR* podarilo, aby priblizne 60 percent realitnych kancelarii na Slovensku pouzivalo férové
a pro spotrebitelsky orientované sprostredkovatelské zmluvy, pristdpili k etickému kédexu, aby
pri priprave prevodovych zmldv spolupracovali s advokatmi, vyuzivali prepracované systémy

1 Znenie zdkona je dostupné
na oficidlnej stranke Posla-
neckej snemovne Parla-
mentu Ceskej republiky:
http://www.psp.cz/sqw/-
text/tiskt.sqw?O=8&CT-
=391&CT1=0 [navstivené
dna: 22.11.2019]

2 Zékon €.279/2001 Z. z.
ktorym sa meni a doplia
zakon ¢.455/1991 Zb.

o zivnostenskom podnikanf
(zivnostensky zdkon).

w

Ministerstvo pro mistni
rozvoj Ceskej republiky,
Zavérecna zprava z hodno-
ceni dopadt regulace (RIA)
k navrhu zakona o realitnim
zprostiedkovani a o zméné
zdkona ¢.455/1991 Sh.,

o zivnostenském podni-
kani (zivnostensky zakon),
ve znéni pozdéjsich predpi-
st (zakon o realitnim zpro-
stredkovani), str. 9, zdroj:
www.mmr.cz. [navstivené
dna: 22.11.2019]

4 Realitnd dnia SR je najvac-
$im zdruzenim realitnych
sprostredkovatelov na Slo-
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vensku (ma 780 ¢lenov,
patri do nej priblizne
60 % aktivnych realitnych
sprostredkovatelov v SR).

5 Neviditel'nd ruka trhu je
pojem, ktory zaviedol
ekoném Adam Smith
na opis samoreguldcie trhu
prostrednictvom konku-
rencie, rovnovahy ponuky
a dopytu a skutoc¢nosti,

Ze vsetci Gcastnici trhu sa
snazia o maximalizdciu
svojho zisku. Tento pristup
sa povazuje za jednu z eko-
nomickych verzii Darwi-
novej tedrie prirodzeného
vyberu.

6 Udaj z realitnej konferencie
REALITY 2019 na tému
investovanie do nehnutel-
nosti, organizovana Rea-
litnou dniou SR, jin 2019,
Bratislava.

7 Zdkon ¢.186/2009 Z.z.
o finan¢nom sprostredko-
vani a financnom poraden-
stve a 0 zmene a doplnenf
niektorych zakonov.

8 Zdkon ¢.6/1993 Sb.
o Ceskej narodnej banke
v platnom znenf

9 Na realitnom trhu je
beznym javom napriklad
nespravne stanovena pre-
dajna cena nehnutelnosti.

0 Priloha ¢. 4 zakona
¢.455/1991 Sb. o zivnos-
tenském podnikani'v znenf
neskorsich predpisov
(Zivnostensky zakon CR).

_

Ministerstvo pro mistn{
rozvoj Ceskej republiky,
Zavérecna zprava z hodno-
ceni dopadt regulace (RIA)
k navrhu zdkona o realitnim
zprostiedkovani a o zméné
zdkona ¢.455/1991 Sh.,

o zivnostenském podni-
kanf (zivnostensky zakon),
ve znéni pozdéjsich
predpisti (zakon o realitnim
zprostredkovani), str. 13,
zdroj: www.mmr.cz. [navsti-
vené dria: 15.8.2019]
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na uréenie predajnej ceny a zvySovali si odbornost, ostava stdle vela sprostredkovatelov, ktori
nemaju Uprimnu volu podnikat profesionalne a férovo. Pokial nebudu existovat normy upravu-
juce podmienky vstupu do realitného podnikania a jasné pravidld poskytovania realitnych slu-
Zieb pre vsetkych rovnako, najdu sa vzdy osoby, pre ktoré€ je vidina rychleho a lahkého zarobku
prednejSia nez moralka, ochrana majetku klientov ¢i dobré meno inych poctivych podnikatelov
v tomto odvetvi.

Je potrebné si otvorene priznat, Ze ,neviditelnd ruka trhu” > v pripade trhu sluZieb realitného
sprostredkovania Uplne zlyhala. Bolo naivné ocakdvat opak, je to dané charakterom realitnych
sluzieb. Neviditelnd ruka trhu funguje najma pri tovaroch ¢i sluzbach opakovanej spotreby, kedy
sa zakaznici k podnikatelovi pravidelne vracaji na zéklade svojich pozitivnych skisenosti. Kiipa
preto efekt opakovaného vyuzivania sluzieb jedného podnikatela je vyznamne nizsi ako v inych
odvetviach. To sposobuje, Ze realitny trh sa nedokaze sam odistit od nekvalitnych ¢i nepoctivych
realitnych sprostredkovatelov, a to najma vzhladom na ich neustaly prilev z dévodu nizkych,
resp. ziadnych poziadaviek na vstup do podnikania. Ked doplnim, Ze celkovy objem provizii
realitnych kancelarii sa ro¢ne na Slovensku pohybuje na trovni 100 miliénov eur,® je kazdému
jasné, ze evollcia realitného trhu sa inak ani uberat nemohla. Sami realitni sprostredkovatelia
pejorativne prezyvaju svoje prostredie ako ,realitnd dzungla”.

Je legislativnym paradoxom, Ze financni sprostredkovatelia, ktori klientov usmernuji v sporeni
hoci len symbolickej mesacnej ciastky, musia mat odbornd kvalifikdciu a podliehaji dohladu
(Ndrodnej banky Slovenska,” resp. Ceskej narodnej banky®), zatial ¢o realitni sprostredkovatelia,
ktorf riadia transfer casto celozivotného majetku klientov (nehnutel'nosti), mézu posobit bez
preukazania potrebnych zdkladnych znalosti, vzdelania a skdsenosti.’

Za hlavny problém trhu realitnych sluZieb Ministerstvo pro mistni rozvoj CR povaZuje existu-
jicu (lepsie povedané takmer neexistujiicu) pravnu tpravu realitného sprostredkovania. V Ces-
kej republike je realitnd cinnost stale volnou Zivnostou, ¢o sposobilo, Ze Ceska republika md
najviac realitnych sprostredkovatelov v prepocte na obyvatela v Eurdpe. Podla statistickych
Gdajov z roku 2013 bolo v Ceskej republike aktivnych 14 602 realitnych sprostredkovatelov."
Vysledkom nedostato¢nej pravnej Gpravy su negativne javy na trhu realitného sprostredkovania,
medzi ktoré m6zeme zaradit najma nizku ¢i dplne chybajicu odbornd sposobilost realitnych
sprostredkovatelov, nizku kvalitu poskytovanych realitnych sluzieb a vysoki nedoveru verejnosti
v realitné kancelarie. Uvedené problémy si pre Ceski a Slovensku republiku identické.

1. Zakon o realitnim zprostiedkovani v Ceskej republike

Snaha o zvySenu ochranu spotrebitela (ktora je programovou prioritou Ceskej aj slovenskej
vlady), dlhodoby tlak nespokojnej verejnosti, mnohé medializované kauzy, v ktorych prisli lu-
dia o celozivotné uspory a kritika zo strany spotrebitelskych zdruzeni vyustili uz v roku 2014
do zameru ceskej vlady, pripravit navrh zakona, ktorého cielom mala byt kultivacia realitného
trhu a vytvorenie pravidiel ¢innosti realitnych sprostredkovatelov. Nasledovali stddie problema-
tiky a vyskumy,'? ktoré sa premietli do navrhu zakona o realitnim zprostfedkovani. Zakon bol
schvaleny Poslaneckou snemoviiou Parlamentu CR 8. novembra 2019 a podpisany prezidentom
Ceskej republiky 8. januara 2020. Navrhovana Gcinnost k 1. 1. 2020 sa ukdzala ako ¢asovo ne-
uskutocnitelnd, preto zakon nadobudne Gcinnost 15 dni po vyhldseni zdkona v Zbierke zakonov.

Podla dévodovej spravy™ ma zakon o realitnim zprostfedkovani upravit chybajice pravidla
pre vykon realitného sprostredkovania, prispiet k zvyseniu odbornej kvalifikacie subjektov vy-
konavajucich realitnd ¢innost, zvysit konkurencieschopnost ceskych sprostredkovatelov v ramci
eurépskeho trhu a zabezpecit ochranu spotrebitelov. Zakon o realitnim zprosttedkovéni vo
svojom paragrafovom zneni upravuje definicie jednotlivych pojmov (realitné sprostredkova-
nie, realitna zmluva atd’), prdva a povinnosti realitnych sprostredkovatelov, poistenie realitného
sprostredkovatela, zmluvu o realithom sprostredkovani, kontrolu, priestupky, sankcie a zavere¢né
ustanovenia, zmenu volnej zivnosti na viazanu.

V nasledujucich castiach budem analyzovat vybrané novinky, ktoré cesky zdkon o realitnom
sprostredkovani prinasa.
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2. Zmena v zivnhostenskom zakone

Doposial bolo v Ceskej republike podnikanie v oblasti realitného sprostredkovania upravené
len v zivnostenskom zdkone.” Od 1.7.2008 je ,realitnd cinnost” (realitné sprostredkovanie)'™
zaradena v prilohe ¢. 4 Zivnostenského zakona CR ako volnd Zivnost pod polozkou ¢. 58 ,Rea-
litnf’ Cinnost, sprava a udrzba nemovitosti”.

Cesky Zivnostensky zdkon definuje volné Zivnosti nasledovne:' ,Zivnost volnd je Zivnost
opravnujici k vykonu Cinnosti, pro jejichZ provozovani tento zakon nevyZaduje prokazovani od-
borné ani jiné zpUsobilosti. K ziskani Zivhostenského opravneni pro Zivnost volnou musi byt spl-
neny vseobecné podminky provozovani Zivnosti" a u podnikatele ani u odpovedného zdstupce,
Jje-li ustanoven, nesmi trvat prekdzka provozovani zivnost”."®

Z definicie vol'nej zivnosti nepochybne vyplyva, ze ziskanie zivnostenského opravnenia
k prevadzkovaniu realitnej ¢innosti nie je podla sticasnej pravnej Gpravy podmienené splnenim
Ziadnych Specifickych podmienok. MéZeme teda konstatovat, Ze realitnd ¢innost moze v sticas-
nom pravnom stave vykonavat doslova kazdy, kto spIni vseobecné podmienky prevadzkovania
Zivnosti - sposobilost na pravne ukony a bezihonnost.

Prave kvoli neexistujicim poziadavkdm na odbornd sposobilost realitnych sprostredkovatelov
v Ceskej republike zakon o realitnim zprostredkovani novelizuje aj Zivnostensky zakon CR tak,
Ze meni v prilohe Zivnostenského zakona CR vol'nu Zivnost ,Realitni ¢innost, sprava a udrzba
nemovitosti na viazanu zZivnost ,Realitni zprostredkovani”, pre vykon ktorého zivnostensky
zakon bude vyzadovat preukazanie odbornej sposobilosti na zaklade vysledkov formalneho
vzdeldvania - predlozenia dokladov o vysokoskolskom vzdelani vo vybranych odboroch, do-
kladov o vzdelani (bakaldrskom, stredoskolskom s maturitou) a 3 roky praxe' alebo dokladu
o profesnej kvalifikacii podla zdkona o uznavani vysledkov dalSieho vzdelavania.*® Uvedena
formuldcia poziadaviek odbornej spdsobilosti sa ndpadne podoba na dpravu aktudlne platnu
podla Zivnostenského zakona v Slovenskej republike, ktord sa, ako som uz vyssie spomenul,
ukazala ako nefunkcna a v praxi sa Casto a lahko obchadza.

Okrem viazanej Zivnosti Realitni zprostfedkovani do ¢eského zivnostenského zakona pribudne

cu
|

aj nova vol'nd zivnost ,Nékup, prodej, sprava a tudrzba nemovitosti”. V rozsahu volnej Zivnosti
bude mozné vykonavat obchodovanie, t. j. predaj ¢i prendjom vlastnych nehnutelnosti - typicky
developerska ¢i investorska ¢innost.

Hoci po prvy raz v histérii samostatnej Ceskej republiky bude pravna dprava od realitnych
sprostredkovatelov vyZadovat preukdzanie odbornej spdsobilosti, neda mi k schvalenému zne-
niu sa vyjadrit aj menej pozitivne. Zakon sa vybral az prilis tradicnym smerom, ked’ po realitnych
sprostredkovateloch vyzaduje preukdzanie vysokoskolského vzdelania alebo stredoskolského
vzdelania s maturitou a praxou v realitach. V sticasnosti neexistuje vysokoskolsky studijny program
$pecializovany na realitny obchod. Odborne zdatny realitny sprostredkovatel by mal poznat
zaklady prava, ekonomie, financii, marketingu a stavebnictva. Na splnenie zakonnych poziada-
viek postaci preukdzanie znalosti vysokoskolskym diplomom len z jedného z tychto odborov.
Je na skodu veci, ze predkladatel nenasiel odvahu zapracovat do ndvrhu zdkona poziadavku
odbornej skusky kopirujlicej poziadavky, ktoré tato profesia redlne vyzaduje. V legislativach
jednotlivych eurépskych krajin sa dd ndjst vela inspirativnych rieseni.”"

Ako pozitivny prvok v ceskej legislative hodnotim povinnost vykondvat viazané Zivnosti len
prostrednictvom fyzickych oséb, ktoré spiiiaji poziadavky odbornej spdsobilosti. Na rozdiel
od pravnej Upravy platnej v Slovenskej republike, ktord pozaduje odbornu spdsobilost len od zod-
povedného zastupcu, v Ceskej republike musi byt odborne sposobily kazdy, kto u podnikatela
¢innost vykonava. Pre vykon realitného sprostredkovania bude Zivnostensky zékon vyzadovat
od kazdej fyzickej osoby, ktora pre podnikatela ¢innost vykonava, preukdzanie odbornej spo-
sobilosti priblizne v rovnakom rozsahu ako zakon vyZzaduje od samotného podnikatela.

2.1 Vplyv na advokatov podnikajtcich v Ceskej republike

Slovenski advokati, resp. ich klienti, ktori v Ceskej republike dosial’ podnikali v oblasti realitného
sprostredkovania na zdklade vol'nej Zivnosti, budu po uUcinnosti zékona o realitnim zprostred-
kovani povinni do 6 mesiacov odo dna ucinnosti tohto zdkona ohlasit Zivnostenskému tradu
viazanu zivnost ,Realitni zprostiedkovani” a dolozit doklady preukazujtce splnenie podmienky
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12 Pozri Navrh vecného za-
meru zdkona o poskytovani
sluzieb realitnych sprostred-
kovatelov, Ministerstvo
mistniho rozvoje CR,
https://www.mmr.cz/-
getmedia/c8c04144-11ce-
-4990-aebe-2314d03bfc85/-
Vecny_zamer_zako-
na_o_posky-tovani_slu-
zeb_realitnich_zprostredko-
vatelu.pdf [navstivené
dna: 22.11.2019]

13 Znenie dévodovej spravy
dostupné na oficialnej
stranke Poslaneckej
snemovne Parlamentu
Ceskej republiky:
http://www.psp.cz/sqw/-
text/tiskt.sqw?0=8&C-
T=391&CT1=0 [navstivené
dna: 22.11.2019]

14 Zé&kon ¢.455/1991 Sb.,
o zivnostenském podnikani
(dalej len ,zivnostensky
zékon CR")

15 Pojmy realitnd cinnost
a realitné sprostredkovanie
budu v ¢lanku pouzivané
ako synonyma

16 § 25 zivnostenského
zdkona CR

17 Veobecnymi podmienka-
mi prevadzkovania Zivnosti
v zmysle § 6 ods. 1 Zivnos-
tenského zdkona CR s:

a) plna svépravnost, kterou
Ize nahradit pfivolenim
soudu k souhlasu zdkon-
ného zastupce nezleti-
lého k samostatnému
provozovani zivnosti

b) bezihonnost

18 §8 a §11 ods. 3 Zivhosten-
ského zdkona CR

19 § 7 ods. 4 Zivnostenského
zakona CR:
,Pokud je v rdmci odborné
zpUsobilosti vyZzadovana
praxe v oboru, rozumi se
ji pro tcely tohoto zakona
vykon odbornych ¢innos-
ti nalezejicich do oboru
nebo piibuzného oboru
Zivnosti osobou samostatné
vydelecné cinnou v oboru
nebo v piibuzném oboru
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na zaklade pfislusného
opravnéni k podnikatelské
cinnosti, osobou povéerenou
vedenim obchodniho zavo-
du (dale jen ,zavod”) nebo
odstépného zavodu, odpo-
vednym zastupcem, osobou
bezprostiedné odpovédnou
za fizeni ¢innosti, kterd

Jje pfedmétem Zivnosti,
nebo osobou vykonavajici
samostatné odborné prace
odpovidajici oboru Zivnosti
v pracovnépravnim vztahu,
sluzebnim, clenském

nebo obdobném pomeéru
(dale jen ,pracovnéprav-
ni'vztah”). Dobou praxe

se rozumi doba vykonu
odbornych cinnosti kona-
nych v pracovnim poméru
po stanovenou tydenni
pracovni dobu nebo soume-
fitelnd doba vykonu téchto
cinnosti konanych v pra-
covnim poméru po kratsi
pracovni dobu nebo v jiném
pracovnépravnim vztahu
nebo s tim souméritelnd
doba vykonu odbornych
cCinnosti osobou samostatné
vydélecné cinnou, osobou
povérfenou vedenim zavodu
nebo odstépného zdvodu
nebo odpovédnym zdstup-
cem. Za piibuzné obory se
povazuji obory, které uzivaji
stejnych nebo podobnych
pracovnich postupt a od-
bornych znalosti.”

20 Zakon ¢.179/2006 Sb.,
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Zékon o ovéfovdni a uzna-
vani vysledkd dalsiho vzde-
lavani a o zméné nékterych
zdkont (zdékon o uznavanf
vysledkd dalsiho vzdéla-
vani).

Pozri k tomu PLAVEC, M.:
Regulacia realitnej ¢innosti
z pohladu Eurépskej komi-
sie. In: Zbornik prispevkov
z llI. ro¢nika medzinarod-
nej vedeckej konferencie
Banskobystrické zamocké
dni prava usporiadanej
Pravnickou fakultou Univer-
zity Mateja Bela v Banskej
Bystrici. vyd. Banska Bystri-
ca: Belianum, 2018. s. 291,
ISBN 978-80-557-1405-9
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odbornej spdsobilosti pre jej prevadzkovanie. Uplynutim Sestmesacného prechodného obdo-
bia zanikne pravo vsetkych realitnych sprostredkovatelov vykonavat tito cinnost na zaklade
doterajsej vol'nej zivnosti.

3. Nové pojmy a instituty

Zékon o realitnim zprostiedkovani po prvy raz definuje pojmy a institdty ako realitné sprostred-
kovanie, realitny sprostredkovatel, zmluva o realithom sprostredkovant, ¢i realitna zmluva. V na-
sledujticej Casti sa venujem prave im.

3.1 Realitna zmluva

Realitnd zmluvu zdkon o realitnim zprostfedkovani definuje ako zmluvu o nadobudnuti (1.) vlast-
nickeho prava k nehnutelnej veci alebo (2.) prava, ktoré obsahuje alebo je s nim spojené oprav-
nenie uzivat nehnutel'nd vec, byt alebo nebytovy priestor, okrem pripadov, kedy ide o ubytovanie.

Zmluva o nadobudnuti vlastnickeho prava je zovseobecnenym pomenovanim pre zmluvy Spe-
cifikované v § 2055 - 2188 Obcanského zakonika? (dalejlen ,Obciansky zékonnik CR"), teda pre
zmluvy, na zéklade ktorych dochdadza k prevodu vlastnickeho préva veci (darovacia, kipna a za-
mennd zmluva). Zakon vymedzil pojem nadobudnutie nehnutelnej veci zdmerne ¢o najvseobec-
nejsie s ohladom na terminolégiu pouzivand Obéianskym zakonnikom CR v § 1099 - 1108 OZ
(prevod vlastnickeho prava), taktiez zakonom o dani z nadobudnutia nehnutel'nosti ¢i katastral-
nym zdkonom. Definicia pojmu nezahfia spdsoby nadobudnutia nehnutelnosti napr. drazbou,
pretoze nejde o sposob nadobudnutia nehnutelnosti na zaklade zmluvy.

Pod pojmom prévo, ktoré obsahuje alebo je s nim spojené opravnenie uzivat nehnutelnu
vec, byt alebo nebytovy priestor, predkladatel’ zadkona podla dévodovej spravy mysli jednak na-
jom, ale aj nadobudnutie podielu v bytovom druzstve, vecné bremeno uzivania nehnutelnosti
¢i pravo stavby.

Ak by existoval pojem realitna zmluva s rovnakou definiciou aj v slovenskom pravnom poriadku,
podla prvej asti definicie (zmluva o nadobudnuti vlastnickeho préva k nehnutelnej veci) by
tento pojem zahfnal predovsetkym zmluvy uvedené v Obcianskom zakonniku - kdpnu zmluvu,
zamennu zmluvu a darovaciu zmluvu, pripadne inomindtne zmluvy, ktorych stcatou je prevod
vlastnickeho prdva k nehnutelnosti. Vyklad, ktory by zaclenoval pod pojem realitnd zmluva aj
pravne ukony spravujtice sa Obchodnym zakonnikom, najma zmluvu o predaji podniku, zmluvu
o prevode obchodného podielu ¢i zmluvu o prevode akcif (v pripade, ak sa v majetku podniku
nachddza nehnutel'nost), by bol zrejme prilis extenzivny a v rozpore s icelom zdkona. V zmysle
druhej ¢asti definicie pojmu realitna zmluva (zmluva o nadobudnuti prava, ktoré obsahuje alebo
je s nim spojené opravnenie uzivat nehnutel'nd vec, byt alebo nebytovy priestor) by bolo treba
zaradit vSetky ndjomné a podndjomné vztahy, prava zodpovedajtice vecnym bremendm a rov-
nako aj prava z ¢lenstva v bytovych druzstvach.

3.2 Realitné sprostredkovanie

Realitné sprostredkovanie definuje zdkon o realitnim zprosttedkovani'v § 2 pism a) ako ,¢innost,
Jejimz dcelem je zprostredkovat uzavreni realitni smlouvy”. Pojem realitné sprostredkovanie za-
kon dalej precizuje v § 3 ods. 1 a 2 nasledovne:
»(1) Realitni zprostredkovani zahrnuje vzdy vyhledani toho, kdo md zdjem o uzavreni realitni
smlouvy se zajemcem.
(2) Realitni zprostredkovdni zahrnuje zpravidla
a) poskytnuti inzertni sluzby,
b) posouzeni stavu nemovité veci a zpracovani navrhu nabidkové ceny,
¢) zpracovani marketingu nemovité veci,
d) zajisteni prohlidky nemovité veci,
e) obstardni stavebne technické dokumentace souvisejici s nemovitou veci,
f) zprostredkovdni poskytnuti prdvnich sluzeb,
g) zprostredkovani ischovy za ucelem zajisteni plneni z realitni smlouvy.”
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Z uvedenych ustanoveni zdkona o realitnim zprostfedkovani mozno vyvodit nasledovné de-
finicné znaky realitného sprostredkovania:

a) ide o sprostredkovanie uzatvorenia presne Specifikovaného pravneho tkonu - realitnej

zmluvy

b) zahrmuje vzdy vyhladanie toho, kto md zaujem o uzatvorenie realitnej zmluvy

o) exemplifikativny vypocet ¢innosti uvedenych v § 3 ods. 2 zakona o realitnim zprostfedkovani.

Viacurovnova definicia realitného sprostredkovania posobfi skdr matico. Najma exemplifi-
kativny vypocet ¢innosti uvedenych v § 3 ods. 2 zdkona nie je idedlnym legislativnym rieSenim.
KedZe ide len o prikladny vypocet, nebolo potrebné zédkonom vybrané cinnosti vobec menovat.
Uvedenim c¢innosti vzniklo viac otdzok ako odpovedi. Napriklad ,poskytnutie inzertnej sluzby” sa
v praxi vykondva prostrednictvom inzertnych portalov, ktoré sa bud’ Specializuju len na nehnu-
telnosti, alebo ide o portaly so vS§eobecnou inzerciou. Inzercia, ktora je zverejnend na realitnom
portdli, tieZ splia vietky znaky realitného sprostredkovania v zmysle zakona. Je poskytnutim
inzertnej sluzby (§ 3 ods. 2 pism. a), nepochybne zahfia vyhladanie zdujemcu o uzatvorenie
realitnej zmluvy (§ 3 ods. 1) a nepochybne je jej Gcelom sprostredkovat uzatvorenie realitnej
zmluvy. Z uvedeného dbévodu by mali mat aj prevadzkovatelia portalov po dcinnosti zakona
o realitnim zprostfedkovdni opravnenie na vykondvanie viazanej Zivnosti (,realitni zprostted-
kovani*). Predkladatel zékona v dovodovej sprave uvadza opacny nazor, teda, ze ¢innost rea-
litnych serverov nebude povazovana za realitné sprostredkovanie. Otazkou bude ako sa k veci
postavi dozorny orgdn, pripadne sudy.

Rovnako vietky znaky realitného sprostredkovania v zmysle zakona splfia aj spracovanie mar-
ketingu nehnutelnosti (§ 3 ods. 2 pism. ¢)). Typickym prikladom je marketingovd kampar pripra-
vend pre konkrétny developersky projekt, kedy reklamnd, resp. marketingova agenttra pripravi
kampan, nakdpi medidlne nastroje ako ¢as vo vysielanf, billboardy, online reklamu, avsak so sa-
motnym realitnym obchodom nema ni¢ spolocné. Prvy kontakt s klientom, obhliadku, zmluvnui
dokumentdciu, prevod vlastnickeho prava a dalsie ikony zabezpecuje vyhradne developer.

Vzhladom na to, Ze zakon o realitnim zprostfedkovanf je predpisom spravneho prava, mal by
exaktne definovat okruh ¢innosti, na ktoré sa vztahuje, aby dotknuté osoby, ktorych ¢innost na-
pliia znaky realitného sprostredkovania mohli splnit svoju povinnost ohldsit Zivnost. V dévodovej
sprave ku skorsiemu navrhu zékona o realitnim zprostfedkovani predkladatel’ zakona dokonca
uviedol, Ze rozsah pojmu realitné sprostredkovanie definoval vedome vel'mi siroko a ,tim pone-
chal prostor pro pfislusnou judikaturu, kterd urci, co je a neni ¢innosti v rdmci tohoto podnikani
bez ohledu na pripadnou existenci ¢i neexistenci prislusného podnikatelského opravneni.”** Ta-
kyto pohlad predkladatela zakona na definovanie znakov regulovanej ¢innosti je skor opakom
pravnej istoty a v praxi md nepochybne potencidl sposobovat vykladové a aplikacné problémy.

Riesenim by mohlo byt jednotlivé cinnosti vykondvané pri realithom sprostredkovanf uviest
taxativne a realitné sprostredkovanie ndasledne definovat ako kombindciu najmenej dvoch z tychto
¢innosti. Tym by sa z rozsahu vylucili vietci podnikatelia zameriavajci sa len na jednu odbornd
¢innost, ktora svojou povahou nie je realitnym sprostredkovanim, ako sd napr. poskytovatelia
marketingovych, inzertnych ¢i fotografickych sluzieb. Ak by urcité okrajovo vyuzivané sluzby,
ktoré suvisia s realitnou ¢innostou, ostali nepovSimnuté, nepredstavovalo by to podla méjho
ndzoru zasadny koncep¢ny problém.

Napriek tomu, Ze definicia pojmu realitné sprostredkovanie v zakone o realitnim zprostredko-
vani md svoje nedostatky, pravny stav po nadobudnuti ticinnosti uvedeného zdkona bude lepsi
nez je v sicasnosti na Slovensku. Podla ndsho pravneho poriadku je na vykondvanie realitného
sprostredkovania v Zivnostenskom zdkone (oznacované ako ,realitna ¢innost”) opravneny ten
podnikatel, ktory md na tdto zivnost oprdvnenie. Zasadny problém vsak v praxi spdsobuije, ze
Zivnostensky zakon a ani iné normy nedefinujd, aké ¢innosti sa pod pojmom ,realitnd ¢innost”
skryvajud. Vyklad pojmu realitna ¢innost teda zavisi' len na dvahe konkrétneho spravneho organu,
¢o medzi podnikatel'mi spbsobuje prdvnu neistotu.

3.3 Realitny sprostredkovatel

Podla zakona o realitnim zprostfedkovani je realitnym sprostredkovatelom ten, ,kdo jako podni-
katel poskytuje realitni zprostredkovani”. Uvedena definicia je lex specialis k pojmu sprostredko-
vatel vzmysle § 2445 a nasl. Obcianskeho zakonnika CR. Definicia realitného sprostredkovatela
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22 Zakon ¢.89/2012 Sb.
Obcansky zdkonik

23 Dovodova sprava k Na-
vrhu zdkona o realitnim
zprostredkovani, str. 26, Mi-
nisterstvo mistniho rozvo-
je CR, www.mmr.cz. [nav-
stivené dna: 15.8.2019]
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24 Pozri k tomu aj: Laciak, O.:
Trestné ozndmenia
v obchodnych vztahoch
a zasada ultima ratio
In: Trestné pravo ako ultima
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ty. - Bratislava: Univerzita
Komenského, Pravnicka
fakulta, 2016, s. 152 = 159.
ISBN 978-80-7160-436-5
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explicitne uvadza, ze nim je len podnikatel. Podnikatelom sa v zmysle § 420 ods. 1 ceského Ob-
Cianskeho zakonnika rozumie osoba, ktora spfﬁa nasledovnu podmienku: ,samostatne vykonava
na vlastni dcet a odpovednost vydelecnou cinnost Zivnostenskym nebo obdobnym zptisobem se
zamerem cinit tak soustavne za tcelem dosaZeni zisku, je povazovan se zretelem k této cinnosti
za podnikatele.” S ohfadom na uvedené a ako vyplyva aj z dévodovej spravy, je nepochybné, ze
zakon o realitnim zprosttedkovani sa nebude vztahovat na sprostredkovanie v rdmci vypomoci
medzi znamymi ¢i blizkymi osobami.

Prava a povinnosti realitného sprostredkovatela sa podla prijatého zdkona budu vztahovat
aj na osoby, ktoré hoci naplnaju pojmové znaky realitného sprostredkovania, nemaju prislusné
Zivnostenské opravnenie, a teda nie st podnikatel'mi v zmysle zakona o realitnim zprostredko-
vani. Ak osoba uskutocfiuje tkony, ktoré napliaji zdkonné znaky realitného sprostredkovania,
stava sa realitnym sprostredkovatelom aj ked’ prislusné zivnostenské opravnenie nema. Ak vsak
realitny sprostredkovatel vykondva realitné sprostredkovanie v rozpore so zdkonom (napr. po-
rusuje zakonné povinosti tykajice sa tischovy finan¢nych prostriedkov klienta) a zaroven nema
zivnostenské opravnenie na realitné sprostredkovanie (vykondva neopravnené podnikanie),
dopusta sa priestupku nielen podla zdkona o realitnim zprostfedkovani, ale aj podla zivnosten-
ského zakona, pripadne trestného zdkona.*

Dramaticky skok v odbornosti Ceskych realitnych sprostredkovatelov sa po Gc¢innosti zédkona
ocakavat nedd. Slabou strankou zakona je, Ze ponechal otvorené dvere pre dalsie pdsobenie
sticasnych nekvalifikovanych sprostredkovatelov. Ministerstvo pro mistni rozvoj CR pri priprave
analyzy k zakonu tvrdilo, Ze na si¢asnom realitnom trhu je medzi realitnymi sprostredkovatel'mi
velky pocet neodbornikov, na strane druhej po Gcinnosti schvdleného zakona umozni tymto
neodbornikom nadalej s realitami podnikat. Staci im splnit poziadavku stredoskolského vzde-
lania s maturitou a tri roky praxe v odbore, ¢o v ¢asoch existencie realitnej ¢innosti ako volnej
Zivnosti spliia drvivd vacsina stcasnych realitnych sprostredkovatelov. Je zbytocné dodat, ze
osoba sa odbornikom nestane opakovanim neodborne poskytovanej sluzby, hoci aj niekolko
rokov. Kvalifikdcia a odborné znalosti by sa v povolanf, kde ide o celozivotny majetok klientov,
nemali ziskavat ucenim sa na vlastnych chybdach.

3.4 Zmluva o realitnom sprostredkovani

Zakon o realitnim zprostfedkovani definuje novy typ pomenovanej zmluvy, a to zmluvu o realit-
nom sprostredkovani,?® ktora je osobitnou tpravou k sprostredkovaniu v zmysle § 2445 a nasl.
Obcianskeho zdkonnika CR. Ak zakon o realitnim zprostfedkovani neustanovuje inak, pre
zmluvu o realitnom sprostredkovani sa subsididrne pouziji ustanovenia Obcianskeho zdko-
nika CR o sprostredkovani.

V zmysle zédkona zmluvou o realithom sprostredkovani sa realitny sprostredkovatel zavazuje,
Ze zaujemcovi sprostredkuje uzatvorenie realitnej zmluvy. Zmluva o realitnom sprostredkovanf
je definovana ako formdlna, pricom namietku relativnej neplatnosti pre nedostatok pisomnej
formy moZe vzniest len zdujemca, ¢o najma v pripadoch, kedy je zaujemcom iny podnikatel,
vytvdra podstatni nerovnovahu medzi zmluvnymi stranami.

Zmluvu o realitnom sprostredkovani moéZze realitny sprostredkovatel uzavriet tak s podnika-
telom, ako aj so spotrebitelom, pricom zdkon vyslovne uvadza, ktoré ustanovenia sa vztahuju
vylu¢ne na pripady, kedy je zdujemcom spotrebitel.

Zékon urcuje tieto podstatné nalezitosti zmluvy o realithom sprostredkovant:

a) oznacenie predmetu prevodu, alebo predmetu uZivania

b) vysku kipnej ceny, najomného alebo inej odplaty, popripade sposob ich urcenia, ak je

zmluva odplatna

) vysku provizie, alebo spdsob jej urcenia.

Ak by zmluva medzi realitnym sprostredkovatelom a zaujemcom neobsahovala vyssie uve-
dené podstatné ndlezitosti, bola by sankcionovana relativnou neplatnostou. Namietku neplat-
nosti moZe opét vzniest len zaujemca.

Zakon o realitnim zprostfedkovani osobitne upravuje tzv. vyhradné realitné sprostredkova-
nie (v realitnej praxi ¢asto oznacované ako ,exkluzivna sprostredkovatelskd zmluva”). Vyhradné
sprostredkovanie je v oboch krajindch ¢asto vyuzivanym instititom. Realitnému sprostredkova-
telovi dava istotu, Ze za odvedenu pracu dostane zaplatené a nepredbehne ho iny kolega, ktory
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bol rychlejsi, o vSak neznameng, ze si pracu odviedol kvalitne. Klient pri udeleni vyhradného
zastupenia na druhej strane ocakava od realitného sprostredkovatela, Ze sa jeho pripadu bude
plnohodnotne a prioritne venovat.

Zakon definuje, Ze v pripade dohody medzi realitnym sprostredkovatelom a zaujemcom (klien-
tom) o vyhradnom realitnom sprostredkovani, dochddza k obmedzeniu prava zaujemcu uzatvorit
zmluvu o realithom sprostredkovani k rovnakému predmetu s inym realitnym sprostredkovate-
'om, ako i prava zaujemcu na uzatvorenie realitnej zmluvy bez stcinnosti realitného sprostred-
kovatela. Reguldcia sa dotyka obmedzenia dizky vyhradného sprostredkovania v pripade, ak je
zaujemcom spotrebitel. Najdlhsia mozna doba tejto dohody je Sest mesiacov, avsak moze byt
opakovane predlzovand, najskor 30 dni pred jej uplynutim. Vo vztahoch medzi podnikatel'mi
nechava predkladatel zakona dizku vyhradného sprostredkovania v dispozicii zmluvnej volnosti.
Vyplyva to z praxe, kedy najma v pripadoch spoluprace ,realitny sprostredkovatel - developer”
by bola 6 mesacna doba prilis kratka. Realitny sprostredkovatel realizuje predaj developerskych
projektov Casto esSte ,z papiera”, t.j. v ¢ase vystavby, avsak k ukonc¢eniu obchodu dochadza az

.....

a Casto trva aj viac ako 12 mesiacov.

3.5 Provizia

Zé&kon obsahuje aj ustanovenia o zmluvnej odmene realitného sprostredkovatela (provizii). V praxi
je najbeznejsim pripadom vzniku prava na proviziu okamih uzatvorenia realitnej zmluvy. Ak by
po ucinnosti nového zakona mal realitny sprostredkovatel zaujem uzatvorit zmluvu o realithom
sprostredkovani, podla ktorej mu ndrok na proviziu vznikd pred driom uzatvorenia realitnej
zmluvy, je takdto dohoda platna len vtedy, ak klienta poucf, Ze splatnost provizie nie je viazana
na uzatvorenie realitnej zmluvy. V takych pripadoch vsak splatnost provizie nesmie nastat skor
nez realitny sprostredkovatel’ obstard prilezitost na uzatvorenie realitnej zmluvy (obstara pre
klienta druhd zmluvnd stranu). Zakon tym chrani klienta pred zaplatenim provizie skor, ako by
doslo k naplneniu Ucelu realitného sprostredkovania.

Zo vieobecnych ustanoveni Obcianskeho zakonnika CR vyplyva, Ze v pripade, ak bola zmluva,
ku ktorej sprostredkovanie smerovalo, uzatvorena az po zaniku sprostredkovatelskej zmluvy,
sprostredkovatelovi ostava narok na odmenu zachovany. Zakon o realitnim zprostfedkovani
tuto upravu modifikuje v tom zmysle, Ze ak bola zmluva, ku ktorej sprostredkovanie smerovalo
(realitna zmluva), uzatvorena az po zaniku sprostredkovatelskej zmluvy z dévodu necinnosti,
pochybenia alebo neposkytnutia zodpovedajlcej sucinnosti realitného sprostredkovatela, nema
realitny sprostredkovatel narok na proviziu, ak je klientom spotrebitel. Zdkon takto reaguje na prax
niektorych realitnych sprostredkovatelov, ktorf za trvania zmluvy o realithom sprostredkovant,
napr. svojou neznalostou ¢i chybnymi postupmi uzatvorenie realitnej zmluvy nepriamo marili
alebo stazovali. Klient si ¢asto tieto obchody musi dokoncit sam.

Cesky realitny zakon predstavuje nepochybne reguldciu s dobrym zdamerom. Vytrvali pracu
zastupcov Ministerstva pro mistni rozvoj Ceskej republiky pri tvorbe a presadzovani zakona
treba ocenit. Aj Ciastocnad a v niektorych aspektoch menej prepracovana pravna dprava je vel-
kym krokom ku kultivacii realitného sprostredkovania v Ceskej republike.

Uspech ¢eskych legislativcov je dovodom na mald radost aj na Slovensku. Dovolujem si
vyjadrit nddej, Ze aj u nds sa dockdme osobitnej normy, ktora na realitny trh vnesie pravidla
a prispeje ku kultivacii jeho subjektov. Po vzore nasich zdpadnych susedov to bude uz ovela
[ahsie. Sta¢i ndjst odvahu. [ |
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RESUME

Zmeny v regulacii realitného podnikania v Ceskej republike

Autor v ¢lanku analyzuje novy zakon o realitnom sprostredkovant, ktory sa stane stcastou prav-
neho poriadku v Ceskej republike. V prvej asti hodnoti zmenu Zivnostenského zdkona, na za-
klade ktorej sa realitné sprostredkovanie po prvy raz v histérii Ceskej republiky stdva viazanou
zivnostou. Clanok dalej rozobera pravne institdty, ktoré zakon prinasa a upozoriiuje aj na nedo-
statky i rizikd vyplyvajlce z jeho ustanovent.

SUMMARY

Changes in the regulation of real estate business in the Czech Republic

The author deals with the analysis of the new Act on Real Estate brokerage. The first part evalu-
ates the change in the Trade Licensing Act, which makes Real Estate brokerage for the first time
in the history of the Czech Republic a regulated trade. The article further analyzes the legal in-
stitutes brought by the Act and also gives notice on defects or risks arising from its provisions.

ZUSAMMENFASSUNG

Anderungen in der Regelung der Inmobilienvermittlung

in der Tschechischen Republik

Der Artikelautor befasst sich mit der Analyse des neuen Gesetzes lber die Immobilienvermitt-
lung. Der erste Teil befasst sich mit der Anderung des Gewerbegesetzes, aufgrund deren die
Immobilienvermittiung zum ersten Mal in der Geschichte der Tschechischen Republik regle-
metiertes Gewerbe ist. Der Artikel analysiert auch die Rechtsinstitute, die durch dieses Gesetz
in die Rechtsordnung der Tschechischen Republik eingefiihrt werden und macht auf Mangel
oder Risiken aufmerksam, die sich aus seinen Bestimmungen ergeben.




PRAVNA TEORIA A PRAX -

bulletin
slovenskej
advokacie

Nezavislost advokata od klienta
v konani pred Sudnym dvorom

Europskej unie

JUDr. Dana Jelinkova Dudzikova

Tento clanok si kladie za ciel poméct slovenskému advokatovi s diagnostikou svojho vztahu
ku klientovi v pripadoch obligatorneho zastipenia tucastnika konania advokdtom v konani
pred Sudnym dvorom Eurdpskej unie. Zanedbanie tejto diagnostiky méze mat v krajnych
pripadoch vazny nasledok v podobe odmietnutia zaloby sidom pre jej zjavnud nepripustnost.
Potreba jej vykonania tkvie v tom, Ze pojem ,advokat”, tak ako pozname vo vnutrostatnom
prave v suvislosti s moznostou zastupovania pred sudmi, nie je totoZzny s pojmom ,advokat”
vykladanym autonomne podla prdva Europskej unie na ucely pripustnosti zastupovania

v konani pred Sidnym dvorom Eurdpskej tnie.

Uvod

Pravidla zastupovania tGcastnika konania pred Stidnym dvorom Eurépskej tnie v Luxemburgu
(dalej len ,SD“) st obsiahnuté v ¢lanku 19 Statdtu Stidneho dvora Eurépskej dnie (dalej len
,Statit*), ktory je prvym ¢lankom hlavy 11l Statdtu s nazvom ,Konanie pred Stidnym dvorom”.
Statuit rozliduje vo svojom ¢lanku 19 v konani pred SD dve skupiny tGicastnikov konania, ktori st
nazyvani aj ako privilegovani a neprivilegovani icastnici konania. Medzi privilegovanych tGcast-
nikov konania patria:

- ¢lenské staty Eurépskej dnie (dalej len ,Unia®),

- institucie Unie,

- Staty, ktoré nie su clenskymi statmi, ale ktoré si zmluvnymi stranami Dohody o Eurépskom

hospoddrskom priestore,

- Dozorny urad EZVO (Eurépske zdruzenie vol'ného obchodu) uvedeny v Dohode o Eu-

ropskom hospoddrskom priestore.!

Privilegovanych tcastnikov konania zastupuje pred SD splnomocneny zdstupca vymenovany
pre kazdu vec osobitne, ktorému moze (ale nemusi) pomahat poradca alebo advokat. V tomto
pripade poziadavka obligatérneho zastupovania privilegovanych tcastnikov konania advoka-
tom v konani pred SD nie je Statitom vznesena.

Okruh neprivilegovanych Gcastnikov konania je vymedzeny v ¢lanku 19 odsek 3 Statdtu tak,
Ze ostatné strany (rozumej nie privilegované, t.j. tie strany, ktoré nie st uvedené v ¢lanku 19
odsek 1 a odsek 2 Statitu) zastupuje advokat. Ucastnika konania moze pred SD zastupovat
alebo mu pomdhat len advokat, ktory ma opravnenie vystupovat pred sidom clenského statu
alebo iného stdtu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore.?
Vysokoskolskym ucitefom st priznané rovnaké prava ako su priznané ¢lankom 19 Statdtu ad-
vokdtom za podmienky, ze su statnymi prislusnikmi ¢lenského statu, ktorého pravo im priznava
pravo vystupovat pred sidom.’

Podla ¢ldnku 53 odsek 1 Statitu sa konanie pred Vieobecnym stidom spravuje hlavou Il1.,
¢ize aplikuje sa aj vyssie opisany ¢lanok 19 Statdtu. Clanok 53 odsek 2 prva veta Statitu odka-
zuje na rokovaci poriadok Vseobecného sidu v pripade potreby dalsich podrobnejsich usta-
novent. Clanok 51 odsek 1 rokovacieho poriadku Veobecného sidu stanovuje, Ze Gcastnikov
konania musi zastupovat splnomocneny zastupca alebo advokat podla podmienok stanovenych
v ¢lanku 19 Statdtu.

1 Clanok 19 odsek 1 a od-
sek 2 Statdtu Sidneho
dvora Eurdpskej tnie.

2 Cldnok 19 odsek 4 Statdtu
Stdneho dvora Eurdpskej
unie.

3 Cldnok 19 odsek 7 Statdtu

Stdneho dvora Eurdpskej
dnie.
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4 155/79, EU:C:1982:157,
bod 24.

5 C-550/07 P,
EU: C:2010:512,
bod 42.

6 C-422/11P a C-423/11P,
EU:C:2012:553, bod 23.
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Rozsudok Sudneho dvora v spojenych veciach
C-515/17P a C-561/17 P zo dna 4.2.2020

Sudny dvor (velka komora) konal a rozhodoval v spojenych veciach C-515/17 P a C-561/17 P,
predmetom ktorych boli dve odvolania - jedno odvolanie podané odvolatelkou Uniwersytet
Wroclawski so sidlom vo Vroclave (Polsko) (dalej len ,Vroclavska univerzita®), ktord v konanf
pred Stdnym dvorom podporovala ako vedlajsi Gicastnik Ceska republika, a druhé odvolanie
podané odvolatelkou Polskd republika pod-
porovanej v konani pred SGdnym dvorom ved-
[ajsimi Gcastnikmi Ceskd republika a Krajowa
Izba Radcow Prawnych so sidlom vo Varsave

JUDr. Dana Jelinkova Dudzikova je advo-
katka, ktord poskytuje pravne sluzby v oblasti

) ! e vnutrostatneho prava a prava Europskej unie.
(Polsko). Odvolatelia sa domahali zrusenia _ Od roku 2012 je zapisand

uznesenia Vseobecného stdu z 13.6.2017 do zoznamu frankofén-
vydaného vo veci T-137/16, ktorym uvedeny nych advokdtov vede-
Vseobecny sid odmietol Zalobu ako zjavne nym Velvyslanectvom
nepripustnid z doévodu, Ze zaloba erola po- Francizskej republiky
dana osobou zastupcu, ktory splﬁavpoiia- v Bratislave. Pri posky-
davky ¢lanku 19 odsek 3 a odsek 4 Statudtu tovan/ prévnych sluZieb

a ¢lanku 51 odsek 1 rokovacieho poriadku francizskym Stdtnym obcanom spolupracuje

Vseobecneho stidu. ) 5 s francdzskymi advokatmi a inymi zlozkami
Predmetom konania T-137/16 pred Vse- franctzskeho justicného systému.

obecnym sidom bola Zaloba Vroclavskej

univerzity podana proti zalovanej Vykonna

agentura pre vyskum (REA) za Gcelom zruSenia rozhodnuti Vykonnej agenture pre vyskum
(REA) konajticej na zaklade poverenia Eurépskej komisie o vypovedani dohody o grante Cos-
sar (¢. 252908) a o zaviazani Vroclavskej univerzity vratit sumy 36 508,37 eura, 58 031,38 eura
a6 286,68 eura, ako aj zaplatit zmluvnud pokutu vo vyske 5 803,14 eura a za Gcelom prikdzania
Vykonnej agenture pre vyskum (REA) vrdtit Vroclavskej univerzite prislusné sumy vratane prislus-
nych urokov pocitanych odo dria uskuto¢nenia platieb az do dna vratenia. V uvedenom konanf
pred Vseobecnym sidom zastupoval Vroclavskd univerzitu ,radca prawny”, ktorého polsky
pravny poriadok rozpozndva ako povolanie pravneho poradcu, pricom pravni poradcovia mézu

poziadat o zapisanie do komory poradcov a ziskat tak opravnenie zastupovat klientov pred pol-
skymi sidmi. Pravny poradca, ktory v konani pred VSeobecnym sidom zastupoval Vroclavsku
univerzitu mal s iou minulosti uzatvorenu pracovnu zmluvu, na zaklade ktorej zastdval poziciu
vedeckého pracovnika a docenta, no v ¢ase podania Zaloby to uz neplatilo. V ¢ase podania
zaloby bol tento pravny poradca viazany s Vroclavskou univerzitou civilnopravnou zmluvou
o poskytovanivyucby. Vseobecny sid v bodoch 16 a 17 napadnutého uznesenia konstatoval, ze
na rozdiel od opravnenia vystupovat pred sidom clenského $tatu, pojem advokat neobsahuje
Ziaden vyslovny odkaz na vnutrostatne pravo clenskych statov, ktory by mal urcit jeho zmysel
a dosah, a teda v sulade s ustdlenou judikatirou Stidneho dvora sa tento pojem musi, pokial je
to mozné, vykladat autonémne s prihliadnutim na kontext tohto ustanovenia, ako aj na sledovany
ciel'bez toho, aby sa odkazovalo na vnitrostatne pravo. VSeobecny sid chdpanie tlohy advokata
v pravnom poriadku Unie opieral o ¢lanok 19 Statitu ako aj odkazom na rozsudok z 18. 5. 1982
vo veci AM & S Europe/Komisia,* dalej odkazom na rozsudok zo 14.9. 2010 vo veci Akzo No-
bel Chemicals a Akcros Chemicals/Komisia a i.°> a odkazom na rozsudok zo 6.9.2012 vo veci
Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej/Komisia,® z ktorych usudil, ze advokat spolupracuje
pri vykone spravodlivosti a svojmu klientovi je povinny poskytnut Gplne nezdvisle a vo vyssom
zaujme spravodlivosti pravnu pomoc, ktord tento klient potrebuje. Poziadavka nezavislosti ad-
vokdta predpokladd neexistenciu akéhokolvek pracovnopravneho vztahu medzi advokdtom
a jeho klientom, pricom pojem nezavislosti je vymedzeny nielen pozitivne, teda s odkazom
na profesijné povinnosti, ale aj negativne, teda neexistenciou pracovnopravneho vztahu.

Vseobecny sud uplatnil vyssie uvedend judikatdru aj v prejedndvanej veci s tym, Ze skonsta-
toval, Ze aj keby sa z formalneho hladiska bolo potrebné domnievat, ze zmluva o poskytnuti slu-
Zieb vyucby nevedie k pracovnopravnemu vztahu medzi tymito dvoma stranami, ni¢ to nemenf
na skutocnosti, ze takdto situdcia vyvoldva riziko, ze odborny ndzor tohto pravneho poradcu by
prinajmensom scasti mohol byt ovplyvneny jeho pracovnym prostredim.
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Vroclavska univerzita v podanom odvolaniargumentovala, Ze povaha a hlavné znaky zmluvy
o poskytovani sluzieb vyu¢by neumoznuji povazovat tito zmluvu za pracovni zmluvu, kedze
chyba vztah podriadenosti, ktory je charakteristicky pre pracovni zmluvu. Polska republika
namietala, Ze posudenie nezavislosti vo vztahu ku klientovi nemoZze byt vykonané bez odkazu
na zdaruky vyplyvajice z jednotlivych vnitrostatnych pravnych poriadkov, a Ze pojem nezavis-
lost tak ako je chapany v napadnutom uzneseni, je v rozpore s realitou vykonu povolania ad-
vokata, kedZe je zalozeny na domnienke, Ze interny advokat, ktory vykondva svoje povolanie
v rdmci pracovnopravneho vztahu, bude vystaveny vacsiemu tlaku zo strany zamestndvatela
nez externy advokat, ktory je vystaveny iba tlaku zo strany svojho klienta. Krajowa Izba Radcéw
Prawnych (Ndrodnd komora pravnych poradcov) tvrdila, Ze VSeobecny sid dospel k nesprav-
nemu zaveru, Ze celkova nezavislost advokata si vyzaduje absenciu akejkolvek vazby advokata
s pracovnym prostredim jeho klienta. Je totiz tazké si predstavit, ze by zastupca mohol konat
bez toho, aby nepodliehal nijakému vplyvu priameho pracovného prostredia svojho klienta.
Vykonnd agenttra pre vyskum (REA) argumentovala v odvolacom konani tym, ze vyklad, ktory
uskuto¢nil Vieobecny stid predstavuje skor zaruku toho, Ze vietci advokati Unie budd podlie-
hat rovnakym podmienkam, pokial ide o zastupovanie pred Stidnym dvorom a Ze Vseobecny
sud nesiel nad rdmec existujlicej judikatiry Stdneho dvora, ktord uz stanovila poziadavku, aby
medzi poradcom a tcastnikom konania, ktorého zastupuje, existoval dostatocny odstup.

Stidny dvor pri rozhodovani o veci samej analyzoval ¢lanok 19 odsek 3 a 4 Statdtu. Zatial ¢o
¢lanok 19 odsek 4 Statitu obsahuje vyslovny odkaz na vnitrostatne pravo (advokat zastupujuci
Ucastnika konania musi mat opravnenie vystupovat pred sidom clenského stétu alebo iného
Stdtu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurépskom hospoddrskom priestore), takyto odkaz
na vnitrostatne pravo absentuje v ¢lanku 19 odsek 3 Statttu, ktory ukladd povinnost neprivile-
govanému Ucastnikovi konania byt zastipeny advokdtom. Preto je podla Sidneho dvora po-
trebné tento pojem vykladat autonémne a jednotne v celej Unii, pricom sa zohladfuje nielen
znenie tohto ustanovenia, ale aj jeho kontext a jeho ciel.” Z doslovného znenia ¢lanku 19 od-
sek 3 Statitu ,ostatné strany zastupuje advokat” vyplyva, Ze Gc¢astnik konania v zmysle tohto
ustanovenia, a to bez ohladu na jeho postavenie, nie je opravneny sam konat pred sidom Unie,
ale musi vyuZit sluzby tretej osoby. Ucastnik konania a jeho zdstupca nemézu byt jednou a tou
istou osobou.? Cielom zastupovania neprivilegovanych tcastnikov konania advokatom v konani
pred SD je podla Sidneho dvora jednak zabranit tomu, aby stikromné osoby samé vystupovali
pred sidom bez vyuzitia sprostredkovatela, a jednak zabezpecit, ze pravnické osoby budu zastu-
pované takym zastupcom, ktory je od pravnickej osoby, ktoru zastupuje, dostato¢ne nezavisly.’
Sudny dvor rovnako zdéraznil, Ze hoci tloha zastupovania advokatom v kontexte ¢lanku 19 od-
sek 3 a 4 Statdtu sa musf plnit v zaujme riadneho vykonu spravodlivosti, ciel tejto Glohy spociva
najma v ochrane a obrane zaujmov klienta v ¢o najva¢som rozsahu a Uplne nezavisle, ako aj
pri respektovani zdkona a profesijnych a etickych pravidiel.

Sddny dvor rozsudkom zo dnia 4. 2. 2020 rozhodol tak, Ze zrusil napadnuté uznesenie Vseobec-
ného stdu a vec vratil tomuto sidu na dalsie konanie, kedze podla Sidneho dvora sa Vseobecny
sud dopustil nespravneho pravneho posuidenia. Sudny dvor uviedol, ze z napadnutého uznese-
nia vyplyva, Ze prdvny zastupca nielenze zabezpecoval ochranu zaujmov Vroclavskej univerzity
bez akéhokolvek vztahu podriadenosti voci tejto univerzite, ale navyse bol s touto univerzitou
spojeny iba zmluvou o poskytovani vyucby na tejto univerzite. Takéto spojenie totiz nestaci
na to, aby bolo mozné domnievat sa, ze tento pravny poradca sa nachadzal v situdcii, ktora
by zjavne narusila jeho schopnost nezavisle zabezpecit obranu klienta a ¢o najlepsie ochranit
jeho zaujmy. VSeobecny sud sa dopustil nespravneho pravneho posudenia, ked' rozhodol, ze
uz samotnad existencia civilnopravnej zmluvy o poskytovani vyucby Vroclavskou univerzitou
a pravnym poradcom, moze ovplyvnit nezavislost tohto poradcu z dovodu existencie rizika, ze
odborny nazor uvedeného poradcu bude aspon scasti ovplyvneny jeho pracovnym prostredim.

Diagnostika vztahu advokata a klienta
Z vyssie uvedeného vyplyva, ze kazdy advokat, pokial’ nechce vystavit klienta riziku odmietnu-

tia Zaloby pre jej zjavnu nepripustnost v konani pred SD, a zdroven nechce sam seba vystavit
riziku uplatnenia nahrady skody zo strany klienta za skodu sposobent pri vykone povolania resp.
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disciplindarnemu konaniu, by mal pred tym, ako prevezme zastupovanie neprivilegovaného tcast-
nika konania pred SD, svoj vztah k takémuto klientovi diagnostikovat. Vykonanie diagnostiky
stazuje fakt, e poziadavku a kritérid na nezavislost advokata od klienta nendjdeme v Statdite Ci
v rokovacom poriadku SD. Tato poZiadavka vzisla z rozhodovacej ¢innosti SD. Generdlny advo-
kat Michal Bobek vo svojicch navrhoch v tejto suvislosti uvadza, Ze ,nezavislost sa vynorila ako
podmienka, ktora sice mozno zodpoveda tradicnej charakteristike povolania advokata, nie je
viak uvedend a uz vobec nie vysvetlena v procesnych pravidldch stidov Unie. Ak je tazké pred-
vidat kritérium na postdenie nezavislosti advokata, pri posudzovani danej veci nutne vznikajd
otdzky tykajuce sa pravnej istoty.”

V pripade povinného zastipenia tGcastnika konania advokatom v konani pred SD, ma pri-
kaz neexistencie diskvalifikujucich vdzieb advokata a klienta vyssiu pravnu relevanciu ako vola
klienta, jeho dévera v uz overeného spolupracujiceho advokata, klientove ekonomické zaujmy
a pravo klienta na slobodnu volbu advokata. V praxi moze nastat pripad, kedy bude klient nu-
teny hladat si nového advokdta, vytvarat si k nemu doveru, hradit nemalé finan¢né prostriedky
spojené s obozndmenim sa s pripadom z dévodu, Ze advokat, ktorého si klient povodne zvolil,
ktorému doveruje a ktory je s pripadom oboznameny, moze vykazovat zndmky nie nezavislého
odborného dsudku. Zatial nie je jasn€, ako ovplyvriuje nezavislost advokdta existencia predcha-
dzajdceho pracovného pomeru s klientom. Ci by sa v takom pripade zohladriovala dizka trvania
pracovného pomeru pripadne doba, ktora uplynula od zaniku tohto pracovného pomeru, po-
trebnd na ziskanie odstupu od klienta alebo ¢i by tato skutocnost existencie predchddzajiceho
pracovného pomeru po jeho zaniku bola irelevantna. Inspirdciou do diskusie sa javi otdazka ge-
neralneho advokata Michala Bobeka vznesena v jeho navrhoch vo vyssie uvedenej veci, a to
¢i by bol individudlny advokat, ktory je riadnym ¢lenom komory advokatov a vykonava ¢innost
vo vlastnom mene, md vsak len jedného hlavného klienta, od ktorého je skutocne ekonomicky
zavisly, ,nezavislym advokatom” a povazoval by sa za ,zamestnaného”? V suvislosti s proble-
matikou zamestnania je vhodné poznamenat, Ze SD v ramci judikatury stanovil nasledovné tri
charakteristické ¢rty pojmu ,pracovnik” resp. ,zamestnanec” ako tento pojem pouZiva nase
vnutrostatne pravo - vykondvanie prace, prijimanie odmeny a subordindcia.'® Otazne je, ¢i by
sa dalo v teoretickej rovine uvazovat o takej intenzite ekonomickej zavislosti advokata od klienta,
ktord by aj bez sticasnej existencie pracovného pomeru advokata a z neho vyplyvajicej subor-
dindcie advokata, ohrozila nezavislost advokata a jeho odstup od klienta.

Ako prakticka prirucka diagnostiky vztahu advokat - klient na Gcely ziskania vedomosti, ¢i je
advokat dostatocne nezavisly od klienta, mdze poslizit znenie bodov 42 a 43 navrhov gene-
ralneho advokdta Michala Bobeka predneseného v tejto odvolacej veci pred Sidnym dvorom,
ktoré obsahuju nasledovné povinnosti a zakazy:

1. Povinnost neprivilegovanych zalobcov nechat sa zastupovat brani tymto zalobcom v tom,

aby sa zastupovali sami,"

2. zékaz vlastného zastupovania bol potvrdeny aj v stvislosti s pravnickymi osobami v rozli¢-
nych situdcidch, v ktorych bol pravny zastupca osobitne prepojeny so zalobcom. Vzhladom
na tieto prepojenia dotknuti pravni zastupcovia nespliiali podmienku, podla ktorej majd
byt vo vztahu k zalobcovi trefou stranou. Tieto prepojenia sa tykali pozicie manazéra,
riaditela,” spravcu," predsedu vykonného vyboru,” dalsich funkcii na ,vysokej vykonnej
drovni”' a drzby podielu vo vyske 10 % v zalujuicej spoloc¢nosti,”

3. prdvne zastupovanie sa povazuje za neprimerané v pripadoch, ked' st pravni zdstupcovia
zamestnancami Zalobcu.

Poukazujeme na to, Ze v pripade Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej/Komisia Sadny
dvor v bode 25 rozsudku konstatoval, ze princip potreby nezdvislosti advokdtov sa uplatnf aj
v situdcii, v ktorej advokdtov zamestndva subjekt spojeny s Gcastnikom konania, ktorého advo-
kati zastupuju. Pracovny pomer pravnych poradkyn so subjektom odlisnym od tcastnika kona-
nia totiz m6ze mat napriek tomu, Ze je formalne oddeleny od Gcastnika konania, vplyv na ich
nezavislost, pretoZze zaujmy subjektu, v ktorom st zamestnané, su do velkej miery spolo¢né
so zaujmami Gcastnika konania. Existuje totiz riziko, Ze odborny nazor tychto poradkyn bude,
prinajmensom ciasto¢ne, ovplyvneny ich pracovnym prostredim. Z uvedeného vyplyva, Ze aj
pracovny pomer advokata u subjektu, ktory nie je Gcastnikom konania, no je s Gcastnikom ko-
nania spojeny, vyvolava pochybnosti o nezavislosti advokata, pokial’ zaujmy tohto subjektu su
do velkej miere spolo¢né so zaujmami tGcastnika konania.
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Slovenské vnutrostatne pravo sa vysporiadava s otazkou pracovného pomeru advokata
v §8 odsek 1 pism.a) zdkona ¢.586/2003 Z.z. o advokdcii a o zmene a doplnenf zdkona
¢.455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpi-
sov, podla ktorého komora pozastavi vykon advokdcie tomu, komu po zapisani do zoznamu
advokdtov nezanikol alebo vznikol pracovny pomer alebo obdobny pracovny vztah okrem pe-
dagogickej, publikacnej, literarnej, vedeckej alebo umeleckej ¢innosti, Cinnosti ¢lena poradného
organu vlady Slovenskej republiky alebo ¢innosti, ktord nie je v rozpore s povahou a etickymi
principmi advokdtskeho povolania; o rozpore pracovného pomeru alebo obdobného pracov-
ného vztahu s povahou a etickymi principmi advokatskeho povolania rozhoduje komora.

Vyzvami do buducna sa javia ndvrhy generdlneho advokata Michala Bobeka, aby Sddny
dvor uskuto¢nil ,dvojaké prehodnotenie judikatiry a praxe Vseobecného sidu v danej oblasti
v dvoch zasadnych bodoch. Po prvé, ¢o sa tyka podstaty, vyklad ¢lanku 19 tretieho odseku Sta-
tdtu treba vratit spat do hranic primeraného a predvidatelného. Po druhé, a ¢o je mozno este
dolezitejsie, potencialny nedostatok pravneho zastipenia je potrebné posudzovat ako procesny
nedostatok Zaloby, na ktory musi byt dotknuty zalobca nélezite upozorneny a musi dostat pri-
lezitost napravit ho.” Problém spociva podla generalneho advokdta v tom, Ze pojem advokat
nebol v judikattre tykajiicej sa ¢lanku 19 odsek 3 Statitu vytvoreny osobitne na tcely vykladu
tohto ustanovenia. Ide skor o vysledok presunu judikattry z odlisnej oblasti prava Unie a od-
lisného kontextu. Tento presun spolu s nejasnostami v suvislosti s podmienkami, ktoré sa maju
uplatnit, a pomerne vdznymi ndsledkami ich nedodrzania zacal postupne vyvoldvat mnozstvo
problémov. Pévod vykladu pojmu advokat je v prave hospodarskej sitaze. Jednalo sa o pripady,
kedy Sudny dvor v suvislosti s vykladom rozsahu vysetrovacich pravomoci Eurépskej komisie
zadefinoval, kedy je mozné odvoldvat sa na dovernost pisomnej komunikacie medzi advoka-
tom a klientom, o bolo mozné vtedy ,pokial sa na jednej strane taka komunikdcia uskutocnuje
na ucely a v zaujme prava klienta na obhajobu a pokial’ ju na druhej strane vykonavaji neza-
visli advokati, t.j. advokati, ktori nie su voci klientovi viazani pracovnym pomerom.” ™ Stdny
dvor teda zacal dosledne rozliSovat medzi internym (zamestnanym) a externym (nezavislym)
advokdtom v suvislosti s definovanim existencie moznosti odvoldvat sa na dovernost pisom-
nej komunikdcie medzi advokatom a klientom. Stdny dvor najprv vysvetlil pojem nezdvislost
s cielom vymedzit, ktoré dokumenty si chranené povinnostou micanlivosti advokata v ramci
Setreni v oblasti hospodarskej sitaze Unie. AZ potom ho presunul na podporu osobitného vy-
kladu pojmu ,advokat” na tcely ¢lanku 19 odsek 3 Statdtu. Uvedeny vyklad sa nasledne uplatnil
na pomerne siroku skalu skutkovych situdcii. Podla generdlneho advokdta sa v tomto procese
stratilo prepojenie s povodnym dévodom a tGéelom pojmu nezavislost. Co sa tyka procesnej
stranky, generalny advokat navrhol prehodnotit aktudlny stav, kedy na strane jednej nedostatok
vo zvolenom advokatovi, ktory nie je dostatocne nezavisly, je povazovany za dovod odmietnutia
zaloby pre jej zjavnu nepripustnost, pricom Zalobca nie je vopred o takejto vade plnomocenstva
upovedomeny, no na strane druhej rokovaci poriadok Vseobecného sidu predpoklada také
pripady odstranitelnych vad podania tykajtcich sa zastipenia advokatom, ktoré aj ked’ nie su
Ucastnikom konania na vyzvu tajomnika Vseobecného sidu v lehote odstranené, nebrania v dal-
som pokracovani konania, v zavislosti od rozhodnutia Vseobecného sidu. Jednd sa konkrétne
o znenie ¢lanku 51 odsek 4 rokovacieho poriadku Vseobecného stdu, ktory stanovuje, Ze ta-
jomnik urci dotknutému Ucastnikovi primeranu na lehotu na predlozenie osvedcenia o tom, ze
advokdt je opravneny zastupovat v konani pred sidom clenského stdtu alebo zmluvného statu
Dohody o EHP a na predlozenie splnomocnenia udeleného advokatovi, ktory zastupuje prav-
nickd osobu podla sikromného prava, pokial tieto listiny nie si ulozené, pricom ak v urcenej
lehote nedojde k predlozeniu pozadovanych listin, VSeobecny std rozhodne, ¢i md splnenie
tejto nalezitosti za ndsledok formalnu nepripustnost zaloby alebo vyjadrenia. V rozsudku Sud-
neho dvora vydanom v prejedndvanej veci odpovede na nacrtnuté vyzvy generdlneho advokata
nenachddzame.

Pre porovnanie pravnych Uprav a postavenia advokata v procese riadneho vykonu spravod-
livosti uvddzame, ze napriklad vo Francizsku advokat poziva velkd mieru verejnej dovery, je
chdpany ako medzistupen k spravodlivosti a pomocnik sidnej moci. Dékazom toho je aj nova
platnd pravna dprava Gcinnd vo Francizsku od 1.1.2017, ktora umozriuje manzelom dat sa
rozviest pod dohladom advokatov, a nie sudcu.” To znamend, Ze rozvod nie je vykonany for-
mou stdneho rozhodnutia, ale formou spisania dohody manzelov s povinnou participaciou
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advokatov. Advokati preberajui pravnu zodpovednost za znenie dohody o rozvode. Francuzi to
odévodnili nutnostou odtazenia stidov v pripadoch, ked” medzi manzelmi nie je spor a vedia
sa rozumne dohodnut. Z logiky veci teda vyplyva, Ze sa musi jednat o rozvod po vzdjomnej
dohode. Zakonodarca dava moznosti ako aj tento typ rozvodu méze v kone¢nom désledku
skoncit na stide, najma v pripade, pokial by iSlo o zaujem maloletého dietata, ktory moze po-
ziadat sudcu o vypocutie. V praxi sa takyto typ rozvodu realizuje tak, ze dvaja advokati kazdého
zmanzelov odsuhlasia znenie vzajomnej dohody o rozvode, potom nasleduje povinnd 15 driova
lehota ako cas na premyslenie a ndsledne registraciou u notdra rozvod nadobuda pIné pravne
Ucinky, pokial si manzelia v dohode nevyhradili neskorsi datum dcinkov rozvodu. Pri takomto
type rozvodu nie je nutné uviest v dohode dévod rozvodu. Cely proces je samozrejme rychlejsi
a menej ndkladny ako stdne konanie. Zaujimavou crtou franctizskej pravnej tpravy pravidiel
vykonu advokdcie je aj to, Ze rozoznava dévernost komunikacie medzi advokatmi navzdjom.?
Znamena to, ze advokati sporu si po prevzati veci doverne medzi sebou vymienaju navrhy a ar-
gumentdciu vo forme tzv. neoficidlnej komunikacie. Takato komunikdcia neméze byt predlozena
sidu ako dokaz. Az koreSpondencia medzi advokdtmi nazvana ako oficidlna, nie je chranena
dovernostou kolegidlnej komunikdcie.

Zaverom je dolezité zddraznit, ze bez ohladu na pripadné odlisnosti vnutrostatnych dprav
vykonu advokdcie v suvislosti so zastupovanim v sidnom konanf, v konani pred SD platia jed-
notné Uniové pravidld, rovnaké pre vietkych advokatov ako zastupcov neprivilegovanych tcast-
nikov konania, pricom profesijnou povinnostou advokdta je oboznamit sa s tymito pravidlami
a spravovat sa nimi. [ |

RESUME

Nezavislost advokata od klienta v konani pred Sudnym dvorom Eurépskej tnie

Na ucely pripustnosti zastupovania advokatom v pripadoch obligatérneho zastdpenia neprivile-
govaného ucastnika konania v konani pred Stidnym dvorom Eurépskej tnie, sa pojem ,advokat”
vyklada autonémne podla prava Eurépskej tnie. Pravny podklad tohto vykladu tkvie v ¢lanku
19 Statdtu SD a v judikatdre SD. Kazdy advokat, pokial sa nechce vystavit riziku porusenia po-
vinnosti postupovat s odbornou starostlivostou so vsetkymi dosledkami z toho vyplyvajdcimi,
by mal pred prevzatim pravneho zastupovania pred Stidnym dvorom Eurépskej tinie podrobit
svoj vztah ku klientovi preskimaniu s dérazom na uistenie sa, Ze neexistuju také diskvalifiku-
juce vazby s klientom, nasledkom ktorych by mohlo dojst k odmietnutiu zaloby sidom pre jej
zjavnu nepripustnost. Doraz sa kladie na nezavislost advokata a jeho odstup od klienta, pricom
podla aktualnej judikatiry SD advokat nie je nezavisly v pripade existencie pracovnopravneho
vztahu advokata a klienta a existencie pracovnoprdavneho vztahu advokata a subjektu spoje-
ného s klientom, ako aj v pripade persondlneho a majetkového prepojenia advokata s klientom,
ktory je pravnickou osobou.

SUMMARY

Lawyer ‘s Independence of a Client in the Procedure

Before the Court of Justice of the European Union

For the purposes of admitting representation by a lawyer in the cases of mandatory representa-
tion of a non-privileged applicant in the procedure before the Court of Justice of the European
Union, the term “lawyer” is interpreted autonomously under the EU law. The legal basis for this
interpretation is given in Article 19 of the CJEU Statute and in the CJEU case-law. Every lawyer,
who wants to avoid the risk of breaching the duty to act with due professional care with all the
consequences resulting therefrom, should (before he/she agrees to represent the client before
the Court of Justice of the European Union) review his/her relationship with the client to make
sure there are no such disqualifying links to the client based on which the Court could reject
the application as manifestly inadmissible. Emphasis is placed on the lawyer s independence
of the client and on the lawyer “s professional detachment from the client, whereas according
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to current CJEU case-law a lawyer is not independent if there is an employment relationship
between the lawyer and his/her client and an employment relationship between the lawyer and
the entity linked with the client, as well as in the case the lawyer has personal and economic ties
with the client who is a legal entity.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Unabhangigkeit des Rechtsanwaltes vom Kunden im Verfahren

vor dem Gerichtshof der Europaischen Union

Fiir die Zwecke der Zuldssigkeit der Vertretung durch einen Rechtsanwalt in Féllen eines obliga-
torischen Rechtsbeistandes bei einer nicht priviligierten Prozesspartei im obligatorischen Ver-
fahren vor dem Gerichtshof der Europaischen Union wird der Begriff ,Rechtsanwalt” autonom
nach dem Recht der Europdischen Union ausgelegt. Die rechtliche Grundlage dieser Auslegung
basiert auf dem Artikel 19 der Satzung des Gerichtshofes und der Judikatur des Gerichtshofes.
Jeder Rechtsanwalt, der das Risiko der Verletzung seiner Verpflichtung, mit fachlicher Sorgfalt
vorzugehen, mit simtlichen daraus sich ergebenden Folgen nicht eingehen mochte, sollte vor
der Ubernahme der Rechtsvertretung vor dem Gerichtshof der Europdischen Union sein Ver-
héaltnis zum Kunden griindlich priifen um sich zu vergewissern, dass keine disqualifizierenden
Bindungen zum Kunden bestehen, infolge deren die Klage vom Gericht wegen offensichtlicher
Unzuldssigkeit abgewiesen werden konnte. Betont wird dabei die Unabhdngigkeit des Rechts-
anwaltes und seine Distanz vom Kunden, wobei nach der aktuellen Judikatur des Gerichtshofes
der Rechtsanwalt als nicht unabhangig beim Vorliegen eines arbeitsrechtlichen Verhdltnisses
zwischen dem Rechtsanwalt und dem Kunden und des mit dem Kunden verbundenen Sub-
jektes betrachtet wird sowie bei einer personellen oder vermogensrechtlichen Beziehung des
Rechtsanwaltes und des Kunden, der eine juristische Person ist.
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Postavenie blankozmenky

v zmenkovom prave
(1. ast)
JUDr. Branislav Jablonka, PhD.

V prispevku st predmetom skimania predovsetkym analyza povahy blankozmenky
vychadzajuc z historického kontextu, ako aj jej postavenia v sticasnosti, zakladné
charakteristické znaky blankozmenky v kontexte Zenevskej doktriny a instittt spojeny
s blankozmenkou - vyplriovacie pravo, vznik a zanik a vykon vylnovacieho prav,

a napokon namietky spojené s nespravnym vyplnenim blankozmenky, ktoré autor
analyzuje z hladiska subjektu, ktory ich uplatniuje.

1. Ciele prispevku

Cielom prispevku je analyzovat povahu blankozmenky vychadzajic z historického kontextu,
ako aj jej postavenia v stcasnosti.

Ambiciou autora v kontexte Zenevskej doktriny je nachddzat zakladné charakteristické znaky
blankozmenky, a to z objektivnej stranky (znaky zistitelné z listiny), ako aj zo subjektivnej stranky
(znaky nezistitelné priamo z listiny, pretozZe vy-
jadrujd subjektivny zdmer zdcastnenych stran, JUDr: Branislav Jablonka, PhD, absolvoval
ktory, prirodzene, nie je vteleny do skriptdry).
Predmetom tejto Casti je skimanie charakteru
tychto znakov.

Najvyznamnejsi institlt spojeny s blanko-

Pravnickd fakultu Univerzity Komenského
v Bratislave v roku 2002, od kedy p6sobil
v advokadcii najprv ako

) ; L advokatsky koncipient
zmenkou je vypliovacie pravo. Autor podrob- 2 od roku 2006 dosial

nejsie skima obsah a rozsah vyplriovacieho '
prava, ako aj vznik, zanik a vykon vypliova- - kicii p6sobi na Prvnic-
cieho prava. ‘ 3 . kej fakulte Univerzity
Poslednou skiimanou castou su namietky Y Komenského v Bratislave
spojené s nespravnym vyplnenim blanko-
zmenky. Namietky autor analyzuje z hladiska
subjektu, ktory ich uplatiiuje, a to 1) smeru-
juce voci prvému majitelovi blankozmenky,

alebo 2) smerujtce voci druhému a dalSiemu
majitelovi zmenky. V tejto sdvislosti autor po-

ako advokat. Popri advo-

na pozicii odborného asistenta na katedre
obchodného prava a hospodarskeho prava.
Je autorom viacerych odbornych studii zo
zmenkového prava, ako aj autorom komen-
tdra k zdkonu zmenkovému a sekovému.

ukazuje na odlisnost medzi ndmietkami vy-

plyvajdcimi z nespravneho vyplnenia blankozmenky, ndmietkami tykajdcimi sa neopravnenej
zmene textu zmenky a ndmietkami smerujicimi voci plateniu zmenky, t.j. listiny, ktora bola
od pociatku zmenkou. Autor marginalne uvadza aj vplyv spotrebitelského prava na pouzivanie
zmeniek v sikromnopravnych vztahoch.

2. Povaha a historia blankozmenky
Blankozmenka nie je novinkou v Zenevskom zmenkovom prave. O pripustnosti blankozmenky

sa vSak uz v davnych dobdch viedli polemiky. Od déb papeza Pia V. sa pravna debata ustavicne
tocila okolo tych istych problémov ako na zenevskej konferencii.
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Zaciatkom 17. storocia nastava vzostup blankozmenky vo Francuizsku. Ale vzhfadom na to, Ze
sa blankozmenka casto zneuZivala a kryla sa fiou tZera, viacerymi nariadeniami (najma zo 7. jina
1611 a 26. marca 1624) bolo pouzivanie blankozmenky zakazané. Zakazy nemali vsak za nasle-
dok zmiznutie blankozmenky, ta existovala aj nadalej, pretoze po vyplneni na nej chybajucich
ndlezitosti sa z nej stala zmenka, pricom francizska judikatira v tom case judikovala, Ze majitel
zmenky nie je povinny prezradit, od koho nadobudol cenny papier a v akej podobe bol vystaveny.

Na haagskej konferencii (1910) podala prave uhorska vlada navrh na zakotvenie pravnej dpravy
blankozmenky. Franctizsko sa vSak uz v tom case postavilo proti tejto Uprave, lebo v tejto krajine,
viac ako inde, sa blankozmenka velmi zneuzivala. Argumentovali pripadom Lebaudi, ktory
svedci o tom, Ze blankozmenka je prostriedok vydierania neskusenych synov z dobrych rodin.
Je mozné konstatovat, Ze histdria sa v Eurdpe opakuje, kedZe v sti¢asnosti na Slovensku, na za-
Ciatku 21. storocia bola v niektorych pripadoch blankozmenka zneuzitd ako prostriedok tzery.

Na Zenevskej konferencii (1930) bola spociatku vacsina krajin proti prijatiu pravnej dpravy
blankozmenky (najmi Franctzsko a skupina severskych stitov ako Svédsko a Nérsko). Ve-
ddci opozicie proti blankozmenke zastupujlci franclizsku delegdciu na zenevskej konferencii
(Percerau) bol akoby byvalym hovorcom pdpeza Pia V., ktory po¢nic rokom 1564 bol proti
akymkolvek podobdm netplnej zmenky, ktord by mohla byt prostriedkom na Gzeru.* Naopak,
Taliansko, Polsko a Ceskoslovensko (zastupoval Hermann-Otavsky) sa postavili za prijatie
pravnej upravy blankozmenky. Dna 21. mdja 1930 spracovala pracovna komisia na konferencii
navrhovany text: ,Cenny papier, podpisany, ktory vsak nema vsetky podstatné ndlezitosti zmenky
alebo klauzuly dohodnuté, méze doplnit majitel’ podla dohody. Nedodrzanie doh6d neméze sa
namietat majitelovi, ktory nadobudol cenny papier uz doplneny”. Tento navrh hdjil profesor Gian-
nini na rimskej univerzite. Zdstupca Nemecka trval na tom, aby sa vypliovacie pravo vztahovalo
aj na vedlajsie nalezitosti. Nasledne 23. mdja 1930 bol pévodne navrhnuty text zrevidovany
a bol prijaty definitivny zrevidovany text. Zenevské zmenkové pravo pripustilo existenciu blan-
kozmeniek (¢l. 10 JZZ je totozny s ¢l.1§10 ZZS), pricom vo vyhradach k Jednotnému zakonu
zmenkovému sa v ¢l. 3 vyhrad umoznilo, Ze kazdy stat ma pravo vyhradit si, Ze do svojho vnit-
rostatneho pravneho poriadku nezaradi ¢l. 10 JZZ, t.j. nepripusti pouzivanie blankozmeniek.
Vo Francizsku bol v roku 1935 prevzaty zenevsky text do Obchodného zakonnika, ale uplatnili
vyhradu a ¢l. 10 JZZ zaoberajici sa blankozmenkou nebol recipovany.*

3.Objektivne a subjektivne znaky blankozmenky

Pojem ,blankozmenka” nie je legdlne vymedzeny. Normotvorca teda ponechal vymedzenie
institdtu blankozmenka zmenkovej doktrine a judikatire. Domnievame sa, Ze vystizne vyme-
dzuje blankozmenku Spisiak, podla ktorého ide o zarodok zmenky a je len prirodzené, ze ak nie
je totoznym instititom so zmenkou, je s nou druhove najblizsim.> Sedlacko predstavuje blan-
kozmenku parafrazujic negativisticky naladenych autorov, Ze blankozmenka byva ozna¢ovana
ako enfant terrible, t.j. zIé dieta.®

Starsia franctizska zmenkovd doktrina uvadza v suvislosti s pravnou zdvaznostou blanko-
zmenky, Ze dIznik tym, Ze podpisal blankozmenku, spachal chybu a je spravodlivé, aby za tito
chybu pykal a platil dobromysel'nym tretim nadobudatelom.”

Z povahy pojmu ,blankozmenka” vyplyva, zZe ide o listinu, na ktorej st nevyplnené (biele)
miesta. Pojem ,blankozmenka” je identicky s pojmom ,biankozmenka”. Ide o synonyma. Z hla-
diska obsahu na listine mézu chybat podstatné (esencidlne) ndleZitosti alebo ved|ajsie (akciden-
tdlne) ndlezitosti zmenky. To znamend, Ze blankozmenka nie je zmenka, ale ide len o listinu,
ktord je zarodok zmenky.

Zmenkova doktrina ustdlila objektivne a subjektivne znaky blankozmenky.

Objektivne znaky blankozmenky s zistiteIné (viditelné) priamo z listiny. Podla objektivneho
kritéria je mozné hovorit o blankozmenke, ak je dana taka forma skriptury, z ktorej vonkajsieho
vzhladu sa dd zistit, Ze je predurcend na to, aby sa z nej stala zmenka. Aby bolo mozné hovorit,
ze ide o blankozmenku z objektivneho hladiska, 1) musi byt na listine uvedeny asporn jeden
vlastnoru¢ny podpis a 2) z listiny musi vyplyvat, Ze sa md stat v buddcnosti zmenkou.

Na listine musi byt uvedeny aspon jeden podpis, ktory zmenkovo zavazuje. Nerozhoduje pri
tom, ¢i ide o podpis vystavitela, akceptanta, indosanta alebo avalistu.
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Z listiny musi vyplyvat, Ze sa ma stat v buddcnosti zmenkou. To znamen4, Ze akukolvek Cistu
listinu (blankopapier) len s vlastnoru¢nym podpisom podpisovatela nie je mozné bez dalsieho
povazovat za blankozmenku (zarodok zmenky). Na listine je potrebné uviest Udaj, z ktorého
vyplyva, Ze ide o zarodok zmenky. Takyto typicky udaj je ,zmenka” alebo ,blankozmenka”.
Nie je viak vylicené, Ze aj z iného tdaja moZe vyplyvat, Ze ide o blankozmenku. Napriklad, aj
z Udaja ,per aval za vystavitela zmenky” vyplyva, Ze ide o zarodok zmenky, kedZe z vyjadre-
nia, Ze ide o aval za vystavitela zmenky, je mozné rozumne vyvodit, Ze md ist o aval (zmenkové
rucenie) v stvislosti so zmenkou. To znamena, Ze nie je potrebné, aby text blankety obsahoval
slovo ,zmenka”.®

Subjektivne znaky blankozmenky zase nie su zistitelné (viditelné) priamo z listiny, pretoze
vyjadruju subjektivny zdmer zic¢astnenych stran, ktory, prirodzene, nie je vteleny do skriptary.
Podla subjektivneho kritéria je mozné hovorit o blankozmenke, 1) ak je zamerom emitenta
blankozmenky (zmenkového dlzmika) a majitela blankozmenky (zmenkového veritela) emitovat
zamerne listinu s nevyplnenymi ndlezitostami a 2) blankomiesta na listine su docasne nevy-
plnené, pricom ich obsah je dany vyplnovacim pravom k listine.

Zamer zucastnenych stran moze byt ponechat prazdne miesto na neskorsie vyplnenie jed-
nej podstatnej ndleZitosti alebo viacerych podstatnych ndlezitosti. Nie je vylicend ani zmluva
zUcastnenych stran, Ze ponechaju prazdne miesto na neskorsie vyplnenie vedlajsich naleZitosti.

Docasnost prazdnych miest vyplyva z podstaty blankozmenky, a to, Ze v budicnosti sa ma
stat plnohodnotnou skriptirou (zmenkou). Doc¢asnd povaha prazdnych miest vyplyva z zmluvy
o vyplnovacom prave uzavretej medzi emitentom blankozmenky a majitefom blankozmenky.
Zmluva o vypliiovacom prave nie je v ZZS ani v ziadnom inom pravnom predpise upravena
ako pomenovany zmluvny typ. Ide o inomindtny kontrakt. Z hladiska formy moze byt uzavreta
pisomne, Ustne alebo konkludentne.

Vzhladom na uvedené defini¢né kritérid blankozmenky a bertc do tvahy ¢l.1§ 2 ods. 2 ZZS je
mozné pripustit, Ze urcitd skriptira sa bude z vonkajsej stranky (t. j. z objektivneho hladiska) javit
ako vistazmenka, a to skriptdra obsahujtca vsetky podstatné nalezitosti okrem datumu splatnosti
(podla¢l.1§2 ods. 2 ZZS ide o vistazmenku). Nie je viak vylicené, Ze zo subjektivneho hladiska
sa zUcastnené strany dohodli na doplneni prazdneho udaja - datumu splatnosti v budicnosti.
Pre zdcastnené strany, t. j. pre emitenta skriptiry a majitela skriptury, ide o blankozmenku. Pre
tretie osoby poznavajlice skriptdru Cisto z vonkajsej stranky, t.j. ako sa javi z hladiska udajov
uvedenych na skriptire, vSak ide o zmenku splatni na videnie (vistazmenku). V tejto sdvislosti
sthlasime s ndzorom Kovafrika, ze dobra viera tretich os6b musi dostat ochranu, ak sa zmenkové
vztahy nemaju stat neistymi, so vsetkymi z toho vyplyvajicimi dosledkami pre obeh zmeniek
a pre obchod s nimi vo vseobecnosti.’

Priklaname sa k nazoru, ze blankozmenka je listina sposobila byt predmetom umore-
nia."° Ako uvadza aj Dvordkova ohladom moznosti umorit blankozmenku panuje prevazna
zhoda, avsak otdzka osudu zmenkového vyplriovacieho prava po umoreni blankozmenky stoji
za pozornost."” Cielom umorenia je, aby sa predislo nebezpecenstvu, Ze stratend listinu niekto
zneuZzije. Nebezpecenstvo zneuzitia blankety je porovnatelné so zneuzitim zmenky. Aj preto
starSia zmenkova doktrina umorenie blankozmenky pripustala.’”? V zmysle § 310 ods. 1 CMP je
mozné umorit stratenu alebo znicend listinu, ktord treba predlozit na uplatnenie prava. Je sice
pravda, ze blankozmenka je len zarodkom zmenky, t. j. sama osebe nie je cenny papier, ale
je to listina, ktora po vyplneni prazdnych miest je nevyhnutna na uplatnenie prava. Vycha-
dzajlc z Gcelu zakona (ratio legis) sa domnievame, Ze v zmysle § 310 ods. T CMP blankozmenka
je listina sposobila byt predmetom umorenia, ak sa stratila alebo znicila. Proces umorenia blan-
kozmenky je v3ak $pecificky v tom, Ze sa postupuje podla procesnych ustanoveni tykajtcich sa
vseobecne umorenia listin, t. j. nevztahuje sa na fiu Specidlne procesné ustanovenie upravujtice
umorenie zmeniek (§ 323 CMP), kedZe blankozmenka nie je zmenka.

4. Vyplnovacie pravo k blankozmenke
Vypliovacie pravo je majetkovym pravom majitela blankozmenky sui generis specifickej po-

vahy. Vzhladom na to, Ze nie je legislativne normované, jeho charakter a obsah bol prenechany
zmenkovej doktrine a judikatire. StarSia nemecka zmenkova doktrina vypracovala koncepciu
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samostatnosti vypliovacieho prava.” Vychadzajic z nemeckej zmenkovej doktriny aj star-
Sia zmenkova judikatira (Vazny 4462, Vazny 10.863), ako aj novodoba zmenkova judikatura
(Rozsudok Vrchného sudu v Prahe zo dna 18.10.2004, sp. zn. 9 Cmo 274/2004, publikovany pod
R 71/2005, ako aj Rozsudok Najvyssieho sidu CR zo dria 24. 9. 2008, sp. zn. 29 Odo 1407/2006.
In: www.nsoud.cz) ponima vyplnovacie pravo ako samostatné, neodvolatel'né, zdeditel'né
a prevoditel'né.

Vyplriovacie pravo je pravo majitela blankozmenky vyplnit na listine prazdne miesta, t.j. zo
zarodku zmenky vyhotovit Gplnd zmenku. Priklaname sa k nazoru, Ze vypliovacie pravo je
pravom tvorivym, ktoré opraviuje majitela blankozmenky, aby jednostrannym tkonom sp6so-
bil vznik zmenky." Vypliovacie pravo nie je teda ani vecnym, ani obliga¢nym pravom. Rozsah
vyplnovacieho prava je dany rozsahom prazdnych miest na blankolistine. Vyplinovacie pravo
vznika na zaklade zmluvy uzavretej medzi emitentom blankozmenky a majitefom blankozmenky,
z ktorej je zrejmy obsah vyplnovacieho prava. Zmluva o vypliiovacom prave je inomindtny kon-
trakt, kedze nie je v Ziadnom sukromnopravnom kédexe prdvne regulovand ako pomenovany
zmluvny typ. Obsah vyplinovacieho prava je teda dany obsahom zmluvy o vypliiovacom préve.
V zavislosti od charakteru zavazkového vztahu medzi emitentom blankozmenky a majitelom
blankozmenky ide o obchodnopravny zavédzkovy vztah uzavrety podla § 269 ods.2 OBZ (re-
lativny obchod alebo fakultativny obchod) alebo o obcianskopravny zavézkovy vztah uzavrety
podla § 51 OZ.

Zmluva o vypliiovacom prdve je neformdlny kontrakt, pretoze zakon zmenkovy ani iny pravny
predpis nepredpisuje jej formu, moze byt uzavretd pisomne, Ustne alebo konkludentne. Zmluva
o vyplnovacom prave sa zvycajne uzatvara pisomne. Nie je vsak vylicena ani konkludentna
forma zmluvy. Konkludentny prejav vole moze vyplyvat z toho, Ze emitent blankozmenky odo-
vzda nevyplnend listinu, pricom z okolnosti pripadu je obidvom tcastnikom zmenkovopravneho
vztahu zrejmé, akym spdsobom ma majitel blankozmenky prazdne miesta vyplnit. Konkludentna
zmluva, ako aj Gstna zmluva o vypliiovacom prdve vsak nesu v sebe rizikd pre emitenta blan-
kozmenky, pretoZe obsah vypliovacieho prava nie je verifikovatelny v pisomnej forme. V tejto
suvislosti je namieste obava prezentovand v starsej doktrine v stvislosti s hranicami vyplrio-
vacieho prava, ze dlznik je vystaveny velkému nebezpecenstvu zo strany veritela, ktorému je
vydany napospas. Zdoraznujeme vsak, ze majitel blankozmenky nie je opravneny vyplnit
blankozmenku lubovolne, ale je povinny pri vyplhani uvazovat. Ide tu o arbitrium boni viri,
a nie o arbitrium merum. Plati zdsada, Ze ak neexistuje osobitnd zmluva (pozn. autora: rozumej
pisomna zmluva) tykajica sa vyplnenia blankozmenky, majitel je opravneny vyplnit blanketu
nalezitostami, ktoré po uvazeni veci uzna za vhodné.”” Najma v pripadoch, ak bola uzavreta
konkludentna zmluva o vypliovacom prave alebo tistna zmluva o vypliovacom prave,
majitel blankozmenky by mal pri vypliani prazdnych miest vychadzat zo zasad slusnosti
v zmenkovych vztahoch, ako aj zo zmenkovych zvyklosti.

V sticasnej zmenkovej praxi sa stretneme aj s jednostrannym prehldsenim emitenta blanko-
zmenky, v ktorom je zachyteny obsah vypliovacieho prava. Jednostranné prehldsenie je zvy-
¢ajne dokazom o predoslej Ustnej zmluve alebo konkludentnej zmluve medzi emitentom blan-
kozmenky a majitefom blankozmenky, v ktorom je v pisomnej forme obsiahnuty obsah Ustnej
zmluvy alebo konkludentnej zmluvy.

Vznik vypliiovacieho prdva je viazany na vznik (uzavretie) zmluvy o vypliiovacom prave.
Vzhladom na to, Ze vypliovacie prdvo suvisi's blankozmenkou, dalsim nevyhnutnym predpokla-
dom jeho vzniku je, aby doslo k emisii blankozmenky, t.j. odovzdaniu blankozmenky zo strany
emitenta (vystavitela) jej prvému majitelovi. Je mozné sihlasit so zavermi novodobej zmen-
kovej doktriny, Ze k jednej blankozmenke sa mo6ze viazat viacero vypliiovacich pray, t.j. méze
existovat viacero zmldv o vyplriovacom prave, napr. zmluva uzavretd medzi majitelom zmenky
a vystaviteflom a nezavisle od toho zmluva uzavreta medzi majitelom zmenky a avalistom.'

Na jednej strane je vypliovacie oprdvnenie spojené s blankozmenkou, kedZe bez blanko-
zmenky niet vypliovacieho prava. Na druhej strane, samostatnost vypliiovacieho prava sa vsak
prejavuje v osobitnej reguldcii vyplnovacieho prava vseobecnymi civilnopravnymi predpismi,
pretoze nemd zmenkovy charakter. Vypliiovacie pravo totiz nereguluji normy zmenkového
prava. Zaroven treba zddraznit, ze samostatnost je relativna, pretoze toto pravo je neoddelitelne
spojené s listinou (blankozmenkou). Pokial niet blankozmenky, niet ani vypliiovacieho prava.
Niektori autori maju preto vyhradu voc¢i pomenovaniu ,samostatné pravo”.”
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Neodvolatel'nost vyplnovacieho prava sa prejavuje v tom, Ze uZ raz udelené vyplriovacie
pravo majtce povod v konsenzudlnej zmluve o vypliiovacom prave nie je mozné jednostranne
odvolat.

Prevoditel'nost vyplnovacieho prava sa prejavuje v tom, Ze kazdy drzitel, ktory nadobudne
blankozmenku indosamentom, je opravneny vyplnit blanketu (chybajice miesta). Obsah, ako
aj rozsah vyplnovacieho prava vsak u nového majitela blankozmenky nemusi byt zhodny s ob-
sahom a rozsahom vyplnovacieho prava predoslého majitela blankozmenky. Zmluva o vyplio-
vacom prave uzavretd medzi indosantom a indosatdarom méze mat totiz iny obsah nez zmluva
medzi prvym emitentom (vystavitelom) a prvym majitelom blankozmenky. Zarover aj rozsah
prazdnych miest na blankete mo6ze byt odlisny, najma preto, Ze niektoré z nich uz boli skonzu-
mované ich vyplnenim.

Zdeditel'nost vyplnovacieho prava spociva v tom, Ze pravny nastupca (dedi¢), ktory nado-
budol blankozmenku dedenim, nadobudol tiez vyplriovacie pravo, a teda je opravneny blanko-
zmenku vyplnit. Dedi¢ nadobuda prava ku driu smrti porucitela (§ 460 OZ), pricom vypliovacie
pravo nadobuda v rozsahu prav porucitela. Uvedené plati rovnako aj pri zaniku pravnickej osoby
s pravnym ndstupcom, ked’ prechddza vyplnovacie pravo na pravneho nastupcu.

V otazke premlcania vyplnovacieho prava prevlada v zmenkovej doktrine nézor, ze vyplio-
vacie pravo je nepremlcatelné. Vypliovacie pravo ma charakter majetkového prava. V zmysle
§ 100 ods. 2 OZ vsetky majetkové prava, okrem vlastnickeho prava, sa premlcuji. Zaciatok preml-
Cacej doby zacina plynit od zrocnosti (splatnosti) prdva, t. j. od doby vzniku naroku. Majetkové
pravo uplatiiuje veritel voci diznikovi. Specifickost vypliovacieho prava vsak spociva v tom, Ze
ho neuplatiiuje majitel zmenky (zmenkovy veritel) vo¢i zmenkovému dIznikovi. Vypliiovacie
pravo uplatiiuje majitel zmenky vo svoj prospech, pri¢com nevykonava ziadny tkon vo vztahu
k zmenkovému dlznikovi ako tretej osobe. To znameng, Ze z hladiska doktriny civilného prava nie
je mozné hovorit o zro¢nosti vypliovacieho prava tak, ako je zro¢nost vseobecne doktrindlne
ponimand. Pravo sa teda nemoze premlcat, kedze nedozrelo, pretoze nezacala plyntt premlca-
cia lehota. V tejto suvislosti sa priklaname k nazoru, Ze vypliovacie pravo nie je premlcatelné.

Sedlacko uvadza, Ze vypliiovacie pravo vykonava majitel blankozmenky ,sam pre seba” a bez
toho, aby bolo pre pripadné prerusenie plynutia a spocivanie premlcacej doby nevyhnutné
jeho uplatnenie kdekolvek." Podla Kovafika nie je mozné namietat premlcanie vypliiovacieho
prava, kedze blankozmenka moze nadalej platne existovat.”” Aj starSia zmenkova doktrina sa
prevazne priklanala k nazoru, ze vypliiovacie pravo je nepremlcatelné. Spisiak uvadza, ze vy-
pliovacie pravo vyplyva z povahy blankozmenky samej, ktora uz v d6sledku svojej nedokona-
losti cakd, resp. nesie v sebe moznost zdokonalenia. Je to res merae facultas, teda podla zasad
obcianskeho prava nepremlc¢atelna vlastnost.?* V novodobej zmenkovej doktrine sa pohrava
s myslienkou moznosti premlcania vyplfiovacieho prava Kotdsek, ktory nevidi ziadne dévody,
preco by vypliovacie pravo nemalo podliehat premlcaniu vo vseobecnej preml¢acej dobe. Sam
vSak pripusta, ze komplikovanejsi je samotny zdver o dosledkoch preml¢ania tohto vytvaracieho
prava. Na zdver konstatuje, Ze aj vyuzitim preml¢aného vyplriovacieho prava moze vzniknit
formalne bezvadna a vymahatel'nd zmenka.?' Z hladiska uplatnenia prav majitela uz vyplnene;j
zmenky sa domnievame, Ze Gvaha v zmysle moznosti preml¢ania vypliovacieho prdva (nemoz-
nost namietat premlcanie vypliiovacieho prava, kedZe pravo zo zmenky nie je premlcané) vedie
k tomu istému doésledku, k akému vedie Gvaha o nepremlcatel'nosti vypliovacieho prava. Podla
novodobej zmenkovej judikatdry pravo na vyplnenie blankozmenky sa nepremlc¢uje (Rozsudok
Vichného sddu v Prahe zo dnia 18. 10. 2004, sp. zn.: 9 Cmo 274/2004. In: Sbirka soudnich rozhodnuti
a stanovisek NS CR, 2005, ¢.8, por. €. 71,5.392).

5. Vykon vyplnovacieho prava

Ak drzitel' blankozmenky vykona vypliovacie pravo doplnenim chybajtcich naleZitosti na blan-
kolistine, dochdadza k vzniku zmenky (skriptiry), t.j. dplnej listiny. Doplnenim chybajdcich
ndlezitosti zdroven zanikd vyplnovacie pravo, kedZe toto bolo skonzumované, samozrejme,
za predpokladu, ak uz boli doplnené vsetky dohodnuté chybajtice nalezitosti. Chybajtce na-
leZitosti totiz nemusia byt doplnené naraz. K ich doplneniu méze dojst postupne. Az doplne-
nim poslednej chybajlicej nalezitosti dochddza k tiplnému zdniku vypliiovacieho prava. Nie je
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relevantné, kto doplni chybajlice naleZitosti na listine (Ci je to opravneny drzitel' zmenky, alebo
nie). Podstatné je, Ze ide o listinu, ktord obsahuje ndlezitosti zmenky. Doplnenim chybajtcich
nalezitosti sa z blankety stava zmenka s tcinkami ex tunc, t.j. pozera sa na nu, akoby mala
vSetky nalezitosti zmenky od pociatku, t.j. od jej uvedenia do obehu. Rovnaky ndzor zastava
aj sicasna zmenkova judikatira (Uznesenie Vichného sudu v Prahe zo dna 26.5.2015, sp. zn.:
5cm 103/2015. In: Soudni rozhledy 2015, ¢. 10, s. 360).

Prazdne miesta na zmenke je mozné vyplnit aj pocas stidneho konania alebo po skonceni
sidneho konania.?? Ak dojde k vyplneniu prazdnych miest na zmenke pocas sidneho konania,
ide o skutkové okolnosti zakladajice podmienky na zmenu zaloby (Vdzny 70.072, ako aj Vdzny
10.228). Aj starsia zmenkova doktrina poukazujtc na rozhodnutie Kralovskej kirie v Budapesti (C.
187/1901) uvadza, ze blankozmenku je mozné kedykolvek vyplnit, a to aj potom, ¢o bola zaloba
na plnenie zo zmenky pravoplatne zamietnutd (pozn. autora: napriklad preto, Ze Zalobca opo-
menul na blankozmenke doplnit podstatnu ndlezitost a mylne zaloval zo zmenky, no v skutoc-
nosti o zmenku neslo) a po vyplneni podstatnej ndlezitosti na blankozmenke je mozné zmenku
uplatnit novou zalobou.?> Domnievame sa, Ze uvedeny nazor je akceptovatelny aj v sicasnosti.
Ak sa totiz zaloval narok z urcitej listiny, ktord nemala nalezitosti zmenky, a nasledne sd ndlezi-
tosti po zamietnuti zaloby doplnené, nejde v novom siidnom konanfi o prekazku rei iudicatae,
kedZe zalobca (majitel zmenky) sa domaha plnenia z inych skutkovych okolnosti. Ide totiz o inu
listinu, nez bola pévodne Zalovana.

Z hladiska obsahu zmluvy o vypliiovacom prave méze byt blankozmenka vyplnena bud'v su-
lade so zmluvou alebo v rozpore so zmluvou. Ak je vyplnend v rozpore so zmluvou, hovorime
o excesnom vyplneni blankozmenky. Vyplnenie chybajdcich nalezitosti na blankozmenke vsak
samo osebe neznameng, Ze listina nie je zmenka. Z hladiska platnosti zmenky (skriptdry) sa vy-
lu¢ne skima, ¢i ma listina vietky podstatné ndleZzitosti vlastnej zmenky podla ¢l. 1§ 75 v spojeni
s ¢l.1§76 ods. 1 ZZS, alebo cudzej zmenky podla ¢l.1§1 v spojeni’s &l.1§2 ods. 1 ZZS. Preto
aj v pripade, ked’ boli chybajtice nalezitosti na blankozmenke vyplnené v rozpore s obsahom
zmluvy o vypliiovacom préve, ale uvedené nalezitosti spinaji naleZitosti vlastnej zmenky alebo
cudzej zmenky, ide o platnd zmenku.

Z hladiska pravne vyznamnych skuto¢nosti je mozné rozliSovat doplnené tdaje na blanko-
zmenke na prdvne vyznamné a pravne bezvyznamné. Pravne bezvyznamny doplneny udaj
nema ziadny vplyv na kvalitu ani kvantitu prav a povinnosti Gcastnikov zmenkovopravneho
vztahu. Ide napriklad o vyznacenie podciarkovnika pod bezpodmienecny slub alebo vyznacenie
ramceka pri dolozke ,per aval”, alebo vyznacenie hologramu s ochrannym prvkom listiny, alebo
ozdobného Uldaja (krizik, hviezdicka tak, Ze nezasahuju do podstaty nalezitosti na zmenke).
Pravne bezvyznamny doplneny Udaj, ¢i uz je doplneny v silade, alebo v rozpore so zmluvou
o vypliovacom prdve, nie je pravne relevantny na moznu obranu zmenkového dlznika voci
plateniu zmenky. Uvedené vyplyva z logiky veci, kedZe pravne bezvyznamny tdaj nie je spdso-
bily ovplyvnit ani kvalitu, ani kvantitu zmenkového zdvdzkového vztahu, t.j. nema ziadny vplyv
na prava majitela zmenky ani vplyv na povinnosti zmenkového dlznika. Pravne vyznamny dopl-
neny udaj ma vplyv na kvalitu alebo kvantitu prav a povinnosti i¢astnikov zmenkovopravneho
vztahu. Prdvne vyznamnym doplnenym ddajom je esencidlna (podstatnd) ndlezitost zmenky
alebo akcidentdlna (vedlajsia) ndlezitost zmenky.

Excesné vyplnenie blankozmenky moze spocivat v excese vyplnenia kvalitativnych Gdajov
alebo kvantitativnych tdajov.

Kvantitativny exces spociva v nespravnom doplneni ddajov na blankete, ktoré vyjadruju
kvantitu pray, t.j. ide o Gdaje matematicky meratelné. Kvantitativne Gdaje je mozné vymedzit
pozitivnym sposobom tak, ze ide o ddaj zmenkovej sumy a urokovej dolozky. O podvyplneni
blankozmenky hovorime, ak je na listine vyplnena nizsia zmenkovd suma alebo nizsia trokova
dolozka, nez bola dohodnuta v zmluve o vypliiovacom prave. O nadvyplneni blankozmenky
hovorime, ak je na listine vyplnend vyssia zmenkovd suma alebo vyssia drokovd dolozka, nez
bola dohodnuta v zmluve o vyplfiovacom prave.

Kvalitativny exces spociva v nespravnom doplneni tidajov na blankete, ktoré vyjadruju kvalitu
prav, t.j. ide o idaje matematicky nemeratelné, ktoré nie je mozné kvantifikovat. Kvalitativne
Udaje je mozné vymedzit negativnym spdsobom tak, Ze ide o vsetky tdaje na listine okrem zmen-
kovej sumy a drokovej dolozky. Vzhladom na to, Ze kvalitativne Udaje nie st meratel'né, z logiky
veci vyplyva, ze priich nesprdvnom vyplneninemozno hovorit o podvyplneni, resp. nadvyplneni.
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Ak vsak majitel skriptary vyplni na skripture ddaj, ktorého vyplnenie nebolo vobec predme-
tom zmluvy o vypliiovacom prave, ide o neopravnenu zmenu textu listiny v zmysle ¢l.1 § 69
Z7ZS. Napriklad, ak predmetom zmluvy o vypliiovacom prave bolo vyplnenie zmenkovej sumy
a datumu splatnosti, no napriek tomu majitel’ zmenky vyplni na skriptire datum vystavenia, ktory
nebol vobec predmetom zmluvy o vypliiovacom prave. Preto je potrebné rozliSovat nespravne
vyplnenie blankozmenky upravené v ¢l.1 § 10 ZZS od neopravnenej zmeny textu zmenky,
resp. blankozmenky, upravené v ¢l.1§69 775 [ |

RESUME

Postavenie blankozmenky v zmenkovom prave

Cielom c¢lanku je analyzovat povahu blankozmenky vychadzajtc z historického kontextu, ako
aj jej postavenia v stcasnosti. Autor charakterizuje zakladné znaky blankozmenky, tak z ob-
jektivnej stranky (znaky zistitelné z listiny), ako aj zo subjektivnej stranky (znaky nezistitelné
priamo z listiny, pretoze vyjadruju subjektivny zamer zicastnenych stran, ktory, prirodzene, nie
je vteleny do skriptiry). Nasledne sa venuje najvyznamnejsiemu instititu spojenému s blanko-
zmenkou, a to vyplnovaciemu pravu. V poslednej casti autor analyzuje namietku nespravneho
vyplnenia blankozmenky.

SUMMARY

Status of a Blank Bill of Exchange in the Legislation Governing

Bills of Exchange and Promissory Notes

The article aims to analyse the nature of a blank (inchoate) bill of exchange on the basis of the
historical context as well as on the basis on its status at present. The author defines basic char-
acteristics of a blank (inchoate) bill of exchange, both from an objective point of view (char-
acteristics which can be established from the instrument) and from a subjective point of view
(characteristics which cannot be established directly from the instrument because they express
the subjective intention of the parties which, naturally, is not embodied in the text of a bill of
exchange). Subsequently, the author deals with the most important concept associated with
a blank bill of exchange, being the right to complete the blank endorsement. The author in the
last part analyses the objection of incorrect completion of the blank bill.

ZUSAMMENFASSUNG

Stellung des Blankowechsels im Wechselrecht

Der Zweck des Artikels ist die Analyse der Art des Blankowechsels auf Grund dessen histori-
schen Kontextes sowie dessen gegenwartigen Stellung. Der Autor charakterisiert grundlegende
Merkmale des Blankowechsels von der objektiven (offensichtliche Merkmale der Urkunde) so-
wie von der subjektiven Seite (Merkmale, die direkt aus der Urkunde nicht festgestellt werden
konnen, indem sie das subjektive Vorhaben der beteiligten Parteien darstellen, welches natiirlich
im Schriftstlick enthalten ist). Nachfolgend widmet er sich dem bedeutendsten Institut, verbun-
den mit dem Blankowechsel, d.i. dem Ausfiillungsrecht. Im letzten Teil analysiert der Autor den
Einwand des nicht richtig ausgefiillten Blankowechsels.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE] UNIE

Nie kazdy sud

je sidom opravnenym iniciovat

prejudicialne konanie
pred Sudnym dvorom

Zaruky nezavislosti a nestrannosti sudov si vyzaduju existenciu pravidiel, najma po-
kial' ide o zlozenie organu, menovanie, funkcné obdobia, ako aj dovody zdrzania sa
hlasovania, vylucenia pre predpojatost a odvolania jeho clenov, ktoré umoznuju od-
stranit akékolvek opravnené pochybnosti v mysli osob podliehajucich sudnej pravo-
moci, pokial ide o neovplyvnitelnost uvedeného organu z vonkajsieho hladiska a jeho
neutralitu vo vztahu k protichodnym zaujmom.

Rozsudok Studneho dvora z 21. janudra 2020 vo veci C-274/14,
Banco de Santander - ECLI:EU:C:2020:17, bod 63

Nendjdeme vela pripadov v judikatire Stidneho dvora Eurépskej tnie (dalej len ,Stdny dvor®),
ked bolo o navrhu na zacatie prejudicialneho konania rozhodnuté az po takmer Siestich rokoch
a naviac konstatovanim nepripustnosti prejudicialnych otdzok. V tomto pripade doslo niekol-
kokrat k preruseniu konania, kedZe rozhodnutia Komisie, ktorych vykladu a platnosti sa tykali
prejudicidlne otazky, boli predmetom viacerych konani o neplatnost pred Vseobecnym stidom.
Na dizku konania mala rovnako vplyv aj skuto¢nost, Ze predkladajlici vndtrostatny sid dvakrat
preformuloval svoje prejudicidlne otazky. Toto vsetko by bolo pochopitelné, keby Sudny dvor
na prejudicidlne otazky v kone¢nom désledku odpovedal. Ale uvedené okolnosti nevysvetluju,
preco ¢akal Sudny dvor na rozhodnutie o nepripustnosti ndvrhu na zacatie prejudicialneho kona-
nia Sest rokov. Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania musel byt predsa rovnako nepripustny
aj v roku 2014. Odpovedou by mohla byt skutocnost, Ze az v obdobi rokov 2017 az 2019 Stdny
dvor v svojej judikatdre’ vyznamne ,dotvoril” doktrinu o nezavislosti vnitrostatneho sidneho
orgdnu, o je jedna z charakteristik, ktorej splnenie sa skiima pri vyhodnocovanti, ¢i vnitrostatny
organ podavajici ndvrh na prejudicidlne konanie ma povahu sidneho organu v zmysle ¢l. 267
Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (dalej len ,ZFEU“).

V tomto pripade navrh na zacatie prejudicidlneho konania pred Sidnym dvorom podal
Ustredny dariovy stid a to v rdmci konania o ndvrhu Banco de Santander SA proti platobnému
vymeru vydanému Spanielskou dariovou inspekciou v suvislosti s dariovymi odpismi goodwillu
vzniknutého tym, Ze uvedend banka nadobudla vsetky obchodné podiely nemeckym pravom
sa riadiacej holdingovej spolocnosti vlastniacej podiely v spolo¢nostiach usadenych v Eurép-
skej anii.

Podla $panielskej pravnej tipravy je Ustradny dariovy std spolu s regiondlnymi a miestnymi
danovymi sidmi danovym organom, ktory ma pravomoc rozhodovat o danovych staznostiach,

1 Ide najma o rozsud-
ky Sidneho dvora zo
16. februdra 2017 vo veci
C-503/15, Margarit Pani-
cello ECLE:EU:C:2017:126,
z 27. februara 2018 vo
veci C-64/16, Associacdo
Sindical dos Juizes Portu-
gueses ECLE:EU:C:2018:117
az24.juna 2019 vo veci
C-619/18, Komisia/Polsko
ECLI:EU:C:2019:531.
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ECLI:EU:C:2019:531.

4 Rozsudok Stdneho dvora
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C-24/92, Corbiau EC-
LI:EU:C:1993:118, bod 15.
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pricom pri plnenf svojich povinnosti maju tieto dariové organy konat funkéne nezavisle. Spa-
nielska pravna Uprava ich opravnuje aj na kladenie prejudicidlnych otdzok Sidnemu dvoru pri
sticasnom preruseni konania az do odpovede Stdneho dvora na prejudicidlne otazky.

Stdny dvor uz mal moznost rozhodovat o navrhu na zacatie prejudicialneho konania, kto-
rého autorom bol jeden zo Spanielskych dariovych sidov. ISlo o konanie v spojenych veciach
C-110/98 az C-147/98, v ktorom navrh podal regiondlny danovy sid Kataldnska. V tomto pri-
pade Sudny dvor povazoval navrhovatela za vnatrostatny sidny organ v zmysle ¢l. 177 Zmluvy
o zalozeni Eurépskeho spolocenstva a to napriek tomu, Ze generalny advokdt Saggio v svojich
navrhoch dospel k zaveru, Ze nie je dostatocne nezavisly a Stidny dvor by na jeho prejudicidlne
otazky nemal odpovedat.?

Po takmer dvadsiatich rokoch dospel Stdny dvor k zdveru, Ze vnimanie Spanielskych dario-
vych stidov ako vniitrodtatnych stidnych organov v zmysle ¢l. 267 ZFEU je potrebné prehodnotit
najma vzhfadom na najnovsiu judikatdru Sidneho dvora tykajucu sa kritéria nezavislosti, ktoré
musi vnitro3tatny organ spliiat na to, aby ho bolo moné povazovat za stidny organ v zmysle
¢lanku 267 ZFEU.

V zmysle novsej judikatiry Sidneho dvora v otazke nezavislosti je nezavislost vnatrostatnych
stidov nevyhnutnd najma na zabezpecenie spravneho fungovania systému sidnej spoluprace,
ktord je stelesnena v mechanizme prejudicialneho konania zakotvenom v ¢lanku 267 ZFEU.
Pojem nezavislost ma dva aspekty - vonkajsi a vndtorny.

Vonkajsi aspekt nezavislosti znamend, ze dotknuty organ musi vykondvat svoje tlohy sa-
mostatne, nikomu hierarchicky nepodliehat alebo nebyt podriadeny a od nikoho neprijimat
prikazy alebo instrukcie. Vdaka tomu je takyto organ chraneny pred vonkajsimi zasahmi alebo
tlakmi, ktoré by mohli ohrozit nezavislost rozhodovania jeho ¢lenov a ovplyvnit ich rozhodnu-
tia. Daldou stcastou vonkajsieho aspektu nezdvislosti je neodvolatelnost ¢lenov prislusného
orgdnu, ktorej cielom je ochrana tych osob, ktorych dlohou je vykonavat stdnictvo. K pozia-
davke neodvolatelnosti sa Stidny dvor neddvno vyjadril v rozsudku vo veci C-619/18,* v ktorej
islo 0 otdzku nezavislosti Najvyssieho sidu v Polsku. Tato zasada vyzaduje, aby sudcovia mohli
zotrvat vo funkcii az do dovi$enia veku povinného odchodu do dochodku alebo do skoncenia
ich funkéného obdobia, ak je toto funkéné obdobie casovo obmedzené. Uvedend zdsada moze
podliehat vynimkam len za predpokladu, Ze na to existuji opravnené a presvedcivé dovody a pri
dodrzanizasady proporcionality. Z tohto dovodu je vseobecne pripustné, Ze sudcovia mdzu byt
prostrednictvom prislusnych postupov odvolani, ak nie si sposobili pokracovat v plneni svojich
povinnosti z dovodu nespdsobilosti alebo vazneho pochybenia.

Vnutorny aspekt pojmu nezavislost stvisi s pojmom nestrannost, ktory znamena rovnaky
odstupu od tcastnikov konania a ich prislusnych zaujmov vo vztahu k predmetu sporu, reSpek-
tovanie objektivnosti a neexistenciu akéhokolvek zaujmu na vyrieseni sporu mimo striktného
uplatnenia pravneho predpisu. Nestrannost tieZ poZaduje, ako to konstatoval Sidny dvor uz
v roku 1993, Ze dotknuty orgdn by mal mat postavenie tretieho subjektu voci organu, ktory pri-
jal rozhodnutie napadnuté opravnym prostriedkom.*

Takto vnimanej poziadavke nezavislosti Spanielske darové sidy podla nazoru Sidneho dvora
nevyhovuju a preto nemozu byt vnimané ako vniitrostatny stdny orgdn v zmysle ¢l. 267 ZFEU,
ktory by mohol podavat Sidnemu dvoru navrhy na zacatie prejudicidlneho konania. Sudny dvor
identifikoval problém tak v suvislosti s vonkajsim aspektom nezavislosti Spanielskych danovych
stidov, ako aj v suvislosti s vnitornym aspektom.

Co sa tyka vonkajsieho aspektu nezavislosti, problémom je skuto¢nost, Ze ¢lenovia $panielskych
danovych stdov st menovant, ale aj odvoldvani krdlovskym dekrétom (v pripade Ustredného
danového sudu), pripadne ministrom hospodarstva a financif (v pripade regiondlnych darnovych
stdov), pricom pravidla pre odvolanie nie su stanovené osobitnou pravnou Upravou prostred-
nictvom vyslovnych pravnych ustanoveni, ako su predpisy uplatnitelné na clenov siidnej moci.
Na ¢lenov $panielskych darnovych sidov sa vztahuju vylu¢ne vseobecné pravidla spravneho
prava a zakladny sluzobny poriadok tradnikov vo verejnej sluzbe. Odvolanie sa teda neobme-
dzuje na urcité vynimocné pripady z opravnenych a presvedcivych dévodov na prijatie take-
hoto opatrenia a pri dodrzani zasady proporcionality a primeranych postupov, akymi sd pripady
nesposobilosti alebo vazneho pochybenia, v désledku ktorych nie st dotknuté osoby sposobilé
pokracovat v plneni svojich funkcii. Takdto pravna tGprava nezarucuje ochranu pred vonkajsimi
tlakmi, ¢i uz priamymi alebo nepriamymi, ktoré by mohli vyvolat pochybnosti o nezavislosti.
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Nesulad s vnitornym aspektom nezavislosti videl Sudny dvor v niektorych aspektoch konania
o mimoriadnom odvolani proti rozhodnutiu Ustredného dariového stdu, ktoré spochybriuji
postavenie Ustredného dariového stidu ako ,tretieho subjektu” vo vztahu k protichodnym za-
ujmom, kedZe tu dochddza k splynutie postavenia tcastnika konania o mimoriadnom odvolani
a postavenia ¢lena organu, ktory ma rozhodndt o takom odvolant.

Na zaver este Sudny dvor pripomenul, Ze aj ked” Spanielske darové sidy nie st sidnymi
organmiv zmysle ¢l. 267 ZFEU, nezbavuje ich to povinnosti zabezpecit uplatnenie prava Unie pri
prijimanirozhodnuti a neuplatnit vnitrostatne ustanovenia, ktoré s v rozpore s ustanoveniami
prava Unie majdcimi priamy tcinok, kedZe takéto povinnosti maji vietky prisluiné vnitrostatne
organy a nielen sidne organy. Pripadny dialog so Stidnym dvorom prostrednictvom prejudi-
cidlneho konania sa méze uskutocnit na navrh $panielskeho Narodného trestného a spravneho
stdu alebo Najvyssieho stdu, kedZe na tieto stidy je mozné podat opravné prostriedky voci
rozhodnutiam Spanielskych danovych sddov.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
UPJS v Kosiciach, Prévnicka fakulta
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Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE TUDSKE PRAVA

Sloboda prejavu advokata
vo vztahu k sidu v kontexte
ochrany prav klienta

1 Cldnok 10 EDLP:

1. Kazdy ma pravo na slo-
bodu prejavu. Toto pravo
zahrfna slobodu zastavat
nazory a prijimat a roz-
Sirovat informdcie alebo
myslienky bez zasahovania
statnych organov a bez
ohladu na hranice. Tento
¢lanok nebrani statom,
aby vyzadovali udelovanie
povoleni rozhlasovym,
televiznym alebo filmovym
spolo¢nostiam.

2. Vykon tychto slobdd,
pretoZe zahfna povinnosti
aj zodpovednost, mbze
podliehat takym formali-
tam, podmienkam, obme-
dzeniam alebo sankciam,
ktoré stanovuje zdkon,

a ktoré st nevyhnutné v de-
mokratickej spolocnosti

v zaujme ndrodnej bezpec-
nosti, tizemnej celistvosti
alebo verejnej bezpecnosti,
na predchadzanie nepo-
kojom alebo zloc¢innosti,
ochranu zdravia alebo mo-
ralky, ochranu povesti ale-
bo prav inych, zabranenia
dniku dovernych informacir
alebo zachovania autority

a nestrannosti sidnej moci.

Ulozenie trestnopravnej sankcie advokatovi s odovodnenim, ze podanim staznosti
na sudkynu disciplinarnemu organu spochybnil nestrannost stiidu a dobru povest sud-
kyne, predstavuje opatrenie s odstrasujucim ticinkom vo vztahu k slobode prejavu,
Co je o to viac neprijatel'né, ak ide o advokata, ktory staznostou sledoval ochranu
prav svojich klientov.

Urcenie vysokej sumy nemajetkovej ujmy advokatovi z dovodu podania trestného
oznamenia v mene klientov voci sudkyni predstavuje neprimerany zasah do slobody
prejavu advokata. Snaha zamedzit advokatovi vykonavat svoj mandat a odradit ho
od prevzatia zastupovania klienta moze viest k poruseniu prava na pristup k sudu
v zmysle prava na spravodlivy proces.

Rozsudok Eurépskeho sudu pre ludské prava vo veci L. P. a Carvalho proti Por-
tugalsku z 22. oktobra 2019 tykajici sa staznosti ¢. 24845/13 a 49103/15

Dotknuté ustanovenie:
- Clanok 10 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach (sloboda prejavu)!

Skutkové okolnosti pripadu

Stazovatel'mi boli dvaja advokati posobiaci v Portugalsku, islo pdvodne o dve samostatné staznosti.
Il L. P. proti Portugalsku

Prvym stazovatelom bol advokat L. P., ktory zastupoval stranu v civilnom konant, v rdmci ktorého
stazovatel podal Najvyssej sidnej rade staznost na pridelenu sudkynu. Poukazal na opakované
Ziadosti o vytyCenie terminu pojedndvania, prietahy v sdvislosti so spracovanim rozhodnutia
a zdapisnice, urcité procesné nezrovnalosti, nevhodné spravanie sudkyne pocas pripravného
konania, ako aj na prili§ familiarnu atmosféru medzi sudkyriou a pradvnym zdstupcom proti-
strany. Po presetreni staZznosti bola tato zalozend do spisu a dalej sa jej Najvyssia stidna rada
nevenovala. Sudkyna podala na advokdta trestné oznamenie z dévodu tdajného ohovdrania
a utoku na jej Cest a povest. Sud v Lisabone nariadil advokdtovi L. P., aby sudkyni zaplatil na-
hradu nemajetkovej ujmy vo vyske 1050 eur a uviedol, Ze obvinenia smerujice voci sudkyni
prekrocili hranicu pripustnej kritiky. Podla sidu stazovatelove vyjadrenia vo vztahu k sudkyni
predstavovali hodnotiace dsudky, ktoré spochybnovali jej nestrannost a profesiondlnu cest,
pricom neboli podlozené konkrétnymi faktami. Advokat podal odvolanie s poukazom na to,




PRAVNA TEORIA A PRAX -

Ze nemal v Umysle poskodit povest sudkyne, naopak, konal v ramci svojho manddtu v snahe
vyjasnit procesné nezrovnalosti a staznost prejednala Najvyssia sidna rada na neverejnom za-
sadnuti. Odvolaci sid argumenty zamietol, rozhodnutie prvostupriového stdu potvrdil a zvysil
ndhradu nemajetkovej ujmy na 5 000 eur.

H Carvalho proti Portugalsku

Druhym stazovatelom bol advokat Pedro Miguel Carvahlo, ktory zastupoval v trestnom konanf
styroch obvinenych romskeho pévodu. Obvineni boli odstideni na 12 mesiacov trestu odnatia
slobody a nahradu skody z dévodu urdzania policajtov, odmietnutia spolupracovat a ndsilného
spravania voci prislusnikom policie, ktori sa snazili rozpustit zhromazdenie asi 40 osob. V 0od6-
vodneni rozsudku sudkyna opakovane poukazovala na cigansky pévod obvinenych, nazory po-
licajtov na predoslé negativne skisenosti s obvinenymi, socidlnu situdciu, poberanie socidlnych
davok, nehygienické domace prostredie obvinenych ,z dévodu spdsobu Zivota daného etnika”.
Rozhodujdcimi dokazmi boli vyjadrenia policajtov, ktoré poukazovali na to, Ze ich ohrozoval ne-
kontrolovatel'ny dav, ktory ich urazal a napadal, Zzeny a deti na nich ,vréali”, pricom niektori boli
ozbrojeni palicami. Dalej v odévodneni bolo napisané, Ze nie je dovod verit ,nepopieratelnej
komédii o prenasledovanych chudobnych Ciganoch!” a vyjadreniam o nevhodnom spravani sa
policie. Podla sudkyne islo o ,0soby odvrhnuté spolo¢nostou, na okraji spolo¢nosti, klamdrov
odkdzanych na socidlne davky, ktori neposlichaju prislusnikov policie a dtocia na ich fyzicku
a dusevnu integritu, znemoznujic im zabezpecit poriadok a pokoj na verejnosti”. Rozsudok sa
dostal do niekolkych médif a pouzité vyrazy boli verejne hodnotené ako nepatri¢né. Stazovatel
sa vyjadril v radiu na margo nevhodnosti pouzitych vyrazov a poukdzal na to, ze takéto odo-
vodnenie neprispieva k rieseniu problému, ale stigmatizuje komunitu. Odvolaci sud ciastocne
rozsudok zrusil. Stazovatel podal trestné oznamenie proti sudkyni za ohovdranie a diskrimindaciu
z dovodu rasovej a etnickej prislusnosti. Trestné stihanie prokurator zastavil. Stazovatel podal
v mene odsudenych Zalobu v civilnom konani o ochranu osobnosti a ndhradu nemajetkove;j
ujmy. Odvolacisid zalobu zamietol ako zjavne nepodlozent. Ndsledne trestné ozndmenie po-
dala sudkyna voci stazovatelovi z dovodu ddajného ohovdrania a Gtoku na jej Cest a povest.
Tejto zalobe std ciastocne vyhovel a uznal, Ze sudkyna bola obetou medidlnej ohovaracske;j
kampane a jej vyroky boli vytrhnuté z kontextu. Stazovatelove vyroky pre média podla sidu
neprekrocili pripustnd hranicu, ale trestné oznamenie a civilna zaloba proti sudkyni, ktoré podal
stazovatel ako pravny zastupca odsidenych sid povazoval za nevhodné, obmedzujice prava
sudkyne a veduce k mimozmluvnej zodpovednosti stazovatela. Podla sidu vyjadrenia sudkyne
boli mozno prehnané a zbytoc¢né, ale nemozno rozumne predpokladat, ze imyslom bolo ohrozit
Cest danych osob alebo vyjadrovat osobny nazor na margo etnickej skupiny. Stazovatel podanim
trestého oznamenia voci sudkyni porusil jej prava. Sud stazovatelovi nariadil zaplatit 16 000 eur
ako ndhradu nemajetkovej ujmy. Tdto sumu zniZil odvolaci sid na 10 000 eur, no potvrdil, ze
advokat by mal odmietnut zastupovanie vo veci, ktord povazuje za nespravodlivd a neposkytnit
svoje sluzby, ak sa tym sleduju protizakonné ¢i neprofesiondlne ciele.

Konanie pred Europskym siudom pre ludské prava

L. P. proti Portugalsku

Stazovatel povazoval rozhodnutie vnutrostatneho sidu za hrubé porusenie slobody prejavu
a obratil sa na ESLP. Rozhodnutie hodnotil ako nepodlozené zédkonom a poukazal na imunitu,
ktord poZziva advokat pri vyjadreniach v ramci sidneho konania (v Portugalsku zakotvené
v Ustave). Svoje tvrdenia v staznosti proti sudkyni hodnotil ako faktické a legitimne s ohladom
na zaujmy klienta na spravodlivom sidnom konani. Staznost podal na organ, ktory rozhoduje
neverejne a je viazany micanlivostou. Trestné konanie voc¢i nemu povazoval za neprimerané
a sumu 5000 eur za prehnand. VIada argumentovala tym, Ze ochrana cti a nestrannosti sudcu
je legitimny dévod na zdsah do slobody prejavu a kritika zo strany advokdta ma svojej hranice.
Il Carvalho proti Portugalsku

Druhy stazovatel takisto poukdzal na zdsah do jeho slobody prejavu. Rozhodnutie o priznanf
ndhrady nemajetkovej ujmy vo vyske 10 000 eur podla neho nenaplnilo podmienku nevyhnut-
nej spolocenskej potreby. Naopak, vyska nemajetkovej ujmy bola tak neprimerand, Ze mohla
mat odstrasujuci Gc¢inok pre celt advokatsku obec. Vldda vnitrostatne rozhodnutie oddvodnila
ochranou cti sudkyne a vynimkami v odseku 2 ¢lanku 10 Dohovoru.
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Rozhodnutie vo veci

ESLP v prvom rade skimal, ¢i islo o zdsah do slobody prejavu v silade so zakonom a sledujtc
legitimny ciel. Vychadzajlic z vnitrostatnej legislativy, ESLP dosiel k zaveru, Ze zasah bol v sulade
so zakonom a sledoval dva legitimne ciele - ,ochrana povesti alebo prav inych” a ,zachovanie
autority a nestrannosti stidnej moci”.

V dalsom kroku ESLP zodpovedal otazku, ¢iislo o zasah nevyhnutny v demokratickej spoloc-
nosti. ESLP pripomenul zasadnd judikatdru v otdazke slobody prejavu advokdta - Morice proti
Franctzsku (staznost ¢.29369/10) a Gouveia Gomes Fernandes et Freitas e Costa proti Portu-
galsku (staznost ¢. 1529/08).

ESIP poukazal na to, Ze sporné vyjadrenia boli obsahom dokumentov adresovanych sudu.
Prvy stazovatel svojim konanim (podanie staznosti na sudkyriu) upozornil Najvyssiu sidnu radu
na nestandardné konanie, ¢im sledoval ciel ochrany zaujmov klienta. Podobne druhy stazovatel
konal v mene svojich klientov, ktori Ziadali podat trestné oznamenie a zalobu za diskrimina¢né
vyjadrenia sudkyne. Obaja stazovatelia teda konali v rdmci svojho manddtu vyplyvajiceho z po-
stavenia advokata.

Dalej podla ESIP treba zodpovedat otazku, ¢i sporné vyjadrenia boli konstatovanie faktov alebo
hodnotiace tsudky, avsak aj v pripade hodnotiacich tsudkov primeranost zdsahu zavisi od exis-
tencie skutkového zakladu (Pinto Pinheiro Marques proti Portugalsku, staznost ¢.26671/09).

V prvom pripade iSlo o vyjadrenia kritizujice pracu sudkyne a najma vyraz ,velmi famili-
arna/dovernd atmosféra” tykajuci sa vztahu sudkyne a zastupcu protistrany. Vndtrostatne sudy
toto vyjadrenie povazovali za hodnotiaci dsudok bez skutkového zakladu a priklonili sa k pravu
na ochranu stikromia na ukor slobody prejavu. ESLP sa s touto analyzou nestotoznil. Vyraz po-
uzity stazovatelom vychddzal z vnutrostatneho civilného procesného poriadku, v zmysle kto-
rého ,velmi doverna atmosféra” medzi sudcom a protistranou je dévod na vylicenie sudcu
pre zaujatost. Podla ESLP ide o kritiku, ktora nie je neobvykla pri vykone povolania sudcu a ne-
predstavuje nevyhnutne zdsah do cti a povesti sudcu. Vyjadrenia stazovatela neboli zverejnené
a neprekrocili hranice pripustnej kritiky.

V druhom pripade podstata problému spocivala v tom, Ze podla vnitrostatnych sidov po-
danie trestného oznamenia a zaloby proti sudkyni v mene klientov advokatom bolo v rozpore
s deontologickymi povinnostami advokdta. Podla ESLP vsak v danom kontexte stazovatel po-
danim trestného oznamenia ako advokat obhajoval zaujmy svojich klientov, co nemozno pova-
Zovat za nestlad s advokdtskou etikou. Navyse, odvolaci sid uznal, Ze vyjadrenia sudkyne boli
prehnané a nevhodné. Preto mozno povedat, Ze tvrdenia stazovatela mali skutkovy zaklad. ESLP
zdodraznil, ze snaha zamedzit advokatovi vykondvat svoj mandat a odradit ho od prevzatia za-
stupovania klienta moze viest k poruseniu prdva na pristup k sidu v zmysle ¢lanku 6 Dohovoru.

ESLP dalej analyzoval prisnost sankcii ulozenych advokatom, a to z hladiska ich povahy a in-
tenzity, ktoré maju takisto dopad na vyhodnotenie primeranosti zasahu do slobody prejavu.

Napriek tomu, Ze stazovatelovi v prvom priapde nebol vykonany zdpis do registra trestov,
samotné ulozZenie trestnopravnej sankcie ma za nasledok odstrasujuci tcinok vo vztahu k slo-
bode prejavu, co ESLP povazuje za o to viac neprijatel'né, ak ide o advokata konajiceho v mene
a na obranu svojich klientov (vid" aj Morova proti Franctiizsku, staznost ¢. 28198/09).

Navyse, v oboch pripadoch sumy vyplatené sudkyniam - 5000 eur a 10000 eur - neboli
zanedbatelné. Ulozené sankcie nedosiahli spravnu rovnovahu medzi snahou o ochranu prav,
cti a nestrannosti sudcov na jednej strane a slobodou prejavu stazovatelov na strane druhe;j.
Naopak, ich charakter mohol viest k odstrasujiemu dcinku pre ¢lenov advokatskej obce, najma
pokial ide o dlohu advokatov konat v zaujme svojich klientov.

Zaverom ESLP uviedol, Ze dovody, ktoré vnuitrostatne orgdny pouzili na odévodnenie opat-
reni voc¢i stazovatelom nemozno povazovat za dostatocné a nebola preukdzana naliehava spo-
loc¢enska potreba. Zasah do slobody prejavu advokatov tak nebol primerany a ani nevyhnutny
v demokratickej spolocnosti.

Odovodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
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Z ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU CESKEJ REPUBLIKY

K preukazovaniu majetkovej ujmy

sposobenej nespravnym

uaradnym postupom

(prietahmi v katastralnom konani)

V sporoch o nahradu Skody sposobenej nespravnym tiradnym postupom
(neprimeranou dizkou konania) stidy v ramci tstavne konformného po-
stupu musia pri preukazovani pricinnej stvislosti a vysky vzniknutej skody
vychadzat z obvyklého behu udalosti a nesmu sa dopustat formalistického
vykladu a kladenia nesplniteIného dokazného bremena; v opacnom pripade
by totiz doslo k faktickému vyprazdneniu, a tym poruseniu zakladného prava
na nahradu Skody za nespravny tiradny postup podla cl. 36 ods. 3 Listiny.

Nalez Ustavného sidu Ceskej republiky zo diia 17 janudra 2020
sp. zn. II. US 141/2019

Dotknuté ustanovenia:
- ¢l.36 ods. 3 Listiny zakladnych prav a slob6d
- ¢&l.46 ods. 3 Ustavy

Stazovatel sa v konani pred vseobecnymi sidmi domahal ndhrady skody, ktora mu
mala vzniknut v désledku nespravneho tradného postupu katastralneho dradu, ktory
nespravne prerusil konanie o vklade vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, ktoré sta-
zovatel kapil, a to kvoli prebiehajicemu sidnemu sporu medzi stazovatelom a pévod-
nou vlastnickou o platnost jej odstipenia od kipnej zmluvy. Hoci bol ndvrh na vklad
podany uz 25.1.1999, o povolenivkladu sa rozhodlo az 4.9. 2006. Stazovatel uvadzal,
Ze po tdto dobu nemohol nakladat s nehnutel'nostami, najma prenajat byt na 1. NP
zakdpeného domu. Domahal sa preto v rezime zakona o zodpovednosti za skodu
sposobent pri vykone verejnej moci rozhodnutim alebo nespravnym dradnym po-
stupom nahrady skody, konkrétne uslého zisku vo vyske 1092 000K¢, ktory podla
neho zodpovedd najomnému, ktoré by pri v¢asnom vklade do katastra mohol ziskat'

Vseobecné stdy zalobe stazovatela nevyhoveli. V napadnutych rozhodnutiach
pritom nespochybnili, Ze doslo k nespravnemu tradnému postupu, podla nich vsak
stazovatelovi nevznikla tvrdena skoda. Podla stazovatela tym porusili okrem iného
jeho zékladné pravo na nahradu skody za nespravny dradny postup garantované ¢l. 36
ods. 3 Listiny zakladnych prav a slobod.?

Obvodny sud vo svojom rozhodnuti o zamietnuti zaloby konstatoval, Ze vo vkla-
dovom konani doslo k nespravnemu dradnému postupu, pretoze vlastnicke pravo
stazovatela nebolo v zakonnej lehote vloZené do katastra nehnutelnosti. Prebiehajlci

1 Podla § 13 zdkona ¢.82/1998 Sb. o od-

povédnosti za skodu zplsobenou pfi
vykonu vefejné moci rozhodnutim
nebo nespravnym trednim postupem
a 0 zméné zakona Ceské narodni rady
¢.358/1992 Sb., o notafich a jejich cin-
nosti (notdfsky fad):

(1) Stat odpovida za skodu zptsobe-
nou nespravnym urednim postupem.
Nespravnym urednim postupem je také
poruseni povinnosti ucinit ikon nebo
vydat rozhodnuti v zakonem stanovené
Ihdte. Nestanovi-li zakon pro provedent
tkonu nebo vydani rozhodnuti Zadnou
Ihitu, povazuje se za nespravny uredni
postup rovnéz poruseni povinnosti uci-
nit ikon nebo vydat rozhodnuti v pii-
mérené lhte.

(2) Pravo na nahradu skody ma ten,
Jjemuz byla nespravnym drednim postu-
pem zptisobena skoda.

Obdobna tprava bola zakotve-
nd v slovenskom pravnom poriadku
v zakone ¢.514/2003 Z.z. o zodpo-
vednosti za Skodu spdsobend pri vy-
kone verejnej moci a 0 zmene niekto-
rych zékonov v § 9 v znenf ti¢innom
do 31.12.2012 nasledovne:

(1) Stat zodpovedd za skodu spéso-
bent nespravnym dradnym postupom.
Za nespravny uradny postup sa povazu-
Jje aj porusenie povinnosti orgdnu verej-
nej moci urobit tkon alebo vydat roz-
hodnutie zakonom ustanovenej lehote,
necinnost organu verejnej moci pri vy-
kone verejnej moci, zbytocné prieta-
hy v konani alebo iny nezakonny zdsah
do prdv, pravom chrdnenych zaujmov
fyzickych os6b a pravnickych oséb.
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(2) Pravo na nahradu skody sp6so-
benej nespravnym uradnym postupom
ma ten, komu bola takym postupom
sposobend skoda.

S tcinnostou od 1.1.2013 na za-
klade novely vykonanej zakonom
¢.412/2012 Z.z., bolo v § 9 zdkona
¢.514/2003 Z.z. vyslovne doplnené,
Ze vSeobecny stid moze pristipit k pri-
zndvaniu ndhrady skody v konani po-
dla zakona ¢. 514/20003 Z.z. az v pri-
pade, ak o existencii prietahov bolo
rozhodnuté opravnenym organom.

Pri posudzovani nespravneho dradné-
ho postupu stidu spocivajticeho v po-
ruseni povinnosti urobit tikon alebo
vydat rozhodnutie v zakonom usta-
novenej lehote, v necinnosti pri vyko-
ne verejnej moci alebo v zbytocnych
prietahoch v konani mozno vychadzat
v zmysle tdcinného znenia § 9 ods. 2 za-
kona ¢.514/2003 Z.z. len z vysledkov
vybavenia staznosti na prietahy, Zia-
dosti o presetrenie vybavenia staznosti
na prietahy, z pravoplatného rozhodnu-
tia vydaného v disciplinarnom kona-
ni, ktorym sa rozhodlo o tom, Ze sudca
sa dopustil disciplinarneho previnenia,
ktoré md za nasledok prietahy v std-
nom konani, pravoplatného rozhodnu-
tia Eurépskeho stidu pre fudské prava,
ktorym sa rozhodlo, Ze bolo porusené
pravo na prerokovanie veci bez zbytoc-
nych prietahov alebo z pravoplatného
rozhodnutia Ustavného sddu Sloven-
skej republiky o dstavnej staznosti, kto-
rym Ustavny stid Slovenskej republi-
ky konstatoval, Ze sa porusilo pravo

na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov. Obdobni Gpravu obsahuje
§9 ods. 3 zakona ¢. 514/2003 Z. z. pri
posudzovani nespravneho dradného
postupu vySetrovatela alebo poverené-
ho prislusnika Policajného zboru a vy-
Setrovatela alebo povereného pracov-
nika finan¢nej spravy.

Podla uc¢inného znenia § 9 zakona
¢.514/2003 Z.z. o zodpovednosti za
skodu spdsobent pri vykone verejnej
moci a o zmene niektorych zakonov:

(1) Stdt zodpoveda za skodu sp6-
sobenu nespravnym tradnym postu-
pom. Za nespravny dradny postup sa
povazuje aj porusenie povinnosti orga-
nu verejnej moci urobit dkon alebo vy-
dat rozhodnutie v zakonom ustanove-
nej lehote, necinnost organu verejnej
moci pri vykone verejnej moci, zbytoc-
né prietahy v konani alebo iny nezakon-
ny zasah do prav, pravom chranenych
zdujmov fyzickych oséb a pravnickych

stidny spor o platnost odstipenia od kipnej zmluvy totiz nebol zakonnym dévodom
pre prerusenie vkladového konania. Podla obvodného sidu vsak stazovatel nepre-
ukazal, Ze mu tymto nespravnym uradnym postupom bola spésobend skoda. Byt na
1. NP bol az do konca roka 1999 uzivany pribuznymi pévodnej vlastnic¢ky. Potom az
do vkladu vlastnickeho prava stazovatela nebol fakticky uzivany. Okrem toho, po celu
dobu trval aj ndjomny vztah tykajdci sa jednej miestnosti na 1. NP zaloZeny povodnou
ndjomnou zmluvou, ktory nebol nikdy ukonceny. Obvodny sid dalej poukazal na to,
Ze stazovatel zacal byt prenajimat az takmer 15 mesiacov po tom, ¢o doslo k vkladu
vlastnickeho prava do katastra nehnutel'nosti. Chyba tu teda stvislost medzi nespravnym
dradnym postupom a moznostou prenajimat byt. StaZovatel navyse ani nepreukazal,
ze mal skutoc¢ne v imysle byt prenajimat v dobe uzatvdrania kidpnej zmluvy a ze pri
obvyklom behu udalosti bolo realnym prenajat byt za nim tvrdend cenu dojednanim
zmluvy o ndjme, a to s konkrétnym solventnym najomcom pripravenym dané ngjomné
hradit. Mestsky sid v Prahe rozsudok okresného stidu ako vecne spravny potvrdil.

Podla ndzoru stazovatela je spochybriovanie jeho zameru byt prenajat v extrém-
nom nesulade s vykonanymi dékazmi. Podla staZzovatela je dplne evidentné, Ze mu
v dosledku viac ako 7 rokov trvajiceho vkladového konania, zvlast ak bol byt fakticky
volny, vznikla skoda v pri¢innej sdvislosti s tymto postupom. Aj ked nemozno vycislit
presnu vysku skody, nesmie toto branit vzniku zodpovednostného vztahu. Ak stdy
kvoli nemoznosti urcit presnu vysku skody nepriznali pravo na nahradu skody sposo-
benej nespravnym dradnym postupom, porusili jeho zakladné pravo zakotvené v ¢l. 36
ods. 3 Listiny.

Ustavny stid Ceskej republiky dospel po vyhodnotent veci k zaveru, Ze Ustavna
staznost je dovodna.

Z odovodnenia:

Podla ¢l. 36 ods. 3 Listiny ma kazdy pravo na nahradu skody sp6sobenej mu nezdkon-
nym rozhodnutim sudu, iného Statneho orgdnu alebo orgdnu verejnej spravy alebo
nespravnym dradnym postupom. Tento narok na nahradu skody je dstavne zaruce-
nym zakladnym pravom.

Ustavny sdd vo svojej judikatdrnej praxi vychadza z toho, Ze je tlohou vieobec-
nych sidov posudit existenciu podmienok pre vznik zodpovednosti stdtu za Skodu
sposobent nezakonnym rozhodnutim alebo nespravnym dradnym postupom. Za-
roven vsak Ustavny sud vo svojej judikatire zdoraznuje, Ze pri posudzovani narokov
uplatriovanych podla zdkona o zodpovednosti Statu vSeobecné sudy nikdy nesmd
zabudat na ich dstavny pdvod a zakotvenie. Je preto nevyhnutné v kazdom pripade
dbat na to, aby fakticky nedoslo k vyprazdneniu predmetného zakladného prava. Inak
povedané, aplikdciou zdkona o zodpovednosti Statu v pripadoch zodpovednosti Statu
za Skodu a nemajetkovi ujmu nesmie dojst, priamo ani nepriamo, k obmedzeniu roz-
sahu zdkladného prava zaruceného ¢l. 36 ods. 3 Listiny a k jeho zizeniu. Podla zékona
o zodpovednosti stdtu je teda nutné kompenzovat vsetku ujmu, ktord by bolo mozné
namietat podla ¢l. 36 ods. 3 Listiny, nie naopak.

Pre vznik zodpovednosti statu za skodu je, ako Gstavny sid opakovane uviedol,
nutné kumulativne naplnenie troch predpokladov, a sice: 1) nezdkonné rozhodnutie
alebo nespravny dradny postup, 2) vznik skody a 3) pri¢inna sudvislost medzi neza-
konnym rozhodnutim alebo nespravnym dradnym postupom a vznikom skody.

Akide o skodu v zmysle ¢l. 36 ods. 3 Listiny, uz v naleze sp. zn. IV. US 696/06 Gstavny
stid dospel k zveru, Ze sa fiou rozumie tiez usly zisk. Dalej plati, Ze nemoznost preu-
kdzat presnd vysku vzniknutej $kody nesmie branit vzniku zodpovednostného vztahu.
K situdciam, kedy je prakticky nemozné preukdzat presni vysku vzniknutej skody,
pritom ¢asto dochddza prave u $kod vzniknutych nadmernou dizkou konant. Ak jed-
notlivec preukdze a odovodni, Ze mu vznikla skoda, avsak nie je schopny presne urcit
a preukdzat jej vysku, nemozu vseobecné sidy rozhodndit, Ze mu preto skoda nebude
vobec nahradena alebo Ze medzi protipravnym konanim a vzniknutou skodou nie je
pricinnd sdvislost. V tychto pripadoch je potrebné urcit vysku vzniknutej skody podla
spravodlivého uvazenia jednotlivych okolnosti pripadu.
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Co sa tyka pricinnej stvislosti, Gstavny sid si je vedomy zvysenej obtiaZznosti preu-
kazovania pricinnej stvislosti medzi nadmernou dizkou konania a vznikom majetkovej
ujmy. V tomto ohlade na jednotlivca nemoézu byt kladené neprimerané poziadavky.

Ustavny stid sumarizuje, Ze v pripadoch skody vzniknutej v désledku neprimeranej
dlzky konania je preukazovanie pricinnej stvislosti medzi nadmernou dizkou kona-
nia a vznikom majetkovej ujmy, ako aj presnej vysky vzniknutej skody tazké. To vsak
nesmie branit vzniku zodpovednostného vztahu. Stdy v rdmci dstavne konformného
postupu maju vychadzat z obvyklého behu udalosti a nesmu sa dopustat formalistic-
kého vykladu a kladenia nesplnite/ného dokazného bremena; v opacnom pripade by
totiz doslo k faktickému vyprazdneniu, a tym poruseniu zakladného prava na ndhradu
Skody za nespravny dradny postup podla ¢l. 36 ods. 3 Listiny.

Aj s ohladom na tazkosti spojené s preukazovanim majetkovej ujmy vzniknutej
nadmernou dizkou konania tstavny sid doteraz v zdsade akceptuje, Ze malé majet-
kové ujmy mozu byt v tychto pripadoch subsumované do nahrad nemajetkovej ujmy.
V danom pripade vsak nejde o mali majetkovu ujmu, ohladne ktorej by prichadzalo
do dvahy uplatnenie tohto principu, Stazovatelom pozadovana nahrada skody pre-
sahuje jeden milion korun. Tato skoda by tak nemohla byt premietnutd do vysky pri-
padnej ndhrady za nemajetkovid ujmu.

V okolnostiach posudzovanej veci sa Gstavny stid nestotoznil so zaverom vseobec-
nych stdov, Ze stazovatelovi sa nepodarilo preukdzat vznik skody a jej pricinna suvislost
s nespravnym dradnym postupom v obdobi od 1. 1. 2000 az do okamihu vkladu stazo-
vatelovho vlastnickeho prava do katastra nehnutel'nosti, kedy bol byt na 1. NP fakticky
prazdny. Pokial'ide o obdobie do konca roka 1999, kedy bol byt na 1. NP fakticky ob-
sadeny, dstavny sud sa stotoznil so zaverom stdov, Ze v tomto obdobi stazovatel ne-
mohol mat'v imysle tento byt prenajimat, ¢im mu ani nemohol ujst zisk z ndgjomného.

Pokial’ ide o usly zisk za obdobie od 1.1.2000, Gstavny sud konstatoval, Ze pri
hodnoteni, ¢i nespravnym dradnym postupom vznikla skoda, treba vychadzat z pra-
videlného behu udalosti, ku ktorym by doslo, nebyt nespravneho dradného postupu.
Pri takomto behu udalosti - nebyt omeskania vo vkladovom konani - by stazovatel
bol 1.1.2000 uz vedeny v katastri ako vlastnik predmetnych nehnutelnosti. Mohol
by teda nalozit s bytom na 1. NP potom, ¢o ho ku koncu roka 1999 opustili pribuznf
povodnej vlastnicky, podla svojho uvdzenia, a to vratane jeho prendjmu. K tomu na-
pokon po vklade svojho vlastnickeho prava do katastra aj pristdpil.

Je sice pravda, Ze nedoslo k formalnemu ukonceniu prendjmu jednej z miestnosti
na 1. NP, zistenia vSeobecnych sidov ale nasvedc¢uji tomu, Ze prava a povinnosti
z ndgjomného vztahu neboli fakticky realizované. Mozno teda vyjst z toho, ze pri bez-
nom chode udalosti by stazovatel - ak by bol uz riadne zapisany ako vlastnik - taky
ndjomny vztah ¢o najskor ukoncil.

Umysel stazovatela byt prenajat nespochybriuje ani to, Ze zacal byt prenajimat az
takmer 15 mesiacov po tom, ¢o bol zapisany ako vlastnik. Namietka stazovatela, Ze
toto omeskanie bolo spdsobené tym, Ze sa najprv rozhodol vykonat rekonstrukciu
pripojok, nebola v konanf nijako vyvratena. Stcasne vsak plati, Ze sa stazovatel' mo-
hol rozhodnut pre opravu pripojok uz v obdobi od 1.1.2000 do 4.9.2006. Mozno
vyjst z toho, Ze tato oprava by trvala zhodni dobu, teda takmer 15 mesiacov, a ze
stazovatel by v tejto dobe byt neprenajimal a nemal prijem z ndjmu. V tomto ohlade
tak véeobecné stidy mo6zu znizit jeho pozadovany narok za usly zisk vodi statu.

Vzhladom na vyssie uvedené ustavny sud konstatoval, ze napadnutymi rozhod-
nutiami bolo porusené zakladné pravo stazovatela na nahradu skody za nespravny
Uradny postup podla ¢l. 36 ods. 3 Listiny, Gstavnej staZznosti vyhovel a napadnuté roz-
hodnutia zrusil.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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0s0b; za nesprdvny uradny postup sa
nepovazuje postup alebo vysledok po-
stupu Ndrodnej rady Slovenskej republi-
ky pri vykone jej pésobnosti poda ¢l. 86
pism. a) a d) Ustavy Slovenskej repub-
liky a postup alebo vysledok postupu
vlady Slovenskej republiky pri vykone jej
pdsobnosti podla ¢l. 119 pism. b) Ustavy
Slovenskej republiky.

(2) Pri posudzovani nespravneho
uradného postupu suidu spocivajiceho
v poruseni povinnosti urobit tkon alebo
vydat rozhodnutie v zdkonom ustanove-
nej lehote, v necinnosti pri vykone verej-
nej moci alebo v zbytocnych prietahoch
v konani mozno vychddzat len z vysled-
kov vybavenia staznosti na prietahy, Zia-
dosti o presetrenie vybavenia staznosti
na prietahy, z pravoplatného rozhod-
nutia vydaného v disciplindrnom kona-
ni, ktorym sa rozhodlo o tom, Ze sudca
sa dopustil disciplinarneho previnenia,
ktoré md za ndsledok prietahy v sdd-
nom konani, pravoplatného rozhodnu-
tia Eurépskeho sudu pre ludské prava,
ktorym sa rozhodlo, Ze bolo porusené
pravo na prerokovanie veci bez zbytoc-
nych prietahov alebo z pravoplatného
rozhodnutia Ustavného stidu Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti, ktorym
Ustavny siid Slovenskej republiky kon-
Statoval, Ze sa porusilo pravo na prero-
kovanie veci bez zbytocnych prietahov.

(3) Pri posudzovani nespravneho
uradného postupu vysetrovatela Policaj-
ného zboru, povereného prislusnika Po-
licajného zboru, vysetrovatela financ-
nej spravy alebo povereného pracovnika
financnej spravy spocivajiceho v poru-
Seni povinnosti urobit tkon alebo vydat
rozhodnutie v zakonom ustanovenej le-
hote, v necinnosti pri vykone verejnej
moci alebo v zbytocnych prietahoch
v konani mozno vychadzat len z vysled-
kov vybavenia ziadosti o preskimanie
postupu vysetrovatela Policajného zbo-
ru, povereného prislusnika Policajné-
ho zboru, vySetrovatela financnej spravy
alebo povereného pracovnika financnej
spravy prokurdtorom.

(4) Pravo na nahradu skody sp6sobe-
nej nespravnym dradnym postupom ma
ten, komu bola takym postupom spéso-
bena skoda.

2 Cl. 36 ods. 3 Listiny (obdobne ¢&l. 46
ods. 3 Ustavy SR): Kazdy md pravo
na nahradu skody spdsobenej neza-
konnym rozhodnutim sudu, iného stat-
neho organu ¢i organu verejnej spravy
alebo nespravnym tradnym postupom.
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Z ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SR

i} Zasada zachovania
miestnej prislusnosti

_

N

Podla § 6 ods. 1T CMP ak
sud zisti, Ze nie je prislus-
ny, bezodkladne postipi
vec prislusnému stidu bez
rozhodnutia a upovedomf
o tom Ucastnikov.

Podla § 6 ods. 2 CMP ak
sud, ktorému bola vec
postipend, s postlipenim
nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sidny spis bez
rozhodnutia spolocne
nadriadenému sidu na roz-
hodnutie o prislusnosti;

ak ide o spor o miestnu
prislusnost, predlozi sidny
spis svojmu nadriadenému
stdu. Tymto rozhodnutim
su sudy viazané.

Osobitost predmetu konani vo veciach starostlivosti sudu o maloletych (§ 111 CMP)
je pri otazke miestnej prislusnosti dana tym, ze starostlivost o maloletych sa nekonc¢i
pravoplatnostou jednej ,veci a nezacina ako ,nova vec” podanim nového navrhu
v akejkolvek veci spadajucej pod oblast starostlivosti sudu o toho istého maloletého
(§ 111 CMP). Uvedené Specifikum sa premieta aj do instititu zmeny uz raz zaloze-
nej (uznanej) miestnej prislusnosti vo veci starostlivosti sidu o maloletého, ktory je
upraveny v § 112 ods. 2 CMP a vyzaduije si ako vynimo¢ny krok kumulativne splnenie
vsetkych podmienok, ktoré pre tento postup stanovuje Civilny mimosporovy poriadok

Uznesenie Ustavného stidu Slovenskej republiky
zo dna 11. decembra 2019, sp. zn. IV. US 163/2019

Dotknuté ustanovenia:
- ¢l.48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
- ¢l.38 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd

Stazovatel sa ako otec maloletého dietata navrhom na vydanie neodkladného opatrenia doru-
ceného Okresnému stidu Bratislava IV domahal, aby sid ulozil jeho manzelke, ktord ich dieta
bez jeho sdhlasu premiestnila do miesta svojho trvalého pobytu, povinnost vratit maloleté dieta
do miesta jeho bydliska v Bratislave a zdrzat sa jeho dalSieho premiestnenia. Okresny sid Bra-
tislava IV administrativnym listom adresovanym Okresnému stdu Prievidza 30. jula 2019 ozné-
mil, Ze mu postupuje navrh stazovatela na nariadenie neodkladného opatrenia v stlade s § 6
ods. 1 Civilného mimosporového poriadku' (dalej aj ,CMP*), kedZe obvykly pobyt maloletého
dietata je na adrese v B., teda v obvode p6sobnosti Okresného stdu Prievidza, ktory zdroven
uz rozhodol o navrhu matky maloletého z 28. jdna 2019 na nariadenie neodkladného opatre-
nia (konanie vedené Okresnym sidom Prievidza pod sp.zn. 6 P 28/2019, v ktorom bolo stazo-
vatelovi uloZena povinnost odovzdat maloletého do osobnej starostlivosti matky). Vec navrhu
stazovatela na nariadenie neodkladného opatrenia bola na Okresnom stide Prievidza zapisana
pod sp.zn. 15 P 33/2019.

Okresny sud Prievidza s posttipenim veci nesuhlasil a vec v silade s § 6 ods. 2 CMP 2 postupil
jemu nadriadenému stidu - Krajskému stidu v Trencine (dalej len , krajsky sid”) na rozhodnutie
o miestnej prislusnosti. Okresny sud Prievidza nesuhlas s postipenim veci odévodnoval tym, ze
poslednym bydliskom dietata, ktoré bolo ur¢ené dohodou rodicov, je adresa v Bratislave, teda
obvod posobnosti Okresného sudu Bratislava IV.
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Krajsky sid napadnutym uznesenim rozhodol, Ze nesthlas Okresného sidu Prievidza s po-
stipenim veci v konanivedenom pod sp.zn. 15 P 33/2019 z Okresného stdu Bratislava IV nie je
dovodny.

Stazovatel v staznosti namietal, Ze vyklad § 112 CMP obsiahnuty v napadnutom uzneseni
krajského sidu je nespravny a svojvolny a zdroven popierajlci tcel § 112 ods. T CMP? kedze
citované ustanovenie vyslovne urcuje, ze bydlisko sa urc¢uje dohodou rodicov, teda z vole oboch
zakonnych zastupcov maloletého dietata, nie iba z vole jedného z nich. Okresny sid Prievidza
podla nazoru stazovatela rozporoval zaver Okresného stdu Bratislava IV tykajlci sa obvyklého
pobytu dietata, takze krajsky sid mal v ramci tejto otazky vykonat dokazovanie v potrebnom
rozsahu a nasledne aj rozhodnut.

Ustavny std sa pri predbeznom prerokovani veci z obsahu napadnutého uznesenia presved-
¢il, ze krajsky sud konal v medziach svojej pravomoci, ked’ prislusné ustanovenia na vec vzta-
hujlcich sa pravnych predpisov (Civilny sporovy poriadok a Civilny mimosporovy poriadok)
interpretoval a aplikoval Ustavne siladnym sposobom, jeho tvahy vychadzaji z konkrétnych
faktov, st logické, legitimne a pravne akceptovatelné a preto tymto uznesenim nedoslo k po-
ruseniu zakladného prava stazovatela na zakonného sudcu podla ¢l. 48 ods. 1 Gstavy* a ¢l. 38
ods. 1 listiny.* Ustavny std staznost odmietol z ddvodu zjavnej neopodstatnenosti.

Z odovodnenia:

Zasada perpetuatio fori spocivajica v trvani prislusnosti raz urcenej az do skoncenia konania vy-
plyva vo vztahu ku konaniam, predmetom ktorych je starostlivost sidu o maloletych (§ 111 CMP),
2§36 ods.2 CSP® v spojeni s § 2 ods. T CMP.”

Z napadnutého uznesenia krajského stdu vyplyva, Ze tento prave s poukazom na uplatne-
nie zasady perpetuatio fori povazoval za preukazané, Ze miestna prislusnost Okresného stdu
Prievidza bola urcend, resp. uznand v konani vedenom pod sp.zn. 6 P 28/2019, a to vydanim
uznesenia z 3. jula 2019, teda prvym rozhodnutim vo veci starostlivosti sidu o maloletého
(ndvrh matky maloletého na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti
o maloletého). Krajsky stid v napadnutom uzneseni zaroven zdo6raznil, ze k zmene takto zalo-
Zenej miestnej prislusnosti moze dojst len zmenou okolnosti'v sdlade s § 112 ods. 2 CMP, teda
len zmenou okolnosti, ktoré tu boli v ¢ase zacatia konania vo veci starostlivosti o maloletého.
Vzhladom na to, Ze k preneseniu miestnej prislusnosti postupom podla § 112 ods.2 CMP zo
strany Okresného stidu Prievidza nedoslo (Okresny sdd Prievidza ani netvrdil, Ze nastala zmena,
podla ktorej sa posudzuje miestna prislusnost podia § 112 ods. 2 CMP, ktord by mohla byt dovo-
dom, aby v predmetnej veci bol miestne prislusny iny sid), krajsky sid v napadnutom uzneseni
uzavrel, ze miestna prislusnost Okresného stdu Prievidza vo veci navrhu staZzovatela na naria-
denie neodkladného opatrenia stale trva.

Osobitost predmetu konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych (§ 111 CMP) je pri
otazke miestnej prislusnosti dand tym, Ze starostlivost o maloletych sa nekon¢i pravoplatnostou
jednej ,veci” a nezacina ako ,nova vec” podanim nového navrhu v akejkolvek veci spadajticej
pod oblast starostlivosti stidu o toho istého maloletého (§ 111 CMP). Uvedené specifikum sa
premieta aj do institlitu zmeny uz raz zaloZenej (uznanej) miestnej prislusnosti vo veci starost-
livosti sidu o maloletého, ktory je upraveny v § 112 ods. 2 CMP a vyzaduje si ako vynimocny
krok kumulativne splnenie vsetkych podmienok, ktoré pre tento postup stanovuje Civilny mi-
mosporovy poriadok.

Dalsim $pecifikom konani upravenych ustanoveniami Civilného mimosporového poriadku
je aj osobitna dprava povinnosti vseobecného sidu skimat svoju prislusnost vratane miestnej
prislusnosti ex offo aj bez namietky (§ 5 CMP).

Po preskimanidévodov obsiahnutych v napadnutom uzneseni'v stlade s uz uvedenym dstavny
sud konstatoval, Ze krajsky sud postupoval v predmetnej veci s prihliadnutim na vseobecne ak-
ceptovanu zasadu perpetuatio fori spravne. Okresny std Prievidza uznal (zalozil) svoju miestnu
prislusnost v konani vedenom pod sp.zn. 6 P 28/2019 implicitne tym, Ze v uvedenej pravnej
veci navrhovatel'ky - matky maloletého zacal konat, a explicitne tym, Ze 3. jdla 2019 vydal vo
veci uznesenie. Uvedené zaroven znamengd, Ze determinovany svojou povinnostou ex offo sku-
mat svoju prislusnost na konanie vo veci Okresny sud Prievidza implicitne postdil podmienky
miestnej prislusnosti tak, ako mu to uklada § 112 ods. T CMP (na konanie vo veci starostlivosti
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3 Podla§112 ods. 1T a2 CMP
na konanie vo veciach
starostlivosti sidu o malo-
letych je miestne prislusny
sud, v ktorého obvode ma
malolety v Case zacatia
konania bydlisko urc¢ené
dohodou rodicov alebo
inym zakonnym spdsobom
(odsek 1). Ak sa zakonnym
sposobom zmenia okolnos-
ti, podla ktorych sa posu-
dzuje miestna prislusnost,
moZe sud preniest svoju
prislusnost na iny sud, ak to
vyzaduje zdujem maloleté-
ho. Ak tento std nesuhlasi
s prenesenim prislusnosti,
rozhodne jeho nadriadeny
std (odsek 2).

4 Podla ¢l. 48 ods. 1 dstavy
nikoho nemozno odnat
jeho zakonnému sudcovi.
Prislusnost sidu ustanovi
zakon.

5 Podla ¢l. 38 ods. 1 listiny
nikoho nemozno odnat
jeho zdkonnému sudcovi.
Prislusnost sidu aj sudcu
ustanovi zakon.

6 Podla § 36 ods. 2 Civilné-
ho sporového poriadku
prislusnost sa urcuje podla
okolnosti v Case zacatia
konania; takto ur¢ena
prislusnost trvd az do skon-
¢enia konania.

7 Podla § 2 ods. 1 CMP
na konania podla tohto
zdkona sa pouziju ustano-
venia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.
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sidu o maloletych je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety v ¢ase zacatia ko-
nania bydlisko ur¢ené dohodou rodicov alebo inym zdkonnym sp&sobom).

Uz raz uznana (zaloZenad) vylucna miestna prislusnost Okresného stdu Prievidza v konanf
starostlivosti o maloletého pri respektovani zasady perpetuatio fori zavazujicej vseobecny sid
aj v konaniach upravenych Civilnym mimosporovym poriadkom nedovolovala, aby sa krajsky
sud tak, ako sa mylne stazovatel domnieval, otazkou miestnej prislusnosti a obvyklého pobytu
dietata opatovne zaoberal a vykonal v tomto smere dokonca dokazovanie.

Vo veci postdenia nesthlasu Okresného stdu Prievidza, ktory uz raz svoju miestnu prislus-
nost vo veci starostlivosti sidu o maloletého posudil a zaroven ju aj implicitne a explicitne uznal,
uzZ nemozno opdatovne preskimavat splnenie podmienok ustanovenych v § 112 ods. 1 CMP,
pretoze nejde o zaloZenie este neurcenej miestnej prislusnosti. Uplatnenim zasady perpetuatio
fori je zmena uz raz zaloZenej miestnej prislusnosti mozna jedinym sp6sobom, ako to spravne
podotkol v napadnutom uznesent aj krajsky sud, a to podla § 112 ods. 2 CMP.

V konecnom dosledku ticelom uplatnenia zdsady perpetuatio fori je zabranit prave situdciam,
ako je to v konkrétnych okolnostiach veci, rézneho pravneho postdenia tych istych okolnosti
determinujtcich miestnu prislusnost tym istym sidom prvej instancie. V danej veci totiz Okresny
sud Prievidza, ktory prvotne uznal svoju miestnu prislusnost, tito prehodnotil a pravne ju posu-
dil inak, a to vsetko pri nezmenenych okolnostiach, ktoré ju determinuju.

Odévodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Martina Buchova
Odbor sudnych a analytickych cinnosti,
Kanceldria Ustavného sidu Slovenskej republiky
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Predsednictvo SAK dédva do pozornosti vSetkym advokatom,
ze v kniznici komory su k dispozicii posledné vytlacky
reprezentativnej velkoformatovej publikdcie v tvrdej viazbe,

AdVOkéCi a ktord na vySe 300 stranach formou rozhovorov s kolegami

advokdtmi mapuje dianie v advokacii v ¢asovom horizonte

0 spomnie le a Ch od zaciatku 70. rokov minulého storocia az po dnesok.
a UOkatOU Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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Aktualne
udalosti

Slavnostné otvorenie novej budovy
Ministerstva spravodlivosti SR

Zastupcovia Slovenskej advokatskej komory sa 6. 3. 2020
zlcastnili na sldvnostnom otvoreni novej budovy Minister-
stva spravodlivosti SAK. Predseda SAK Tomas Borec a pod-
predseda SAK Ondrej Laciak pogratulovali ministrovi k us-
pesnému ukonceniu dlhotrvajiceho projektu prestahovania
ministerstva a k peknym a reprezentativnym priestorom. Ze-
lame vSetkym pracovnikom ministerstva, aby v novej budove
nasli prijemné pracovné prostredie.

Predseda CCBE Ranko Pelicaric¢
navstivil rokovanie predsednictva SAK

Rokovanie predsednictva SAK v piatok 7. februdra 2020 na-
vstivil Ranko Pelicaric, predseda Rady advokatskych komor
Eurépy (CCBE). Pelicaric, ktory je z Chorvdtska, ale plynule
ovldda aj Cesky jazyk, sa ¢lenom predsednictva prihovoril
a zdoraznil dlohu CCBE ako zastupcu advokétov na eurdp-
skej drovni. Zaroven poukazal na to, Ze velmi dobre rozumie
aj problémom, s akymi sa stretdvaju advokati a advokatska
samosprava na Slovensku, prave preto, Zze pochddza z kraji-
ny s podobnou histériou prerodu zo socializmu na kapitalis-
tickd spoloc¢nost a Chorvatsko je poctom obyvatelov, ako aj
poctom advokatov, porovnatelnou krajinou so Slovenskom.
Poukazal aj na ulohu CCBE ako strazcu a podporovatela ne-
zavislej advokadcie a principov pravneho statu a na jej dlohu
zastat sa a vyvijat aj dalSie aktivity na podporu advokatov
a pravnikov v pripade porusovania tychto principov v akom-
kolvek stdte. Predseda CCBE zavital na Slovensko ako host
SAK pri prilezitosti medzindrodnej konferencie Bratislavské
pravnické forum usporiadanej Pravnickou fakultou UK. Nad
tymto rocnikom konferencie prevzala zastitu SAK a ustred-
nou témou bolo Advokat ako ochranca pravneho stdtu.

B Opatrenia Slovenskej advokatskej komory
proti Sireniu koronavirusu

Kanceldria Slovenskej advokatskej komory zareagovala na
Sirenie virusu velmi promptne a urobila mnozstvo opatrenf
proti Sireniu ochorenia COVID19:

1. Obmedezili sme vstup do budovy na nevyhnutné pripady
(napr. vydanie mandatneho certifikdtu pre spristupnenie
moznosti komunikovat s organmi verejnej moci elektronic-
ky). SAK ma nestrankové dni. Vacsina dokumentov a zia-
dosti advokatov, koncipientov a inych obcanov sa da vy-
bavit elektronicky alebo telefonicky. Prosime, aby ste vy-
uzivali tieto moznosti.

2. Pre potreby os6b pohybuijtcich sa v priestoroch SAK sme
zabezpecili dostatok rdsok. Riska nam poskytol Zbor vazen-



skej a justicnej straze na zaklade spolo¢ného Memoranda
o spoluprdci. ZVJS dakujeme za pomoc s ich zabezpecenim.

3. Priestory budovy SAK dezinfikujeme, boli prijaté pokyny
pre zvySenu hygienu. V priestoroch budovy su k dispozicii
dezinfek¢né gély (zabezpecili smeich v Case, ked'sa este da-
li kapit).

4. Nakupili sme ionizatory, Cisticky vzduchu, do priestorov
SAK, kde sa stretavaju ludia. Podla specifikdcie vyrobcu by
mali pomahat aj v boji proti virusom.

5. Zamestnancom, ktori vedia/mozu pracovat z domu, sme
umoznili pracu z domu. Zaroven sme prijali opatrenia na
ochranu zamestnancov z rizikovych skupin a presunuli ich
na pracoviska s obmedzenym kontaktom s osobami zvonku.

6. Zrusili sme podujatia s vy$sim poctom tGcastnikov.

B Zrusenie marcovych a aprilovych
terminov advokatskych skusok

Vzhladom na vydanie rozhodnutia o nariadeni opatreni na
predchddzanie vzniku prenosného ochorenia sme v ramci
kanceldrie SAK prijali preventivne zdravotné materialno or-
ganizacné opatrenia v miestnostiach a personalne opatrenia
smerujlice k osobam skusajucich, skisanym a skolitelov na
advokatskych skdskach. Z toho dévodu sme zrusili vsetky
marcové terminy advokatskych skisok a presunuli ich na
mesiac mdj a jun. Ndsledne sme k takémuto kroku museli
pristupit aj pri aprilovych terminoch skidsok. Advokatskych
koncipientov, na ktorych sa toto rozhodnutie vztahuje, kan-
celdriakomory oboznamila o dalSom postupe.

B ZruSenie spolocenskych
a vzdelavacich podujati

Vsetky podujatia planované na marec a april sme boli ndtenf
zrusit, pripadne prelozit na neskorsi termin. Toto opatrenie
sadotklo vzdelavacich seminarov pre advokatov (vzdeldva-
cie stredy a dalSie podujatia v regionoch), ktoré nie je mozné
v planovanych terminoch zrealizovat. Pracujeme vsak na
tom, aby bolo mozné vzdeldvanie advokatov spustit distanc-
nou elektronickou formou, ako st webindre a e-learningové
semindre.

Preventivno-zdravotné opatrenia sa dotkli aj Galavecera
pri prilezitosti 30. vyrocia obnovenia slobodnej a nezavislej
advokdcie a 10. vyrocia odovzdavania oceneni za celoZivot-
ny prinos advokadcii, ktory sa mal konat 24. aprila 2020, ako aj
Sachového turnaja, ktory sa mal konat 17.a 18. aprila 2020.
Tieto podujatia sme sa rozhodli preloZit na neskorsi termin.
Ked budu terminy ujasnené, budeme vds o tom informovat.

Taktiez sme boli ndteni zrusit podujatie Den advokacie,
v ramci ktorého advokati poskytuji bezplatnd pravnu po-
moc obcanom. Podujatie sa malo konat tento rok 22. aprila
v trindstich mestach Slovenska.

ADVOKACIA -.....

SAK

B Informacie a odporucania pre advokatov
tykajuce sa nudzového stavu
pre usek zdravotnictva

Nariadenim vlady z 15. marca sa na obdobie $trnast dni od
16. marca 2020 uzavreli vsetky maloobchodné prevadzky
a vetky prevadzky poskytujice sluzby vratane advokat-
skych kancelarii. Pravne sluzby bolo mozné poskytovat bez
fyzického kontaktu s klientom v priestoroch advokatskej
kanceldrie. SAK v stvislosti s tymto nariadenim odpordca:

1. pokial' mozno, vylucte osobny kontakt s klientmi a vyuzi-
vajte v ramci moznosti zabezpecend komunikaciu na dialku
elektronicky, telefonom alebo inou vhodnou formou,

2. zvazte nevyhnutnost ndvstevy vaznic a pozZiadajte o odro-
Covanie planovanych sidnych pojednavani ako aj planova-
nych dkonov v pripravhom konani,

3. primerane postupujte v konaniach pred spravnymi organ-
mi,

4. dosledne prosime dodrzujte karanténne opatrenia, ak sa
na vas vztahujd, a rovnako pozadujte od 0sob, s ktorymi ko-
munikujete, informdcie, ¢i sa na nich vztahuje opatrenie Ura-
du verejného zdravotnictva SR o nariadenidomacejizoldcie.

List predsedu SAK predsedovi vlady SR

Predseda SAK Tomas Borec zaslal 16. marca 2020 list pred-
sedovi vlady SR k aktualnej situdcii ohladom opatreni proti
Sireniu ochorenia COVID19. Informuje v nom premiéra
o uzatvoreni advokatskych kanceldrii v sulade s opatrenim
Uradu verejného zdravotnictva SR, ako aj informdcidch ad-
vokatov o nemoznosti aplikovat toto opatrenie v Gplnosti.
Dovodom je neustale nariadovanie alebo neodrocovanie uz
skor nariadenych pojednavani na sidoch, napriek opakova-
nému odporucaniu zo strany MS SR. Rovnakd situdcia je po-
zorovana pri ikonoch organov ¢innych v trestnom konan.
Takato situacia ohrozuje sudcov, prokuratorov, Gcastnikov
konania ako aj advokatov a pri naslednom respektovani po-
vinnej karantény znefunkénuje cely stidny systém. Predseda
SAK zaroven poziadal o postidenie, ¢i nenastali vecné okol-
nosti pozadujlice pravnu reguldciu, ktord umozni Ustred-
nym organom Stdtnej spravy nariadit primerané opatrenia
na zabezpecenie bazdlnej funkénosti pravneho systému aj
v Case nidzového stavu, ale bez ohrozenia verejného zdra-
via. Celé znenie listu si mOzete precitat na webovej stranke
SAKv ¢asti AKTUALITY.

NEPREHLIADNITE

do 30. juna 2020
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Z februarového
zasadnutia P SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa zislo v Bra-
tislave 6. a 7. februara 2020.

Na tvod zaznela informdcia o stretnutiach s advokatmi
Bratislavského, Trnavského a Banskobystrického kraja,
stcastou ktorych boli aj stretnutia s vedicimi zdstupcami
justicie a prokuratury v regionoch. Predsednictvo pozitivhe
hodnotf, Ze tento rok prejavuje zdujem o Ucast viac advoka-
tov ako v minulom roku.

StbeZne s rokovanim P SAK sa konalo Bratislavské prav-
nické forum pod organiza¢nou taktovkou Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave, nad ktorym komora
prevzala zastitu a zabezpecila viacerych spikrov vratane
prezidenta CCBE Ranka Pelicarica a predsedu Varsavskej
advokatskej komory Mikotaja Pietrzaka. Viac nas. 68.

Aktualne informdcie o legislativnych aktivitach SAK boli
zamerané [l na dlohu advokata ako opatrovnika malole-
tého v procesnom postaveni poskodeného v trestnom ko-
nani. Verejna ochrankyna prav prof. JUDr. Patakyova, PhD.
sa tejto problematike intenzivne venuje najmad v suvislosti
s prebiehajuicou sériou diskusii za okrihlym stolom o ochra-
ne detskych obeti nasilia a dodrziavani ich prav v trestnom
konani. Je potrebné hladat riesenia, aby bola zabezpecena
ochrana maloletého zo vsetkych hladisk; [l na informdcie
z rokovania uzsej expertnej skupiny na ministerstve spra-
vodlivosti 0 vecnom zamere reformy opatrovnictva dos-
pelych a seniorov v SR. Prevencne bola stanovena vekova
hranica 75 rokov, kedy kazdy scudzovaci pravny tkon fyzic-

Advokatske komory

na Slovensku

v rokoch 1875 -1948

Gajdosova, M. - Kerecman, P. - Duriska Z. - Ku$nir J. - Hellenbart V.

Slovenska advokatska komora vydala vo vydavatelstve VEDA publikaciu

o historii advokacie, ktora je prvym komplexnym spracovanim dejin advo-
katskych komor na slovenskom tizemi.Kniha ma Sest kapitol a jej Struktira
prechadza vyvojom advokatskeho prava na Slovensku v rokoch 1875 - 1948.

@ Pre advokitov a advokatskych koncipientov

Zaujemcovia mimo radov SAK

kej osoby starsej ako 75 okov, ktorym sa prevadza obydlie,
musi mat formu notdrskej zdpisnice. Komora vyslovila na
stretnutiviaceré pripomienky, kedZe pred stretnutim nemala
moznost obozndmit sa s pripravenym pisomnym materid-
lom. Zastupcovia komory poziadali o doru¢enie materidlu
este predtym, ako bude predlozeny na rokovanie vlady SR;
B ha medzirezortné koordinacné stretnutie k zriadova-
niu Eurdpskej prokurattiry. V suvislosti s redlnym fungova-
nim Eurdpskej prokuratiry je potrebné doriesit viaceré kon-
cepcné otazky vratane legislativnej dpravy v slovenskom
pravnom prostredi. Komora bude méct zaujat stanovisko az
ku komplexnejsiemu legislativnemu navrhu; [l na vysledky
stretnutia s medzinarodnymi hodnotitelmi v ramci peer
review procesu OECD na ucely transparentnosti a vyme-
ny danovych informacii. Hodnotitelska skupina OECD vy-
konala na Ministerstve financii SR analyzu ohladom vsetkych
profesii z podnikatelského prostredia (vratane pravnickych).
Doc. JUDr. Laciak, PhD. na stretnuti za komoru odpovedal
na viaceré otdzky (napr. vykonavanie due diligence klienta,
ziskavanie zakladnych informacii o klientovi, oznamovacia
povinnost, podozrivé finan¢né operdcie a pod.).

Predsednictvo SAK suhlasilo s vyhlasenim esejistickej
sutaze v Bulletine slovenskej advokdcie na rok 2020 na tému
Ochrana oprdvnenych zdujmov klienta pri poskytovani prav-
nej pomoci vs. verejny zaujem - viacinformdciinas. 85.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie koncepciu ¢innos-
ti Centra pravnej pomoci na roky 2020 - 2021. Clenovia
predsednictva diskutovali o moznych alternativach, komora
bude presadzovat rozsirenie pdsobnosti advokdtov v oblasti
bezplatnej prdvnej pomoci.

Predsednictvo SAK dalej odsuhlasilo spolupracu komo-
ry so spolo¢nostou SKODA AUTO Slovenskoss. r. 0., ktorej
cielom su benefity pre advokatov pri kiipe motorového vo-
zidla. Komora pripravuje newsletter s vyhodnou ponukou
viacerych predajcov motorovych vozidiel pre advokatov.

ADVOKATSKFE
KOMORY
NA SLOVE

V ROKOCH
1875 — 1948

je publikacia za zvyhodnent cenu zaplatia 30 eur s DPH
24 eur s DPH + 3,70 postovné + 3,70 postovné
(27,70 eur s DPH) (33,70 eur s DPH)

Objednavku ndjdete na www.sak.sk alebo priamo kontaktujte:
PhDr. Ondrisova, 02 204 227 28, ondrisova@sak.sk Darina Stracinova, 02 204 227 26, darina.stracinova@sak.sk



Clenovia P SAK sa velmi pozorne venovali podnetom ad-
vokatov k ustanovovaniu obhajcov ex offo. Otdzky a prak-
tické problémy suvisiace s touto témou casto rezonuju aj na
stretnutiach s advokatmi v regionoch, kde zastupcovia SAK
argumentuju, Ze rieSenie problémov nie je v kompetencii
a moznostiach komory napriek tomu, Ze komora ich citlivo
vnima a upozornuje na ne ministerstvo spravodlivosti, ako aj
veducich predstavitelov regionalnych stdov.

Predsednictvo SAK schvalilo stanoviska s upravami na
zaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom ad-
vokdcie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaoberali
pracovna skupina pre veci advokatske a komisia pre zlucitel-
nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe s inymi
povolaniami.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informacie zo za-
sadnutia Vzdelavacieho kolégia v janudri 2020. Schvdlilo
témy a lektorov na letny seminar advokatov 5. a 6. 6. 2020
v hoteli Partizan na Taloch a zimny seminar advokatov
4.2a5.12.2020v hoteli Patria na Strbskom Plese. Vzhladom
na maly zdujem o Gcast a na ekonomicki nevyhodnost roz-
hodlo P SAK v roku 2020 nezorganizovat Slovenské dni
prava s tym, Ze otazkou zorganizovat toto podujatie v roku
2021 sa bude zaoberat po rozpracovani moznosti. Vzdeld-
vacie kolégium zosumarizovalo doterajSie postrehy a pri-
pomienky ziskané od lektorov a koncipientov z praktickych
semindrov. Otazky lektorov smerovali najma k poctu lekto-
rov na jednom seminari, k aktivite koncipientov, k hodnote-
niu koncipientov a k zapisom Gcasti koncipientov na semi-
ndri. V spatnych vazbach zo strany lektorov aj koncipientov
prevazovala spokojnost so systémom aj s organizovanim
praktickych semindrov a pozitivne reakcie. Clenovia P SAK
sa na podnet Vzdeldvacieho kolégia venovali aj aktualizacii
otazok na advokatske skusky.

ADVOKACIA -..... SAK

V ramci ekonomickych otazok c¢lenovia P SAK rozhodo-
vali o jednotlivych Ziadostiach, vzali na vedomie prehlad na-
kladov a vynosov za regiondlne podujatia v krajoch a mes-
tach za rok 2019 a kladné hospodarenie tychto seminarov,
ako aj prehlad o vyvoji plnenia poistného z hromadnej poist-
nej zmluvy so zvazenim pripadnych zmien alebo doplneni
rozpoctu SAK narok 2020.

V rdmci informacii o medialnej prezentacii SAK odzne-
la sprdva o priprave galavecera a Diia otvorenych dveri Slov-
enskej advokatskej komory s tym, Ze realizacia bude zavisiet
od situdcie, ktora moZe nastat v sivislosti so Sirenim korona-
virusu. Prievidza avizovand na janudrovom zasadnuti P SAK
nebude participovat na projekte poskytovania bezplatnych
pravnych porad v koordindcii so SAK s od6évodnenim, ze
mesto poskytuje bezplatné pravne porady vo vlastnej rézii.
Projektsa pripravuje v 13 mestach, pribudol Ruzomberok.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie o participa-
cii SAK na podujatiach s medzinarodnym prvkom, najma
o priebehu dvodného semindra kurzu HELP v Bratislave
30. a 31. janudra 2020 so zameranim na procesné zaruky
v trestnom konania prava obetitrestnych cinov.

Clenovia P SAK rozhodovali aj o ziadostiach suvisiacich
s matrikou advokatskych koncipientov, advokatov a usade-
nych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, spolocnosti
s ru¢enim obmedzenym, verejnych obchodnych spoloc¢nos-
ti'a komanditnych spoloc¢nosti, osobitne sa zaoberalo navrh-
mi na vyciarknutie zo zoznamu advokdtov podla § 7 ods. 1
pism. f) zakona o advokadcii z dovodu nezaplatenia prispevku
na ¢innost komory, ndvrhmi na vyciarknutie zo zoznamu ad-
vokatov podla 7 ods. 1 pism. d) zakona o advokacii zdovodu
pravoplatného odsutdenia za dmyselny trestny ¢in a navr-
hom predsednicky reviznej komisie na pozastavenie vykonu
advokacie podla § 8 ods. 3 zakona o advokacii. -km-

Pyta(j)te sa
predsednictva

Akym sposobom ma prokurista obchodnej spolocnosti po-
skytujiicej pravne sluzby preukazovat toto opravnenie vo
vztahu k tretim osobam?

Podla § 12 ods. 5 zdkona o advokacii prokuristom alebo spl-
nomocnenym zdstupcom verejnej obchodnej spolo¢nosti,
komanditnej spoloc¢nostialebo spolo¢nosti s rucenim obme-
dzenym méze byt iba advokat, ak tento zakon neustanovuje
inak. Opravnenia prokuristu pri konani za spolo¢nost su vy-
medzené v § 14 Obchodného zakonnika, a § 12 ods. 5 za-
kona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii ako lex specialis k nemu
okrem vyssie uvedeného neobsahuje Ziadnu $pecidlnu dGpra-
vu ani obmedzenia.

Konanie prokuristu podla § 14 Obchodného zakonnika
je konanim podnikatela a v nadvédznostina § 12 ods. 5 zako-
na o advokdcii konanim advokata, ktory si zvolil ako formu
vykonu advokdcie jednu z obchodnych spolo¢nosti uvede-
nych v § 12 ods. 1 zékona o advokdcii. Vykon prokdry v ,ad-
vokatskej” obchodnej spolo¢nosti nie je sposobom vykonu
advokdcie zo strany prokuristu, ktoré spdsoby su taxativne
uvedenév §12 ods. 1 zdkona.

Vzhladom na znenie § 12 ods. 5 zdkona o advokacii, ktoré
uvadza dve formy zastipenia ,advokatskej obchodnej spo-
lo¢nosti”, a to na zaklade splnomocnenia alebo ako proku-
rista, sa prokurista pri konanf za spolo¢nost preukazuje pri-
marne dokladom preukazujicim jeho postavenie zapisané
v obchodnom registri, zatial ¢o splnomocnenec sa preuka-
zuje plnoumocou.

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory si dovoluje
upozornit na skuto¢nost, Ze v praxi sa vyskytli pripady, kedy
stidy alebo iné organy statnej spravy trvali na tom, aby sa pro-
kurista preukazal osobitnym splnomocnenim, hoci by to sud
vzmysle § 12 ods. 5 zdkona o advokdcii nemal vyzadovat.
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. Bezplatna pravna pomoc
savroku 2020 zmenila
na pravnu pomoc v karanténe

S lovenska advokatska komora kazdoro¢ne v ramci Dria ad-
vokdcie organizuje poskytovanie bezplatnej pravnej pomoci
advokdtmi. V roku 2019 sa bezplatnd pravna pomoc posky-
tovala v dvandstich mestach Slovenska a advokati poradili
takmer 750 fudom, ako by mali postupovat vo svojej pravnej
situdcii. Do podujatia sa minuly rok zapojilo 115 advokdtov,
ktorf radili vo vsetkych oblastiach prdva a poskytovali obca-
nom prvotnu pravnu radu zdarma.

V tomto roku, vzhladom na zdvaznd situdciu a preventiv-
ne opatrenia proti Sireniu koronavirusu, sme poskytovanie
pravnej pomoci formou osobnych konzultacii pldnované na
22.aprila2020v trinastich mestach Slovenska museli zrusit.

Nariadenim mimoriadneho stavu a nasledne nidzového
stavu sa vsak velké mnozZstvo ludi, vratane advokatov, ocitlo
v dobrovolnej alebo aj povinnej domacej karanténe. Komu-
nikdcia sa presunula do digitalnej sféry. Slovenska advokat-

Ste v karanténe ¢i s detmi doma?

V ramci preventivno-zdravotnych opatrenf
ostalo velké mnozstvo ludi v domacnostiach.

Upracte si v pravnych zalezitostiach

Prave v tejto situdcii je vhodny ¢as upratatat si

- okrem skriti a garaze - aj v pravnych zaleZitostiach.

Pravnu pomoc poskynu advokati zadarmo

Staci si vybrat spomedzi zapojenych advokatov
a elektronicky mu zaslat popis svojej situdcie.

Advokat posudi zdlezitost a poskytne radu, ako dalej postupovat.

Predmetom bezplatnej pravnej pomoci
nie je spisovanie dokumentov a podant.

Viac informacii na:
www.sak.sk
v Casti
PRAVNA POMOC V KARANTENE

Slovenska advokatska komora -
advokati na vasej strane

ska komora prisla s myslienkou prispdsobit poskytnutie bez-

platnej pravnej pomoci aktudlnej situdcii, teda - robit online.
Tato situacia je dobrovel'nou prileZitostou pre kazdého

znds, kto ma zaujem prihlasit sa do pravnej pomoci osobam
vkaranténe.
PRAVNA POMOC OSOBAM V KARANTENE

- jedobrovol'nd pravna pomoc zo strany advokdta,

- jebezplatna vzdialend online pravna pomoc urcena
vSetkym obcanom, primdrne vsak obcanom v karanténe,

- nazaklade elektronicky zaslaného popisu od obc¢ana
advokat v kratkosti pravne zhodnotisitudciu,

- posudenie obcanovejzalezitosti spolu s radou, ako v nej
dalej postupovat v rozsahu priblizne jednej strany A4
advokat zasle rovnako mailom do 7 dni,

- predmetom bezplatnej pravnej pomoci nie je spisovanie
dokumentov a podani, ani iné ukony voci sudu,

- poskytovanie pravnej pomoci je nastavené
na obdobie od 24. marcado 7. aprila 2020 -
vtomto termine mo6Zzu ludia zasielat Ziadosti
advokatom

- komunikdcias klientom podlieha povinnosti
mlcanlivosti a je potrebné vyhodnotit aj pri-
padny konflikt zaujmov.

Prihlasenie sa na pravnu pomoc
osobamvkaranténe

Prihlasit sa do programu pravnej pomoci m6zu
advokati jednoducho oznacenim elektronickej
Ziadosti o pridanie odborného zamerania Prav-
na pomoc osobam v karanténe, ktoré je pri-
stupné po prihldseni'sa nawebovej stranke SAK
www.sak.sk/link/req/covid. V pripade naplne-
nia Casovej kapacity je mozné zmenit odborné
zameranie rovnakym sposobom ako pri jeho
vyznaceni, teda advokat uz nebude v zozname
poskytovatelov.

Podujatie je podporené aj medidlnou kam-
panouvrozhlase a tlacovinach.

»

Ambiciou advokacie je aj touto formou pri-
spietk zlepSovaniu pravneho prostredia na Slo-
vensku, ktoré ma vzbudzovat déveru a pravne
istoty obcanov, podnikatelov, firiem a inych
subjektov, v zakonnost pravneho poriadku
acinnostjusticie.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Postupenie pohladavky

voc€i klientovi advokatom

na tretiu osobu

Advokat, ktory postipi svoju pohladavku voci klientovi, vzniknutu titulom trov pravneho za-
stupenia, na tretiu osobu, ktora nema povinnost zachovavat advokatske tajomstvo, pricom
do zmluvy o postipeni pohladavky oznaci svojho klienta, druh pravneho zastupovania i vysku
trov pravneho zastupenia bez toho, aby bol klientom pozbaveny povinnosti zachovavat ml-
canlivost, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pre-
toze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené podla § 23 ods. 1 zakona o advokacii.

Rozhodnutie Il. odvol. discip. sendtu z 13. novembra 2018, sp. zn. ll. ODS-18/2018: 2072/2017
Rozhodnutie VI. discip. sendtu SAK z 4. aprila 2018, sp. zn. DS VI.-76/2017/2072/2017

Dotknuté ustanovenie:

- §23 ods. 1 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii
a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon)
v platnom zneni

Rozhodnutim VL. disciplindrneho sendtu SAK z 4. aprila 2018,
sp.zn. DS VI.-76/2017/2072/2017 v spojeni s rozhodnu-
tim 1I. odvolacieho disciplindrneho senatu z 13. novembra
2018, sp.zn. 1I. ODS-18/2018:2072/2017 bol disciplindrne
obvineny advokat

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zdvaznym spdsobom porusila po-
vinnosti advokata podla § 23 ods. 1 zakona o advokacii,
tym, ze
dna 10.3.2017 ako postupca uzatvoril so spolo¢nostou
A.s.r.0. zmluvu o postipeni pohladavok, ktorou postupil
penazné pohladdvky z titulu trov pravneho zastdpenia voci
svojmu klientovi A. B.:
- vsume 2 303,33 eur s prisl. z titulu faktdry ¢. 2016/42
zo dria 6. 12. 2016 splatnej dia 16.12.2016 v pravnej

veci zalobcu B. proti A.B. o zaplatenie 8 711,18 eur
s prislusenstvom vedenej pred okresnym sidom a

- vsume 1283,62 eur s prisl. z titulu faktdry ¢. 2017/21
zo dna 1.3.2017 splatnej dna 7.3.2017 v exekucnej
veci opravneného A. B. proti C. D. a spol. vedenej pred
stidnou exekdtorkou JUDr. E. F., pricom do zmluvy o po-
stipeni pohladdvky oznacil svojho klienta, o aky druh
pravneho zastupovania islo, ako aj vysku trov pravne-
ho zastdpenia, bez toho, aby klient pozbavil advokata
povinnosti zachovavat micanlivost,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. c) zakona o advokacii disciplinarne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske 300 eur.

Podla§ 57 ods. 5 zakona o advokdcii bola disciplinarne ob-
vinenému advokatovi uloZena povinnost zaplatit na ticet SAK
pausalne naklady disciplinarneho konania vo vyske 480 eur
vlehote do 15 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Na zdklade navrhu zo dria 29.9.2017 bolo zacaté discipli-
ndrne konanie voci disciplindrne obvinenému na vyssie uve-
denom skutkovom zaklade.

Disciplindrne obvineny advokat sa k staznosti vyjadril
auviedol, Ze nesuhlasi's tvrdeniami uvedenymi stazovatelom
atieto popiera. Disciplindrne obvineny advokat popiera okol-
nost, Ze su kamardtmi a Ze mal zastupovat staZzovatela bez
ndroku na odmenu. Uvedenu staznost povazoval za vysle-
dok osobnej animozity medzi stazovatelom a panom, ktory
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stazovatela zoznamil s disciplindrne obvinenym advokatom,
ako aj zo vztahov s panom S.. Medzi nimi neskor vznikli rozne
vzdjomné spory, co napokon vyustilo do trestného ozndme-
nia podaného disciplindrne obvinenym advokdatom na panas.
ohladom spachania trestného ¢inu, na ktorého pachatelstve
sa mal podielat aj stazovatel. Dalej disciplinarne obvineny
advokat uvadzal na podporu svojich tvrdeni (viac menej vsak
nesuvisiacich s predmetom disciplinarneho konania) r6zne
listiny, napr. vyhlasenie pana S., ktory uviedol, Ze bol svedkom
toho, Ze disciplindrne obvineny advokat staZzovatela riadne
poucil o zastipeni, o odmene, a Ze sa toto udialo nie v ka-
viarni, ale v kanceldrii disciplinarne obvineného advokdta.

Disciplindrne obvineny advokat vyjadril nesuhlasne aj
k ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania vo veci, pricom
odmietol zodpovednost za porusenie mlcanlivosti advokata
uvedenym skutkom. Postipenie pohladdvok z odmeny ad-
vokata nepovaZzuje za previnenie, navyse nie je preukazané,
Ze sa stalo, kedZe je zalozené iba na pravdepodobnostiach
¢i domnienkach a nie na dékazoch. Vylucuje aj porusenie
mlcanlivosti, k comu nikdy nedoslo, pretoze okrem neho st
v orgdnoch spoloc¢nosti postupnika A.s.r. 0. uz len jeho syn
ako spolo¢nik a dcéra ako druhd konatelka, a nik z menova-
nych sa okrem disciplindrne obvineného advokata s ni¢im,
¢o podlieha advokatskej ml¢anlivosti nikdy neoboznamil.
K tomuto vyjadreniu pripojil aj cestné vyhlasenie spolo¢nosti
postupnika A.s.r. 0. zo dia 12.10. 2017, podla ktorého spo-
lo¢nik a druha konatel'ka vyhlasili, Ze sa nijako nepodielajd
na vedeni spolo¢nosti, ale Ze sa o toto vylu¢ne stard iba dis-
ciplindrne obvineny advokat, ¢o st ochotni mu dosvedcit.

VI. disciplinarny sendt SAK napadnutym rozhodnutim
uznal disciplinarne obvineného za vinného zo skutku tak,
ako samukladlo za vinu v ndvrhua podla § 56 ods. 2 pism. a)
zakona o advokdcii ulozil disciplindrne obvinenému discip-
lindrne opatrenie - pisomné napomenutie. Zaroven podla
§ 57 ods. 5 zakona o advokdcii zaviazal disciplinarne obvi-
neného znasat pausdlne trovy konania.

Tomuto rozhodnutiu predchadzalo pojedndvanie discip-
linarneho sendtu dna 4. 4.2018, na ktorom sa disciplinarne
obvineny pridrziaval svojich pisomnych vyjadrent, Ziadal, aby
bol spod ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania oslo-
bodeny. Uvedené odovodnoval tym, ze namietal a pole-
mizoval materidlnu hodnotnost prislusnej judikatiry a jej
pouzitelnost. Napriklad judikat DS I11.-702/07:3063/2007
zverejneny v Zbierke rozhodnuti SAK 2007 - 2011 pod
¢. 39 podla disciplindrne obvineného advokata neobsahuje
Ziadne relevantné odévodnenie a nespliiia zakladné nélezi-
tosti rozhodnutia a odévodnenia podla civilného procesu.
Dalsijudikat 1. ODS 23/13:1225/2012 zverejneny v Zbierke
rozhodnuti SAK 2014 - 2015 pod ¢. 11 podla disciplindrne
obvineného advokata odkazuje na stanovisko pracovnej sku-
piny z 12.3.2009, ¢o povazuje za nelegitimne, aby judikat
preberal iba zaver nejakej pracovnej skupiny. Dalej sa discipli-
narne obvineny advokat odvoldval na znenie § 524 Ob¢. zak.,
podla ktorého veritel moze aj bez sihlasu dlznika postupit
svoju pohladavku, pricom § 525 Ob¢. zdk. stanovuje, ktoré
pohladavky su vylicené z postipenia, pricom medzi taky-

mito pohladdvkami nie je pohladdvka advokata voci klientovi.
Rovnako ani zak. ¢. 586/2003 Z.z. o advokacii mu nezaka-
zuje postupit pohladavku voci klientovi. Podla disciplinarne
obvineného advokata, ak by boli takéto pohladavky z po-
stupovania vylicené , bolo by to v zakonoch vyslovne uve-
dené, pricom zdoraznil, ze postupovanie pohladavok je Cisto
vecou zmluvnej slobody. Dalej poukazoval aj na verejnost
stidneho konania, v ktorom stazovatela zastupoval a ktorého
trovy pravneho zastipenia postupoval. Namietal, Ze v Zmluve
o postupeni pohladavky su len tdaje, ktoré sa dajd napr. zis-
tit z dradnej tabule sidu ¢i z internetu. Napokon vytykal na-
vrhu nekonkrétnost skutkovej vety vo vztahu k tomu, pod aké
ustanovenia zakona sa md konanie subsumovat. Tiez skutko-
vej vete vytykal, ze nebolo v skutku nijako konkretizované,
ako mal tymto spdsobom - postipenim pohladavky - znizit
stavovsku cest advokatov a porusit pravidld profesijnej etiky.

Na zdklade vykonanych dékazov mal disciplinarny senat
za preukdzané, ze disciplindrne obvineny advokat zastupo-
val stazovatela vo veciach uvedenych v Zmluve o postipent
pohladavky, v ktorej je obsiahnuta identifikdcia stazovatela
(vratane jeho datumu narodenia a bydliska), ako aj identifika-
ciaveci, v ktorych disciplinarne obvineny advokat stazovatela
zastupoval, a tiez odmena - vyska trov, ktoré disciplinarne
obvineny advokat postpil na spolo¢nost A.s.r.0. V pripade
tejto spolocnosti nebolo sporné, Ze nie je opravnena poskyto-
vat pravne sluzby podla zakona ¢. 586/2003 Z. z. 0 advokdcii.

Zo Zmluvy o postipeni pohladavky zo dna 10.3.2017,
najma z jej ¢l.1l. ods. 4 vyplyva, ze disciplinarne obvineny
advokat sa zaviazal voci tretej osobe - spolocnosti A.s.r. 0. -
k tomu, Ze jej spristupni a odovzdd vsetky potrebné podklady
ainformacie potrebné na uplatnenie pohladavky a jej prislu-
Senstva, ako aj prav s nou spojenych, a v pripade nevyhnut-
nej potreby bude s nou spolupracovat pri uplatiovanipohla-
davky. V podstate islo o zavézok, ktory kedykolvek, a to aj
v sidnom konani, m6ze postupnik od neho vymoct a discipli-
narne obvineny advokdt bude musiet tento svoj zavazok splnit.

Odévodnenie disciplindrne obvineného advokata, spoci-
vajlce v tom, Ze spolo¢nost A. s.r. 0., bola nim zaloZend a je
vedena iba nim a Ze spolo¢nik a druha konatel'ka su jemu
podriadeni rodinn{ prislusnici, ktori svoje prava v spolo¢nosti
nevyuzivaju, disciplindrny senat nepovazoval za okolnost,
ktora by pozbavovala disciplinarne obvineného advokata
povinnosti zachovavat ml¢anlivost voci svojmu klientovi,
t.j. stazovatelovi. Podla nazoru sendtu sa disciplinarne ob-
vineny advokat nemoéze spoliehat na to, ze povinnost ml-
Canlivosti u postupnika zabezpeci tym, Ze osoba postupcu
a postupnika je de facto td ista osoba, nakol'ko stale existuje
potencialny okruh 0séb (spoloc¢nik, druha konatelka), ktorf
sa mozu s informdciami chranenymi povinnostou micanli-
vosti obozndmit. Navyse, nie je vylicené ani do buddcnosti,
Ze tuto spoloc¢nost prevezmdi iné fyzické osoby, a dokonca,
Ze sa nim mozu stat aj osoby priamo nepriatelské voci by-
valému klientovi disciplinarne obvineného advokata, ktoré
by situdciu navodenu konanim disciplindrne obvineného ad-
vokdta mohli takto zneuzit. Zaroven existuje aj riziko ndsled-
nych cesii, ako na to v dovodoch upozorniuje rozhodnutie



[I.ODS-23/13:1225/2012. Tymto cesiam nemoZze discipli-
ndrne obvineny advokat zabranit, nakolko za terajsej situa-
cie mdze druhd samostatne konajtica konatel'ka kedykolvek
pohladavky voci stazovatelovi dalej postupit.

Ustanovenie § 23 ods. 1 zakona ¢. 586/2003 Z. z. o advo-
kacii prikazuje advokatovi dodrziavat ml¢anlivost o vsetkych
skutocnostiach, o ktorych sa dozvedel v stvislosti s vykonom
advokacie, ak osobitny predpis na useku predchddzania
a odhalovania legalizdcie prijmov z trestnej ¢innosti a finan-
covania terorizmu neustanovuje inak. S poukazom na toto
ustanovenie dospel disciplinarny senat k zaveru, ze blizsia
konkretizacia skutkovej vety pozadovand disciplindrne obvi-
nenym advokatom nebola potrebna, nakol'ko skutkova veta
chybu nemala, najma s poukazom na aplikovatel'nd judikatdru
Disciplinarnej komisie SAK. V skutkovej vete v navrhu boli
uvedené vsetky potrebné nalezitosti (oznacenie osoby, voci
ktorej sa vznasa obvinenie, opis skutku s uvedenim miesta,
Casu, pripadne inych okolnosti, za ktorych k nemu doslo tak,
aby skutok nemohol byt zameneny s inym skutkom, zékonné
pomenovanie disciplindarneho previnenia, o ktoré v tomto
skutku ide, a to aj s uvedenim prislusnych ustanoveni zakona,
¢i predpisov SAK a skutocnosti, ktoré odévodriuji vznesenie
disciplinarneho obvinenia.).

Disciplindrny sendt sa plne stotoznuje s rozhodnutim
DS 111.-702/07:3063/2007, ktoré citoval navrhovatel, a z kto-
rého vyplyva podmienka suhlasu klienta s postipenim po-
hladavky advokdta voci klientovi. Podla nazoru disciplindr-
neho sendtu na tejto poziadavke nemeni ni¢ ani skuto¢nost,
Ze postupca je konatefom postupnika, resp. inym sposobom
vykonava kontrolu nad postupnikom a de facto nedochddza
k spristupneniu tdajov tykajucich sa pripadu klienta tretej
osobe, inej ako advokatovi.

Na zaklade uvedeného dospel VI. disciplindrny senat SAK
k zaveru, ze disciplinarne obvineny advokdt porusil § 23 ods. 1
zdkona ¢.586/2003 Z.z. o advokdcii, Ze samotnym postu-
penim pohladavky advokata vodi jeho klientovi nedocha-
dza k poruseniu tohto ustanovenia. Posttipenie pohladavky
advokata voci klientovi podla ndzoru sendtu mozné je a ide
o tkon smerujuci k uspokojeniu pohladavky advokata voci
klientovi, kedy st zaujmy advokdta a klienta zjavne v roz-
pore, a od advokata by nebolo spravodlivé pozadovat, aby
svoju pohladavku nevymahal, ak mu klient neda k takémuto
Ukonu pokyn, resp. mu dd pokyn pohladavku nevymahat.

Co sa tyka § 18 ods. 3 zdkona ¢.586/2003 Z.z. o advo-
kdcii, (pozn. v ndvrhu na zacatie disciplindrneho konania je
uvedeny § 18 ods. 2, ¢o bolo vyhodnotené ako zrejma chyba
v pisani, kedZe § 18 ods. 2 zakona nie je dany skutkovy stav
aplikovatelny), je disciplinarny sendt toho ndazoru, ze k po-
ruseniu tohto ustanovenia nedoslo, nakol’ko nebolo preuka-
zané, ze by skutkom popisanym v ndvrhu doslo zaroven aj
k poruseniu zdsad profesijnej etiky, a teda ze by tymto ko-
nanim doslo k znevazeniu advokatskeho stavu.

Disciplinarny senat k tomuto zaveru dospel s prihliadnutim
na skutocnost, Zze osoba postupnika bola osoba spriaznena
s disciplinarne obvinenym advokdtom, ako aj na skuto¢nost,
Ze nebolo preukazané, ze by okrem tdajov o osobe dlznika

ADVOKACIA :----- SAK

a o vyske trov konania doslo k poskytnutiu inych citlivych
Udajov tykajucich sa stazovatela alebo Ze by s ddajmi o sta-
Zovatelovi bolo nalozené sp6sobom, poskodzujicim klienta
alebo by inak bola neeticky zhorsena pozicia stazovatela,
a dalej, ako uz bolo uvedené vyssie, samotné postipenie
pohladavky voci klientovi nie je nezakonné ani neetické. Je
vsak potrebné pri iom dbat na dodrziavanie povinnosti ml-
canlivosti ako aj inych povinnosti v zmysle inych pravnych
predpisov upravujdcich nakladanie s osobnymi ddajmi tyka-
jucimi sa fyzickych osob.

Po rozhodnuti o vine z disciplinarneho previnenia sa pri
tvahdch o disciplindrnom opatrenf VI. disciplindrny sendt
SAK désledne a zodpovedne riadil zdkonnymi podmienkami
pre ukladanie druhu a vymery disciplinarneho opatrenia
v stilade s ustanovenim § 56 ods. 4 zakona ¢. 586,/2003 Z. z.
o advokacii. Prihliadol pritom na zavaznost disciplindarneho
previnenia, rozsah a povahu porusenej povinnosti, na nasle-
dok disciplindrneho previnenia, na primeranost a tGc¢elnost
disciplindrneho opatrenia, na okolnosti, za ktorych bolo dis-
ciplinarne previnenie spachané€, na osobu disciplinarne ob-
vineného a na jeho osobné a rodinné pomery a boli vzaté
v lvahu polahcujuce a pritazujlice okolnosti. Disciplindrny
sendt pritom dospel k zaveru, Ze v tomto pripade nemohol
rozhodnut o upusteni od disciplindrneho opatrenia za discip-
lindrne previnenie, nakolko prerokovanie disciplindrneho pre-
vinenia nepovazuje, u tohto advokata a aj vzhladom na cha-
rakter porusenej povinnosti, za dostacujuci.

ADVOKATI DAVISTI -

Peter Kerecman

ADVOKATI
AVISTI-

-

Vladimir Clementis
Jan Ponican
Daniel Okali

Slovenska advokatska komora vydala v ramci svojej
edicnej ¢innosti zameranej na vyznamné osobnosti
slovenského kultdrneho Zivota z radov advokatov
knihu JUDr. Petra Kerecmana, autora, ktory uz nie-
kol'ko rokov mapuje histériu slovenskej advokacie.
Rozsiahla publikdcia (460 stran) s bohatym obrazo-
vym materidlom je k dispozicii ZADARMO.

V pripade zaujmu kontaktujte e-mailom na adrese:
darina.stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk.
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VI. disciplindrny sendt SAK sa dalej zaoberal moznos-
tou uloZzit penazny trest, ktory je vsak limitovany § 32 ods. 2
a ods. 3 Disciplindrneho poriadku SAK. Disciplindrny sendt
mal za to, ze hoci jednou z moznych pohnttok disciplindrne
obvineného advokata k postipeniu pohladavky bol mozny
majetkovy prospech, ktory mohol ziskat z titulu zastupovania
spolo¢nosti A.s.r. 0. v konani o zaplatenie dlznej sumy, tento
prospech by bol na trovni jedného tkonu pravnej pomocivo
vyske 131,13 eur, a navyse, disciplindrne obvineny advokat
zatial nebol disciplindrne postihovany, a preto disciplinarny
sendt nepovazoval tito skutocnost za odovodnujicu uloze-
nie penazného trestu. VI. disciplinarny sendt SAK prednostne
rozhodol o ulozenf disciplinarneho opatrenia podla § 56
ods. 2 pism. a) zak. ¢. 586/2003 Z. z. o advokdcii, a to aj s pri-
hliadnutim na zavaznost previnenia, ako aj Gcel disciplinar-
neho opatrenia v zmysle § 31 Disciplindrneho poriadku SAK.

Vocirozhodnutiu prvostupnového disciplinarneho sendtu
podali odvolanie navrhovatel aj disciplinarne obvineny.

Navrhovatel podal odvolanie zo dra 29.5.2018, ktoré
bolo SAK dorucené dna 29.5.2018, pricom navrhovatel sa
svojim odvolanim domahal zmeny rozhodnutia VI. discipli-
ndrneho sendtu v napadnutej Casti tak, ze odvolaci discip-
linarny senat ulozi disciplindarne obvinenému disciplinarne
opatrenie podla § 56 ods. 2 pism. c) zakona o advokacii -
penaznu pokutu vo vyske 300 eur.

Disciplindrne obvineny podal odvolanie zo dna 1. 6. 2018,
ktoré bolo SAK dorucené dna 4. 6.2018, v ktorom napadol
prvostupriové rozhodnutie v celom rozsahu, pricom sa do-
mahal zrusenia rozhodnutia VI. disciplinarneho sendtu a oslo-
bodenia spod ndvrhu na zacatie disciplindrneho konania.

II. odvolacf disciplindrny senat SAK po prejednani poda-
nych odvolani dospel k zaveru, ze odvolanie disciplinarne
obvineného je neddvodné, a ze dovodnym je odvolanie na-
vrhovatela, preto napadnuté rozhodnutie vo vyroku o vine
ako vecne spravne potvrdil a vo vyroku o disciplindarnom
opatreni zmenil tak, Ze disciplindrne obvinenému ulozil pe-
naznu pokutu vo vyske 300 eur.

Nemozno akceptovat obranu disciplindrne obvineného
postavenu na tom, Ze osoby, ktoré st uvedené v obchodnom
registri, ako spolo¢nik spolo¢nosti a konatel spolo¢nosti sa
na riadent tejto spoloc¢nosti, ¢i na ,akejkolvek ¢innosti danej
obchodnej spolo¢nosti” vobec nezdcastriuju. A ni¢ na tom
nemeni ani skutocnost, Ze o tom predlozili Cestné vyhldsenie.
Zaiste si je disciplinarne obvineny vedomy toho, Ze pravne
konformnym sp6sobom nema preco a ako brdnit riadne
ustanovenému konatelovi spolo¢nosti v oboznamovani'sa so
zmluvnymi vztahmi do ktorych vstupuje spolo¢nost, ktorej je
konatelom, a to bez ohladu, ze tento konatel je jeho dcérou.

Pokial disciplinarne obvineny vo svojej odvolacej argumen-
tacii poukazuje na rozhodnutie 11. ODS-23/13:1225/2012,
tak to sa tyka veci, ktora nema dostatocne podobny skut-
kovy zaklad. V disciplinarnej veci vedenej pod sp.zn.
II.DS-23/13:1225/2012 rozhodoval odvolaci disciplinarny
senat - ako to vyplyva z odévodnenia predmetného roz-
hodnutia - o skutkovo a pravne vynimocnej situdcii, kedy
Cast pohladavky voci dlIZznikovi bola posttipena na konatel'ku

diznika, ktord sa tak mohla oboznamovat so skuto¢nostami,
ktoré podliehali rezimu povinnosti advokata zachovavat ml-
¢anlivost. To znamena, Ze v tomto rozhodnuti'sa Il. odvolaci
disciplinarny senat neodklana od predoslej rozhodovace;j
¢innosti odvolacieho disciplinarneho sendtu prezentova-
nej v rozhodnuti sp. zn. Il. ODS-23/13:1225/2012 zo dna
22.11.2013. Nakolko je skutkovy, a teda aj pravny stav od-
lisny, nemozno rozhodnutie sp. zn. Il. ODS-23/13:1225/2012
zo dna 22.11.2013 na tcely tejto disciplindrnej veci sp. zn.
[l.ODS-18/2018:2072/2017 zohladnit.

Pokial'ide odvolaciuargumentdciu disciplindrne obvineného
tykajicu sa domnienok o moznom buddcom cedovani pred-
metnych pohladavok, treba poukazat na to, ze k poruseniu po-
vinnosti mlcanlivosti by nedoslo az dalsim postipenim pohla-
davky, ale uz postipenim pohladavok na spolocnost A.s.r. o.

Co sa tyka rozhodnutia o vine disciplindrne obvineného,
[I. odvolaci disciplindrny senat SAK sa plne stotoznuje so za-
vermi VL. disciplindrneho sendtu SAK, uvedenymi v bodoch
10. az 15. odovodnenia napadnutého rozhodnutia. Nad ra-
mec uvedenych zaverov IlI. odvolaci disciplindrny senat SAK
dopliia nasledovné: z vykonaného dokazovania nepochybne
vyplyva, ze disciplinarne obvineny uzatvoril dna 10.3.2017,
ako postupca zmluvu o postipeni pohladavky so spolo¢nos-
fou A.s.r. 0., ako postupnikom. Na zaklade uvedenej zmluvy
disciplindrne obvineny postupil svoje periazné pohladavky
z titulu advokatskej odmeny voci svojmu klientovi - diznikovi
A.B. (stazovatelovi) na spoloc¢nost A.s.r.o.. V predmetnej
zmluve o postipeni pohladévky disciplinarne obvineny ozna-
¢il svojho klienta, uviedol o aky druh pravneho zastipeniaislo,
ako aj vysku trov pravneho zasttpenia, a to bez toho, aby ho
jeho klient A. B. pozbavil povinnosti mlcanlivosti. V zmluve
o postipeni pohladavky bolo okrem iného uvedené (v ¢l.1l1.,
vo stvrtom odseku), Ze postupca odovzdd postupnikovi vsetky
potrebné podklady a informacie potrebné k uplatneniu po-
hladavky a jej prislusenstva, ako aj prav s nou spojenych,
a v pripade nevyhnutnej potreby s nim bude spolupracovat
pri uplatiiovani pohladavky. Jedinym spolo¢nikom spolo¢nosti
A.s.r.0. bol pritom v Case uzatvorenia predmetnej zmluvy
o postupeni pohladavky syn disciplindrne obvineného, kona-
tel'mi tejto spoloc¢nosti boli v danom case disciplindrne obvi-
neny a dcéra disciplindrne obvineného a kazdy z konatelov bol
v mene tejto spolocnosti opravneny konat samostatne. Spo-
lo¢nost A.s.r. 0. nebola spolo¢nostou, ktord by bola oprav-
nend poskytovat pravne sluzby podla zdkona o advokdcii.

II. odvolacf disciplinarny senat ma za to, ze k poruseniu
povinnosti ml¢anlivosti zo strany disciplindrne obvineného
advokata doslo uz len tym, ze uzatvoril zmluvu o postipenf
pohladavky z titulu odmeny voci svojmu klientovi s tretou
osobou - obchodnou spoloc¢nostou, ktorej spolo¢nikom
a druhym konatelom boli osoby, na ktoré sa nevztahuje po-
vinnost ml¢anlivosti v rozsahu ustanovenom v § 23 ods. 1
zakona o advokacii, pricom v zmluve Specifikoval svojho
klienta, uviedol o aky druh pravneho zastipenia islo, ako aj
vysku trov prdvneho zastdpenia, teda skutocnosti, ktoré sa
dozvedel v suvislosti s vykonom advokacie bez toho, aby
ho jeho klient pozbavil povinnosti ml¢anlivosti. K poruseniu



povinnosti mlcanlivosti disciplinarne obvineného advokata
doslo uz tym, ze skutoc¢nosti, o ktorych bol povinny zacho-
vavat mlcanlivost, poskytol (spristupnil) takejto tretej osobe.

Pokial’ sa disciplindarne obvineny advokat branil, ze ani
jeho syn, ako v tom case jediny spoloc¢nik, ani jeho dcéra
ako v tom case druha konatelka sa na riadent, ¢i na akejkol-
vek Cinnosti spolocnosti A.s.r.0. vObec nezdcastiuju, a ze
spolo¢nost A.s.r. 0. je pod jeho (disciplinarne obvineného)
absolttnou kontrolou, tieto tvrdenia povazuije Il. odvolaci dis-
ciplindrny senat za irelevantné a poukazuje na § 122 ods. 2
Obchodného zakonnika, podla ktorého ma spolo¢nik pravo
pozadovat od konatelov informacie o zaleZitostiach spoloc-
nosti a nahliadat do dokladov spolo¢nosti, ako aj na § 135a
Obchodného zdkonnika, podla ktorého je konatel, resp.
kazdy z konatelov povinny vykonavat svoju pdsobnost s od-
bornou starostlivostou a v silade so zdujmami spolo¢nosti
a vetkych jej spolo¢nikov, najma je povinny zaobstarat si
a pri rozhodovani zohladnit vsetky dostupné informdcie, ty-
kajuce sa predmetu rozhodnutia a pri vykone svojej funkcie
nesmie uprednostriovat svoje zaujmy, zaujmy len niektorych
spolo¢nikov alebo zaujmy tretich os6b pred zaujmami spo-
lo¢nosti. Pri standardnom fungovani spoloc¢nosti A.s.r. 0.
a pri standardnom sprdvanf sa druhej konatelky a spolo¢-
nika tejto spoloc¢nosti sa tito (druha konatel'ka a spolo¢nik) -
hoci v danom ¢ase neboli osobami, na ktoré by sa vztaho-
vala povinnost mlcanlivosti v rozsahu ustanovenom v § 23
ods. 1 zdkona o advokdcii - so skuto¢nostami, o ktorych bol
disciplindrne obvineny advokat povinny zachovavat ml¢anli-
vost, aviak ktoré disciplinarne obvineny spolocnosti A.s.r. o.
oznamil (spristupnil), oboznamit nepochybne mohli.

VI. disciplinarny sendt svoje rozhodnutie o ulozeni dis-
ciplindrneho opatrenia v podobe pisomného napomenutia
odovodnil tym, Ze podla jeho nazoru neboli splnené pod-
mienky pre uloZenie penaznej pokuty uvedené v § 32 ods. 2
aods. 3 Disciplindrneho poriadku SAK, a ze s ohladom na za-
konné kritérid pre ukladanie druhu a vymery disciplindrneho
opatrenia vyplyvajice z § 56 ods. 4 zakona o advokacii mal
za to, ze primeranym disciplindrnym opatrenim je pisomné
napomenutie.

S uvedenymi zavermi sa Il. odvolaci disciplinarny senat
SAK nestotozriuje. KedZe mlcanlivost je jednou zo zaklad-
nych zdsad, na ktorych je postavena advokacia ako takd, po-
rusenie tejto povinnosti samo o sebe povazuje Il. odvolaci
disciplindrny sendt za zavazné konanie, ktoré je v hrubom
rozpore s predpismi upravujicimi vykon advokacie. Pri roz-
hodovani o druhu disciplinarneho opatrenia prvostuprovy
sendt podla nazoru Il. odvolacieho disciplindarneho senatu
nedostato¢ne zohladnil motiv konania disciplinarne obvi-
neného. KedZe disciplindrne obvineny sa k motivu svojho
konania odmietol vyjadrit, resp. na disciplindrnom pojedna-
vani konanom dna 4. 4. 2018 uviedol, Ze k dbvodom postu-
penia nemad potrebu ni¢ uvaddzat, je to jeho slobodna vola,
akedze z obsahu spisu vyplyva, Ze disciplindrne obvineny ad-
vokat postuipil pohladavky voci svojmu klientovi spolo¢nosti
A.s.r.0., nasledne prevzal zastipenie tejto spolocnosti, podal
ako pravny zastupca tejto spolocnosti proti klientovi navrh
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na vydanie platobného rozkazu a uplatnil si trovy pravneho
zastlpenia, Ziadny iny ako penazny (majetkovy) motiv ko-
nania disciplindrne obvineného sa z obsahu disciplinarneho
spisu vyvodit nedd. Takéto konanie disciplindrne obvineného
povazuje Il. odvolaci disciplindrny sendt voci jeho klientovi
zanekorektné a dospel k zaveru, Ze ulozenie disciplindrneho
opatrenia vo forme pisomného napomenutia nebolo posta-
Cujlce, Ze verejnému zdujmu a zdvaznosti disciplindrneho
previnenia je primerané disciplindrne opatrenie vo forme pe-
naznej pokuty, a ze na dosiahnutie tcelu prevychovy discip-
lindrne obvineného je primeranym a postacujicim druhom
disciplindrneho opatrenia periazna pokuta. Pokial ide o vysku
penaznej pokuty, Il. odvolaci disciplindrny sendt sa stotoznuje
s argumentdciou navrhovatela obsiahnutou v jeho odvolani,
Ze minimalna vyska penazného prospechu by v danom pri-
pade mohla zodpovedat sume 262,26 eur bez DPH, resp.,
Ze v zavislosti od poctu tkonov pravnej sluzby by mohla byt
este vyssia. S ohladom na kritéria, na ktoré je sendt povinny
prihliadat pri ukladani disciplindrneho opatrenia (§ 32 ods. 4
Disciplinarneho poriadku SAK) preto Il. odvolaci disciplindrny
senat ulozil disciplindrne obvinenému penaznd pokutu vo
vyske 300 eur.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené

o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokatka

Advokat

Jan Eugen
Kovac

nekorunovany keil
Justicného palica

kral |
Justicného
palaca

Slovenska advokatska komora vydala o svojom
¢lenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktord nadvézuje na doterajsiu edic¢ni ¢innost
zameranu na vyznamné osobnosti advokatskeho
Zivota a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

Kniha je k dispozicii v kniznici SAK.
Cena: 5 eur

Kontakt pre objedndvanie:
PhDr. Ondrisova, 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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. Zasady posudzovania cinnosti,
ktora nie je zlucitel'na
s etickymi principmi vykonu advokacie,
resp. praxe advokatskeho koncipienta

Schvalené predsednictvom SAK dna 6. marca 2020

Predsednictvo Slovenskej advokdtskej komory (dalej len ,predsednictvo komory” alebo ,,P SAK*)
tymto vyddva usmernenie o postupe pri rozhodovani predsednictva komory

o zlucitelnosti vykonu advokacie, resp. praxe advokatskeho koncipienta s inymi povolaniami
podla § 3 ods. 1 pism. i), § 8 ods. 1 pism. a) a § 62 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 586/2003 Z. z.

o advokacii a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb. o Zivhostenskom podnikani
(Zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o advokacii”).

l)rofesia avokdta ma prispievat’k vseobecnému dobru, k res-

pektovaniu prdva, k zachovavaniu ludskej déstojnosti, ma
podporovat principy subsidiarity a solidarity. Konanim v tom-
to duchu by mala advokdcia budovat déveru v pravne sluzby.
Dérazom na nezavislost, micanlivost, zodpovednost a najlep-
i zdujem klienta by mala advokacia predstavovat pridanu
hodnotu pre prijimatela pravnych sluzieb.'

Zakon o advokacii nepovazuje advokdciu za ¢innost vyluc-
nd, teda za ¢innost, ktord by nemohla byt vykonavana subez-
ne s inou ¢innostou. Niektoré cinnosti vsak nemézu byt vyko-
navané subezne s advokdciou, a su preto prekazkou zapisu
Ziadatela do zoznamov vedenych komorou, resp. su dévo-
dom na pozastavenie vykonu advokdcie.

Usmernenie o postupe pri rozhodovani predsednictva ko-
mory o zlucitelnosti vykonu advokdcie s inymi povolaniami sa
primerane pouZije aj na advokatskeho koncipienta.

Za nezlucitelné s vykonom advokacie su pri posudzovani
povazované cinnosti, ktoré st v rozpore s povahou a etickymi
principmi advokdtskeho povolania.

Pod pojmom etickeé principy vykonu advokatskeho povola-

nia P SAK rozumie najma:

- nezavislost advokdta (instituciondlnu, osobnu ¢i ekono-
micku nezavislost od Statu a jeho orgdanov),

- slobodnyvykon advokdtskeho povolania,

- povinnost micanlivosti,

- nadradenost zaujmov klienta nad osobné a iné zaujmy
advokata,

- nemoznost obmedzenia alebo vyliicenia zodpovednosti
advokata za nim poskytované pravne sluzby,

- zdujem na zachovani'cti a vaznosti advokatskeho stavu.

Akukolvek cinnost, ktord znizuje postavenie advokdta
v ociach verejnosti, vzbudzuje pochybnosti o jeho nezavislos-
ti a poctivosti, alebo inak poskodzuje dobré meno advokata
Ci advokdcie ako celku, je nevyhnutné povazovat za nezluci-
telnd s vykonom advokdcie bez ohladu na jej pravnu formu,

rozsah, dlzku trvania & okolnosti, rovnako bez ohladu na to,
ciide o ¢innost'vykondvanu za odmenu alebo bezodplatne.

KedZe sa v praxi opakovane vyskytuji nejasnosti ohladom
vykonu konkrétnych cinnosti a ich zlucitelnosti s vykonom ad-
vokdcie, P SAK, vychddzajic z vyssie uvedenych zdsad a prin-
cipov, prijalo nasledovné zavery tykajice sa zlucitelnosti vy-
konu advokacie, ktoré sa v praxi vyskytuju najcastejsie a ktoré
boli najviac diskutované:

1.
Akdkolvek ¢innost, ktorej predmetom je c¢innost spociva-
jucav poskytovani pravnych sluzieb, ktorou sa obchadza-
ju ustanovenia zdkona o advokadcii, je nezlucitel'na s vyko-
nom advokacie.

2.

Pravne sluzby nemo6zu byt poskytované inak nez vyko-
nom advokacie v silade s ustanoveniami zakona o advoka-
cii v celom pravnom poriadku. Advokat je opravneny posky-
tovat pravne sluzby v ramci celého rozsahu pravneho po-
riadku, t. j. m6ze poskytovat napr. pravne poradenstvo v ob-
chodnopravnych veciach alebo pri obchodoch s nehnutel-
nostami. Advokat nesmie pdsobit ako danovy poradca,
auditor, maklér ¢i ako fyzickd osoba podnikajtica na zaklade
Zivnostenského opravnenia v oblasti ekonomického pora-
denstva, ¢innosti financného agenta, obchodu s nehnutel-
nostami (realitnd kanceldria) alebo sprostredkovania v ob-
lasti obchodu a sluzieb. Advokat nemdZze vykonavat ¢innost,
v ramci ktorej nie je mozné oddelit zaujem poskytovatela
sluzby (advokata), ako aj samotného klienta, ktorému ma byt
sluzba poskytnutd. Advokat je povinny uprednostnit zdujem
klienta pred svojim vlastnym zaujmom. V pripade kumula-
tivneho vykonu ¢innosti by mohlo dochddzat k neziaducim
situdciam ohrozujtcim povinnost mlc¢anlivosti, zaujmy klien-
tov, ako aj k ohrozeniu nezavislosti a nestrannosti advokata,
ktord je neodmyslitelne spata s vykonom advokacie.



3.
Advokat nemoze byt v pracovnom pomere alebo v obdob-
nom pracovnom vztahu okrem pedagogickej, publika¢nej,
literarnej, vedeckej, umeleckej alebo Sportovej cinnosti, Cin-
nosti ¢lena poradného orgdnu vlddy Slovenskej republiky
alebo cinnosti, ktord nie je v rozpore s povahou a etickymi
principmi advokatskeho povolania.

Pojem pracovny pomer

Zéakonnik prace neobsahuje legdlnu definiciu pracov-
ného pomeru, pri jeho vymedzeni sa preto vychddza
z obsahového vymedzenia pojmu zavisla praca, ako aj
z pojmu zamestnanec. Pracovny pomer predstavuje
zavézkovy pravny vztah, v ktorom sa zamestnanec za-
vazuje vykondvat pre zamestnavatela prace urcitého
druhu a podla jeho pokynov, je zaloZeny na principe
podriadenosti a nadriadenosti. Pracovnym pomerom
je len ten pracovnopravny vztah, ktory je zaloZeny pra-
covnou zmluvou.

V praxi samozno stretnut aj:

s tzv. faktickym pracovnym pomerom, t. j. so vztahom
zalozenym na zaklade neplatnej pracovnej zmluvy,
resp. bez pracovnej zmluvy, ktory viak svojim obsa-
hom napliia defini¢né znaky vykonu zavislej prace,

s tzv. simulovanym pracovnym pomerom, t. . so vzta-
hom, kedy dochadza k vykonu zavislej prace inak nez

v pracovnhom pomere alebo inak nez prostrednictvom
dohod o pracach vykonavanych mimo pracovného
pomeru.V zmysle Obc¢ianskeho zékonnikaide o abso-
[itne neplatny pravny tkon, pricom platnym pravnym
tkonom by bol zastrety pravny ukon, t.j. pracovna
zmluva zakladajica pracovny pomer alebo niektora
zdohdd o pracach vykondvanych mimo pracovného
pomeru.

Z hladiska posudzovania zlucitelnosti vykonu povolania ma
fakticky pracovny pomer, ako aj simulovany pracovny po-
mer rovnakeé dosledky ako pracovny pomer a je nezlucitelny
s vykonom advokacie, pokial nejde o vynimky uvedené v § 3
ods. 1 pism. i) zdkona o advokdcii.

Clen Slovenskej advokatskej komory je povinny komoru
vopred informovat o tom, Ze zamysla popri vykone advoka-
cie vykonavat akukolvek int zavisld ¢innost (tzv. vseobecna
oznamovacia povinnost).

Uvedené sa nevztahuje na vykon pedagogickej, publi-
kacnej, literarnej, vedeckej, umeleckej alebo $portovej cin-
nostia ¢innosti ¢clena poradného orgdnu vlady SR.

Za nezlucitel'nd s vykonom advokdcie mozno povazovat
aj takd ¢innost, ktorej predmetom nie je vykon zavislej prace,
ma vsak trvaly charakter a brani slobodnému vykonu advo-
kacie tak, ako je definovany v § 1 ods. 2 zékona o advokdcii,
t.j. stistavne aza odmenu.

4.
Cinnost vykondvana na ziklade zivnostenského alebo
iného podnikatelského opravnenia nie je s vykonom advo-
kacie zdsadne nezlucitelnda. NajvhodnejSim sposobom vy-
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konu podnikatelskej ¢innosti - a to osobitne s ohladom na
jej povahu - je vykon prostrednictvom inej osoby, napriklad
prostrednictvom zodpovedného zdstupcu. Rovnako tak je
s vykonom advokacie zlucitelné postavenie advokdta ako
¢lena obchodnych spoloc¢nosti's osobnym ru¢enim.

Advokat musi v kazdom pripade dbat na to, aby nim vy-

kondvana podnikatelska ¢innost nebola povazovana za ne-
zlucitel'nu:

a) podlabodu 2 tohto stanoviska,

b) preto, Ze ¢innost vykondvand v ramci podnikatelskej
¢innosti sa prekryva s ¢innostou, ktord je advokdtom
poskytovand v rdmci vykonu advokdcie takym sposo-
bom, Ze pri jednotlivych dkonoch nie je mozné urcit,
¢i bola vykonana pri vykone advokacie alebo pri vyko-
ne podnikatelskej ¢innosti,

c) zdbdvodu mozného ohrozenia nezavislosti advokata,

d) z dévodu mozného znizenia cti a vaznosti advokat-
skeho stavu.

5.
S vykonom advokdcie nie je v zdsade nezlucitelné ani ¢len-
stvo advokata v kolektivnych statutarnych organoch ale-
bo inych organoch obchodnych spoloc¢nosti, resp. vykon
funkcie individudineho organu obchodnej spolocnosti -
touto formou vsak nemdzu byt obchodnou spolo¢nostou
poskytované pravne sluzby.

6.

V pripade vykonu funkcie Statutarneho orgdnu obchodnej
spolocnosti, ktorym by bol advokatsky koncipient, je nutné
na posutdenie rozporu vykonu takejto ¢innosti prihliadnut na
skutocnost, Ze postavenie advokatskeho koncipienta je od-
lisné od postavenia advokata, ked’ze ma byt v pracovnoprav-
nom vztahuv plnom pracovnom tvazku u advokata, riadit sa
jeho pokynmi a pripravovat sa na vykon advokatskej praxe.
Predsednictvo SAK zastdva ndzor, ze napln ¢innosti Statutdr-
neho orgdnu spocivajlica v komplexnej ¢innosti pri riadent
obchodnej spolo¢nosti moze svojim obsahom a rozsahom
ohrozit vykon praxe advokatskeho koncipienta, kedZze je
mozné predpokladat, Ze obchodna ¢innost sa prevadzkuje
avybavuje v rovnakom case (v pracovnych drioch a v obvyk-
lom pracovnom case) ako ¢innost advokatskeho koncipien-
ta, pricom P SAK nema redlnu moznost kontroly nad riad-
nym vykonom koncipientskej praxe. Predsednictvo SAK pre-
zumuje, Ze uvedené nie je ani v zdujme advokatskeho konci-
pienta aniv zaujme Skolitela (advokata), kedZe tento osobne
zodpoveda zariadnu vychovu advokatskeho koncipienta.

Zakladnym predpokladom pozitivheho rozhodnutia
P SAK pri posudzovanf zlucitelnosti vykonu ¢innosti v pripa-
de advokatskeho koncipienta je skuto¢nost, Ze tato cinnost
svojim obsahom a rozsahom nebude ohrozovat riadny vykon
praxe advokdtskeho koncipienta, cinnost bude vykondvana
mimo hlavnej pracovnej doby a so sihlasom skolitela so zrete-
lom na ustanovenie § 22 ods. 5 pism. c¢) Organizacného po-
riadku Slovenskej advokatskej komory schvaleného Konferen-
ciou advokatov 10. juna 2017.
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7.
Prekazkou vykonu advokacie nie je vlastnictvo ¢i oprav-
nenie z akychkolvek prav k majetku v akejkolvek forme, ako
aj sprava a hospodarenie s tymto majetkom vrdatane brania
vynosov ¢i Gzitkov z neho. Uvedené plati aj pre kapitalovu
Ucastv obchodnych spolo¢nostiach.

Vsuvislosti s ustanovenim § 3 ods. 4 v spojeni's § 7 ods. 3 zako-
na o advokacii je potrebné skimat zlucitelnost vykonu advo-
kdcie pocas celej dlzky trvania zapisu v prislusnom zozname
vedenom komorou. Splnenie podmienky spolahlivosti advo-
kata alebo advokatskeho koncipienta sa totiz neméze viazat
len na okamih jeho zdpisu do prislusného zoznamu, ale na
celé obdobie zdpisu v prislusnom zozname. Rozhodovanie
P SAK podla § 3 ods. 1 pism. i), § 8 ods. 1 pism. a), § 62 ods. 1
pism. d) zdkona o advokdcii tymto nie je dotknuté.

Osoba zapisand v zoznamoch vedenych SAK je povinnd
vzdy prihliadat na pripadny vplyv inej ¢innosti na posudzova-
nie jej spolahlivosti pre pripad vzniku moznej disciplinarnej
zodpovednosti v zmysle zakona o advokdcii a ostatnych sta-
vovskych predpisov.

Osoba zapisand v zoznamoch vedenych komorou by mala
vzdy dojedndvat svoje zavazky a vykonavat akékolvek funk-
cie tak, aby v pripade mozného vzniku konfliktu zaujmov ma-
la moZnost takdto cinnost kedykolvek ukoncit alebo prijatiné
vhodné opatrenie.

Individudlne Ziadosti o posudenie zlucitelnosti vykonu Cin-
nosti'sa dorucuju do sidla komory v elektronickej podobe ale-
bo v pisomnej podobe. O ziadostiach rozhoduje na svojich
pravidelnych zasadnutiach predsednictvo komory po pred-
chddzajicom prerokovani v ramci c¢innosti poradného orga-
nu - komisie pre zlucitelnost vykonu advokdcie, resp. konci-
pientskej praxe s inymi povolaniami. Ziadost obsahuje najma
oznacenie advokdta/advokdtskeho koncipienta, ktorého sa
Ziadost tyka, opis pracovnej Cinnosti a spésob jej vykonu,
predpokladany rozsah vykonu tejto ¢innosti, ndvrh pracovnej
zmluvy alebo inej zmluvy.

Poznamka

1 Porovnaj bod 1.2.2. Pozi¢ného dokumentu Slovenskej advokat-
skej komory z 2. jina 2016, ktory schvalila Konferencia advoka-
tov 10. jina 2017 pod ndzvom Buddcnost advokdcie na Sloven-
sku - dloha Slovenskej advokatskej komory.

Memorandum o spolupraci medzi
Slovenskou advokatskou komorou
a Zborom vazenskej a justicnej straze

Vzdeldvanie buddcich pravnikov a advokatov je jednou z hlavnych dloh

Slovenskej advokatskej komory. Pre lepsie moznosti spoluprdce pri vzdelavani
advokatskych koncipientov a advokatov v oblasti zabezpecovania a fungovania vazenstva
na Slovensku, ako aj ulohdch, povinnostiach a pravach obhajcov v tomto systéme,
uzavrela komora s generalnym riaditelstvom Zboru memorandum o spolupraci.

Slovenské advokatska komora v rdmci vzdeldvania advo-
katskych koncipientov a advokatov organizuje okrem povin-
nych semindrov aj mnozstvo dalsich vzdelavacich podujati,
na ktorych sa mézu koncipienti a advokati zicastnit. V ok-
tobri 2019 sme pri prilezitosti Eurépskeho dna advokatov
s témou Pravo na pravnu pomoc v trestnych veciach a pristup
k obhajobe pre osoby vo vazbe zorganizovali v spolupraci so
Zborom vdzenskej a justi¢nej straze Studijné ndvstevy v Usta-
voch na vykon vazby a vykon trestu odnatia slobody. Tieto
exkurzie mali velky Uspech, zicastnilo sa na nich takmer
100 koncipientov na Slovensku, ale zdujem bol ovela vacsi
a mnozstvo koncipientoyv, ale aj advokatov prejavilo zaujem
sa v buducnosti podobnych ndvstev zicastnit. Prave toto

bolo podnetom na vytvorenie $irsej spoluprace so Zborom
vdzenskej a justiCnej straze, ktorej ramec by malo vytvorit
podpisané memorandum.

Memorandum za Zbor podpfsal gen. Ing. Milan Ivan,
generdlny riaditel' ZVJS a za Slovensku advokatsku komoru
JUDr. Tomas Borec, predseda SAK (na fotografii vlavo).

Tomas Borec, predseda komory: ,Myslim si, Ze nasou ulo-
hou je aj prinasat rozne prilezitosti na dalsie vzdelavanie kon-
cipientov a advokatov, ktoré im mézu pomoct pri vykone ich
povolania. Preto som po navstevach ustavov, ktoré sme spolu
so Zborom zorganizovali na jeseri 2019, inicioval aj vytvorenie
zakladu pre dalsiu vzajomnu spoluprdcu vo forme memoran-
da.”



MEMORANDUM O SPOLUPRACI

Preambula
1.
Komora je samospravna stavovskd organizdcia, ktora zdru-
zuje vsetkych advokatov zapisanych v zozname advokatov
vedenom komorou. Na cele komory je jej predseda.
2.
Zbor vazenskej a justi¢nej straZe (dalej len ,zbor”) je ozbro-
jeny bezpecnostny zbor, ktory organizacne tvoria generdlne
riaditelstvo a dstavy zboru ako samostatné pravnické osoby -
rozpoctové organizdcie. Na Cele zboru je generalny riaditel.
Generalneriaditelstvo riadi a kontroluje dstavy zboru.
3.
Memorandum je prejavom slobodnej vole generdlneho ria-
ditelstva a komory uznavajlc, Ze zvySovanie vzdelanostnej
Urovne ¢lenov Slovenskej advokatskej komory a prislusnikov
zboru, obojstranna vzdjomna Gcast na vedeckych poduja-
tiach a participacia SAK pri normotvornej ¢innosti prispieva
k prehlbovaniu vzajomnej spoluprdce strdn memoranda.
4.
Toto memorandum o spoluprdci mad za ciel vymedzit vieo-
becny ramec spoluprdce medzi stranami memoranda najma
v oblasti rozvijania vzdeldvacich a normotvornych aktivit.
Vzhladom na zaujem strdan memoranda o rozsirenie ich spo-
luprdce a napliianie spolo¢nych cielov generalne riaditel-
stvo a komora prijali toto memorandum na baze dobrovol-
nosti a na principe obojstrannej vyhodnosti a podpory.

Clanok 1

Ucelom tohto memoranda je vymedzit spdsoby a okruh cin-
nosti, ktoré sa generalne riaditelstvo a komora na dobrovol-
nejbaze zaviazali vzdjomne zabezpecovat.

Clanok 2
1.
Generalne riaditelstvo sa zavazuje s komorou spolupracovat
v stlade so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi plat-
nymi na tzemi Slovenskej republiky a internymi predpismi
zboru. Generalne riaditelstvo sa zavdzuje po predchadzaju-
cej dohode zapadjat formou praktickych seminarov do vzde-
lavania advokatskych koncipientov, umoznovat dcast na
svojich vedeckych podujatiach, ako aj spolupodielat sa na
rieSeni ostatnych organizacno-technickych otdazok dotyka-
jucich sa prace advokatov v tstavoch.
2.
Komora tymto deklaruje svoj imysel zapdjat sa do zdkladné-
ho odborného vzdelavania prislusnikov zboru, umozriovat
im po predchddzajicej dohode dcast na svojich vedeckych
podujatiach a zapdjat sa do normotvornej Cinnosti pri kreo-
vani véeobecne zdvdznych podmienok vykonu vézby a vy-
konu trestu odnatia slobody.
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Clanok 3

Vzajomna spoluprdca stran memoranda bude realizovana
najmav tychto oblastiach:

1. Vzdelavacie aktivity:
a) zapojenie zboru do vzdeldvania advokatskych koncipien-
tov formou praktického semindra realizovaného vo vybra-
nych uUstavoch na vykon vézby a dstavoch na vykon trestu
odniatia slobody, obsahom ktorého budu informacie a prak-
tické ukazky cinnosti pracovnikov Ustavu pri:

(i) dkonoch suvisiacich so zabezpecenim styku obhajcu

s vdznenou osobou, najma:

- posudzovanie a administracia ziadosti o predvedenie
obvineného a ziadosti o navstevu s obvinenym alebo
odstdenym za ticelom poskytnutia prdvnej pomoci,

- ulohy a opravnenia prislusnika zboru na vchode do
Ustavu,

- realizdcia predvedenia (moznosti pouzivania technic-
kych prostriedkov; cas predvedenia; pisomnosti, ktoré
moéze mat obvineny pri sebe; vyddvanie potvrdenia
o predvedeni; dohlad prislusnika zboru nad realiza-
ciou predvedenia; limity Gcasti inych osob na tikonoch
pocas predvedenia obvineného),

- iné formy pravnej pomoci a spdsob ich zabezpecenia
(pouzivanie telefénu; korespondencia),

- informacnd povinnost zboru vo vztahu k obhajcovi
(premiestnenie obvineného; imrtie obvineného a od-
stideného; informdcie o spravani odsideného) a jej za-
konné limity (poznatky o priebehu vykonu trestu od-
natia slobody).

(i) zakladnych podmienkach vykonu vazby a vykonu tres-
tu odnatia slobody, najma:

- postup pri prijati obvineného do vykonu vdzby a od-
sideného do vykonu trestu odnatia slobody (vykon
osobnej prehliadky a administracia jej vysledku; obo-
znamovanie s pravami a povinnostami; vykon lekarskej
prehliadky; veci, ktoré si obvineny a odstideny moze
prisebe v Ustave ponechat),
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- z4sady umiestriovania a premiestiiovania obvinenych
aodsutdenych;

- zasady diferencovaného vykonu véazby (podmienky
vykonu vdzby vzmiernenomreZime),

- zabezpecovanie prdv obvinenych a odstdenych a vy-
znam zakonom urcenych povinnosti pri zabezpecent
poriadku a bezpecného vykonu véazby a trestu odnatia
slobody (vyznam dstavného poriadku),

- zasady diferencovaného vykonu trestu odnatia slobo-
dy a$pecializovany vykon trestu,

- podmienec¢né prepustenie (formdlne a materidlne
podmienky aich hodnotenie prislusnikmi zboru),

- priprava odstdenych na prepustenie (¢innosti vystup-
ného oddielu).

b) zapojenie komory do zakladného odborného vzdeldva-
nia prislusnikov zboru v rozsahu zakladnych informécii o vy-
zname a obhajcu v systéme trestného prava (preco ma obvi-
neny pravo na obhajobu; aké ma prdva obhajca vo vztahu
kzboru),

©) po predchddzajlcej dohode bezplatnd vzajomna ucast
na vedeckych podujatiach (konferencidch a semindroch)
zameranych na oblast trestného prava organizovanych zbo-
rom alebo komorou.

2.Normotvorna ¢innost

Zapojenie zastupcov komory do pripravnych préc a tvorby
podkladov normativnej Gpravy vseobecne zavaznych pod-
mienok vykonu vdzby a vykonu trestu odnatia slobody.

3. Organizacno-technické otazky

a) vyhladdvanie mimorozpoctovych zdrojov a poddvanie
spolo¢nych projektov zameranych na zlepsovanie materidl-
no-technickych podmienok na pracu advokatov v Gstavoch,
b) organizacia pravidelnych spolo¢nych pracovnych stret-
nuti zameranych na riesenie aktudlnych problémov vzdjom-
nej spoluprdce a ¢innosti advokatov v tstavoch.

4.0Odborné tlacoviny
Strany memoranda si za Gcelom vzdjomnej informovanosti
a propagadcie recipro¢ne poskytnu 5 ks vytlackov rezortné-

Ladislav Cendula:

Mojich Sest desatroci
v banskobystrickej advokacii

Slovenska advokatska komora vydala dalsiu knihu spomienok, tentoraz banskobys-
trického advokata Ladislava Cendulu. Kniha Mojich Sest desatroci v banskobystrickej
advokacii vznikla v spolupraci s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom.
Spomienky Ladislava Cendulu priblizuji ¢itatefom nielen jeho Zivot v advokacii, ale
aj zivot banskobystrickej advokdcie. Sticastou knihy su aj spomienkové texty viace-
rych sicasnych advokatov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot bol

so zivotom starsieho kolegu tizko spaty.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur. V pripade zaujmu kontaktujte: ondrisova@sak.sk

ho casopisu Slovenské vazenstvo a 5 ks vytlackov ¢asopisu
Bulletin slovenskej advokacie.

Clanok 4
1.
Memorandum sa uzatvdra na dobu neurcitd odo dra nado-
budnutia jeho G¢innosti.
2.
Toto memorandum je mozné skoncit:
a) pisomnou dohodou strdan memoranda,
b) pisomnou vypovedou ktorejkolvek strany memoranda aj
bez uvedenia dévodu s vypovednou lehotou tri (3) mesiace,
ktora zac¢ina plynit prvym driom nasledujiceho mesiaca po
jej doruceni druhej strane memoranda. V pripade pochyb-
nosti sa ma za to, ze vypoved bola dorucena treti den po jej
odoslani vo forme doporucenej zasielky na koreSpondenc-
nu adresu strany memoranda uvedent v zdhlavi tohto me-
moranda.

Clanok 5
1.
Memorandum nadobuda platnost a Gcinnost driom jeho
podpisu obidvoma stranami memoranda.
2.
Toto memorandum je mozné menit a dopliat len na zaklade
pisomnych, ocislovanych a stranami memoranda podpisa-
nych dodatkov k tomuto memorandu.
3.
Toto memorandum je vyhotovené v dvoch (2) rovnopisoch
s platnostou origindlu, pricom kazdd strana memoranda do-
stane jeden (1) rovnopis.
4.
Strany memoranda vyhlasuju, Zze obsahu memoranda poro-
zumelia s jeho obsahom suhlasia. Toto memorandum vyjad-
ruje ich vaznu a slobodnu volu, vedent dprimnou snahou
naplnit obsah a ciele tohto memoranda, ¢o potvrdzujui pod-
pismi opravnenych zastupcov stran memoranda.

Ladislav Cendulas
Mojich

Sest’ desatrodi
v banskobystrickej
advokacii
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. Cezhranic¢ny distanc¢ny kurz HELP
o procesnych zarukach v trestnom konani

uspesne odstartoval

v

Ceskl’ a slovenski advokati a advokatski koncipienti sa
stretli 30. a 31. janudra 2020 v priestoroch SAK v Bratislave
na dvojdennom tvodnom semindri, ktorym sa zacal cezhra-
ni¢ny kurz o procesnych zdrukach v trestnom konanf a pra-
vach obeti trestnych cinov. Ide o druhy kurz realizovany
v spoluprdci s Ceskou advokatskou komorou v rdmci prog-
ramu Human Rights Education of Legal Practitioners (HELP)
Rady Eurépy, ktory spolufinancuje Eurépska tnia.

Cielom tvodného stretnutia bolo oboznamit Gcastnikov
s fungovanim vzdeldvacej on-line platformy, na ktorej kurz
dva mesiace prebieha (help.elearning.ext.coe.int). Zaro-
ven mali Gcastnici moznost sa osobne spoznat, nadviazat
kontakty a vypocut si svojich tdtorov, ktori si odbornymi
garantmi podujatia. Slovenskych Gc¢astnikov sprevadzali kur-
zom doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD., JUDr. Martin Strkolec,
PhD. a JUDr. Martin Puchalla, PhD.

Zéakladny studijny material vypracovany expertmi Rady
Eurépy pozostava zo Siestich modulov, ktoré na dvodnom
semindri predstavila zastupkyria Rady Eurépy Eva Massa.
Rada Eurdpy v spolupraci so SAK zabezpecila preklad mate-
ridlov do slovenského jazyka. Po ukoncenf pilotného kurzu,
budu tieto vol'ne dostupné na vzdeldvacejplatforme.

Zlava: Jifif Novak (CAK), Ondrej Laciak (SAK), Eva Massa (Rada Eurdpy),

Roman Kubovi¢ (ESLP), Petr Polednik (CAK)

Zaujimavu predndsku zameranu na analyzu obsahu ¢l. 6
Europskeho dohovoru o ludskych pravach mal pravnik
kanceldrie Eurépskeho stdu pre ludské prava pan Roman
Kubovié. Prispevok o smerniciach EU na ochranu proces-
nych prav obvinenych a podozrivych 0s6b prezentoval
doc. Laciak, ktory poukdzal na ich prinos, ale aj sticasné
nedostatky v implementdcii naprie¢ EU. Dalsiu prednasku
o prave na spravodlivé sidne konanie mal cesky titor
JUDr. Jifi Novak, ktory sa tiez zameral na priblizenie zdrojov
informdcif on-line prostrednictvom databazy HUDOC.

Druhy den Gcastnici rozoberali pripadovi studiu na baze
rozhodnutia ESLP, individudlne si vyskdsali pracu s platfor-
mou a podelili sa o svoje skisenosti. Vdaka za aktivnu tcast
vsetkym 70 advokatom z oboch krajin! Po ispesnom absol-
vovani kurzu budd dcastnikom vystavené certifikaty Rady
Eurépy.

Slovenska advokatska komora spolupracuje s Radou Eu-
ropy v ramci programu HELP od roku 2015 a implementova-
la dosial dva cezhrani¢né kurzy, pricom prvy sa tykal ochra-
ny osobnych tddajov a prava na stikromie.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
Foto Vladislav Zigo

VASSA
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. Bratislavské pravnickeé forum 2020:

Advokat ma nezastupitelné miesto
pri ochrane pravneho statu

V drioch 6. a 7. februara 2020 sa na péde Univerzity Komenského uskutocnil 6. rocnik
medZzindrodnej konferencie Pravnickej fakulty UK s nazvom Bratislavské pravnicke forum.
Snahou podujatia je prepojit tedriu a prax aj cestou spoluprdce s pravnickymi profesiami.
Zastitu nad podujatim tento rok prevzala Slovenska advokatska komora.

Hlavnd téma plendrneho zasadnutia ako aj leitmotiv celej odbornej konferencie

bola velmi délezitd a aktudlna - ,Advokat ako ochranca pravneho statu”.

M edzindrodnd konferencia zaujala slovenskd i zahranic-
nu akademicku obec ako aj clenov pravnickych profesii, ten-
to rok dokonca v rekordnom pocte prihlasenych dcastnikov.

Po otvoreni podujatia prihovorom pdna dekana Pravnic-
kej fakulty UK doc. JUDr. Eduarda Burdu, PhD. a predsedu
SAK JUDr. Tomasa Boreca v ramci plendrneho zasadnutia
vystupilo viacero recnikov, ktorych prispevky si v kratkosti
priblizime.

Rektor Univerzity Komenského prof. JUDr. Marek Stev-
cek, PhD. sa zameral na spolocensky status pravnickych
profesii's podtitulom na ¢o sme v priebehu ¢asov zabudlia za-
bidat’by sme nemali. Zacal definiciou pravnického stavu ako
profesie, ktord mozno definovat na zaklade troch prvkov -
dlhodobad a sdstavna priprava, intelektualny potencial a spo-
locenskd potreba. Napriek tomu, ze advokati si v spolo¢nos-
ti potrebni' na ochranu prav a zaujmov obc¢anov, v priebehu
vekov boli vzdy do urcitej miery ostrakizovanf, ako vyplyva aj

z krasnej literatury a inych zdrojov. Pomohol si slovami pani
prof. Krskovej: ,Spolocnost sa bez prdvnikov nezaobide, no,
¢im viac nds spolocnost potrebuje, tym viac nds nemd rada.”
Poukazal na to, Ze nielen teraz Celime krize dovery, ale Ze
vyzvam budeme musiet Celit oraz viac. Nesmieme pri tom
zabuidat na to, ze advokdtska etika je v prvom rade deonto-
logickd, nie behavioralna ¢i utilistickd, teda je to etika povin-
nosti. Zaroven by sa s advokatskym povolani mala spajat
vzdy dostojnost a urcitd noblesa.

Dalsim re¢nikom bol host Slovenskej advokatskej komory
a predseda Rady advokatskych komér Eurépy (CCBE), chor-
vatsky advokat Ranko Pelicaric. Vo svojom prispevku sa za-
meral na tému Verejny zdujem ako oddvodnenie spolocen-
skej dlohy a nezavislosti advokata, ako aj zakladného prava
na pristup k advokatovi. Pripomenul, Ze efektivne fungova-
nie pravneho stdtu je otazkou verejného zaujmu. Advokati
prostrednictvom poskytovania pravnej pomoci a zabezpe-




»Spolupraca s advokatmi je pre Pravnickd fakultu Univer-
zity Komenského v Bratislave velmi délezitd, a povedal by
som, Ze dokonca absoltitne nezastupitelnd. Advokati spo-

medzi pravnickych profesii predstavuju najslobodnejsie
sah prava. Vzajomna spolupraca je obojstranne obohacu-
juca - tedria napomaha praxi a prax rozvija teoriu. Velakrat
sa poukazuje na rozdiel medzi tedriou a praxou, ale ja tvr-
dim, Ze ak rozdiely existuju, tak ide o prax, ktord nemd opo-
ru v zdkone alebo o bezzubdu tedriu. Univerzitné vzdeldva-
nie prechddza reformou a zavadza ¢oraz viac aplikovanych
predmetov. Venujeme sa otdzkam praktickej vedy, ktord
nie je samoucelnd, ale je pouzitelna v praxi. Jednym z ta-
kychto vystupov je aj Bratislavské prdvnické forum.

S ohladom na nedavne odhalenia korupéného sprava-
nia sa v justicii sa mozno pre niekoho pohlad na slovenske
pravne prostredie zmenil. Na druhej strane si nerobme ild-
zie, Ze podobné pripady sa nestavaju aj v demokracidch
vseobecne povazovanych za vyspelé. Pokrivené pravo je
problém celosvetovy. Nesmieme sa osobitne spolocen-
sky extrahovat, no treba tomuto problému celit priamym
pohladom. Advokacia ma ako ochrankyna demokracie
a pravneho statu v sili pri obrode hodnét pravneho statu
v praxi nezastupitelné miesto. Ocenujem preto postoj Slo-
venskej advokatskej komory, ktord sa postavila tejto prob-
lematike ¢elom a mala zaujem na tom, aby sa vztahy medzi
clenmi pravnickych profesii vycistilia upravili.

Ako dekan pravnickej fakulty verim, Ze vychovavame
generdciu, ktord bude vykazovat mensie korupcné sprdva-
nie a ktord pomoéze zveladit stav pravneho stdtu v nasej
krajine.”

doc. JUDr. Eduard Burda, PhD.
dekan Pravnickejfakulty Univerzity Komenského
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Covania suladu s pravnym poriadkom prispievaju k zakon-
nosti a pravnej istote a tiez prispievaju k predchadzaniu kon-
fliktov a sporov, ¢im napomahaju aj bezproblémovej spolo-
Censkej a ekonomickej interakcii a hospodarskej stabilite.
Viac si na tito tému mozete precitat v rozhovore s predse-
dom CCBEnas. 6.

Jednotlivé prvky nezavislosti advokata podrobne vo svo-
jom prispevku rozobral druhy host Slovenskej advokatskej
komory JUDr. PhDr. Karel Simka, Ph.D., LL.M, sudca Naj-
vyssieho spravneho stidu v Ceskej republike. Poukdzal na to,
Ze nezavislost advokata musibytv prvom rade zabezpecena
vo vztahu k statu. Advokdt sa neustale pohybuje v prostred,
kde stat stretdva, minimalne v podobe samotnej legislativy.
Ulohou advokata je byt sprostredkovatelom medzi laikmi
a svetom pravnych profesionalov. Advokdt je niekto, kto sa
snazi riesit spor urcitou metodou, kanonizovat konflikt do
urcitych kolaji, je naraznikom medzi klientom a statom, alter-
egom klienta, ktoré musi byt pri jeho zastupovani schopnej-
Sie a bystrejSie ako on sam. Pre efektivne poskytovanie slu-
Zieb klientom musi byt zabezpecena a chranena systémova
rola advokata, teda advokat musi mat redlny priestor na svo-
je fungovanie a nesmie byt postihovany, ak kona v ramci toh-
to priestoru. Zaroveri musi mat advokat motivaciu konat's ¢o
najvacsou profesionalitou, riadit sa advokatskou etikou, kto-
rej porusenie vedie k sankcii. V pravnickych profesiach by
mal vladnut vzajomny respekt, podobné kvalifikacné pod-
mienky, porovnatel'né etické Standardy a sankcie. Treba vsak
rozlisSovat druh a dopad porusenia etického pravidla - ,zra-
da” klienta musi byt prisne trestand, prehnana agilita moze
byt brana zhovievavejsie. Takisto musi mat advokat zabez-
pecené nasledovné zdruky, aby konal slobodne v zdujme
klienta: priestor pre vztah vzajomnej dovery, nezavislost na
vonkajsich tlakoch, materidlne zaistenie a materidlna moti-
vacia. Napriek tomu, Ze dnes je trend prelamovania ml¢anli-
vosti, nesmieme zabudat na vyznam tejto zasady v pradvnom
state. Ide o velmi dolezity aspekt vztahu advokata a klienta
a jej ochrana by mala byt ,robustna”. Dalej je nevyhnutné
zabezpecit instituciondlne zaruky v podobe samospravnej
advokdtskej komory, ktord je schopna chranit advokatov na-
vonok, pricom sa ale nesmie stat cechom.

Nasledoval prispevok tretieho hosta Slovenskej advokat-
skej komory dekana Varsavskej advokatskej komory Miko-
taja Pietrzaka, ktory sa venoval Glohe advokdtov v systéme
ochrany fudskych prav. O témach, ktoré nacrtol vo svojom
prispevku sme sa rozpravali aj v rozhovore, ktory si mézete
precitatnas. 4.

Host PF UK, prof. Dr. Bernardo Cortese z talianskej Uni-
verzity v Padove, sa pozrel na problematiku cez rozhodova-
ciu ¢innost Stidneho dvora EU vo veci porusenia principov
pravneho statu v Polsku legislativnymi opatreniami obme-
dzujlcimi sudcovsku nezavislost. Titul jeho prihovoru Vsetci
za jedného, jeden za vsetkych? poukazoval na potrebu zosu-
ladenia dloh Eurépskej komisie, vnutrostatnych sidov a ad-
vokatov, ako aj SD EU pririeseni otdzok pravneho $tatu. Prof.
Cortese pripomenul, Ze dial6g vedeny Eurépskou komisiou
ako aj ,poplasny systém” Rady Eurépy ¢i medzindrodny tlak
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na staty implementujice legislativne zmeny s negativnym
dopadom na prdvny stat, sa ukdzali ako neefektivne. Riese-
nie spociva skor v prdvnom systéme. Vychadzat mozno
z dvoch prejudikovanych principov - po prvé, Sudny dvor
EU zabezpecuje ochranu prav jednotlivcov, ak tieto vyplyva-
ji z prava EU (Gend en Loos, Costa/ENEL, Simmenthal, etc.)
a po druhé, clenské staty majd povinnost - bez vynimky -
pri revizii legislativy dbat na zasady pravneho stdtu, vratane
nezdvislosti stdnictva (Union de Pequenos Agricultores,
¢l. 19 ZEU). Nésledne zavisi postup od toho, ¢ maj vnditro-
Statne opatrenia dopad na jednotlivcov. Ak nie, je na Eur6p-
skej komisii zacat konanie o porugenie prava EU. Ak dno, ¢o
je urcite pripad excesivneho obmedzenia nezavislosti sud-
cov, advokati a sudcovia sa moZu obratit na SD EU a ziskat
tak autoritativny stimul pre neuplatnenie takéhoto vnutro-
statneho opatrenia bez obavy z disciplindrnych sankcif
(C-216/18 PPU, C-585/18 a stanovisko generdlnej advokatky
vo veci C-658/18). Stidny dvor EU tiez demonstroval zdujem
na efektivnosti vlastnych predbeznych opatreni. Advokati
v ¢lenskych statoch su zdsadnou hnacou silou pri uplatiova-
nizmeny cestou pravneho systému EU. Advokati musia tlacit
na vnitrotatne sddy, aby postupovali veci SD EU. Zdroven
maju advokati povinnost ozvat sa verejne a nahlas v pripade
reforiem, ktoré ohrozuju pravny stat, aby eurépskej institicie
mali predstavu, ze méze dojst k poruseniu ¢lanku 19 ZEU.

Wzvy pravneho Statu spojené s tvorbou legislativy rozobe-
rala dr. Adriana Almasan, advokdtka a akademicka z Uni-
verzity v Bukuresti. V pravnom stdte v prvom rade plativldda
prava ako opak nadradenosti moci a nadradenosti vole jed-
notlivca. Sticasny demokraticky systém je postaveny na ob-
jektivnosti a transparentnosti legislativneho procesu. Texta-
cia legislativy by mala prispievat k dovere v zakonodarstvo
a splfat niekol'ko poZiadaviek: hlavné pravne predpisy by
nemali byt zavislé od volebného obdobia, objem predpisov
by nemal dosahovat nednosnu mieru, predpisy by mali byt
zrozumitelné, lahko dostupné, predvidatelné a intuitivne,
v silade so vSeobecnymi principmi a v silade s normami
vyssej pravnej sily, prinasat spravodlivost a vseobecné blaho,
stabilitu motivujicu investicie, za existencie dostatocne
efektivnej kontroly znemozniujicej ich obchadzanie. Pravo
vSak ma zahadny talent byt v rozpore s realitou. Skuto¢ny
Zivot sa nachadza kdesiinde ako legislativaa mnohé pravidla
st v absoltitnom kontraste so sedliackym rozumom. Advo-
kati maju za dlohu ¢o najlepsie aplikovat pravne predpisy,
pomoct klientom vyznat sa v ich spleti a vzbudzovat doveru
v pravny systém a advokdciu.

Viaceré prispevky v rdmci plenarneho zasadnutia sa ve-
novali trestnopravnym aspektom pravneho statu. Dekanka
Pravnickej fakulty Univerzity Goce Delcev v macedénskom
Stipe Olga Ko$evaliska Gurkova, PhD. pribliZila postavenie
advokdta ako ochrancu pravneho $tatu v trestnom konani.
Prof. JUDr. Jozef Centés, PhD. predniesol prispevok na
tému respektovanie prava na obhajobu v trestnom konani,
v ktorom pripomenul, Ze Gcelom tohto prava nie je zarudit
obvinenému dosiahnutie takého rozhodnutia organu apli-
kdcie prava, o aké sa usiluje pomocou obhajoby, ale vytvo-

renie podmienok pre riadne uplatnenie procesnych prav
obvineného v trestnom konani. Organy aplikdcie prava
nemo&zu uplatnenie procesnych prav obvineného odopriet.
Prof. dr. hab. Bronistaw Sitek pribliZil G¢astnikom postave-
nie pravneho poradcu Generalnej prokuratdry Polskej re-
publiky ako $pecifické pravnické povolanie, ktoré z hladiska
rozsahu prav a povinnosti nema v eurépskych krajinach ob-
dobu.

Obsahom plenarneho zasadnutia boli aj dve osobitné té-
my: JUDr. Miroslav Strkolec, PhD., dekan Pravnickej fakul-
ty UPJS v Kogiciach, sa zameral na fiskdlny zdujem stdtu a po-
stavenie advokata ako ochrancu prav danovych subjektov.
Dr. jud. sc. Yaroslav Lazur, dekan Pravnickej fakulty Uzho-
rodskej narodnej univerzity, zdoéraznil dlohu advokata ako
garanta pravneho $tatu v rdmci mimosutdneho riesenia spo-
rov.

Na zaver zazneli slova podpredsedu Slovenskej advokat-
skej komory doc. JUDr. Ondreja Laciaka, PhD., ktory zhr-
nul postavenie advokdta v pravnom State reflektujic na prv-
ky pravneho stdtu, ako ich definovala Bendtska komisia, a na
kldcové principy vykonu advokdcie z dielne Rady advokat-
skych komor Eurépy (CCBE). Pristavil sa pri stale palcivejsej
téme rovnovahy spolocenskej potreby byt informovany mé-
diami na jednej strane a na nezriedka negativne vykreslova-
nie postavenia advokdta v médidch, ktoré ho automaticky
spdjaju s postavou klienta. Ide o nepochopenie postavenia
a tlohy advokata v pravnom state, ktoré vyslovne zakazuju
aj Zakladné pravidla dlohy advokatov prijaté 8. kongresom
OSN na prevenciu kriminality a zaobchddzania s pachatel-
mi. Bez plnohodnotnej realizacie prava na spravodlivy pro-
ces, vratane prdva na obhajobu, nemézeme v ziadnom sme-
re hovorit o fungujlicom pravnom state.

Po skonceni plenarneho zasadnutia sa Gcastnici rozisli do
16 sekcif zameranych na jednotlivé pravne odvetvia, kde po-
kracovaliv prezentovanisvojich prispevkov a diskusii.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK
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. Z aktualneho diania
na europskej a medzinarodnej arovni

Il CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokdtske ko-
mory z 32 krajin a dalSich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zdujmy vyse jedného miliona eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na drovni Eurdpskej Unie, vypracovdva stanoviska, Studie,
zapdja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokdcie.
Slovenska advokatska komora je jej plnohodnotnym clenom.

Z februarového zasadnutia staleho vyboru CCBE

V drioch 19. a 20. februdra 2020 sa vo Viedni konalo zasad-
nutie organov CCBE. Zasadnutie staleho vyboru CCBE vie-
dol chorvatsky advokat Ranko Pelicaric, ktory sa ujal miesta
predsedu CCBE.

Predsednictvo CCBE rozhodlo s ohladom na vyvoj justi-
cie v Polsku a v Madarsku vytvorit novu poziciu poradcu
CCBE pre pravny stat. Ulohou poradcu bude vypracovat
strategicky plan pre CCBE pre posilnenie pravneho $tdtu,
monitoring porusovania zdsad prdvneho Statu a priprava
expertnych stanovisk pre delegacie CCBE.

Podpredseda SAK doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD. v pozi-
cii predsedu vyboru CCBE pre trestné pravo, viedol zasad-
nutie vyboru a delegaciam predstavil Referenénu prirucku
CCBE pre obhajcov, ktora sumarizuje opatrenia prijaté na
drovni EU a Rady Eurépy za Géelom posilnenia procesnych
zaruk v trestnom konanf.

Delegdcie schvdlili dokument CCBE o pravnych aspek-
toch umelej inteligencie, ktory vypracoval vybor CCBE pre
pravo IT. Ide o komplexny dokument, ktory sa zaobera defi-
niciami pojmov umeld inteligencia a komplexné algoritmy,
vztahom umelej inteligencie a ludskych prav, pouZitim ume-
lej inteligencie v stidnictve a v trestnopravnej oblasti, otaz-
kou zodpovednosti a dopadu vyuzitia umelej inteligencie
na advokatsku prax.

CCBE uzavrela Memorandum o spolupracis Radou Euro-
py, v zmysle ktorého CCBE bude vystupovat ako konzultac-
ny orgdn Rady Eur6py v otazkach tykajtcich sa advokacie.

Delegécie sa obozndmili s aktualnym stavom rokovanf
o navrhu dohovoru Rady Eurdpy o povolani advokata, pra-
cach nazneni ¢ldnku o odmene v rdmci modelového etické-
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ho kodexu CCBE, aktudlnom stave rokovani o nasledkoch
Brexitu na sektor sluzieb, podpore francuzskych advoka-
tov v snahe zastavit legislativny navrh déchodkovej reformy
¢i projektu CCBE/ELF o vzdelavani v oblasti boja proti pra-
niu Spinavych penazi.

Bilateralne stretnutie predstavitelov CCBE

aAgentiry EU pre zakladné prava

Doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD. sa v pozicii predsedu CCBE
zlcastnil 21. februdra 2020 na tradi¢nom vyro¢nom bilate-
ralnom rokovani CCBE a Agentiry EU pre zakladné prava
(FRA) vo Viedni. Predseda FRA Michael O'Flaherty poukézal
na to, ze okrem zastupovania zaujmov advokdcie sa z CCBE
stala uzndvana ludskoprdvna organizacia. Podakoval za pri-
spevok CCBE k problematike vyzitia umelej inteligencie
v justicii a advokadcii a k prdcam na sprave o prezumpcii nevi-
ny v EU, ktord predstavuje jeden z jej hlavnych projektov
v roku 2020. FRA bude robit prieskum v deviatich krajinach
EU medzi advokatmi, sudcami a prokurdtormi a zameriavat
sa bude na celkovy kontext spravodlivosti konania (ziskava-
nie dokazov, rovnost zbrani a pod.). K témam diskusie dalej
patrili procesné zaruky v trestnom konani pre podozrivé
a obvinené osoby, sprava FRA o podmienkach vo vizbe
v jednotlivych krajinach EU - porovnanie pravidiel a reality,
sprava FRA o praktickych aspektoch pristupu k obhajcovi
v trestnom konani'a v konani o Eurépskom zatykacom rozka-
ze, v ktorej sa poukazuje na potrebu posilnit zaruky ohladom
zabezpecenia dévernosti a mlcanlivosti v komunikacii s ob-
hajcom. Debata sa tykala aj elektronického dokazovania

v trestnom konanfi a buduicnosti konania o Eurépskom zaty-
kacom rozkaze. FRA predstavila sprievodcu pre vnitrostat-
nu aplikdciu Charty zakladnych prav EU, ktori CCBE pova-
Zuje za vel'mi prakticky a uzitocny nastro;j.

Vyrocna sprava CCBE zarok 2019

Ak vas zaujima dianie v eurépskej advokacii, odporicame
»prelistovat si” vyro¢nu spravu CCBE za rok 2019. Dozviete
sa o vSetkych aktivitdch za uplynuly rok, vyzvach, ktorym
musi CCBE Celit pri ochrane zaujmov vyse 1 miliona eurdp-
skych advokatov, o ¢innosti pracovnych skupin a vyborov
CCBE, opatreniach na ochranu ohrozovanych advokatov ci
spolupraci s inych institdciami. CCBE tento rok oslavuje 60.
vyrocCie netinavného Usilia o posilnenie pravneho statu, de-
mokracie a [udskych prav prostrednictvom aktivit na ochra-
nu nezavislosti advokdtov a advokdtskych komor a zaklad-
nych pilierov advokatskeho povolania. Vyrocné spravy naj-
dete nawww.ccbe.eu/documents/publications/.

I Rada Europy

Konferencia HELPv EU:

Stretnutie zastupcov pravnickych profesii

k tvorbe novych vzdelavacich kurzov

Konferencia HELP v EU sa konala 6. a 7. februdra 2020 za pri-
tomnosti zastupcov advokatskych komér a justicnych aka-
démii ¢lenskych statov EU. HELPje skratka pre Human Rights
Education for Legal Practitioners a ide o program Rady Euré-
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py, ktory pripravuje a realizuje vzdeldvacie kurzy pre prav-
nické profesie prostrednictvom online platformy. Urcitd ast

kurzov financuje Eurépska unia a v tomto ramci aj Slovenska
advokatska komora implementovala dva kurzy - Ochrana
osobnych udajov a pravo na stukromie a Procesné zdruky
v trestnom konani a prdva obeti trestnych cinov. Slovenskdu
advokatsku komoru zastupoval na konferencii certifikovany
tdtor HELP JUDr. Ing. Miroslav Chlipala, PhD. Na fotografii
zlava: Ana Medarska-Lazova (RE HELP), Miroslav Chlipala
(SAK), Ana-Maria Telbis (RE HELP), Vladimir Bachleda (Jus-
ticna akadémia SR), Eva Massa (RE HELP).

Pracovné nasadenie bolo velmivysoké. Intenzivne sa pre-
berali osvedcené postupy uplynulého obdobia, Specidlne sa
Ucastnici zamerali na kurzy implementované v roku 2019
a predstavili sa nové pripravované kurzy. Dalej sa rozoberala
stratégia budiceho vzdeldvania advokatov a sudcov v zmys-
le prijatej stratégie EU pre odbornd justi¢nd pripravu, v ktorej
sa po prvykrat spomina program HELP, a tiez odporicanie
Rady Eur6py rozsirit program HELP na univerzity. Predstave-
né boli aktualizacie kurzov tykajdce sa antidiskriminacnych
opatreni, prav zamestnancov, ochrany osobnych udajov,
azylu ¢ivykonu rozsudkov ESLP.

Implementacia kurzov Slovenskou advokatskou komo-
rou a spolupréca s Ceskou advokatskou komorou boli pre-
zentované ako uspesny priklad spoluprace s Radou Eurépy
a bilaterdlnej cezhrani¢nej spoluprdce, ¢o nds vel'mi tesi.
Aktudlne prebieha cezhrani¢ny distan¢ny kurz v spolupraci
s CAK pre 70 slovenskych a ¢eskych advokatov na tému Pro-
cesné zdruky v trestnom konani, ktory odstartoval 31. janudra
2020.

Il ECBA

ECBA - Europska komora obhajcov (European Criminal Bar
Association) je nezavisld organizdcia zdruzujica obhajcov
z krajin Rady Eurdpy. Jej hlavhym cielom je presadzovat dodir-
Ziavanie zakladnych prav podozrivych, obvinenych a odsu-

denych osob. ECBA sluzi na udrziavanie kontaktov, vyhlada-
vanie kolegov v zahranici, spristupnenie relevantnych doku-
mentov a sprostredkovanie odbornej rady ¢lenom. Slovenska
advokatska komora nie je kolektivnym clenom ECBA.

Jarna konferencia ECBA v Rime sa pre pandémiu
koronavirusu prestiva na jesen

Vyuzite prileZitost spoznat kolegov so zameranim na trestné
pravo v zahranici a zdcastnite sa konferencie ECBA, ktord sa
bude venovat téme Eurépskej prokuratdry, v diioch 11. a 12.
septembra 2020 v Rime.

Prvy panel sa bude venovat dlohe obhajoby v ramci fun-
govania Eurépskej prokuratiry a druhy panel sa zameria na
podmienky vo vdzbe v Eurépskej tnii vychadzajic zo spravy
Agentdry EU pre ludské prava. V poobednom panely sa bu-
dd dcastnici venovat principu ne bis in idem, takisto v sdvis-
losti s konanim Eurépskej prokuratdry. Na zaver ako kazdy
rok sa budud prezentovat narodné spravy a aktualny vyvoj
vramci Eurépy a aktivity ECBA, prip. Fair Trials.

Ide o vybornu prilezitost nadviazat kontakty s obhajcami
v celej Eurépe a ziskat najnovsie poznatky z oblasti trestného
prava. Podujatie prebieha v anglickom jazyku. Zaujemcovia
zo Slovenska patria ku krajindm so znizenym registracnym
poplatkom (150 eur). V pripade zaujmu o registraciu navstiv-
te www.ecba.org alebo kontaktuje odbor medzinarodnych
vztahov SAK (chladekova@sak.sk).

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK

Martina Gajdosova - Peter Kerecman

Prvé Zeny
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokatka
nezname. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobi
Ceskoslovenska. Advokacia bola muzskou doménou.

Ako sa advokdcia zmenila,
ked'do sudnych sieni vstdpili zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvii Zenu ako osnovnicku,
co ho k tomu viedlo a kolko to vydrzal?

Ako a preco sa pridavali dalsi?

Od zépisu prvej zeny - advokatskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynie v roku
2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne rov-
nako vela muzov ako zien. Co Zeny do advokdcie pri-
viedlo, ako vykonadvali osnovnicku a advokatsku prax,
ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsirovali
a znizovaliich pocty - prave o tom je tdto kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. OndriSovd,
tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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Young Lawyers Contest 2020

So svojimi skisenostami a vnimanim podujatia Young Lawyers Contest sa s nami

podelili obe tcastnicky nominované Slovenskou advokatskou komorou - Jana Brezovicova
a Marina Kapustina. Ak vas podujatie zaujalo, nevahajte sa prihlasit na dalsi rocnik.
Registracia na dalsi Young Lawyers Contest bude od 10. aprila do 1. jula 2020.

Ucast na Young Lawyers Contest
bola vyborna skusenost

V oktébri 2019 som bola spolu s dalsimi 39 mladymi prav-
nikmi z takmer celej Eurépskej tnie vybrata do sitaze Young
Lawyers Contest, organizovanej Akadémiou eurépskeho
prava (ERA) v spoluprdci s Radou advokatskych komér Euré-
py (CCBE) a Varsavskou advokatskou komorou. Vsetci zu-
Castneni boli rozdeleni do deviatich timov. Ja som bola v ti-
me s kolegami zo Svédska, Belgicka a Pol'ska.

Pracovnym jazykom sttaze bola angli¢tina a samotna su-
taz prebiehala v troch koldch. V prvom, pisomnom kole stita-
Ze mali zicastneni na vyber dve témy: prva sa tykala eurdp-
skeho trestného prava, druhg, ktord si vybral nds tim, pre-
hladu judikatury SD EU v otazkach zodpovednosti za spo-
lo¢né prevadzkovanie osobnych udajov.

Kazdy tim mal pripravit 15-stranovu esej, ktord mal moz-
nost obhdjit dia 13. februdra 2020 v nemeckom meste Trier.
Bolo to dost naro¢né, nakol'ko obhajoba sa pripravovala na
prvom osobnom stretnuti ¢lenov timov, ktori za niekol'ko ho-
din mali preukazat vynikajdcu timovi spolupracu.

V druhom, dstnom kole, bolo 10 sitaznych timov rozde-
lenych na skupiny, ktorych Glohou bolo dojednanie podmie-

nok a podpisanie zmluvy o prevode obchodného podielu.
Tretim a findlnym kolom stitaze bol Moot Court pred Sud-
nym dvorom EU, do ktorého sa dostali iba dva timy, ¢lenkou

jedného z ktorych som bola aj ja. Sitaziaci si dria 14. februa-
ra 2020 vyskusali postavenie Gcastnikov konania o prejudi-
cidlnej otdzke a prezentovali svoje stanoviska pred sudcami.
V priebehu dvoch hodin sme mali pripravit stanovisko na
tému sdvisiacu s konanim o Eurépskom zatykacom rozkaze.

Je mi ctou, ze patrim do jedného z dvoch vitaznych timov
tohtorocnej sitaze. Hoci nas tim skoncil ako druhy, spolu-
praca s advokatskymi koncipientmi a mladymi advokatmi
pochddzajicimi z réznych krajin, kultdr a tradicii bola pre
mna jednou z velkych vyziev. Tato skdsenost mi umoznila
nielen zoznamit sa s mladymi kolegami z celej EU, ale aj zdie-
lat poznatky o vnitrostatnom a eurépskom prave.

Zaroven dakujem Slovenskej advokatskej komore a advo-
katskej kanceldrii bnt attorneys in CEE za pomoc pri materidl-
nom zabezpecenitcasti na sutazi.

Mgr. Marina Kapustina
advokdtska koncipientka v bnt attorneys in CEE
Foto autorka

Sutaz je vhodna pre kazdého,
kto sa neboji robit ,nieco na viac”

O sttazi som sa dozvedela ndhodne pri prezeraniwebovych
stranok SAK a ndsledne som cerpala informacie z oficidlnej
webovej stranky sutaze. Otazky som konzultovala so SAK,
ako aj priamo s organizatormi, pricom vsetci boli velmi milf
andapomocni.

Po podanf prihlasky som ¢akala na akceptdciu ako suta-
Ziaca, kedze pocet tcastnikov bol obmedzeny. Po obdrzanf
informacie o akceptovani'sme bolirozdelenido timov po 3-4
stitaziacich z roznych krajin EU, ktori sa nikdy predtym nevi-
deli. Zaroven sme dostali dve pisomné zadania, z ktorych
sme si vybrali jedno. V ramci timu sme si rozdelili pripravu pi-
somného podania do Styroch casti. Kazdy vypracoval svoju
Cast a na zaver jedna osoba z timu skompletizovala cely text
a zaslala vystup organizatorom sutaze. Vydychli sme si, ked
sa to podarilo v stanovenom termine.

Nasledovalo priblizne mesacné cakanie na pokracovanie
stitaze - Gstne kola v priestoroch ERA v nemeckom Trieri.
Opatovne sme si rozdelili medzi sebou dlohy a nasledovala
prezentdacia pred porotou a druhym timom, ako aj zodpove-
danie polozenych otazok. Po ukonceni'prvého kola sme dos-



tali spatnu vazbu od porotcov s uvedenim pozitiv aj negativ
nasho prejavu. Obsahom druhého kola bola negocidcia.

Kazdy tim dostal zadanie s poziciou, ktoru si musel vyjednat

s druhym sitaziacim timom. Znova po ukoncenf kola sme
dostali spatnd vazbu.

Druhy den zacal vyhlasenim dvoch najlepsich timov, kto-
ré sa dostali do finale, ktoré prebiehalo vo forme simulova-
ného sporu (moot court), kde kazdy tim zastupoval jeden zo
Statov EU a mal prezentovat argumenty na obhdjenie svojej
pozicie. Po prezentacii oboch timov im boli polozené otazky
od porotcov, ako aj od ostatnych timov v publiku. Nasledo-
valo vyhldsenie vitazov a odovzdanie cien vitaznym timom.

KedZe uz pocas vysokoskolského Stidia som sa ztcast-
rovala na skolskych aj mimoskolskych, narodnych aj medzi-
ndrodnych studentskych sttaziach, tento koncept nebol pre
mna cudzi. Prinos YLC, ako aj inych medzinarodnych sitazr,
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vidim najma v moznosti spoznat novych ludi z pravnej praxe
zroznych statov EU, vymenit si s nimi skdsenosti a poznatky,
v prehlbeni vedomosti z urcitej oblasti prava (v tomto pripa-
de préva EU) a v trénovani schopnosti zvlddat nové (nielen
stresujlce) situdcie.

V zdsade je sttaz vhodna pre kazdého, kto sa neboji ro-
bit ,nieco navyse”. Sttaz by som odporucila aj tym, ktori sa
nevenuiju pravu EU, nakol’ko sa nevyzadovali také vedomosti
z tejto oblasti, ktoré by bolo potrebné vopred zdlhavo studo-
vat. Pisomné zadanie sice obsahovalo $pecifické a detail-
nejsie otazky, na jeho vypracovanie vsak bol dostatok casu.
Vyhodou bola aj timova praca. Nie je potrebné sa obavat, ze
¢lovek navsetko bude sam.

Mgr. Jana Brezovicova
advokatska koncipientka LEGAL ART, s.r.o.
Foto ERA

Nemecko-cesko-slovenské
advokatske forum

Ceska advokatska komora v spolupraci so Slovenskou advokatskou komorou,
Bamberskou advokatskou komorou a Saskou advokatskou komorou
organizuju pre advokatov a advokdatskych koncipientov tradi¢né

Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum
6. a 7. novembra 2020 v Prahe -~

Téma: ,Well-being” verzus vyhorenie a stres v praxi advokata - |4

Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum kazdorocne vytvdra platformu na vymenu vzajomnych poznatkov a prak-
tickych skdsenosti z jednotlivych pravnych odvetvi s ddrazom na rozmer cezhrani¢nej spoluprdce s kolegami zo Sloven-
ska, Ceska a Nemecka. Program zahfria spolo¢n veceru a celodenni odborni konferenciu organizovanu na rotaénom
principe jednou z partnerskych institicii. Podujatie poskytuje jedinecny priestor na budovanie siete kontaktov nemecky
hovoriacich advokatov. Slovenskd advokatska komora je partnerom Nemecko-Cesko-slovenského advokatskeho féra
od roku 2011 a organizatorom podujatia bola v roku 2013 a 2017. Hlavnym jazykom konferencie je nemcina, na odbor-
nej casti konferencie je vSak zabezpecené kvalitné simultanne timocenie do ¢eského jazyka.

Blizsie informacie vam poskytne odbor medzindrodnych vztahov SAK (chladekova@sak.sk)
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. Projekt LAWYEREX:
Slovenskl stazisti v zahranici

Slovenska advokatska komora sa v roku 2019 zapojila do projektu medzinarodnej

vymeny advokatov (LAWYEREX), ktorého cielom je realizacia vymennych stazi zacinajucich
advokatov v Eurdpskej tnii. Advokati v clenskych statoch EU tak ziskavaji prilezitost
oboznamit sa s pravnym systémom vybranej krajiny, s fungovanim advokatskej kancelarie

a nadviazat kontakty s kolegami v zahranici. Koordinatorom stazi je European Lawyers
Foundation a projekt je spolufinancovany Eurépskou komisiou a partnerskymi komorami.
Projekt LAWYEREX nadviazal na uspesny dvojrocny projekt MULTILEX (2017 - 2019),

ktory ziskal vyborné hodnotenie zo strany tucastnikov i Eurdpskej komisie.

H ostitelskymi institdciami v partnerskych krajindch (Fran-
clzsko, §panielsko/ Grécko, Polsko, Cesko, Rumunsko, Cyp-
rus, Litva, Slovensko) boli advokatske kanceldrie a advokat-
ske komory. Vymenné staze boli dvojtyzdenné a urcené pre
mladych a za¢inajlcich advokatov a advokatky s praxou ma-
ximalne 7 rokov. Podmienkou bola znalost anglického jazy-
ka, pripadne jazyka krajiny hostitelskej instittcie.

LAWYER

Po zapojeni'sa do projektu Slovenska advokatska komora
mohla ponudknut dvom advokatom zo Slovenska stdz v za-
hrani¢i. Advokatka JUDr. Nina Kovacovd, LL.M. mala moz-
nost stravit dva tyzdne v cyperskej advokatskej kancelarii.
V Spanielsku slovenski advokdciu reprezentoval advokat
JUDr. Peter Petras, LL.M. Obaja staz ohodnotili najlepsou
znamkou. Dakujeme, Ze sa s nami podelili o ich skisenosti.
Tesime sa, Ze podpora SAK padla na trodni pédu a ze zahra-
ni¢ni partneri poskytli slovenskym tcastnikom kvalitny prog-
ram.

Reciprocne pricestovali do Bratislavy vdecembria v janu-
ari dvaja zahrani¢nf stdzisti zo Spanielska a o priebehu ich
staze smeinformovaliv BSA 1-2/2020.

Dva tyzdne
v advokatskej kancelarii na Cypre

Advokdtka Nina Kovacova (na fotografii pred hostovskou
advokatskou kanceldriou) mala pocas dvojtyzdnového po-
bytu v Nikézii moznost spolupracovat s kolegami v respek-
tovanej advokatskej kanceldrii Chryssafinis & Polyviou LLC,
ktord je jednou z najstarsich ako aj najvacsich kanceldrii na
Cypre. Ked'ze kanceldria sa $pecializuje na rieSenie sidnych
sporov, aj hlavné zameranie stdZe sa tykalo tejto oblasti. Sta-
zZistka sa zucastnila na niekol’kych sidnych pojednavaniach,
vratane konanina sudoch v Larnake a Limassole, ako aj pred
najvyssim sidom so sidlom v Nikozii. Vdaka tejto skdsenosti

a ochote hostovskej kanceldrie mala moznost spoznat miest-
ne $pecifikd sidneho konania, pravnej kultdry, ako aj porov-
nat cyperské a slovenské obchodné pravo. Najmad s ohla-
dom na to, ze cypersky pravny systém je zaloZeny na anglo-
saskom prave, islo o zaujimavi odbornd skisenost.
,Pridanou hodnotou stdze bola moznost kompardcie prav-
nych systémov, spolocné hladanie rozdielov a podobnosti.
Zaroven bol program vybornou prilezitostou na cezhranicny
networking. Advokati, s ktorymi som spolupracovala, boli in-
Spirativni ludia na vysokej odbornej trovni. Celkovo islo o obo-
hacujicu skdsenost po pracovnej aj osobnostnej stranke”,




skonstatovala stazistka, ktord okrem vhladu do slovenského
prava pomohla kanceldrii s pripravou réznych analyz, vrata-
ne dopadu Brexitu na vnutrostatne sudne spory. ,Agenda
kanceldrie, v ktorej pésobi 30 advokatov a dalsich 40 zamest-
nancov, bola dost sirokd, pricom organizdcia prdce velmi
efektivna a kolegovia boli ochotni a ndpomocni. Zaujimavé
bolo obozndmenie sa s procesom zakladania obchodnych
spolo¢nosti na Cypre a suvisiacimi otdzkami spojenymi so
sluzbami advokatov. Na druhej strane bolo prekvapivé ziste-
nie, Ze na Cypre zatial' neprebehla elektronizacia komunikdcie
so sudmi a niektoré procesy pésobili z ndsho pohladu ,staro-
davne”, boli naro¢né na cas a papier. Zaujimavostou pre mna
bolo aj to, ze advokati na Cypre nosia talar na kazdom pojed-
ndvani a vo vztahu k sudcom je zauzivand az obradnd komu-
nikdcia odzrkadlujtica velky respekt vocitejto pozicii.”

Staz v advokatskej kancelarii
v Spanielsku

Advokat Peter Petras (na fotografii v diskusii so svojim skoli-
telom v Pontevedra.) sa pocas dvoch tyzdrov stal sicastou
Spanielskej advokatskej kancelarie ARCE Abogados v meste
Pontevedra na zapadnom pobrezi krajiny. Od prvého dna
ho ¢akal bohaty program. Okrem spoluprace s hostovskou
advokatskou kanceldriou mal moznost zicastnit sa na nie-
kolkych sudnych pojednavaniach, navstivil regionalnu advo-
katsku komoru (llustre Colegio Provincial de Abogados de

Advokat
Vojtech , Tatenko*
Rampasek

nestor . Advolat
slovenskej T\?njttf\ch
z S wlatenko™
advokacie Rampasek
nestor slovenskej
advokacie

Kniha podrobne mapu-
je Zivot JUDr. Vojtecha

Rampaseka v tesnej

vdzbe na aktudlny vyvoj v spolocnosti aj v advokacii.

Zachyteny je dlhy a r6znorody ¢asovy tsek 57 rokov

- od obdobia cesko-slovenskej advokacie z konca

30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej advoka-

cie po roku 1990. Autorom je advokat JUDr. Michal

Rampasek, vnuk JUDr. Vojtecha Rampaseka.

Cena: 5 eur
stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk

V pripade zaujmu kontaktujte:
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Pontevedra) a iné miestne orgdny a stidne budovy, kedze
Pontevedra je justicnym centrom provincie. V ramci kance-
larie ako stazista Studoval viaceré spisy tykajuce sa civilného
prava a spolu s miestnym advokdtom vzajomne diskutovali
o pravnych problémoch. Sicastou programu bola aj pasivna
Gcast na rokovaniach a vzdeldvacie podujatia o vnitrostat-
nom $panielskom hmotnom i procesnom prave. Vysledkom
bola moznost komparacie rozdielov a podobnosti pravnych
systémov Spanielska a Slovenska pokial ide o legislativu, ale
rovnako aj porovnanie sp6sobu vykonu povolania advokata.

Agenda hostovskej kanceldrie bola do vel'kej miery zame-
rand na spotrebitelské spory, v ktorej oblasti je badat silny
vplyv prava EU. StaZista tiez dospel k zaveru, Ze civilné kéde-
xy oboch krajin si v mnohom porovnateln€, hoci tie Spaniel-
ske st detailnejSie. V procesnej oblasti za zaujimavé povazo-
val video nahravanie stidnych pojednavani, ako aj absenciu
verejného vyhldsenie rozsudku, ktory je zasielany strandm
len postou. Specifikom $panielskeho pravneho systému je
aj druha pravnicka profesia procurador, ktory predstavuje
pravneho zastupca klienta Specializujiceho sa na zastupo-
vanie pred sidom (podobne ako barrister v Spojenom kra-
lovstve).

,Aj na zaklade tejto skdsenosti méZem povedat, Ze advo-
kdt musi neustale pracovat na zdokonalovani svojich schop-
nosti a vedomosti, pricom velkou pomocou v dnesnom svete
Jje znalost viacerych jazykov, aspon pokial ide o prdvnickd ter-
minolégiu. Prinosom bola pre mna moznost porovnat iny sp6-
sob manazmentu prdce v advokdtskej kancelarii a dozvediet
sa akym spoésobom kolegovia v zahranici riesia vyzvy advo-
katskej praxe. Nezanedbatelné je tiez ziskanie kontaktov na
advokdtov v zahranici a rozsirenie vedomosti o $panielskom
pravnom systéme,” podelil sa s nami o skdsenosti stazista.
»Zarovenh mézeme s hrdostou povedat, Ze advokdtske sluzby
na Slovensku st poskytované na rovnakej urovni ako v zahra-
nici.”

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
Foto Nina Kovacova, Peter Petras
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bulletin

slovenskej
advokacie

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata vyhoviet

ziadosti klienta o navstevu

vo vazbe za ucelom posudenia
moznosti podania

opravného prostriedku

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak advokat nevyhovie ziadosti klienta
o navstevu vo vazbe za tcelom posidenia moznosti podania dovolania ani dovo-

lanie nepoda.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie Ceskej
advokatskej komory z 13. juna 2012, sp. zn. K 141/2011'

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.1, 2 a 17 zakona ¢.85/1996 Sb., o advokacii

- ¢l. 4 ods. 1 a 6 ods. 2 uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997 Vestnika
zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla
profesionalnej etiky a pravidla sitaze advoka-
tov Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom
zneni (dalej len ,Pravidla profesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 1, 2, 3 zakona ¢.586/2003 Z. z.
o advokdcii v platnom zneni'a § 5 ods. 2 Advokat-
skeho poriadku SAK schvaleného konferenciou
advokatov 10. jana 2017

Disciplinarny senat uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil

tym, ze
ako obhajca obzalovanej M. N. v jej trestnej veci vedenej
na krajskom sude, ktorej bol ustanoveny obhajcom opatre-
nim vrchného sidu z 29. 10. 2010, nere$pektoval Ziadost ob-
zalovanej M. N. o ndvstevu vo véznici po vyneseni rozsudku
odvolacim sidom dna 9. 11. 2010 a pokyn na podanie dovo-

lania proti rozsudku vrchného stidu z 9. 11. 2010, v dosledku
¢oho M. N. zmeskala lehotu na podanie dovolania,

teda

@ nechrdnil a nepresadzoval prava a opravnené zaujmy
klienta a neriadil sa jeho pokynmi,
@ pri vykone advokacie nekonal svedomito a dosledne
nevyuzil vsetky zakonné prostriedky a v ich rdmci ne-
uplatnil v zaujme klienta vsetko, ¢o podla svojho pre-
svedcenia pokladal za prospesné,
@ pri vykone advokdcie nepostupoval tak, aby neznizo-
val dostojnost advokatskeho stavu, ked' za tym Gcelom
nedodrziaval pravidla profesiondlnej etiky ukladajiice
mu
- povinnost vseobecne poctivym, Cestnym a slusnym
spravanim prispievat k dostojnosti a vdznosti advo-
katskeho stavu,

- povinnost vo veciach, v ktorych bol ustanoveny su-
dom, postupovat s rovnakou svedomitostou a sta-
rostlivostou ako vo veciach ostatnych klientoy,

¢im porusil
§16 ods. 1, 2 a 17 zékona o advokacii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1
a ¢l. 6 ods. 2 Pravidiel profesiondlnej etiky

za ¢o mu bolo ulozené

podla. § 32 ods. 3 pism. ¢) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - pokuta vo vyske 18 000 Kc.



Z odovodnenia:

Predseda kontrolnej rady CAK ako disciplindrny Zalobca po-
dal dna 4.11.2011 disciplinarnu Zalobu, lebo disciplinarne
obvineny ako obhajca obzalovanej M. N. v jej trestnej veci
vedenej na krajskom sude, ktorej bol ustanoveny obhajcom
opatrenim vrchného stdu z 29. 10. 2010, nerespektoval Zia-
dost obzalovanej M. N. o ndvstevu vo vaznici po vyneseni
rozsudku odvolacim sidom dna 9. 11.2010 a pokyn na po-
danie dovolania proti rozsudku krajského sudu z 9. 11. 2010,
v dosledku coho M. N. zmeskala lehotu na podanie dovolania.

K disciplinarnej Zalobe podal 26. 11. 2011 disciplindrne ob-
vineny vyjadrenie, v ktorom potvrdil, Ze ho skutocne M. N.
poziadala po vyneseni rozsudku o navstevu, tito jej prislu-
bil bez toho, aby poznal dévod jej ziadosti. Dalej uviedol, Ze
prislub sa tykal len navstevy vo vaznici Praha-Pankrac, ked
predpokladal, Ze to isté mienila aj jeho klientka. Za M. N. sku-
tocne do vaznice prisiel, ale pri vstupe do vaznice mu bolo
ozndmené, Ze uz tam nie je. Presny datum tejto navstevy si
uz nepamadtal, pokusil sa preto zmapovat situdciu prostred-
nictvom navstev svojich dalSich klientov a na zaklade ziste-
ného potom poziadal pripisom zo 14. 7.2011 vdznicu o po-
tvrdenie, Ze bol v dany der vo véznici, dalej ¢i tam v uvedeny
den bola M. N. a kedy védznicu opustila. Pripisom z 3. 8. 2011
vdznica oznamila, Ze skuto¢ne dna 12. 11. 2010 disciplinarne
obvineny navstivil vdznicu, a to vo veci iného klienta, a da-
lej bolo oznamené, Ze v uvedeny deri M. N. bola vo vaznici
pritomna. Disciplindrne obvineny dalej vo svojom vyjadrenf
uviedol, Ze mu nemozno kldst za vinu, Ze M. N. nenavstivil,
pretoZe mu neoznamila miesto svojho pobytu, ziadnu ko-
re$pondenciu od nej nedostal. Ziadny pokyn na dovolanie
taktieZ od M. N. nedostal, o podani dovolania spolu hovorili
iba vo vieobecnej rovine. Dalej disciplindrne obvineny uvie-
dol, ze ak by od M. N. dostal pokyn na podanie dovolania,
oznamil by jej, Zze ziadny zo zakonnych dévodov pre poda-
nie dovolania nevidi a dovolanie teda nepoda. S ohladom
na tieto skutocnosti bola disciplinarnym senatom pisomne
dna 4.1.2012 poziadana M. N. o vyjadrenie, ¢i mdze svoju
korespondenciu adresovani disciplindrne obvinenému do-
lozit. M. N. nasledne svojim listom z 8.1.2012 ozndmila, ze
tieto listy zasielala iba obycajnou zésielkou, kedy dalej za-
slala v prilohe doslovné prepisy tychto listov s datumami ich
zaslania disciplindrne obvinenému, ktoré s sticastou discip-
linarneho spisu.

Disciplinarny senat vydal dna 15. 2. 2012 disciplinarny pri-
kaz, proti ktorému podal disciplindrny zalobca 20. 3. 2012 od-
por pre neprimerane mierne disciplindrne opatrenie. Na den
4.5.2012 preto disciplindrny senat nariadil pojedndvanie.
Disciplinarne obvineny sa telefonicky ospravedinil, Ze na uve-
dené pojednavanie nestihne pre neskoro skoncené hlavné
pojednavanie prist a Ziada o odrocenie pojednavania na iny
termin, pretoze sa chce na tomto pojednavani osobne zu-
Castnit. Pojedndvanie bolo odrocené na den 13.6.2012.

Na tomto pojednavani bol vypocuty disciplindrne obvi-
neny, ktory zotrval na svojich stanoviskach uvedenych vo
vyjadreni, ked" dalej uviedol, Ze po zisteni, ze stazovatelka
uz bola z vaznice Praha-Pankrdc odvezena, jej dalsi pobyt
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nezistoval. Dalej uviedol, Ze ziskat informacie o dalsom po-
byte odsudenych je vel'mi zlozité, nehladiac na to, Ze necttil
potrebu tejto navstevy, pretoZe po odstideni M. N. povazoval
vec za skoncenu. Vo svojom spise nema ziadny pripis stazo-
vatelky o tom, Ze dovolanie poddvat nechce.

Disciplindrny senat vykonal dalsie dokazovanie vo veci
oboznamenim listin v disciplindrnom spise.

Z vykonaného dokazovania mal disciplindrny senat za pre-
ukazané, Ze disciplinarne obvineny prisltbil M. N. navstevu
vo vaznici, ktord vsak neuskutoc¢nil, resp. tvrdi, Ze ju vo vdz-
nici Praha-Pankrdc navstivil, ale bolo mu sluzbu konajicim
prislusnikom vaznice ozndmené, ze M. N. v budove vdznice
uZ nie je, Ze bola prevezena inam. Disciplindrne obvineny
uz dalsi pobyt M. N. nezistoval, ked" uviedol, Ze to je velmi
zlozité, avsak potvrdil, Ze vie o tom, ze moéze podat Ziadost
na Generdlne riaditelstvo vizenskej sluzby CR o oznamenf
miesta vykonu trestu odstidenych, ¢o neurobil, pretoze takd
Ziadost, ako dalej uviedol, nepovazoval za potrebné podat,
vec povazoval za skoncend, potrebu dalsej navstevy uz necitil.
Disciplinarny senat povazoval skutok kladeny za vinu M. N.
za vel'mi zavazny a jej navstevu vo vaznici zo strany discip-
linarne obvineného za vel'mi prospesnu a dolezitu vo veci,
aspon pre zistenie stanoviska ¢i M. N. chce podat vo svojej
trestnej veci dovolanie ¢i nie. Disciplindrne obvineny nema
vo svojom spise ziadny doklad o tom, Ze M. N. uz podavat
dovolanie nemieni, naopak, sdm na pojednavani disciplinar-
neho sendtu oznamil, ze M. N. po celd dobu trestného ko-
nania trvala na svojej nevine. UZ z tohto dovodu malo byt
z opatrnosti podané vo veci dovolanie a rozhodne mal byt
po vyhlaseni rozhodnutia vo veci poskytnuty klientovi dalsi
servis, spocivajuci v orientacii dalsich moznych krokov vo
veci. Treba zdbraznit, Ze povinnostou advokata podla § 16
ods. 1 zdékona o advokdcii je riadit sa pokynmi klienta, a ak
klient pozaduje podat opravny prostriedok vo veci, advokat
je povinny mu v tom pomdct. Podla § 41 ods. 5 Tr. poriadku
splnomocnenie obhajcu sice zanikd skonéenim trestného
stihania, avsak aj ked splnomocnenie takto zaniklo, je ob-
hajca oprdvneny podat za klienta dalej dovolanie a ztcast-
nit sa na konani o dovolani na najvyssom stde. Vzhladom
na to, ze dovolanie mohlo byt podané do dvoch mesiacov
od dorucenia rozhodnutia, proti ktorému malo smerovat,
sa disciplinarny senat domnieva, Ze disciplindrne obvineny
mal dostatok Casu zistit pobyt M. N., navstivit ju ¢i pisomne
kontaktovat za ucelom zistenia jej stanoviska tykajiceho sa
podania ¢i nepodania dovolania a prinajmensom s ohladom
na jej postoje pocas celého trestného konania, a vzhladom
na zavaznost jej obvinenia, toto dovolanie za M. N. z opa-
trnosti podat. KedZe tak disciplindrne obvineny neurobil,
disciplinarny senat zo vsetkych vyssie uvedenych dévodov
dospel k zaveru, Ze z vykonaného dokazovania je preuka-
zané, Ze disciplindrne obvineny porusil § 16 ods. 1,2 a § 17
zakona o advokacii v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1 a ¢l. 6 ods. 2 Pra-
vidiel profesionalnej etiky, pretoze pri vykone advokdcie ne-
chrénil a nepresadzoval prava a opravnené zaujmy klienta,
pri vykone advokacie nekonal svedomito a dosledne nevyu-
Zil vsetky zakonné prostriedky a v ich ramci neuplatnil v za-
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ujme klienta vsetko, o podla svojho presvedcenia pokladal
za prospesné, nepostupoval tak, aby neznizoval dostojnost
advokdtskeho stavu, ked’ za tym tcelom nedodrziaval pra-
vidla profesionalnej etiky ukladajici mu povinnost poctivym,
Cestnym a slusnym spravanim prispievat k dostojnosti a vaz-
nosti advokatskeho stavu a povinnost vo veciach, v ktorych
bol ustanoveny sidom, postupovat s rovnakou svedomitos-
tou a starostlivostou, ako vo veciach ostatnych klientov.

V pripade ukladania disciplindrneho opatrenia discipli-
narny sendt vychadzal z postoja disciplinarneho obvineného
na pojednavani disciplindrneho sendtu, najma z jeho dstneho
prejavu, kedy bolo zrejmé, Ze zotrvava na svojich odmieta-
vych stanoviskach, tykajicich sa nutnosti vykonania navstevy
M.N., ako aj dalsich nadvaznych krokov, kedy nad ramec da-
lej disciplindrne obvineny oznamil, Ze z rozhovoru sa stazo-
vatelkou nemohol zistit doévod jej navstevy, kedy casto, ako
uviedol, klienti chcd riesit svoje rodinné problémy, ked’ dalej
oznamil, Zze aj M. N. mohla oslovit jeho z tohto dévodu.

Disciplindrny senat pri Gvahe o ulozenf disciplinarneho
opatrenia dalej hodnotil aj osobné a majetkové pomery dis-
ciplindrne obvineného tak, ako ich popisal vo svojom pi-
somnom vyjadreni k staznosti a potvrdil aj na pojedndvani.
Ako primerané disciplindrne opatrenie preto ulozil pokutu
vo vyske, uvedenej vo vyroku.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

—_

PreloZené a spracované: Z karné praxe. In: Bulletin advokacie,
¢.4/2014, .61 - 62.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka

. Bulletin advokacie prinasa...

Vyberame z dvojcisla 1-2/2020
ceského Bulletinu advokacie

V tvodniku s ndzvom Vyzvy roku 2020 podpredseda Ceskej
advokatskej komory Mgr. Robert Némec, LL. M. vyjadruje
svoju vdacnost za timové fungovanie predstavenstva Ceskej
advokatskej komory, ktoré je aj napriek Siroko pluralitnym
nazorom schopné pra-covat jednotne. Za zdkladné piliere,
na ktorych stoji vykon advokdcie, povazuje reSpektovanie
dovernosti vztahu medzi klientom a advokatom, advokatsku
mlcanlivost, nezavislost a samospravu, dostojné postavenie
advokdcie v spoloc¢nosti a doveru verejnosti vo vykon advo-
kacie.

Cast Aktuality prindsa rozhovor s odchadzajdcim JUDr.
Ladislavom Krymom z funkcie tajomnika CAK. M4 za sebou
dlhych patnast rokov naplnenych pracou v prospech advo-
katskeho stavu, komorovych organoyv, jednotlivych odborov
CAK ¢ivyborov a sekcif. Na jeho miesto prichddza JUDr. Petr
Cép. Je priamo symbolické, Ze tento absolvent PF UK (1984)
vyrastal pred rokom 1989 rovnako ako jeho predchodca
v AP Pfibram, rovnako ako on bol predsedom Karnej komisie
(do konca roku 2019), je ¢lenom Skisobnej komisie a ako
znalec stavovskych predpisov sa spolupodielal na tvorbe ko-
mentdrov k zakonu o advokdcii.

Aktuality tiez informuji o novom predsedovi kdrnej komi-
sie, ktorym sa stal prazsky advokat JUDr. Tomas Herblich,
ktory bol posledné dva roky jej podpredsedom. Dalej prina-

sajuinformdciu o 15. galavecere sutaze Pravnik roka, ktory sa
konal 31. janudra 2020 v brnianskom hoteli Cosmopolitan
Bobycentrum, na ktorom bola po prvykrat spolo¢ne uvede-
nd do Pravnickej siene slavy dvojica - olomoucki advokati
JUDr. Petr Ritter a JUDr. Zdenék §t’astn)7. Cenu Vaclava Man-
daka za najlepsi odborny ¢lanok publikovany v Bulletine
advokacie v roku 2019 ziskali doc. JUDr. Pavel Mates, CSc.,
a JUDr. Frantisek Pury, Ph.D., za prispevok nazvany Zdkaz
nuceni k sebeobviriovani.

Cast Z judikatiiry obsahuje @ uznesenie Najvyssieho sd-
duCRz10.9.2019, sp. zn. 32 Cdo 2587/2019, k ndroku ad-
vokdta na mimozmluvnd odmenu podla advokatske;j tarify.
V tomto pripade sa uplatnia zavery, podla ktorych pri zastu-
peni vykondva pravne ukony za zastipeného navonok, t. j.
voci tretim osobam, zdstupca. Ten, kto kond za iného (zdstup-
ca), vsak vZdy kond sdm, vykondva teda vlastné dkony (ci ich
robi vlastnym menom, alebo menom zastipeného). Pre za-
stdpenie nie je vyznamné, kto podanie fakticky spracoval, ale
kto podanie vykonal. JUDr. Lubor Bernatik v komentari vyjad-
ruje nazor, ze doslovné prevzatie textu spracovaného klien-
tom, hoci pravnikom, do podania vykonaného nakoniec ad-
vokdtom, by malo byt pri vykone advokdcie niecim dplne oje-
dinelym; @ Uznesenie Najvyssieho stidu CR z 27. 3. 2019,
sp. zn. 22 Cdo 4043/2018, k aplikovatelnosti ustanovenft



Obcianskeho zdkonnika o vymedzeni pozemkov (rozhra-
dach ). V riesenej veci dospel odvolaci sud k zaveru, ze sa
predmetny mur nachddza iba na pozemku Zalobcu. Je teda
zrejmé, Ze nemoéze ist o ,rozhradu”, a nepripada teda do dva-
hy domnienka spoloc¢ného vlastnictva, o ktort sa opiera dovo-
latelka. Dovolacistd preto dovolania podla § 243c ods. 1 OSR
odmietol; @ Nalez Ustavného sidu CR z 22. 10. 2019,
sp. zn. lll. US 2194/18, k podanej Gstavnej staznosti, ktorou
sa stazovatel domahal zrusenia napadnutych rozhodnuti
vSeobecnych stdoy, a to pre porusenie ¢l. 39 a ¢l. 40 ods. 2
a 3 Listina zakladnych prav a slobdd (dalej len , Listina”), ako
aj ¢l. 6 ods. 3 pism. a) Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zakladnych slobdd. Z hladiska tstavnopravneho, podla kto-
rého je dstavnd staznost subsidiarnym prostriedkom ochrany
zakladnych prdva slob6d, je nutné nazerat'na trestné konanie
ako na jeden celok, ktorého taziskom je hlavné pojedndvanie
v sudnej faze konania, kde vyvstdva obvinenému priestor pre
uplatnenie jeho prav v celej ich Sirke. Tato fdza konania md do
istej miery aj funkciu reparacnu vo vztahu k pripravnému ko-
naniu, pretoze ak doéjde v pripravnom konani k poruseniu za-
konnych ustanoveni, méze dojst k ich ndprave prave v konani
pred stidom (napr. k opakovanému vysluchu svedka uz pri
plnom dodrZani prdv obvineného). Kvoli ¢itaniu protokolu
z pripravného konania podla § 211 ods. 3 pism. a) trestného
poriadku v hlavnom pojednavani pred stidom teda nemozno
vyvodit skratenie prava na obranu podla cl. 40 ods. 3 Listiny;
@ Najvyssi spravny sid rozhodol 18.10. 2019, €. J. 2 As 429
/ 2018-25, Ze neverejnost spravneho konania neznamenad, Ze
by pri ikone nemohol byt zo strany sprdvneho organu pritom-
ny nikto iny ako dradna osoba. Z raciondlneho dévodu a pre
naplnenie legitimneho dcelu spravneho konania sa ho mézu
zucastnit tieZ dalsie osoby, ako su napr. zapisovatelia, technic-
ky persondl, stdzisti, kolegovia ¢i dalSie nestranné osoby. Je
potrebné individudlne posudzovat, ¢i je ucast takych osob
primerand, ma ospraved|nitelny dévod a neZiaducim sp6so-
bom nezasahuje do vykondvania ukonu; @ Navrhy general-
neho advokata H. Saugmandsgaarda o pristupe k poistova-
cej a zaistovacej ¢innosti z 11. 12. 2019 vo veci C-667/18.
Cldnok 201 ods. 1 pism. a) smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2009/138 / ES z 25. novembra 2009 o pristupe k pois-
tovacej a zaistovacej ¢innosti a jej vykone (Solventnost Il) sa
ma vykladat'vtom zmysle, Ze brani tomu, aby bola vnitrostat-
nym pravnym predpisom vylticena moznost poistnika v rdmci
poistenia pravnej ochrany slobodne si vybrat advokata ale-
bo zastupcu v pripade sudnej alebo mimosudnej mediacie;
@ Rozsudok ESLP vo veci Kirdok ai. v. Turecko z 3. 12. 2019,
staznost ¢. 14704/12, k neopravnenému zabaveniu elektro-
nickych dat chranenych advokatskou povinnostou micanli-
vosti. Samotnd skutocnost, Ze Stdtne orgdny zadrZiavali kopie
elektronickych ddajov zaistenych v advokatskej kancelarii
stazovatelov, sama o sebe predstavuje zasah do vztahov me-
dzi stazovatelmi a ich klientmi, ktoré boli chranené povinnos-
tou micanlivosti. Pre to, aby doslo k zasahu do pradv staZovate-
lov garantovanych ¢l. 8 Dohovoru, nie je nutné, aby tieto uda-
je boli absolttne desifrované, prepisané a oficidlne uznané
ako majetok stazovatelov.
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Cast obsahuje aj Glosu k rozsudku Najvyssieho sidu CR
vo veci posudzovania ochranného Gcelu povinnosti postu-
povatlegeartisz5.9. 2019, sp. zn. 25 Cdo 83/2019, pricom
NS CR vydal rozsudok, v ktorom sa zaoberd otazkou, ¢i le-
kar musi zodpovedat za ujmu sposobenu svojim konanim,
ked' za toto jednanie nezodpovedalo poziadavke odbornej
starostlivosti (bolo non lege artis). NS dospel k zaveru, Ze to
tak nie je, ak icelom konania vyzadovaného v konkrétnom
pripade z hladiska odbornej starostlivosti nebolo zabranit
ujme, ktord v skutoCnosti nastala.

V rubrike Z odbornej literatiry si obsiahnuté recenzie
publikdcii Procesni postaveni osoby neznamého pobytu ve
svétle Narizeni Brusel | bis (Pavlina Uhlifova), Insolvencni za-
kon. Komentar. (Petr Sprinz, Tomds Jirmasek, Oldfich Rehs-
Cek, Milan Vrba, Hynek Zoubek a kol.), Deset let od prijeti
Ceského trestniho zakoniku (Jifi Jelinek a kol.), Geneze kodi-
fikaci mezindrodniho prdva soukromého. Soukromopravni
upravy mezindrodnich pomérd. (Kvétoslav Riizicka, Bohumil
Polacek, Petr Dostalik), Spotrebitel a podnikatel na dynamic-
ky se rozvijejicim trhu (Tomas Moravec, Jan Pastorcdk a kol.),
Dejiny Pravnické fakulty Masarykovy univerzity 1919 - 2019,
dil1, 1919 - 1989 (Ladislav Vojacek, Karel Schelle, Jaromir Tau-
chen), Ethics and Professional Responsibility for Paralegals
(Therese A. Cannon).

V Casti Z advokacie sa JUDr. Daniela Kovarova venuje
projektu Advokdti do skol, ktory je jednym z najlepsie priji-
manych vonkajsich aktivit Ceskej advokatskej komory a ma
zasebou skisobnu prevadzku ajro¢né fungovanie.

Cast Z karnej praxe obsahuje Karne rozhodnutie kdrne-
ho sendtu KK CAK z 13. 6. 2018, sp. zn. K 49/2017, podla
ktorého je kdrnym previnenim, ak advokat, ako ustanoveny
obhajca, sa bez ospravedInenia nedostavi na hlavné pojedna-
vanie, ani nezabezpeci obhajobu substiticiou, a tiez ak advo-
kat po ukonceni pravnych sluzieb vyhovie Ziadostiam o vrdte-
nie dokladov s oneskorenim.

V Casti Z Evropy a ze svéta informuiji zastupcovia CAK
vmedzinarodnych organizaciach o aktudlnej ¢innosti a dianf
v tychto organizaciach.

Cast Z pravnické spoleénosti venuije siroky priestor re-
portdZi z galavecera Pravnik roku 2019 s fotodokumentéciou
a predstavenim lauredtov cien v jednotlivych kategédriach.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe s venované nasle-
dovnym problémom:

Magr. Ing. Martin Koudelka, LL.M.

Advokacie 4.0

Autor sa zaoberd otazkou, ako ovplyvni technicky pokrok
a vyvijané inteligentné ndstroje vykon advokacie. Ceskd ad-
vokdtska verejnost doteraz nazerala na tzv. Stvrtd priemy-
selnd revoliciu skor pohladom z boku stojaceho pozoro-
vatela, ktory sa s tymto fenoménom sice musi vysporiadat
ako s hybatefom pravom regulovanych vztahov, a zrejme
teda aj prava samotného, ale ktorého sa Ziadne prevratné
zmeny zrejme dotykat nebudid. Nemozno vsak prehliadat,
Ze sektor tzv. ,Legal tech” rastie pomerne nezadrzatelnym
tempom. Nie je teda nepravdepodobné, Ze nim vyvijané
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inteligentné nastroje a s nimi suvisiace prilezitosti a vyzvy
dostihnu aj ¢eskd advokaciu. Aké budd, a aké naopak nie?
A ako sa, pokial' mozno, nestratit medzi konkurenciou vyba-
venou umelou inteligenciou? Aj na tieto otazky sa pokdusil
autor prispevku odpovedat.

aoc. JUDr. etMgr. Jana Tlapak Navratilovd, Ph.D.

JUDr. Ingrid Galovcova, Ph.D.

Sledovani osob po skonceni trestniho stihani

Clanok sa zamysla nad oprdvnenostou zasahu do sikromia
odstideného vyuzitim instititu sledovania oséb a veci podla
§ 158d trestného poriadku vo vykonavacom stadiu trestné-
ho konania, ku ktorému dochddza v praxi. Poukazuje pritom
na moznosti interpretdcie existujicej pravnej Upravy a jej
aplikaciu v situdcii, ked" sledovanim nemajd byt zistované
skuto¢nosti ohladom (s)pdchanej trestnej cinnosti, ale cie-
[om je zistit poznatky o osobe, ako podklad pre rozhodnutie
vo vykonavacom stadiu konania.

JUDr. Filip Plasil, JUDr. Iveta Talandova, JUDr. Adam Talanda
Zaloba opravnéného dédice

Zaloba opravneného dedica upravend v § 189 ods. 2 zdkona
o osobitnych konaniach sddnych predstavuje moznost de-
dica, s ktorym nebolo v konani o pozostalosti ako s dedicom
jednané, domahat sa prav k pozostalosti. Stic¢asna dprava
so svojim znenim aj zaradenim do procesného predpisu sa
odvracia od predchadzajicich pravnych Gprav, ktoré upra-
vovali zalobu na vydanie dedicstva (tzv. Heredlitatis petitio)
v hmotnom dedi¢skom prave. Zmena pravnej lpravy, aj jej
systematické zaradenie, vyvolava teoretické aj praktické
otazky, ako ma tato obrana opravneného dedica v podobe
osobitného ,opravného prostriedku” proti rozhodnutiu
o dedicstve za sicasného stavu vyzerat.

doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL.M.

Zprosténi povinnosti mlcenlivosti

podle zakona o bankach

Autor sa v ¢ldnku zameriava na povinnost mlcanlivosti podla
zakona o bankach. Najma v priebehu obcianskeho stidneho
konania a trestného konania tato povinnost predstavuje pre-
kazku na vykonanie dokazu vysluchom svedka. K efektivnej-
siemu priebehu konania méZze prispiet aj v€asné zbavovanie
povinnosti mlcanlivosti pracovnikov a ¢lenov organov bank.
Tento prispevok poukazuje na niektoré problémy, ktoré sa
v praxi vyskytuju, a naznacuje mozné riesenia.

JUDr. Jolana Marsikova

Zdroje pInéniv oddluzenisplatkovym kalendarem

se zpenézenim majetkové podstaty

Novelainsolven¢ného zdkona vykonand zak. ¢. 31/2019 Zb.
pri vymedzeni spdsobov oddiZenia opustila dovtedy apliko-
vané pravidlo ,bud’ predame dIznikovi majetok, ktory vlastni
v defi schvélenia oddlZenia (oddlZenie spefiazenim majetko-
vej podstaty), alebo dlznikovi majetok sice ponechame, ale
diznik bude po dobu 5 rokov veritelom odovzdavat svoje
pravidelné aj mimoriadne prijmy (oddlZenie plnenim splat-

kového kalenddra)”. Novela zachovala takmer bez zmeny
oddlZenie spefiazenim majetkovej podstaty. Tento sposob
oddIzenia bol menej preferovanym spdsobom uz pred nove-
lou, moZno ocakavat, Ze po novele bude schvalovany insol-
venénym stidom uplne vynimocne, pretoze predpokladom
pre jeho schvdlenie je, Ze sa tak uzniesli veritelia, a to vacsi-
nou hlasov vsetkych nezabezpecenych veritelov s pravom
hlasu. OddIZenie spltkovym kalenddrom ako sposob oddl-
Zenia bol Uplne opusteny a nahradeny spésobom novym -
odstranenim dlhu splatkovym kalenddrom so spenazenim
majetkovej podstaty. Clanok pojedndva o zdrojoch pre plne-
nie veritelom pri tomto spdsobe.

JUDr.Ing. Romana Rogalewiczova, Ph.D.

Vymezeni zakladniho ramce dohod

rodicu o styku s ditétem

Konflikty rodicov tykajlice sa Gpravy styku dietata s rodicom,
s ktorym po rozchode ¢i rozvode rodicov nezije, patria k naj-
Castejsim a stcasne k najtazsie riesitelnym. Obaja rodicia
maju pocit, Ze pravda a pravo je naich strane - nerezidentny
rodi¢ ma pravo na dieta arezidentny rodi¢ pravo rozhodovat
o dietati. Pricinou tychto vlecucich sa problémov, v ktorych
je mnohokrat na to najdoélezitejSie, teda na pohodu a spokoj-
nost samotného dietata, dplne zabudané, je pritom casto
podcenend vychodiskovd Uprava styku nerezidentného ro-
dicas dietatom.

Mgr. Hana Sera

Podminky zachyceni a Sifeni podoby ¢lovéka
prostrednictvim fotografie

Vzhladom na to, Ze pri fotografovani dochadza k zachytdva-
niu podoby ¢loveka, s ¢im sdvisi ochrana osobnosti, je tato
problematika upravena zékonom, pricom tato tprava vycha-
dza z dstavnych zakladov. Obciansky zakonnik stanovuje
podmienky, za ktorych je mozné odfotografovat druhd oso-
bu a zachytit tak jej podobu, a tiez podmienky, za ktorych
je mozné takuto fotografiu dalej sirit, resp. upravuje, akym
sposobom je chranena podoba, ako jeden z prejavov osob-
nej povahy, ktoré patria do osobnostnych prav. Predkladany
¢lanok sa preto zameria na to, za akych okolnosti mozno
zachytit podobu ¢loveka vo forme fotografie a ndsledne tdto
fotografiu, na ktorej je zachytena podoba ¢loveka, sirit.

Ing. Nikoleta Macinska
kancelaria SAK
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. Sitaz o najlepsiu esej/davahu

Slovenska advokatska komora vyhlasuje sitaz o najlepsiu esej/dvahu na tému:

Ochrana opravnenych zaujmov klienta pri poskytovani pravnej pomoci
VS. verejny zaujem

Sttaze samozu zdcastnit advokati, advokatski koncipienti a Studenti prava bez vekového ohranicenia. Kazdy sitazny

prispevok musimat vlastny ndzov a jeho rozsah nesmie prekrocit 6 normostran. Dorucené anonymizované prispevky po-

stdi a vitaza ur¢i Redakena rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vitaz sitaze bude odmeneny financnou cenou 500 eur

a vitazny prispevok bude publikovany v Bulletine slovenskej advokdcie a predneseny na vzdelavacom podujati SAK.
Sutazny prispevok je potrebné dorucitdo 31. maja 2020 na ondrisova@sak.sk

Cielom siitaze je vyvolat diskusiu
o zakladnych principoch advokatskeho povolania

Pravda, Cestnost, zaujmy klienta,
obeti trestnych ¢inov a verejnosti
pri poskytovani pravnych sluzieb

Vykon advokacie z ¢asu na cas Celi tazivym vyzvam a problé-
mom. Dochadza k nim po vytvoreni nestandardnej spolocen-
skej atmosféry, v zlomovych etapach vyvoja pravneho statu
apri turbulenciach v politickom diant.

Zijeme - ajv advokatskom stave - prave taki dobu.

V takych krizovych situdcidch je pre advokatky a advoka-
tov osobitne dolezité spravne vnimat a pouzivat zakladné
legdlne a etické principy, na ktorych spocivaji pravne sluzby.

Su to: oddanost pravde, ¢estnosti, zaujmom klienta, res-
pektk pravam a opravnenym zaujmom tych, ktori' si obetami
trestnych cinov ako aj legitimnemu interesu sirokej verejnosti
o skutky, nezriedka vyvolavajtice vieobecné odstdenie, tiz-
bu po odplate a po spravodlivych trestoch alebo rozsudkoch.

Advokatky a advokati vsak musia takmer denne, najma
v stidnych konaniach, riesit potvorski zahadu. Uprednostnit
pri poskytovani pravnych sluzieb pravdu, ktord vyzaduja
procesné poriadky a cestnost alebo bytlojalni ku klientom, ¢o
osobitne plati v trestnych veciach? Tieto dva principy, povin-
nost k pravde, k Cestnosti a lojalita ku klientovi vytvaraju priro-
dzené napatie medzi nimi st zivnou pddou pre Castu a tvrdu
kritiku advokatskeho povolania.

Lord Brougham uz v roku 1820 jasne uviedol (2 TRIAL of
QUEEN CAROLINE 8 (J. Nightingale ed., 1821): ,Advokat pri
vykonavani svojich povinnosti nepozna ind osobu na celom
svete iba svojho klienta.” Slavny vyrok potvrdzuje relativny vy-
znam pravdy pri poskytovani pravnych sluzieb aj v sti¢asnosti.

Advokat by mal hovorit pravdu, avsak nie je povinny ju hla-
dat alebo napomahat pri jej hladanf. Skor naopak, nezriedka
sa pravda, neprijemna pre klienta zahaluje do hmlistého satu
alebo sa jej brani, aby vysla najavo. Skratka, nachadzanie

pravdy je zasadna dloha sidneho systému, avsak nie je to ve-
duci princip pre vykon advokacie. Zdsadnym principom pre
advokata by vsak mala byt poctivost (Cestnost) vo vztahu ku
klientovi, oponentom a k systému ako takému.

Advokat by sinemal pomahat pri poskytovani pravnych slu-
Zieb inak ako metédami, ktoré su zalozené na jeho ¢estnom
pristupe ku osobam a okolnostiam stvisiacim s jeho posobe-
nim, t.j. vyuzivanim len zakonnych prostriedkov pravnej obra-
ny, ochrany a obhajoby. Ku takym metédam by nemalo patrit
spoliehanie sa na externé tlaky, pdsobenie médiia poskytova-
nie informdcii verejnosti nad ramec dovoleny stidnymi pravid-
lami a rozhodnutiami sidu. V Ziadnom pripade sem nepatria
kompromisy medzi sidnou mocou a vykonom povinnosti ad-
vokdta. A uz vonkoncom je potrebné odmietnut poziadavky
klientov, ktoré st navodom na marenie spravodlivosti v tom
najvlastnejSom zmysle slova.

Slovenska advokatska komora sa preto v tomto citlivom ob-
dobi rozhodla vyhlasit sutaz o najlepsiu kriticka uvahu na
témy, nastolené v tomto konciznom dvode.

Privitame vSetky prispevky, ktoré sabudi venovat fenomé-
nu pravdy, Cestnosti, spravodlivosti pri poskytovani pravnych
sluzieb s osobitnym zretelom na opravnené zaujmy klientov
a Sirokej verejnosti vo veciach vyvolavajucich zvysenu pozor-
nost nielen obcianskej pospolitosti, ale aj médii a politickej
scény.

V konkrétnostiach urcite zaujmd nazory na konanie
a spravanie sa advokatok a advokatov v pojednavacich sie-
nach stdov, v inych budovach stidneho systému (napriklad,
kde sa vykonavaju vazby alebo trest odnatia slobody), pri roz-
hovoroch a otazkach médir, ich reakcii na hodnotenia prav-
nych sluzieb politikmi, odbornikmi, pripadne aj laickou verej-
nostou.

Ocenime vlastné skusenosti autoriek a autorov tvah, ako
aj zasadenie tychto poznatkov do zrozumitel'nych suvislostf,
ktoré budu nielen informovat, ale aj dokumentovat nelahké
tlohy poskytovatelov pravnych sluzieb.
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Literatura a film jako S——
zrcadlo prava a pravniku

KYSELA J., URBAN M. (eds.) a kol.: Literatura a film jako zrcadlo prava a pravniku.

Praha: Leges, 2017, 224 s., ISBN: 978-80-7502-220-2

Literérny afilmovy obraz prava, ¢asto spojeny s témou spra-
vodlivosti, umoznuje premyslat o Gceloch prava, o sprav-
nom posudeni individudlnych osudov, o sebe samom v bez-
nych aj extrémnych situdcidch. Tieto slova Jana Kyselu uve-
dené v doslove kolektivnej monografie Literatdra a film ako
zrkadlo préva a pravnikov, naznacuji obsah tohto diela. Na
obalke Martin Skop tito knihu charakterizuje ako strhuijtci
pocin reprezentujuci pohlad prazskej pravnickej fakulty na
hnutie Pravo a umenie.

Po ivodnom slove Petra Pitharta (Prdvo z odvratenej stra-
ny) otvdra knihu stddia Radima Seltenreicha nazvana Pravo
a literatdra - pokus o vymedzenie odboru alebo ked je litera-
tdra zrkadlom prdva, v ktorej autor priblizuje vyvoj smeru
»pravo aliteratira” v pravnej vede, ale aj ako pedagogického
odboru anavrhuje i vymedzenie jednotlivych jeho téms uve-
denim zakladnych literarnych diel, ktoré sa k nim vztahuju.

Nasleduje desat relativne samostatnych prispevkov zao-
berajlcich sa vztahom prdva a literatury, ale aj prava a filmu,
¢i opery. Prvy z nich analyzuje slavny roman Charlesa
Dickensa Pochmdrny dom (autor Radim Seltenreich), dalsi
knihu lana McEwana The Children Act (Jan Kuklik), na ktorej
Cesky preklad pod nazvom Myslete na déti! upozornil aj
Bulletin slovenskej advokacie (¢. 11/2018). Nasledujuci text
Jana Koseka (Citadela, alebo dupd; v zajati ambivalencie -
zamyslenie nad niektorymi zdrojmi a suvislostami diela Franza
Kafku) sa zaobera nie len dielom tohto spisovatela (inak
vzdelanim pravnika), ale aj ritudlnymi procesmi, problémom
antisemitizmu a nadvazujicim umeleckym reflexiami.

Kafkov roman Proces a Haskove Osudy dobrého vojaka
Svejka st predmetom zdujmu Jana Wintra (Karikattra mo-
derného pravneho systému v romanoch Franza Kafku a Jaro-
slava Haska). Jeho prispevok prinasa viacero rozsiahlejsich
citatov z oboch diel, no najma zvyrazriuje niektoré nimi na-
znacené témy - justicné omyly, zneuZitie prava, prilisny for-
malizmus, ale niekedy aj pocit nezmyselnosti celého pravne-
ho poriadku v minulosti, ¢i dnes. Autor cituje v tejto sdvislosti
Svejkove slovd po jeho zatknuti (,Kristus Pan bol tieZ nevinny
a tiez ho ukrizovali. Nikde nikdy nikomu na nejakom nevin-

Literatura a film
jako zrcadlo
prava a pravnik

Zladin a rest

Mysleté na dea!

-

nom clovekovi nezalezalo.”) a pripomina i zndmy opis posta-
venia advokdcie v absurdnom procese Jozefa K., v ktorom
,obhajoba nie je zakonom vlastne dovolena, ale len trpena, je
dokonca sporné, ci sa prislusné miesto v zakone ma vykladat
aspon v tom zmysle, Ze je trpend. Presne povedané, niet teda
vébec ziadnych advokatov sudom uznanych; vsetci, ktorf
pred stddom vystupuju ako advokati, si popravde len advo-
katmi pokdtnymi. A to neblaho p6sobi na déstojnost celého
advokdtskeho stavu”.

Capkove Povidky 7z jedné kapsy a Povidky z druhé kapsy
st témou Michala Urbana (Stary dobry pravnicky svet Karla
Capka). Autor priblizuje okolnosti ich vzniku, ale najma
v nich skiima tému spravodlivosti. V texte ndjdeme napriklad
aj znamu odpoved’ Boha na otdzku vraha, preco ho nesudi
Boh sam: ,Pretoze vsetko viem. Keby sudcovia vsetko, ale dpl-
ne vsetko vedeli, nemohli by tiez sudit; len by vsetkému rozu-
meli, az by ich z toho srdce bolelo... Sudca vie iba o tvojich zlo-
cinoch, ale ja viem o tebe vsetko. A preto ta nemézem sudit.
Ludlia si nezasluhuji ind spravodlivost, nez ludska.”

Nasledujtci kratky text Jaroslava Veisa (Osudy jednej
vedlajsej postavy) prindsa dvahy so sympatickou davkou
nadhladu venované pravnym stvislostiam dalsieho Capkov-
ho diela - hry R. U. R. - a jeho robotovi, dosledkoch vplyvu
(nemilej) absencie pravnikov na dej, ¢i problematike ,lud-
skych” prav robotov.

Knihu dalej dotvaraju texty Petra Agha (Pribeh z Babylo-
nu), Radka PiSu (Prdvo, konvencia a film) a prispevok Jana
Venclika Pravo a opera neobchddzajuci ani Janackovu ope-
ru (podla Capkovej hry) Vec Makropulos, ktorej prvé dejstvo
sa odohrava v advokatskej kanceldrii, ¢i operu Alesa Brezinu
Zajtra sa bude... o procese s Miladou Hordkovou. Tento pri-
spevok sleduje pravne témy napriklad i v operdch Predand
nevesta, Tosca, ¢i Verdiho opere Don Carlos.

Posledna cast knihy nazvana Preco prepajat film a pravo
vo vyucbe prava na pravnickych fakultdch? autorov Michala
Urbana a Jakuba Drapala priblizuje vyucbu predmetu
»Pravo a film” na prazskej pravnickej fakulte (od toku 2012),
formuluje osem dovodov zaradenia filmov do neja predkla-



da zoznam dvanastich na tento tGcel odportcanych filmov -
medzi nimi Cesky film Ex offo (1998) venovany advokatovi
Kamillovi Resslerovi (obhajcovi K. H. Franka), ale aj dnes uz
klasické filmy, napr. Dvandst rozhnevanych muzov (1957),
Kladivo na carodejnice (1969), Norimbersky proces (1961),
¢i Obhajca (2011). Vhodnost pouzitia filmov nachadzaju
autori nie len v tom, ze ich prostrednictvom su Studentom
predstavené dobové pravnické redlie a filmy st vhodnym
vychodiskom dialégu so Studentmi, ale zvyraznuju i to, ze
filmy casto otvaraju eticky rozmer pravnickej profesie.

Dielo Literatura a film ako zrkadlo prava a pravnikov je
Citatelsky pritazlivym spracovanim témy s akcentom na ces-
ké umenie. Jeho vyznam je dany vedeckym pristupom k ana-
lyzovanej problematike a vyslovenymi zavermi, ale pre bez-
ného ,konzumenta” umenia je i povzbudenim pre vlastné
Uvahy; studentom prava moze byt zas informac¢nym zdrojom
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poskytujicim zakladnu orientaciu v téme. Pravo, jeho hod-
noty, spravodlivost, ale aj konanie advokdtov a sudcov, su
permanentnym zdrojom nametov pre umenie. Pritom aktu-
alny umelecky obraz praktického fungovania moderného
justicného systému vobec nie je lichotivy - tak ako hovorf
jedna z postav romdnu Zatvdrame Josepha Hellera: ,Ja si
nemo6zem pomoct: ¢im viac sa dozveddm ako pravo funguje
v praxi, tym viac ma zardZza, Ze sa tym neporusuje zakon."
Ako pige Karel Capek, v ¢loveku je ,justicny instinkt”
a ,pravo a spravodlivost st rovnako prvotné, strasné a hlbo-
ké city ako laska a hlad”. Preto sa aj interakcie prava a umenia
niekedy nendpadne stdvaju stcastou pravnej praxe a poso-
bia na nu. Vnimatich a analyzovat je nepochybne dolezité -
dokazu inspirovat a motivovat, podnecovat aj brzdit, ale aj
poucitakultivovat.
JUD¥. Peter Kerecman, PhD.

ZIADOST O PODPORU

Vyzva Eduarda Burdu, dekana PF UK v Bratislave

Mili nasi absolventi,
priatelia Pravnickejfakulty UK,
Studenti, kolegovia,

sradostou si Vas dovolim informovat, Ze Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave ziskala v oktébri minulého
roku nové priestory, cca2 000 m2 na Vajanského ndbrezi¢. 10 naproti budovy PraF UK na Safarikovom nam. &. 6.

Je to skveld sprava, pretoze na PraF UK s rozvojom novych praktickych studijnych programov (blizsie informacie s do-
stupné na www.flaw.uniba.sk/studium/uchadzac-prijimacie-konanie/) zasadne narastla vytazenost u¢ebni (budci
akademicky rok dokonca nebudu postacovat) a tiez v malych kanceldriach casto spolu sedia az Styria ucitelia, Co je pros-
tredie nevhodné pre akademicku pracu. Nova budova vyriesi tieto problémy na dlhé desiatky rokov a PraF UK tak bude
schopnd aj v tomto parametri konkurovat prestiznym zahrani¢nym pravnickym fakultam.

Vacsina dobrych sprav ma aj svoje ,ale” a nie je tomu inak ani v tomto pripade. Peniaze na nakup budovy sme ziskali z re-
zervy vlady SR, nemame vsak peniaze na jej rekonstrukciu. A tie by sme chceli ziskat zo sikromnych zdrojov aj od vas for-
mou 1. Q.08 - p
verejnej zbierky a venovanim 2% z dani
Vyhldsenie o poukazanipodielu zaplatenej dane z prijmov fyzickej osoby (t. . 2 % z dane) -
www.flaw.uniba.sk/fileadmin/praf/Aktuality/2020/tlacivo_2_percenta.pdf

Vobec nemusiist o horibilné sumy, ak sa spoji vela dobrych [udi pre dobru vec, trosku po troske dokazu zazraky. Preto si
vas dovolim velmi pekne poprosit, prispejte na obnovu novych priestorov PraF UK. Snazime sa neustale sa zlepsovat
a kvalitnejsou pripravou Studentov tak zasadne pozitivne pdsobit na pravne prostredie na Slovensku. Bez vas nam to p6j-
de tazsie. Bol by som vam vel'mi vdacny, ak by ste posunuli tdto spravu aj vsetkym vasim blizkym, znamym, pribuznym,
kamaratom, kolegom. Blizsie informdcie ndjdete aj na https://spolok.flaw.uniba.sk/
Dakujem a verim, Ze 100 rokov fakulty budeme moct spolocne oslavit v oktébri 2021 aj v novozrekonstruovanych
novych priestoroch PraF UK.
doc. JUDr. Eduard Burda, PhD.
dekan Pravnickej fakulty UK
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Bulletin slovenskej advokacie
CENNIK INZERCIE NA ROK 2020

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany ¢isla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strane obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtica farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mé6Ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia e 5%
3 uverejnenia .. 10%
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fiuje. Vynimkou su ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré su zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vyluéne pre
advokatov, advokatske kanceldrie

a firmy, ktorého Gcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliat
technické parametre na pozadovanu
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkach a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzeratu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 20 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 60 mm (3 x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisld Zvisld
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
(Sxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(SxVv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
; Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Bxv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur
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