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Vazeni citatelia,

okruhle a jedinecné sté vyrocie 1. ceskosloven-
skej republiky rezonuje vo vsetkych oblastiach
Zivota v Slovenskej aj Ceskej republike a odozvu
nachddza v radoch zdstupcov r6znych povolani.
VWnimkou nemohla byt ani advokacia. Napriek
réznosti smerovania nasledného vyvoja to boli
prave Ceski, moravski, sliezski a slovenski advo-
kati, ktori bez ohladu na r6znorodost regional-
nych podmienok a problémov otvorili spolocnu
diskusiu o budicom spolocenskom postaveni

a organizdcii advokdtskych stavov. Prave vza-
Jjomné konzultacie nadvazujice na oktobrové
udalosti v roku 1918 vyustili koncom roka 1918
do stretnutia advokatov Ciech, Moravy, Sliezska
a Slovenska v Luhacoviciach s cielom rokovat

o tom, ako bude advokdcia dalej fungovat

v novej republike.

Luhacovice, zndme miesto historickych cesko-
-slovenskych stretnuti este z cias Rakusko-uhor-
ského mocnadrstva, boli vybornou volbou. Tazko
si predstavit lepSieho genia loci na podciarknu-
tie vyznamu tejto udalosti. Ak sa raz bude pisat
kniha o novodobej historii advokdcie, Siroké
spektrum luhacovickych aktivit sa do nej urcite
zapiSe zlatymi literami.

Storoc¢nicu v dejindch advokdcie sme zazili iba
raz. O duchu tejto skvelej myslienky vo vsetkych
Jjednotlivych nastaveniach - spolocné rokovanie
organov komér, odbornd konferencna cast

a spolocenskokultdrne a Sportové podujatia -
svedci fotoreport na strane 44.

Redakcia Bulletinu slovenskej advokacie

K fotografii na obalke:

Otvorenie Slavnostnej Casti konferencie pri prilezitosti

oslav 100. vyrocia Ceskej a slovenskej advokacie.

Sprava: JUDr. Jirousek, JUDr. Borec, JUDr. PhDr. Balik, PhD.,
doc. JUDr. Mgr. Gajdosovd, PhD. a prof. Lazur, DrSc.

Viac nass. 44. Foto Igor Cehl
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ROZHOVOR

Medzinarodna

advokatska komora (IBA)
~,Globalny hlas advokacie”
ma vela ¢o povedat

aj slovenskym advokatom

Zhovdrame sa s JUDr. Katarinou Cechovou, ktord je clenkou IBA od roku 1991
a dlhodobo zastupuje zaujmy Slovenskej advokdtskej komory v organoch IBA
a na jej dvoch hlavnych podujatiach - vyrocnej konferencii

a polrocnom pracovnom stretnuti organov IBA.

H Svojou aktivnou ticastou na podujatiach IBA dlhodobo
zdoraznujete vyznam a prinos tejto organizacie. V ¢com
tento prinos spociva?
Prinos Medzindrodnej advokatskej komory vidim vo viace-
rych rovinach.

V prvom rade je to kvalita odbornych podujati pre ad-
vokatov. Kazdy kolega, ktory si dal za ciel zdokonalovat sa

po odbornej stranke v urcitej Specifickej pravnej oblasti alebo
pri rozvoji svojej pravnej praxe, ma moznost ziskavat pros-
trednictvom konferencii, semindrov a workshopov IBA hod-
notné know-how a prilezitost skonzultovat akikolvek prak-
ticka alebo teoretickd otazku s top odbornikmi a skdsenymi
kolegami z celého sveta. Vzhladom na to, Ze ide 0 medzina-
rodnu organizdciu, podujatia sa konaju v réznych krajindch
a su vel'mi roznorodé. Je nutné vyberat si tie najvhodnejsie
z hladiska zamerania advokata a ciela, ktory chce Gcastou
na podujati dosiahnut.

Osobitny je tiez prinos organizacie na urovni advokat-
skych komor. Slovenskd advokatska komora a jej predstavite-
lia m6zu Cerpat z Cinnosti IBA cenné poznatky a informdcie,
najma pokial’ ide o buduci vyvoj a smerovanie advokacie.
Jednotlivé a najma mensie komory nemaju kapacitu na pro-
jekty, prieskumy, kompardcie a analyzy tak, ako to mozu robit
medzinarodné organizacie. Zaroven Slovenska advokatska
komora moze vo svete ponuknut priklad stavovskej organi-
zacie s dlhodobo vysokym Standardom zakladnych principov
vykonu advokdcie, akymi st nezavislost, etika, samoriadenie
profesie. V tomto ohlade patrime medzi najvyspelejsie ko-
mory a mozeme byt na to hrdf.

Tretfou oblastou je akdsi prierezova téma, ktorou sa mozu
inSpirovat tak advokati, ako i komory, a je nou problematika
manazmentu, marketingu, ludskych zdrojov, odmenovacich
schém, knowledge manazmentu a inych otazok spojenych
s riadenim a rozvojom advokatskej kanceldrie. No téma za-
sahuje aj hlbsie a otvaraju sa otazky ohladom poziadaviek
na pokracujlce vzdelavanie advokatov, zadefinovanie tloh
jednotlivych vekovych a funkénych kategérii advokatov po-
sobiacich v advokatskych kancelariach, otazka napr. veku,
do ktorého by mal advokat vykondvat aktivnu pravnu prax
a pod.



Il Podujatia IBA sa konaju v roznych kutoch sveta.

Ano, cestovanie za vedomostami nie je jednoduché ani lac-
né, no ide vzdy o ndvratnd investiciu do budtcnosti advo-
katskej praxe. Advokati si m6Zu, samozrejme, zvolit lahko
dostupné podujatia v Eurépe. Rada by som upozornila, ze
sa stalo uz beznou praxou IBA organizovat pre ¢lenov r6zne
webinare. Hoci vyzaduju, s ohfadom na formu vzdelavania,
ovela vacsiu koncentrdciu posluchdca, pre advokata, ktory
z roznych dovodov nemoéze vycestovat, su zlatou strednou
cestou. Nemusim asi zdoraznovat, Ze najvyznamnejsim pri-
nosom clenstva v IBA je prave networking. Nadobudnuté
kontakty so zahrani¢nymi kolegami su nielen dalsou moz-
nostou vymeny skdsenosti, ale predovsetkym zdrojom po-
tencidlnej prace a novych klientov.

Il Ktorym oblastiach sa IBA venuje a na ¢o sa mozu ad-
vokati ako clenovia IBA zamerat?

Predovsetkym treba spomendt, Ze IBA sa deli na dve divi-
zie - Legal Practice Division (LPD), teda divizia cleniaca sa
na jednotlivé sekcie podla oblasti prava, a Public and Pro-
fessional Interest Division (PPID), ktord sa zameriava na sta-
vovské zalezitosti a kli¢ové zaujmy vykonu praxe advokata.

V rdmci LPD posobiaz 17 sekcii podla odvetvi prava a tie-
to maju este viacero tzko Specializovanych skupin, medzi
ktorymi si predovsetkym kazdy advokat venujuci sa obchod-
nému pravu v tom najsirsom zmysle slova ndjde to, co ho
zaujima a ¢o potrebuje.

PPID je zamerana na vykon advokatskej praxe, takze po-
chopitel'ne zastresuje zdleZitosti urcené advokatskym komo-
ram a zdruZeniam - tieto si zoskupené vo Vybore pre zdle-
Zitosti advokdtskych komor (Bar Issues Committee - BIC),
ako aj sekcie pre individudlnych clenov (napr. komisie: pre
manazment advokatskej kanceldrie, pre mladych advokdtov,
pre akademikov, pre zalezitosti compliance, protikorupcné
opatrenia a pod.).

Kazdy individudlny ¢len si moze zvolit clenstvo v niekol-
kych sekciach a komisiach.

Samostatnym celkom v rdmci IBA je Institut pre ludské
prava (Human Rights Institute).

Il Akym sposobom sa aktivne angazujete na pode IBA Vy?
Mojou prioritou je momentalne zastupovanie Slovenskej
advokatskej komory v Rade IBA a BIC a tiez funkcia vo
vedeni Senior Lawyers Committee, ktord riesi médlo zma-
povanu oblast vyuzitia kvalit starSich advokatov pri odo-
vzdavani skidsenosti mladsim kolegom, v boji proti diskri-
mindcii na zaklade veku, v sposobe spravneho stiahnutia
sa z veducej pozicie v kancelarii do tdzadia. Ide o skupinu
erudovanych a dynamickych kolegov, ktora v poslednom
Case pritahuje stale viac pozornosti inych sekcii IBA, kto-
ré ich casto obsadzuju do panelov na semindroch a kon-
ferencidch. V ostatnom case sa podujatia vyboru venovali
napriklad dlohe skolitefa vo vztahu k mladsim kolegom Ci
Ulohou starsich advokatov pri ur¢ovanf stratégie rozvoja
praxe advokatskej kancelarie. Pokial ide o odbornd stran-
ku, mojim hlavnym zameranim je korpordtne pravo, a pre-
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to som clenom Sekcie pre pravo obchodnych spoloc¢nosti,
fazie a akvizicie. Takisto som ¢lenom Sekcie pre rozhod-
covsku prax a Ludsko-pravneho institatu.

Il Nie su témy rozoberané na globalnej urovni prilis vzdia-
lené kazdodennej praxi?

Vobec nie. Vacsina z tém, ktoré sa jeden rok mézu zdat
vzdialené a nepravdepodobné sa o par rokov stanu alebo
moZzu stat top témou prave na Slovensku. Este stale plati, ze

International Bar Association (IBA)

je globalne najvacsou organizdciou zdruzujicou
advokatov, advokatske komory a zdruzenia
pravnikov. Jej clenska zakladna pozostava

z viac ako 80000 advokadtov a 190 advokdtskych
komor z vyse 160 krajin. IBA sa od svojho vzniku
v roku 1947 podiela na formovani advokdtskej
profesie v celosvetovom meradle. Prostrednictvom
mnozstva réznych vyborov zabezpecuje vymenu
informdcii' a ndzorov medzi clenmi. Pre viac
informdcii navstivte https://www.ibanet.org/.

trendy idu zo sveta pomaly ci rychlo smerom k ndm. Mo-
mentalne je pre mnohych napr. nepredstavitelné€, ze by ume-
la inteligencia mohla pre advokdciu znamenat ak nie hroz-
bu, tak akysi ,game shifter”. IBA sa v tejto suvislosti venuje
analyze piatich historicky najvacsich vplyvov na advokaciu
a na zaklade vyhodnotenia zameria pozornost aj na umeld
inteligenciu, ktora mo6ze velmi redlne zamiesat karty vset-
kym advokatom.

Pokial' ide o odborné konferencie, tu su témy cisto prak-
tické, aktualne a pouzitelné.

DalSou dolezitou vecou z pohladu eurépskeho advoka-
ta je aj rozdelenie ¢lenov IBA do regionalnych fér v ramci
Legal Practice Division. Prirodzene som ¢lenom Eurépske-
ho féra IBA a v rokoch 2000 az 2002 som zastdvala fun-
kciu predsedu Eurépskeho féra IBA. Je v iom v sticasnosti
zdruzenych vyse 7700 advokatov, priestor na networking
a tok informacii v nom je preto velmi prinosny. Fora IBA
predstavuju akysi horizontalny prierez aktivit zohladnujuci
lokalne specifika.

Nakoniec spomeniem jednu uzitocnu novinku IBA a tou
st diskusné fora pre clenov na webovom sidle IBA.
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DISKUSIA

Pripravuje sa zasadna reforma
zavazkového prava

Svoje ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo strucné poznamky do kontaktnej
rubriky zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

V polovici oktébra tohto roku zverejnilo Ministerstvo spra-
vodlivosti Slovenskej republiky informaciu o zahdjeni reform-
nych legislativnych prac, vysledkom ktorych by mala byt mi-
moriadne rozsiahla novelizacia Obcianskeho zakonnika,
Obchodného zakonnika a niektorych stvisiacich predpisov.
Sucasne bol verejnosti spristupneny kompletny pracovny ma-
teridl, vratane predbezne navrhovaného paragrafového zne-
nia a dovodovej spravy. Neformalne pripomienky od odbor-
nej a laickej verejnosti ocakdva ministerstvo do 31. 12. 2018
(e-mailom na rekodifikacia.proces@justice.sk); pricom ndsled-
ne je avizovany riadny legislativny proces.

Nosnu cast navrhovanej novelizdcie tvori reforma zavaz-
kového prava, ktorej zakladnym Gi¢elom je zjednotenie prav-
nej Upravy sikromnopravnych zavazkov do Obcianskeho za-
konnika a s tym stvisiace odstranenie duplicitnej normativy
v Obchodnom zakonniku. Navrh vychddza z pévodného
legislativneho zameru Obcianskeho zakonnika, schvalené-
ho vladou Slovenskej republiky este v roku 2009, a tvorcami
jeho pracovnej verzie su clenovia Komisie MS SR pre reko-
difikaciu sikromného prava pod vedenim profesora Mareka
Stevceka.

Uvodom je potrebné upozomit na znaény rozsah navr-
hovanej novelizacie, ktory je porovnatelny so zmenami pri-
jatymi zdkonom ¢&. 509/1991 Zb. ktorym sa ment, dopliia
a upravuje Obciansky zakonnik. Z hladiska systematiky ci-
vilného kédexu ostava navrhovanymi zmenami nedotknuta
iba jeho druha cast (vecné prdva) a siedma cast (dedenie).
K rozsiahlym zmenam dochddza v prvej casti (vSeobecné
ustanovenia); Siesta Cast (zodpovednost za skodu a za bez-
dévodné obohatenie) sa zrusuje a nahrddza sa novymi usta-
noveniami § 529 az § 600 a ciastocne aj novymi ustanove-
niami o nesplnenti a prostriedkoch ndpravy (§ 798 az § 837).
Samotné zavazkové pravo ostdva nadalej upravené v 6smej
casti Obcianskeho zakonnika, avsak navrh predpokladd na-
hradenie celého jej textu (§ 488 az § 852) novym znenim
§ 488 az § 1526.

Mozno ocakavat, ze predlozeny pracovny materidl bude
v nadchadzajicom obdobi predmetom roznorodych odbor-
nych diskusii a z nich vyplyvajicich modifikacii, kedze ide
o jeden z najrozsiahlejsich legislativnych pocinov v oblasti
sukromného prava. Bez akejkolvek ambicie na vycerpavajuici
rozbor alebo kvalitativne postdenie a s respektom k mnoz-
stvu ,novych paragrafov” je v stic¢asnosti mozné poukazat
aspon na niektoré taziskové zmeny - v stadiu ich pracovné-
ho navrhu.

V rdmci vseobecnych ustanoveni OZ je navrhovana nova
Uprava Stvrtej hlavy o pravnych tkonoch (§ 34 a nasl.), vra-
tane osobitnych pravidiel o uzavierani zmldv. Mnohé usta-
novenia o pravnych tikonoch vo vseobecnosti boli ponecha-
né v pévodnom zneni, pripadne su korigované iba scasti.
Dochddza vsak aj k relevantnym zmendm. V silade s prav-
nou tedriou je vyslovne a generdlne preferovana platnost
sukromnopravnych tkonov a podmienky ich pripadnej ne-
platnosti si vymedzené€ vyrazne odlisne oproti sicasnému
pravnemu stavu. Pokial ide o vyklad pravnych dkonoyv, je
navrhovanad jednotna Uprava pre celd oblast sikromného
prava, ktord primdrne vychddza zo znenia § 266 ObZ. Novy
rezim kontraktacného procesu je do znacnej miery podrob-
nejsi a koreSponduje so vseobecne uznavanymi inspiracny-
mi zdrojmi, ktoré su Specifikované v osobitnej ¢asti dovo-
dovej spravy.

Navrhované zmeny v Gprave spotrebitelskych zmldv
predstavuju predovsetkym zosiladenie s legislativou Eu-
ropskej tnie, pri zachovani zvySenej Grovne pravnej ochra-
ny spotrebitela. Osobitnym prinosom je zjednotenie pravi-
diel ochrany spotrebitela pre celd sikromnopravnu oblast,
teda aj vo vztahu k pévodne obchodnym zavazkovym
vztahom.

Navrh predpoklada unifikovanie rezimu premlcania pre
obcianskopravne a obchodnopravne vztahy, s jednotnou diz-
kou vseobecnej premlcacej lehoty tri roky. Pravne dosledky
kvalifikovaného uplynutia ¢asu v podobe premlc¢ania a pre-
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kldzie su v ramci navrhu prepracované nanovo a vychadza-
ju z novych pristupov. Spresnenie a sprehladnenie sa tyka
aj pravidiel pre pocitanie ¢asu (§ 122 a nasl.).

Vseobecné ustanovenia o vzniku, zmene, zabezpecenf
a zaniku zavazkov vychddzajui zo stcasného stavu de lege
lata. Jednotlivé novelizacné prvky sa tykaju predovsetkym
jeho modernizacie, aktualizacie a zavedenia niektorych no-
vych institdtov (napr. prevod zmluvy, financna zaruka, pe-
nazna zabezpeka, kvitancia a pod.); prirodzene na pozadri
zjednotenia pravnej Upravy pre obcianskopravne a obchod-
nopravne vztahy. Evidentne rozsiahlejsie a prepracovanej-
Sie st napriklad ustanovenia o solidarnych zavazkoch alebo
o zaniku zavazkov v dosledku splnenia.

Pozoruhodné reformné prvky si navrhované v oblasti
zodpovednosti za skodu a za bezddvodné obohatenie, kde
dochadza k relevantnej zmene celkovej koncepcie tychto
institdtov. Ndvrh rozlisuje medzi majetkovou a nemajetko-
vou skodu, ktord je chdpana extenzivne. Nemajetkova skoda
sa vSak nahradza iba ak to ustanovuje zakon alebo dohoda
stran. Na vznik vSeobecnej zodpovednosti za Skodu sa vy-
zaduje zavinenie, ak zdkon neustanovuje inak, pricom sa
prezumuje zavinenie z nedbanlivosti. Zna¢na pozornost je
v ndvrhu venovana sprehladneniu pravidiel o zodpovednos-
ti viacerych osob. V ramci osobitnej zodpovednosti za sko-
du s, okrem iného, nanovo koncipované napriklad pripady
zodpovednosti za skodu spdsobent zvieratom a vecou, ako
aj zodpovednosti za skodu sposobent informdciou alebo ra-
dou. Markantné zmeny st navrhované aj v pripade nahra-
dy skody pri ublizeni na zdravi a pri usmrteni, pricom navrh
v osobitnych ustanoveniach upravuje aj tzv. nahradu nema-
jetkovej skody sekundarnych obeti.

Po vzore zahrani¢nych dprav sa pracovnd verzia priklara
k pomerne efektivnemu jednotnému systému pravnych na-
sledkov nesplnenia a prostriedkov ndpravy (§ 798 az § 837
ndvrhu). Navrhovany systém unifikuje jednotlivé skutkové
podstaty nesplnenia (vadné plnenie, omeskané plnenie, ne-
poskytnutie plnenia) pod jeden pojem a zabezpecuje jed-
notné uplatriovanie tzv. prostriedkov ndpravy. Za nesplnenie
pritom navrh povazuje aj porusenie povinnosti brat ohlad
na prava a opravnené zaujmy druhej strany.
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Novi podobu nadobuda aj institit odporovania pravnym
tkonom dlznika. V zmysle navrhu majui byt sicasné ustano-
venia § 43a a § 43b OZ nahradené normami obsiahnuty-
mi v § 838 az § 853. Pomerne rozsiahla Gprava nadvazuje
na efektivny rezim odporovania podla medzivojnového Od-
porového poriadku (¢l. 1l zakona ¢. 64/1931 Sb.) a je dopl-
nend o prvky sticasného insolven¢ného prdva (§ 57 a nasl.
ZKR), pri zohladneni relevantnych zahrani¢nych dprav, pre-
dovsetkym nemeckej, rakiskej a Ceske;j.

Pokial ide o jednotlivé zmluvné typy predpokladane
zakonom, prichddza ndvrh jednak s jednotnou upravou
pre celd oblast sikromného prava a jednak s kompletne
novym paragrafovym znenim pre vsetky nominatne zmlu-
vy. Navrh navyse smeruje k zavedeniu niektorych novych
pomenovanych zmluvnych typov, ako leasingova zmluva,
licencna zmluva a zmluva o poskytnuti sluzby. Rezim nie-
ktorych stcasnych zmluvnych typov (napr. zmluva o uby-
tovani, zmluva o predaji podniku, zmluva o ndjme doprav-
ného prostriedku, komisionarska zmluva a pod.) md byt
naopak zahrnuty do inych ,zastresujicich” pomenovanych
zmldv.

Navrh predpokladd ponechanie Obchodného zakonni-
ka ako samostatného kédexu, avsak bez pévodného znenia
tretej Casti o obchodnych zavéazkovych vztahoch (§ 261 az
§ 755 ObZ), kedZe tato normativa ma byt unifikovana a za-
hrnutd vylu¢ne do Obcianskeho zakonnika.

Nova tretia cast Obchodného zakonnika (osobitné usta-
novenia o niektorych zavazkoch; § 261 az § 352) ma byt
venovana osobitnym zmluvnym typom, a to: zmluva o vy-
kone funkcie, zmluva o zachovani ml¢anlivosti o dovernej
informacii, zmluva o tichom spolocenstve, zmluva o ob-
chodnom zastipeni, zmluva o fransize a zmluva o otvorenf
akreditivu.

Ministerstvo spravodlivosti SR verejne prezentovalo za-
mer smerujuci k schvdleniu reformy zavazkového prava, teda
k definitivnemu prijatiu zakona Narodnou radou Slovenskej
republiky, v druhom kalendarnom polroku 2019. U¢innost je
predbezne stanovend na Novy rok 2021, pricom navrhované
intertemporalne ustanovenia sa zatial vyhybaju tzv. nepravej
retroaktivite. [ |
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Vysluch svedka
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v civilnom sporovom konani

II. Cast
JUDr. Tomas Pobijak

Aj ked'vysluch svedka je jednym z tradicnych d6kaznych prostriedkov v sporovom konani,
odborna literatdra mu dosial’ nevenovala vacsiu pozornost. Na rozdiel od problematiky
vysluchu svedka v trestnom konani, ktord je predmetom skiimania nielen trestno-pravnej
tedrie, ale zaroven aj kriminalistiky' ¢i psychologie, v pripade vysluchu svedka v sporovom
konani absentuje podobny rozsah spracovania danej matérie. Uvedené rezonuje o to viac,
ak si uvedomime, Ze uz vyse dva roky upravuje sporové konanie novy procesny kodex (CSP),?
ktory zvysil procesnu zodpovednost stran (aj) v otazke dokazovania. Pre strany, resp. pre
ich pravnych zastupcov je preto ziaduce zamerat svoju pozornost aj na jednotlivé dokazné
prostriedky, a to tak v aplikacno-prdvnej rovine, ako aj v teoreticko-pravnej rovine. Z tohto
dévodu sa budeme v ¢lanku dalej zaoberat prave vysluchom svedka v civilnom sporovom
konani. Tento clanok je pokracovanim predchadzajiceho clanku uverejneného v Bulletine

slovenskej advokacie ¢. 9/2018.

lil.c Predvolanie svedka na vysluch

Sud predvola svedka na pojedndvanie iba vtedy, ak jeho pritomnost na pojedndvani nezabez-
pecila alebo nevie zabezpecit ta strana, ktora vysluch svedka navrhla. Predvolanie sa svedko-
vi zasiela spravidla pisomne, na adresu, ktord uviedla strana v navrhu na vysluch svedka. Ak
tdto adresa nie je strane zndma alebo ak nie je mozné svedka z tejto adresy predvolat, sid
svedka predvola z adresy svedka evidovanej
v registri obyvatelov Slovenskej republiky.*
Sud nebude zistovat skuto¢né miesto pobytu
svedka (ako je to napriklad v pripade doru-
Covania zaloby Zalovanému na vyjadrenie).

Svedka je mozné na vysluch predvolat aj
telefonicky, pripadne inym vhodnymi pros-
triedkami, o ¢om sa v sidnom spise vykona
zaznam.” Ak sa svedok nedostavi na vysluch,
stid moZze dat svedka aj predviest ¢i ulozit mu
poriadkovd pokutu. Ak vsak budd vsetky zdkonné prostriedky vedice k zabezpeceniu pritom-
nosti svedka na pojedndvani netispesné, sid navrh strany na vysluch svedka zamietne.

JUDr. Tomas Pobijak
Jje absolventom Pravnickej
fakulty Univerzity Mateja
Bela v Banskej Bystrici.
. Vsucasnosti posobi ako
advokadtsky koncipient.

lll.d Povinnost vypovedat ako svedok

Kazda fyzicka osoba (po nariadeni jej vysluchu) md zékonnu povinnost vypovedat ako svedok
(tzv. vSeobecna svedecka povinnost). Svedok je totiz pre sidne konanie osoba nezastupitelna
a nenahraditel'nd, pretoze vypoveda o skutocnostiach, ktoré bezprostredne vnimal svojimi
zmyslami.®

Vseobecnu svedecku povinnost respektuje napriklad aj Zakonnik prace,” podla ktorého je
svedeckad povinnost tzv. obcianskou povinnostou, na ktorej plnenie je zamestndvatel’ povinny
zamestnancovi poskytnut pracovné volno na nevyhnutne potrebny ¢as. Zamestnavatel poskyt-
ne zamestnancovi pracovné volno bez nahrady mzdy.

V tejto suvislosti je nutné podotknit, Ze CSP - na rozdiel od starej pravnej dpravy - uz sved-
kovi neumozniuje priznat usly zarobok,® o ktory prisiel v dosledku vykonu svedeckej povinnosti.

1 Simoveek, I. et al.: Krimina-
listika. Plzer : Ales Cengk,
2011, s.251-262.

2 Napriklad Kubik, O.:
Investigativna psycholdgia.
Bratislava : Wolters Kluwer,
2017, 511 s.

3 Zakon €. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok
(dalej aj ,CSP*).

4 Register obyvatelov
je vzmysle zékona
€.253/1998 Z. z. o hlaseni
pobytu obcanov SR
,informacnym systémom
verejnej spravy, ktory
obsahuje subor udajov
o obyvateloch SR, na kto-
rych zaklade mozno osobu
identifikovat, zistit jej pobyt
a vztahy k inym osobdm,
ako aj dalsie administrativne
udaje vymedzené tymto za-
konom.” Register obsahuje
Gdaje 0 a) obc¢anoch s tr-
valym pobytom na tzemf
Slovenskej republiky, b) ob-
canoch, ktori nemaju trvaly
pobyt na Gizemi Slovenskej
republiky, ¢) cudzincoch
prihlasenych na pobyt
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na uzemf Slovenskej repub-
liky, d) cudzincoch, ktorym
bol udeleny azyl na izemf
Slovenskej republiky.

5 § 101 ods. 2 CSP.

6 Stevcek, M. - Baricovd, J.
et al. Civilné pravo pro-
cesné - Zakladné konanie
a spravne stdnictvo. Zilina :
Eurokodex, 2014, s. 382.

7 Zakon ¢.311/2001 Z. z.
Zakonnik prace (dalej aj
,Zakonnik prace”).

8 Podla § 139 zdkona
¢€.99/1963 Zb. Obciansky
stdny poriadok, platilo, ze:
,Svedkovia maju pravo
na nahradu hotovych
vydavkov a uslého zarobku
(svedocné). Toto pravo zani-
ka, ak sa neuplatni do troch
dni'od vysluchu alebo odo
dna, ked’bolo svedkovi
oznamené, ze k vysluchu
nedéjde. O tom sud musi
svedka poucit.”

9 §72 az 75 vyhlasky
€. 543/2005 Z. z. Minis-
terstva spravodlivosti SR
o spravovacom a kancelar-
skom poriadku.

10 Pozri blizgie Stevek, M. -
Ficovd, S. et. al.: Civilny spo-
rovy poriadok. Komentar.
Praha: C. H. Beck, 2016,
s.906 as. 950.

Podla &l. 47 ods. 1 Usta-
vy SR plati, ze: ,Kazdy ma

1

—_

pravo odopriet vypoved, ak
by rnou sp6sobil nebezpe-
Censtvo trestného stihania
sebe alebo blizkej osobe.”

12 PIROSIKOVA, M.: Komen-
tar k vybranym ¢lankom
Dohovoru o ochrane
[udskych prav a zakladnych
slobdd. Bratislava : Euro-
iuris, 2007, s. 423.

13 Ndlez Ustavného sidu CR,
sp.zn.: 11l US 149/97,
zo dna 4. 12.1997.

14 Centés, . et. al. Trestny
poriadok. Komentar. Bra-
tislava : Eurokédex, 2017,
s.362.

CLANKY, STUDIE

Std moze svedkovi priznat iba nahradu dcelne vynalozenych hotovych, preukdzanych a uplat-
nenych vydavkov spojenych s jeho vysluchom (tzv. svedocné). Spravidla pojde o cestovné,
stravné a vydavky na ubytovanie.” Svedok je povinny si uplatnit narok na svedoc¢né pri vysluchu,
pripadne este do desiatich dni, inak mu toto pravo zanikne. Svedkovi svedo¢né neuhradza stat,
ale spravidla niektord zo stran sporu. Sid moéze strane (ktord navrhla vysluch svedka) ulozit, aby
zlozila preddavok, ak su s vykonanim svedeckej vypovede spojené vydavky (napriklad vydavky
na letenku svedka, ktory sa zdrziava v zahranici, ak nestaci jeho ,pisomné svedectvo” - § 196
ods. 3 CSP). V tom pripade o svedo¢nom sud rozhodne v priebehu konania. Ak svedoc¢né nie
je kryté preddavkom, sid o nom rozhodne (t. j. o dovodnosti, o vyske a o tom, ktora strana je
povinna svedkovi uhradit svedo¢né) v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

lll.e Odopretie vypovede zo strany svedka

Vynimkou zo zdkonnej povinnosti svedka vypovedat je uplatnenie prava svedka na odopretie
vypovede. Plati, ze svedok mdze odopriet vypoved vtedy, ak by svojou vypovedou

(i) sposobil nebezpecenstvo trestného stthania sebe alebo blizkym osobam; alebo

(ii) porusil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo informdcie, ktord mu bola zverena ako

osobe poverenej pastoracnou ¢innostou, a to Ustne alebo pisomne pod podmienkou
zachovavat mic¢anlivost.

Ad (i): Skutoc¢nost, ze svedok ma pravo odopriet svoju svedecku vypoved (odmietnut vy-
povedat), ktorou by si privolal trestné stihanie, je zhmotnenim prirodzeného zakazu ndtenia
k sebaobviriovaniu (nemo tenetur se ipsum prodere). Tento zdkaz je explicitne vyjadreny v ¢l. 47
ods. 1 Ustavy SR' a v zmysle judikatdry ESI'P vyplyva aj z ¢lanku 6 Dohovoru o ochrane lud-
skych prav a zakladnych slobéd (pravo na spravodlivé stidne konanie)."? Podstatou tohto zakazu
je, ze nikoho nemozno ntit, aby poskytoval dokazy a vypovedal proti sebe, a to aj napriek na-
slednej dokaznej nidzi v sidnom konani, v ktorom mal ako svedok vypovedat.® Zdkaz nitenia
k sebaobvinovaniu sa rozsiruje aj vo vztahu k blizkym osobdm svedka.

Za nebezpecenstvo trestného stihania je potrebné povazovat pripad, kedy svedkovi (pri-
padne blizkej osobe svedka) hrozi nielen vznesenie obvinenia za spachany trestny cin, ale aj
pripad, kedy by svedok osobe uz stthanej za trestny ¢in svojou vypovedou pritazil alebo prispel
k jej usvedceniu.™

Ad (ii): Dalsim dévodom na odopretie vypovede je skutocnost, Ze svedok by svojou vy-
povedou porusil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo informadcie, ktord mu bola zverena ako
osobe poverenej pastoracnou c¢innostou. Zachovavanie ml¢anlivosti takéhoto druhu infor-
mdcie (tajomstva) vyplyva povodne iba z cirkevného prdva. Slovenskd republika sa zaviazala
k jej reSpektovaniu na zaklade medzindrodnej zmluvy, ktort uzavrela so Svatou stolicou dna
24.11. 2000 (tzv. Zakladnd zmluva).”®

Pojem tajomstvo chdpe cirkevno-pravna nauka ako ,sprdvu o nejakej veci, ktord nie je zjavnd
a ktord treba utajit pred ostatnymi.”'® Tradi¢na katolicka moralka rozlisuje tri druhy tajomstva,
a to prirodzené, prislibené a zverené. Pri svedeckej vypovedi vSak poziva pravnu ochranu len
zverené tajomstvo, za ktoré sa povazuje prave spovedné tajomstvo a tajomstvo informdcie,
ktord bola svedkovi zverena ako osobe poverenej pastoracnou ¢innostou."”

Pri spovednom tajomstve ide o informaciu zverenu spovednikovi pri sviatosti zmierenia
(sv. spovedi). Spoved mdze vysluhovat vylucne knaz (biskup, kardinal, nie véak diakon). Podla
cirkevného préva je spovedné tajomstvo nedotknutelné a absolltne, o znamend, ze spovednik
nemoZe ani Ciastocne prezradit inej osobe informaciu ziskand pri spovedi. Spovedné tajomstvo
vsak nezavdzuje iba spovednika, ale podla cirkevného prava podobne viaZe aj kazdého, kto sa
priamo (napr. ako timoc¢nik), alebo nepriamo (néhodny posluchac napr. spolu leziaci pacient,
v rade cakajuci penitent a pod.) dozvedel o obsahu spovede.” To znamena, Ze aj na tieto osoby
by sa malo vztahovat pravo odopriet svedecku vypoved.

Informdcia, ktord bola svedkovi zverend ako osobe poverenej pastoracnou cinnostou je
zverena svedkovi spravidla mimo sviatostného féra. V kontraste so spovednym tajomstvom ma
toto tajomstvo vyrazne administrativny charakter a stvisi s vnitornym zivotom cirkvi. V tomto
pripade pojde o zachovanie tajomstva najma (i) pri vybere, resp. pri volbe do cirkevnych dradov,
a vseobecne pri volbdch a hlasovaniach, (ii) v stvislosti s pracou v biskupskej kurii a s ¢innostou
biskupa, (iii) v stvislosti so sviatostou manzelstva (v pripade tzv. tajného manzelstva) a (iv) pri




cirkevnom pravnom procese."” Uz z povahy tychto pripadoch je zrejmé, Ze tento druh tajomstva
nebude zavdzovat len knazov, ale pojde aj o rozne skupiny ne-knazov (rehol'nikov ¢i laikov),
ako st napriklad dradnici biskupskej kdrie ¢i sudcovia a pomocnici cirkevného tribunalu.

Dalsie skutocnosti ohladom prava svedka odopriet vypoved: Pravo svedka odopriet vypo-
ved' sa nevztahuje na vypoved ako celok. Ak je pri vypovedi svedka mozné oddelit cast, o ktore;j
svedok mdZze vypovedat (bez toho, aby privodil nebezpecenstvo trestného stihania jeho osoby
¢i jeho blizkej osoby alebo bez porusenia spovedného tajomstva ¢i tajomstva informdcie, ktora
mu bola zverena ako osobe poverenej pastorac¢nou cinnostou), tak v tejto Casti sa jeho vysluch
vykond.?®

Plati, Ze svedok je povinny oznamit dévody odopretia vypovede stidu bezodkladne po tom,
ako sa o povinnosti svedcit dozvedel s tym, Ze tieto dovody musi sidu aj preukdzat. O do-
vodnosti odopretia rozhoduje sid uznesenim, voci ktorému nie je mozné podat odvolanie.
Pri posudzovani dovodnosti odopretia svedeckej vypovede je nutné respektovat, Ze svedok
nemdze detailne uvadzat okolnosti, z ktorych vyplyva nebezpecenstvo trestného stihania i
hrozba porusenia spovedného tajomstva, nakol'ko by tym fakticky doslo k poruseniu jeho prava
a v konec¢nom dosledku by bol takto ziskany poznatok z jeho vypovede nepouzitelny. Z toho
dévodu by sidu mali od svedka stacit len tie informacie, ktoré st naozaj nevyhnutné na prijatie
takéhoto rozhodnutia.”

Potom ako svedok odoprie vypovedat a sid rozhodne o dévodnosti tohto odopretia, nie je
mozné vykonat jeho vysluch - to vsak plati len vo vztahu k tym okolnostiam, na ktoré sa vztahuje
odopretie vypovede. Je nepripustné, aby bol svedok nasledne akokolvek ndteny k vypovedi -
napr. ukladanim poriadkovych pokaut.

IIIl.f Povinnost svedka zachovdvat mlcanlivost

V zmysle § 203 CSP plati, ze svedok je pri svojej vypovedi povinny zachovdvat ml¢anlivost
o Udajoch chranenych podla osobitného predpisu a int zékonom ustanovenu alebo statom
uznanu povinnost ml¢anlivosti.

Na rozdiel od odopretia svedeckej vypovede, ktord je pravom a vecou slobodného roz-
hodnutia svedka, pri ml¢anlivosti svedok nemd moznost rozhodnit sa, ¢i bude alebo nebude
vypovedat. V tomto pripade ide o jeho povinnost nevypovedat. Stid na povinnost mlcanlivosti
svedka musf hladiet z dradnej povinnosti. Avsak, podobne ako pri odopreti svedeckej vypovede,
aj v tomto pripade plati, Ze ak je pri vypovedi svedka mozné oddelit Cast, o ktorej svedok moze
vypovedat bez toho, aby porusil mi¢anlivost, tak v tejto Casti sa jeho vysluch vykona.

Institdt mlcanlivosti je vo vseobecnosti jednym z ndstrojov ochrany oséb pred neopravnenym
pouZitim informdcif, ktoré sa ich tykajui a ma dstavnopravne ukotvenie.?>?* Podstatou tohto insti-
tltu je ,povinnost osoby zachovavat pri sukromnom i dradnom styku specifické pravidla spravania
sa, ktoré zarucia ochranu konkrétnych informdcii a udajov vztahujtcich sa k urcitej osobe, ktorymi
tato osoba disponuje z titulu vykonu svojej profesinej cinnosti, ¢i uz v ramci pracovnopravneho
vztahu (napr. zamestnanec banky) alebo vykonu nezavislej ¢innosti (napr. advokat).”*

Konkrétny dévod zachovavania mlcanlivosti svedka mo6ze byt rozny - dovera (napr. vztah
lekar - pacient), lojalita (napr. vztah zamestnavatel - zamestnanec), zmes obidvoch (vztah
advokat - klient) ¢i verejny zaujem (napr. utajované skutocnosti) a pod.

Povinnost ml¢anlivosti sa vztahuje len na micanlivost ulozenud zakonom (pripadne Statom
uznanu), nikdy nie na zmluvnid povinnost ml¢anlivosti.?® Zakonom uloZend povinnost ml¢an-
livosti obsahuju viaceré pravne predpisy a zataZuje Siroky okruh 0séb - napr. sudcov, advoka-
tov, notdrov, lekdrov, ale aj zamestnancov ¢i konatelov obchodnych spolocnosti. Tieto pravne
predpisy urcuju, aké informdcie podliehaju povinnosti zachovavat micanlivost, kto je povinny
ich zachovavat a kto je opravneny tito osobu od povinnosti mlcanlivosti oslobodit.?

Svedok by mal dodrziavat mlcanlivost aj vtedy, ak by informdcie, ktoré si predmetom jeho
mlcanlivosti, bolo mozné zistit aj inym sp6sobom.?”

V pripade, ak by std vykonal vysluch svedka, ktory bol povinny zachovavat micanlivost, islo
by o nespravny procesny postup stidu a ziskany dokaz by bol nezdkonny. V tejto suvislosti je
otdzne, ¢i je mozna tzv. konvaliddcia takéhoto nezdkonného dokazu, ktord by spocivala v tom,
Ze opravnend osoba (osoba, v zdujme ktorej sa mala dodrziavat mi¢anlivost) by po vysluchu
svedka na podnet stidu dodatocne zbavila ml¢anlivosti tohto svedka.
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15 Rovnaka povinnost Sloven-
skej republiky vyplyva aj zo
zmluvy medzi Slovenskou
republikou a registrovanymi
cirkvami a ndbozenskymi
spolo¢nostami zo dria
11. 4.2002.

16 Smid, M. - Vasil, C.:
Zakladna zmluva medzi
Slovenskou republikou
a Svatou stolicou: nedot-
knutel'nost spovedného
alebo zvereného tajomstva.
Justi¢na revue, 53, 2001,
¢.4,5.451-463.

17 Podla cirkevno-pravnej
nauky zverené tajomstvo
zavdzuje jeho nositela
ovela zavaznejsie, ako je
to v pripade prirodzeného
Ci prisltibeného tajom-
stva. Smid, M. - Vasil, C.:
Zékladna zmluva medzi
Slovenskou republikou
a Svétou stolicou: nedot-
knutel'nost spovedného
alebo zvereného tajomstva.
Justicna revue, 53, 2001,
¢.4,s.451-463.

18 Smid, M. - Vasil, C.:
Z3akladna zmluva medzi
Slovenskou republikou
a Svétou stolicou: nedot-
knutel'nost spovedného
alebo zvereného tajomstva.
Justi¢na revue, 53, 2001,
¢.4,s.451-463.

19 Smid, M. - Vasil, C.:
Z3akladna zmluva medzi
Slovenskou republikou
a Svétou stolicou: nedot-
knutel'nost spovedného
alebo zvereného tajomstva.
Justicna revue, 53, 2001,
¢.4,s.451-463.

20 Rozsudok
Najvyssieho stidu CR,
sp. zn.: 22 Cdo 859/2012,
zo dna 25.9.2012.

21 Nalez Ustavného sidu CR,
sp.zn.: Il US 149/97,
zodna 4.12.1997.

22 Zachova, M.: Povinnost
micenlivosti (nejen) advo-
kata, in Bulletin advoka-
cie 4/2001, s. 25.
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23 Podla ¢l. 19 Ustavy SR
plati, ze: (1) Kazdy ma
pravo na zachovanie ludskej
déstojnosti, osobnej ctj,
dobrej povesti a na ochranu
mena. (2) Kazdy md pravo
na ochranu pred neoprdvne-
nym zasahovanim do su-
kromného a rodinného
Zivota. (3) Kazdy ma pravo
na ochranu pred neoprav-
nenym zhromazdovanim,
zverejnovanim alebo inym
zneuzivanim tdajov o svojej
osobe.”

24 lkrényi, I.: Prehliadka advo-
katskej kanceldrie. Bulletin
slovenskej advokdcie, 13,
2007,¢.9,s. 7.

25 Jirsa, J., Beran - V., Dole-
zal, M. et al.: Obcanské
soudni fizeni. Soudcov-
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tedria a prax 1. absoldtnu
neucinnost dokazu, ktorda
Jje dosledkom existencie
podstatnej (zavaznej) chyby,
ktora nie je odstranitelnd,
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Touto otazkou sa neddvno zaoberal Najvy3si stid SR a ndsledne (Ciasto¢ne) aj Ustavny stid SR
v tzv. kauze Babis. Znamy cesky politik zaloval Ustav pamiti naroda, Ze je neopravnene vedeny
v registracnych protokoloch byvalej Stb ako agent. V konani boli v prospech Zalobcu vypocuti
ako svedkovia byvali dstojnici Stb, avéak bez toho, aby boli zbaveni ml¢anlivosti ministrom
vnutra SR. Okresny sud zalobe vyhovel a krajsky sud toto rozhodnutie potvrdil. Voci rozhodnu-
tiu krajského sidu podal Zalovany dovolanie, v ktorom namietol (okrem iného aj) nezakonnost
tychto svedeckych vypovedi. Vzhladom na tito namietku zalovaného, Najvyssi sid SR poziadal
Ministerstvo vnutra SR o dodato¢né zbavenie mlcanlivosti tychto svedkov. Minister ziadosti stidu
vyhovel a svedkov zbavil ml¢anlivosti.

Najvyssi sid SR uviedol, Ze hoci ide o nezdkonny dokaz, v tomto pripade ide o tzv. relativhu
neucinnost dokazu, pri ktorej existuje moznost jeho konvaliddcie. Relativna nedcinnost tohto
dékazu spociva v absencii zbavenia micanlivosti svedka dotknutou osobu, ¢o je vSsak mozné
zhojit dodato¢nym oslobodenim z danej povinnosti.?® Najvyssi sid SR sa ndsledne zaoberal
otdzkou, ¢i je opravneny na podanie podnetu na oslobodenie od povinnosti ml¢anlivosti aj v do-
volacom konanf. CSP podla Najvyssieho stidu SR vyslovne nevylucuje vykonavanie dokazovania
aj v dovolacom konani. Podla jeho ndzoru zhojenie relativhe nedcinného dokazu vyziadanim
dodatoc¢ného oslobodenia svedkov od mlcanlivosti ani nemozno oznacit za standardny vykon
dokazu. Preto povazoval tento dokaz za zakonny (v dosledku konvaliddcie) a dovolanie zalo-
vaného nasledne odmietol.?

Zalovany podal proti rozhodnutiu Najvyssieho stidu SR Ustavni staznost, kde vytkol tento
postup Najvysieho stidu SR z pohladu jeho tstavného prava na stidnu ochranu. Ustavny stid
staznosti vyhovel a dané rozhodnutie zrusil. Uviedol, Ze Najvyssi sid SR tym, Ze sa obozna-
mil s listom Ministerstva vnitra SR o zbaveni ml¢anlivosti, jednoznac¢ne vykonal dokazovanie
(vykondvanie dokazu listinou podla § 204 - § 205 CSP). V dovolacom konanf je vsak podla
Ustavného stdu SR vylicené dokazovanie, a preto Najvyssi stid SR porusil pravo Zalovaného
na stidnu ochranu garantované Ustavou SR. Okrem toho Ustavny stid SR uviedol nasledovné:
,Ustavny sid tiez konstatuje, Ze rovnako neboli postupom najvyssieho stidu zachované garancie
prava na prerokovanie veci v pritomnosti stazovatela podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, kedZe najvyssi sud
rozhodoval na neverejnom zasadnuti a vykonanym dokazovanim oboznamenim sa s rozhodnutim
ministra vnutra o oslobodeni od povinnosti micanlivosti svedkov ,reparoval” skutkovy stav veci,
ktory bol ustdleny na stdoch nizsej instancie, v konani pred ktorymi by stazovatel’ mal moznost
toto prdvo efektivne realizovat, zvlast v konani pred okresnym siidom v ramci dstneho pojedna-
vania. V tejto suvislosti ustavny sud poukazuje na § 122 OSP, ale aj § 188 CSP, v zmysle ktorych
sa dokazovanie vykondva zdsadne na pojednavani; mimo pojedndvania je mozné vykonat ho
vynimocne, strany vSak maju pravo byt pritomné pri jeho vykondvani. Po rozhodnuti najvyssieho
sudu ako dovolacieho sudu navyse stazovatel uz nemal moznost toto pravo efektivne realizovat
v Ziadnej neskorsej etape alebo instancii sidneho konania.”*°

Taziskom kritiky Ustavného sddu SR bolo, Ze Najvy3si sid SR vykonal dokazovanie v dovo-
lacom konani, hoci mu to zakon neumozriuje, ¢o je samo osebe vaznym pochybenim. Na dru-
hej strane, Ustavny stid SR nevytkol Najvyssiemu stdu SR absolitnu nespravnost jeho tvah
ohladom dodatocnej konvaliddcie nezakonne ziskanej svedeckej vypovede. Preto je dovodna
otazka: Mdze sud - ak (na rozdiel od Najvyssieho sidu SR) bude v danom konani méct vyko-
navat dokazovanie - pristipit ku konvalidacii nezdkonne vykonanej svedeckej vypovede tym,
Ze na jeho podnet bude svedok dodato¢ne zbaveny ml¢anlivosti? Na jej zodpovedanie je podla
nasho nazoru nutné zohladnit nasledovné skutocnosti:

Postup stdu je v sirSfom chapani konanim $tatneho organu, ktory v zmysle ¢l. 2 ods. 2 Usta-
vy SR moze konat iba na zaklade Ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi
zakon (teda ,Co nie je dovolené, je zakdzané”). Sud teda moze konat len tym sposobom, ktory mu
dovoluje/umozniuje zakon (v tomto pripade CSP). Pre oblast civilného procesu je tato skutocnost
vyjadrena in concreto v ¢l. 16 ods. 1 CSP, podla ktorého ,Sud postupuje a rozhoduje v sulade s plat-
nymi a ucinnymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného vztahu a v sulade so zakladnymi
principmi tohto zakona.” Pre stadium dokazovania CSP dokonca osobitne prizvukuje nevyhnut-
nost jeho zdkonnosti.*' Riadne a zakonné dokazovanie je bezpochyby sticastou tstavného prava
na sddnu ochranu (vid' napriklad vyssie uvedeny ndlez Ustavného stidu SR v kauze Babis).

Na druhej strane, zmyslom pravneho instititu ml¢anlivosti je ochrana diskrétnych a dover-
nych informdcir tej osoby, ktorej sa dané informdcie tykaju. Ak vsak opravnend osoba doda-




toCne vyjadri svoj suhlas so zbavenim mlcanlivosti, je zrejmé, Ze netrva na uchovavani tychto
informdcii, a preto je ich ochrana bezpredmetna, a to aj pre prebiehajice sidne konanie.
Na ich ochrane preto nie je nutné trvat ani pri hodnoteni dékazného stavu, hoci boli pévodne
ziskané bez suhlasu danej osoby, a teda nezdkonne. Taktiez, podla ¢l. 16 ods. 2 CSP plati, ze:
,Sud pri prejedndvani a rozhodovani veci nezohladriuje skutocnosti a dékazy, ktoré boli ziskané
v rozpore so zakonom, ibaze vykonanie dékazu ziskaného v rozpore so zakonom je odévodne-
né uplatnenim ¢l. 3 ods. 1.V ¢l. 3 ods.1 CSP sa uvadza, Ze kazdé jeho ustanovenie zakona je
potrebné vykladat v stlade s Ustavou SR. Ustavny stid SR vo vztahu k povinnosti mi¢anlivosti
a dokazovaniu v sidnom konanf (zistovaniu skutkového stavu) uviedol, Ze v tejto suvislosti je
povinnost mlcanlivosti nutné vykladat skor restriktivne ako rozsirujico.*

V neposlednom rade je tiez nutné hladiet na princip hospoddrnosti a efektivnosti sporového
konania. Plati, Ze aj napriek nezakonnosti povodnej svedeckej vypovede by sid po dodatocnom
zbaveni micanlivosti opravnenej osoby mohol jej vysluch vykonat opatovne. Z tohto dévodu
by bola moznost konvaliddcie svedeckej vypovede aj v zaujme hospoddrnosti a efektivnosti
konania, nakol'ko std by nemusel vysluch svedka opakovat.

Vzhladom na vyssie uvedené skutocnosti zastavame nazor, Ze stid nebude postupovat pro-
cesne nesprdvne, ak pristtpi ku konvaliddcii nezakonnej svedeckej vypovede (ktorej nezdkon-
nost spociva v poruseni povinnosti ml¢anlivosti) na zaklade dodatocného zbavenia ml¢anlivosti
svedka opravnenou osobou. S prihliadnutim na nalez Ustavného stidu sp. zn. Il. US 285/2017
je vsak nutné mat na pamati, Ze oboznamovanie stidu s obsahom listiny, ktorou opravnena
osoba zbavuje svedka mlcanlivosti, je sticastou dokazovania. Preto je nutné re$pektovat napr.
limity dokazovania v odvolacom konani ¢i skuto¢nost, ze Najvyssi sid SR v dovolacom konanf
uz nemodze vykonat dokazovanie. V tejto suvislosti je mozné namietnut, Ze ak oboznamovanie
stdu s obsahom takejto listiny je vykonom dokazovania (vykonavanie ddkazu listinou podla
§ 204 - § 205 CSP), tak potom je nepripustné, aby sud takyto dokaz vykonal, kedZe ho Ziadna
strana nenavrhla a nejde o taky dokaz, ktory by sid podla vyslovnej tpravy CSP mohol vykonat
bez navrhu (§ 185 ods. 2 a 3 CSP). Tu je dolezité vychadzat zo skutocnosti, Ze oboznamovanie
stdu s danou listinou je vzdy nerozlu¢nou sicastou vysluchu svedka podla § 203 ods. 2 CSP,
pretoze k zbaveniu ml¢anlivosti dochddza na podnet stidu. Pri vysluchu svedka preto nie je nikdy
nutné, aby strana - okrem samotného vysluchu svedka - navrhla osobitne este aj vykonanie
listinného dokazu ohladom listiny, z ktorej vyplyva zbavenie mlcanlivosti svedka. Na vykonanie
takéhoto dokazu je sid zmocneny § 203 ods. 2 CSP.

Zaverom k povinnosti svedka zachovavat ml¢anlivost je nutné uviest, Ze svedok je povinny
oznamit svoju povinnosti ml¢anlivosti sidu bezodkladne, ako sa dozvedel o povinnosti svedcit.
Podobne ako v pripade prava svedka odopriet vypoved, aj pri zachovavani mlcanlivosti musf
svedok stidu preukazat dévody, pre ktoré nemodze vypovedat. O dovodnosti zékazu vysluchu
svedka rozhoduje sid rovnako ako pri odopreti svedka vypovedat.

IV. Postup pri vysluchu svedka

Potom, ako sud pripusti vysluch svedka a svedok sa dostavi na pojedndvanie za ticelom splnenia
svojej zakonnej svedeckej povinnosti, sid zisti jeho totoznost, dalSie potrebné tdaje k jeho iden-
tifikdcii a taktiez jeho vztah k stranam sporu. Svedka pouci o jeho prave na svedocCné a taktiez
o jeho povinnosti vypovedat pravdu a ni¢ nezamlcovat, o trestnopravnych dosledkoch krivej
vypovede a o jeho prave odopriet vypoved.

Sud zéroven dbd na to, aby jeho vypoved nebola ovplyvnena jeho pritomnostou na pojedna-
vani's tym, Ze ak ide o viacero svedkov, sid vykona ich vysluch samostatne, teda v nepritomnosti
svedkoyv, ktorych este nevypocul.

IV.a Prdvo strany sporu byt pritomna pri vysluchu svedka

Pritomnost strany pri vysluchu svedka, pravo klast mu otazky a vyjadrovat sa k jeho svedeckej
vypovedi nie je iba vyjadrenim principu kontradiktérnosti sporového konania, ale zaroven
jednou zo zdruk prava dotknutej osoby na spravodlivy proces garantovaného Ustavou SR

-
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2. relativnu nedcinnost
dékazu, ktora je doésled-
kom existencie podstatnej
(zdvaZnej) procesnej chyby,
ktord je odstrdnitelna.
Absoliitne nedcinné dé-
kazy vykazuji také pod-
statné a neodstranitelné
pochybenia, ktoré vylucuji
pripustnost tohto dokazu
pre jeho nezakonnost
a jeho zhojenie neprichadza
do tvahy za Ziadnych okol-
nosti. Relativne nedcinné
dékazy su sice tiez dokazmi
nepripustnymi, avsak len
do tej doby, kym ich chyba
nie je odstranend. Dodatoc-
nym odstranenim nedostat-
ku dbkazu sa tento dékaz
z hladiska jeho pouzitelnosti
zhoji (konvaliduje) a z tohto
hladiska sa stava riadnym
zakonnym a bezchybnym
dbékazom. Podstatné chyby,
ktoré maju za nasledok
len relativnu nedcinnost
dékazu, st pomerne vzacne
a vo vseobecnosti sa tykaju
najmd dékazov, ktoré moz-
no vykonat pri ikone, ku
ktorému je potrebny suhlas
urcitej osoby alebo orgdnu.
Nedostatok tohto suhlasu
mozno zhojit jeho dodatoc-
nym udelenim. Typickym
prikladom je, ak svedok
vypocuty napriek existujucej
povinnosti micanlivosti je
dodatocne od tejto povin-
nosti oslobodeny.”
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Najvyssieho sidu SR,
sp. zn.: 2 Cdo 984/2015,
zo dna 31. 1. 2017.

30 Nalez Ustavného sddu SR,

sp.zn.: 11 US 285/2017,
zo diia 12. 10. 2017.

Podla § 187 ods. 2 CSP pla-
ti, Ze: ,Za dokaz moze slazit
vsetko, co méze prispiet

k ndlezitému objasneniu
veci a co sa ziskalo zakon-
nym sp6sobom z d6kaz-
nych prostriedkov.”

32 Nalez Ustavného sddu SR,

sp.zn.: 1. US 379/2009,
zo dna 19.10. 2010.
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33 Uznesenie
Ustavného sddu SR,
sp. zn.: IV. US 130/2003,
zo dna 23.7.2003.

a ¢l. 6 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slob6d.** Pravo strany byt pritomna
pri vysluchu svedka je taktiez vyjadrenim principu priamosti a Ustnosti konania.** Toto pravo
ma strana aj vtedy, ak ide o vysluch svedka, ktory uskuto¢ni doziadany sid*® alebo ktory sa
uskuto¢ni mimo pojednadvania.’” V praxi sa uvedené pravo strany premieta do povinnosti do-
Ziadaného stidu oboznamit strany alebo ich zastupcov o case a mieste vykonania tohto dokazu
doziadanym stddom, resp. do povinnosti konajiceho stidu oboznamit dcastnikov o vykonani
dokazu mimo pojednavania.

34 Rozhodnutie ESLP zo dna
3.3.2000 v pripade Krémar
proti Ceskej republike staz-

nost ¢. 35376/97.

35 Uznesenie
Najvyssieho stidu SR,
sp.zn.: 5 Cdo 103/2018,
zo dna 27. 6. 2018.

36 Rozsudok Najvyssieho
spravneho stidu CR,
sp.zn.: 5 Ads 5/2003,
zo dna 29. 5. 2003.

37 Uznesenie
Najvyssieho sidu SR,
sp.zn.: 5 Cdo 117/2011,
zodna 1. 3.2012.

38 Uznesenie
Najvyssieho stdu SR,
sp. zn.: 4 Cdo 38/2004,
ZSP 1/2006.

39 Uznesenie
Najvyssieho stdu SR,
sp.zn.: 3 Cdo 4/2012,
zodna9.2.2012.

Najvyssi sid SR vo svojej rozhodovacej praxi koherentne pripomina nevyhnutnost riadneho
dodrziavania tohto prava a nizsim stidom zvacsa vytyka akékolvek ich polavenie pri jeho za-
chovdvani. Napriklad, podla najvyssieho sddu: ,Sdd tym, Ze nerespektoval pravo tcastnika byt
pritomny pri vykondvani dékazu doziadanym sidom, odrial mu moznost konat pred sidom. Us-
tava SR v ¢l. 48 ods. 2 nepripusta Ziadne obmedzenie prdva tcastnika na prerokovanie veci v jeho
nepritomnosti. Odvolaci sud preto nespravne povazoval namietku Zalovaného tykajiceho sa toho,
Ze mu nebolo umoZnené zucastnit sa vysluchu svedkyne pred doziadanym sidom a nebola mu
tym dana moznost kldst jej so sthlasom predsedu sendtu otdzky, za neopodstatnend, poukazujt
na to, Ze ak sa k jej vypovedi mohol na pojedndvani vyjadrit, Ze mohol Ziadat jej opatovny vysluch
a ze procesne neslo o vysluch svedkyne, ale o listinny dékaz. Nesprdvne stotoznil oznamenie vy-
sledkov dokazovania vykonaného doziadanym stidom vysluchom svedkyne s vykonanim listinného
dékazu (zrejme zdpisnice o vysluchu). Moznostou vyjadrit sa k tymto oznamenym vysledkom
a moznostou navrhnut opakované vykonanie dékazu nemozno zhojit nerespektovanie prava byt
pritomny pri jeho vykonavani pred doZiadanym stiidom. Charakter dékazu vykondvaného vyslu-
chom svedka, v pripade nemozZnosti dcastnika byt pritomny pri jeho vykonavani, totiz neumoz-
nuje vyjadrit sa k nemu v celom rozsahu do dvahy prichddzajicich hladisk, napriklad z hladiska
spravania sa svedka pri vypovedi, prejavujticeho sa v jeho gestikuldcii, mimike, pohotovom alebo
vahavom odpovedani na kladené otazky.”*®

V dalSom rozhodnuti Najvyssi sid SR zase uviedol: ,Na tom, Ze v danom pripade doslo k pro-
cesnej vade konania v zmysle § 237 pism. f/ O. s. p. vykonanim dokazovania vysluchom svedka J. V.
bez toho, aby Zalobkyni bola vytvorend moznost zucastnit sa tohto dokazovania, neméze ni¢ zme-
nit skutocnost, Ze sud prvého stupna na nasledujicom pojedndvani uskuto¢nenom 17. maja 2010
(C. I. 490 az 492 spisu) precital vypoved tohto svedka (C. |. 483 a 484 spisu) z predchddzajiceho
pojednavania. Takéto ,dokazovanie” nezarucuje tcastnikovi konania plnohodnotnu realizaciu
Jjeho procesnych opravneni vyplyvajlcich z ustanovenia § 123 O. s. p.“*

Je v8ak otdzne, ¢i na pritomnosti strany pri vysluchu svedka je nutné trvat aj vtedy, ak strana
mari pojednavania svojou nepritomnostou a opakovane sa nedostavuje na vysluch svedka.
CSP totiz (oprdvnene) kladie na procesnd diligenciu stran zvysSené naroky v zdujme principu
hospodarnosti a efektivnosti konania. Plati sudcovska koncentrdcia konania ¢i moznost stdu
vydat rozsudok pre zmeskanie pri zanedbani procesnych povinnosti strany (ignorovanie Zaloby
podla § 273 CSP ¢i nedostavenie sa na pojedndvanie). Navyse, ak by takéto konanie strany vy-
kazovalo znaky zjavného zneuZitia prava (¢l. 5 CSP), nie je mozné mu priznat pravnu ochranu.
V neposlednom rade je nutné respektovat aj pritomnost svedka, ktory sa na vysluch dostavil.
Mame vsak za to, ze by v takomto pripade bolo vhodnejsie, aby sud prioritne postupoval v zmys-
le zakonnych ustanoveni o kontumadcii rozsudku, ktoré - v pripade ak sa strana nedostavuje
na pojedndvaniu stdu - sidu vyslovne umoziiuji ukoncit spor meritorne.

IV.b Vysluch - monologicka cast

Vysluch svedka je mozné rozdelit na dve casti - na monologicku cast a dialégovu ¢ast (kladenie
otazok).

Najskor svedok po (vyzve sidu) suvisle opiSe vietko, co vie o predmete vysluchu (monolo-
gicka cast vysluchu). Je teda nutné, aby svedok vedel, v akej veci md byt vypocuty. Std by mal
preto jeho vysluch zacat tym, Ze sa ho opyta, Ci vie, Co je predmetom vysluchu, a ak to nevie,
mal by svedkovi stru¢ne a jasne opisat, k akym skuto¢nostiam ma byt vypocuty. Svedok by mal
vypovedat najskor sam, suvislo a spravidla bez toho, aby ho pri tom rusil sid ¢i strany sporu.
Samozrejme, ak sa svedok odchyli od predmetu vysluchu, je Ziaduce, aby ho sid v jeho vypove-
di taktne usmernil. Sud tiez musi dbat na zakonnost vykondvania dokazu svedeckej vypovede.
Ohladom nezdkonnosti vykondvania tohto dokazu moze strana sporu uplatriovat ndmietky



(napriklad ak svedok vypovedd o skuto¢nostiach podliehajticim povinnosti mlcanlivosti). Niekedy
nie je nevyhnutné, aby svedok najskor sam suvisle vypovedal. Svedkovia ¢asto v monologickej
Casti vysluchu mlcia, nevedia ¢o maju hovorit, pripadne si uz pre odstup casu nepamataji. Ak
tato Cast vysluchu nevedie k pozadovanému efektu, je mozné ihned' prejst ku kladeniu otazok.

Svedok by vo svojej vypovedi v zdsade nemal

(i) hodnotit vnimané skutocnosti a robit skutkové zavery.* V tomto pripade je vsak nutné
zohladnit, ze svedeckd vypoved je vzdy subjektivnou vypovedou, ktord je v znacnej
miere poznamenand osobou svedka, a preto nemdze byt Gplne zbavena od prvkov jeho
vlastnych dsudkov a prejavu svedkovych nazorov o vnimanych skuto¢nostiach. Svedecka
vypoved preto spravidla obsahuje nielen vnimané skutoc¢nosti, ale do urcitej miery aj
ich zhodnotenie - napriklad zhodnotenie vztahu medzi zalovanym a inou osobu ako
priatelskym vztahom. Pokial vsak svedok uvddza vlastné hodnotenia, je nutné od neho
kladenim otdzok zistit, aké skutocnosti ho k takémuto zhodnoteniu viedli; *'
robit akékolvek odborné (vedecké) zavery ohladom zisteného skutkového stavu.*? Nie
je vylicené, ze svedok danej udalosti m6ze mat urcité odborné vedomosti. Je potom
prirodzené, Ze bude svedecku udalost vnimat aj na zaklade tychto znalosti. Od takéhoto
svedka je vSak nutné ziskat informdcie o tom, o pozoroval a nie, aké su jeho odborné
ndzory na posudzovanu vec;

(i

(iii) uvadzat akékolvek pravne zavery ¢i nazory k zistenému skutkovému stavu.*

IV.c K svedkovi z pocutia

Svedok pri svojom vysluchu vypovedd spravidla a zasadne o tych skuto¢nostiach, ktoré sam
bezprostredne pozoroval a vnimal.* Niekedy sa vsak vysluch svedka dostane do situacie, kedy
svedok nevypoveda o svedeckej udalosti, ktort by vnimal ako jej priamy pozorovatel, ale vypo-
veda o tejto udalosti len sprostredkovane. Vtedy hovorime, ze ide o tzv. svedectvo z pocutia,
resp. o svedka z pocutia.

Pravny poriadok SR nevylucuje vypoved’ svedka z pocutia. Ako sme uz nacrtli vyssie, ide
o pripad, ked svedok vypovedd o skutocnostiach, o ktorych ziskal informdcie len sprostredkova-
ne. Napriklad: osoba A vypovedd o tom, ako jej osoba B opisala, ze pocula Zalovaného hovorit
s tretimi osobami o citlivych informdciach tykajdcich sa konstrukéného prevedenia nového
vyrobku, ktoré bude spolo¢nost, v ktorej Zalovany posobi ako konatel, coskoro uvddzat na trh
ako novinku. Alebo dalsi priklad: osoba A vypovedd o tom, ako jej osoba B opisala, Ze videla
ako zalovany pocas no¢nych hodin v obci, v ktorej ako komunalny politik vystupuje zalobca,
verejne rozsiruje anonymné hanlivé letdky o Zalobcovi. Nie je vynimkou, Ze pri svedectve z po-
Cutia existuje ovela viac sprostredkujucich oséb danej informécie, ako v uvedenych prikladoch.

Svedecka vypoved zalozena na informaciach ,z druhej ruky” sa v pravnej praxi netesi vse-
obecnej oblube.*” Ide o to, ze kazdy sprostredkujtci ¢lanok danej informacie prinasa riziko
oslabenia informacnej hodnoty dokazu.*® Aj pri priamom svedkovi (teda svedkovi, ktory bol
pozorovatelom svedeckej udalosti) existuje isté riziko, Ze si bezprostredne vnimanu skutoc-
ide o svedka z pocutia, ktory vypovedd len o sprostredkovanej informécii o svedeckej udalosti.
Z povahy veci je potom vylicené viest voci takémuto svedkovi kontradiktorny vysluch k infor-
madcidm ohladom svedeckej udalosti, nakol'ko svedok z pocutia sa bude vzdy odvoldvat len
na sprostredkujicu informdciu. Taktiez, pri tomto vysluchu nie je mozné posudit vierohod-
nost a zaujatost povodného autora danej informdcie/tvrdenia, na ktorého sa odvoldva svedok
z pocutia (to plati v tom pripade, ak tito osobu nie je mozné predvolat na vysluch - ak vsak je
predvoland a vypoveda, tak je vypoved svedka z pocutia bezpredmetnd). Hoci svedok z pocutia
moze byt doveryhodny a jeho vypoved vierohodnd, o autorovi daného tvrdenia, ktory mal byt
pozorovatelom svedeckej udalosti, sid nevie nic.

Preto ak svedok pri vysluchu vypoveda o urcitych skuto¢nostiach len z pocutia, je nutné tito
skutocnost pri jeho vysluchu namietat.

Ak uz z ndvrhu strany na vysluch svedka je zrejmé, Ze ide o svedectvo z pocutia, je otazne, ¢i
stid mdZe rozhodndt o tom, Ze nepripusti takéhoto svedka len s odvolanim sa na povahu takejto
svedeckej vypovede bez toho, aby tym porusil rovnost zbrani ¢i kontradiktérnost sporového
konania. Podla nasho nazoru by malo byt pravidlom, ze sud nariadi vysluch svedka z pocutia
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40 Rozhodnutie
Najvyssieho stidu CR,
sp. zn.: 21 Cdo 1908/2006,
zo dna 3. 7. 2007.

41 Samal, P. et. al.: Trestni

fad 1, 1, [ll. Komentar. 7. vy-
ddni. Praha: C. H. Beck,
2013, s. 1437.

42 Rozhodnutie
Najvyssieho sidu CR
sp.zn.: 3 Cdon 385/96,
zo dna 26. 11. 1998.

43 Rozhodnutie
Najvyssieho sidu CR
sp.zn.: 22 Cdo 2554/2003,
zo dna 28. 4. 2004.

44 Pozri prvu Cast ¢lanku.

45 Pozri napr. ¢lanok sudcu
JUDr. Petra Samka
zverejneny na
http://www.pravnelis-
ty.sk/clanky/a195-niekolko-
-dalsich-poznamok-k-vykla-
du-pojmu-svedok-a-k-tomu-
-ci-pachatel-moze-byt-
-svedkom-vo-svojej-viast-
nej-trestnej-veci, v ktorom
uvadza: ,Dékazy z pocutia,
¢i z druhej ruky: Pokial ide
o dokazy z pocutia, tak ich
vykonanie Trestny poria-
dok nezakazuje, avsak len
na nich nemozno zalozit
odstidenie. Napokon, takéto
doékazy ani spravidla nemoz-
no vykonat kontradiktorne,
pretoze takyto svedkovia
nevedia nic¢ o pachatelovi,

Ci trestnom cine ale len

tom kto im taku informdciu
dal a za akych okolnosti.

Do buducna sa prihovaram
za Uplné zakdzanie takychto
vysluchov svedkov z druhej
ruky.

46 Napr. uz Tripartitum
uvadzalo, ze: ,§ 5. Po tretie
Jje potrebné, aby svedok
o stanuvsej sa veci, na ktoru
sa ho pytaju, podal zrejmé
a jasné svedectvo s ohla-
dom na sposob: ¢i samotnu
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vec a podstatu pripadu po-
zna z vlastnych vedomosti
alebo len z pocutia? Alebo
azda o prejednavanom
skutku len pocul od toho,
kto ho spachal? Lebo
vedomosti len z pocutia
nie je zvykom a netreba
ich pripustit.” (Ale zauji-
mavé je aj pokracovanie
tohto odseku: ,Ale beda!

V nasej dobe, kedy sa tak
utdpame v zlomyselnosti

a krestanska laska mnohych
ludi nielen ochladla, ale az
vyhasla, mnohi nepodavaju
svedectvo takym spésobom
a poriadkom, ako vec sami
poznajd, ale s pospinenym
a nakazenym svedomim
zalobcu alebo zalované-

ho, ktory sa na nich totiz
odvolal, podla jeho prikazu
a vole. A Ze sa to tak deje, to
som sam zakusil.”)

47 Napriklad rozhodnutie

ESUP zo dna 24. 11. 1986

v pripade Unterpertinger
proti Rakusku, staznost
¢.9120/80; rozhodnutie
ESLP zo dna 20. 11. 1989

v pripade Kostovski

proti Holandsku, staznost
¢. 11454/85; rozhodnutie
ESUP zo dna 26. 4. 1991

v pripade Asch proti Rakus-
ku, staznost ¢. 12398/86;
rozhodnutie ESLP zo dia
15.12.2011 v pripade Al-
Khawaja a Tahery proti Spo-
jenému krdlovstvu, staznost
¢.26766/05a22228/06.

48 Federal Rules of Evidence

(Pub. L.93-595), § 802.

49 Park, G.R. - Leonard, D.

P. et al. Evidence Law, A Stu-
dent’s Guide to the Law

of Evidence as Applied in
American Trials. 3d edition.
Minneapolis : Thomson
Reuters, 2011, s. 256.

50 Park, G.R. - Leonard, D.

P. et al. Evidence Law, A Stu-
dent’s Guide to the Law

of Evidence as Applied in
American Trials. 3d edition.
Minneapolis : Thomson
Reuters, 2011, s. 255.

spravidla az vtedy, ak o danej udalosti nie je mozné ziskat svedectvo jej priameho Gcastnika.
Aj keby sud v danom pripade pripustil jeho vysluch, takto ziskana svedeckd vypoved by mala
byt skor podpornym ¢i dodato¢nym ddkazom (Co sud moze zohladnit pri volnom hodnotenf
doékazov). Je nutné podotkniit, Ze takyto postoj zaujal aj ESLP vo viacerych svojich rozhodnu-
tiach.”” | ked' podla ESLP nie je pouzitie svedkov z pocutia v rozpore s Dohovorom o ochrane
[udskych prav a zakladnych slob6d, takdto vypoved by mala byt povazovand za podriadeny ¢i
dokonca podradny (inferior) dokaz vo vztahu k priamemu svedectvu.

Na ucely komparatistiky moze v tejto suvislosti posluzit federdine procesné pravo USA, v kto-
rom plati, Zze svedectvo z pocutia (hearsay) je ako dokaz zo zakona vylicené (okrem niekolkych
vynimiek).* Tamojsia teéria dokazného prdva uvadza, Ze tento dokaz je vyliceny z dovodu absen-
cie Styroch hlavnych ,poistiek” vierohodnosti klasickej svedeckej vypovede pri vypovedi svedka
z pocCutia, a to (i) absencie svedeckej prisahy autora, na ktorého tvrdenie sa odvolava svedok
z pocutia, (ii) absencie moznosti sudcu/poroty postdit spravanie autora, na ktorého tvrdenie
sa odvolava svedok z pocutia (za G¢elom postdenia jeho déveryhodnosti), ako by im to bolo
umoznené, ak by tento autor sam poddval svedecku vypoved, (iii) absencie moZnosti trestného
stihania autora, na ktorého tvrdenie sa odvoldva svedok z pocutia, (a tej najddlezitejsej) (iv) ab-
sencie moznosti krizového vysluchu autora, na ktorého tvrdenie sa odvoldva svedok z pocutia.*

Korene zdkazu svedectva z pocutia vo federalnom procesnom prave USA vychadzaju podla
tamojse;j literatury z dvoch tedrii. Podla prvej tedrie je tento zakaz vlastny porotnému sidnemu
systému, kde rozhoduje porota zlozend z ob¢anov/laikov. Historicka skisenost vedie k pozna-
niu, ze porota je nachylnejsia déverovat predkladanym dékazom strdn a vzhladom na to, Ze
svedectvo z pocutia je v skutocnosti velmi malo déveryhodné, porota méze tomuto dokazu
prisudzovat neprimeranu dolezitost. Druhd tedria vychadza z ,principu najlepsieho dokazu”
(best evidence principle), podla ktorého ma mat sid pri rozhodovani'k dispozicii len tie najviac
prospesné Ci najviac uzitocné dokazy.* [ |

RESUME

Vysluch svedka v civilnom sporovom konani. I1. cast

Autor sa v ¢lanku pokusa o komplexné spracovanie institdtu vysluchu svedka v civilnom sporo-
vom konani. Motivéciou autora k napisaniu ¢lanku bol zaujem o prehibenie odbornej diskusie
o tomto dolezitom a pomerne Casto vyuzivanom dokaznom prostriedku. Autor pri spracovani
danej problematiky vychddzal nielen z civilno-pravnych poznatkov, ale aj z matérie trestného
procesného prava ohladom vysluchu svedka, ktord je pouZzitelnd aj v civilnom konanf a taktiez
z psychologickych poznatkov viazucich sa k tejto problematike.

SUMMARY

Witness Interview in Civil Litigation Proceedings. Part 2

The author ’s aim is to comprehensively analyse the concept of a witness interview in the civil
litigation proceedings. The author s motivation to write this article was his ambition to intensify
the experts ~ debate on this important and quite frequently used evidence. The author “s analysis
is based not only on a civil law expertise, but also on the criminal procedure law governing
witness interviews to the extent applicable also in the civil proceedings, and last but not least
also on the psychological expertise related to this issue.

ZUSAMMENFASSUNG

Vernehmung des Zeugen im Zivilstreitverfahren. Il. Teil

Der Autor versucht in seinem Artikel das Instrument der Zeugenvernehmung im Zivilstreit-
verfahren ganzheitlich zu verarbeiten. Der Beweggrund zur Abfassung des Artikels war das
Interesse des Autors an der Vertiefung des Fachgesprachs zu diesem wichtigen und ziemlich oft
angewendeten Beweismittel. Der Autor geht bei der Verarbeitung der betreffenden Problematik
nicht nur von den zivilrechtlichen Erkenntnissen, sondern auch von der Materie des Strafpro-
zessrechtes in Bezug auf die Zeugenvernehmung, die auch im Zivilprozess anwendungsfahig
ist sowie von den psychologischen Erkenntnissen in Bezug auf diese Problematik, aus.
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Zaloba o urcenie
neplatnosti pravneho aukonu
pre porusenie predkupného prava
spoluvlastnika?

JUDr. Marek Maslak, PhD.

V pripade prevodu spoluvlastnickeho podielu maju spoluvlastnici v zmysle § 140 OZ" pred-
kupné pravo (s vynimkou prevodu na blizku osobu). Avsak, aké naroky md oprdvneny spo-
luviastnik v pripade nedodrzania ponukovej povinnosti zo strany povinného spoluvlastnika?
V zmysle pomerne stabilnej rozhodovacej cinnosti Najvyssieho studu SR? sa na dpravu za-
konného predkupného prava analogicky uplatiuje dprava zmluvného predkupného prava,
z coho vyplyva, Ze v tychto pripadoch mozno zalovat o nahradenie prejavu véle. Vzhladom

na znenie § 137 CSP?, ktory rozliSuje Zaloby o urcenie, ¢i tu pravo je alebo nie je, a Zaloby

o urcenie pravnej skutoc¢nosti, sa mozno zamysliet, ¢i v pripadoch porusenia predkupného
pradva opravneného spoluvlastnika mozno takisto Zalovat o urcenie, Ze pravny ukon, pri kto-
rom nebolo dodrzané predkupné pravo spoluvlastnikov, je neplatny [§ 137 pism. d) CSP],
pricom takato moznost vyplyva priamo z § 40a OZ. Alebo je vhodnejsie zvolit klasicku
urcovaciu zalobu v zmysle § 137 pism. ¢) CSP, pri ktorej vsak bude nevyhnutné skimat

naliehavy pravny zaujem? Aky je vztah medzi vsetkymi tymito zalobami?

1.
Historické pozadie a vyznam upravy predkupného prava
medzi spoluvlastnikmi

Institat zakonného predkupného prava medzi spoluvlastnikmi je aj sicasnej laickej spoloc-
nosti na Slovensku pomerne znamy. Poznal ho uz tzv. stredny Obciansky zdkonnik (zakon
¢. 141/1950 Zb. Obciansky zakonnik) v § 137, podla ktorého: ,Ak sa scudzuje podiel, maju
spoluvlastnici predkupné prdvo (§§ 375 a nasl.), okrem ak ide o scudzenie osobe blizkej (§ 17
ods. 2). Ak sa nedohodnu spoluvlastnici o vykone predkupného prdva, maju pravo vykupit
podiel rovhakym dielom.” Ako predpoklada zakonodarca v dovodovej sprave k § 133 az 142
stredného Obcianskeho zakonnika (t. j. k dprave spoluvlastnictva), vymena spoluvlastnika
moZe so sebou priniest spory,* aj preto je namieste institdt zakonného predkupného prava.
stredného Obcianskeho zakonnika mozno hladat vo Svajciarsku: ,Ceskoslovenské pravni
feseni nalezlo patrné prvy podnét a zdroven volnou inspiraci v § 64 Grazdanského kodeksu
Ruské socialistické federativni sovetské republiky z roku 1923 ... Ruskad pravni dprava vychazela
v tomto ohledu ze svycarského vzoru, cehoz si byli jisté uceni civilisté typu Jana Krcmare velmi
dobie védomi. Svycarsky Civilni zakonik (ZGB) z roku 1907 ... platil ve své dobé za nejmoder-
néjsi obcanskopravni predpis v Evropé.”®> Spominany § 137 stredného Obcianskeho zakonnika
priamo odkazoval na pravu zmluvného predkupného prava, a teda spoluvlastnik, ktorého
predkupné pravo bolo porusen€, sa mohol od ,nadobtdatela domdhat, aby mu vec prene-
chal, alebo mu zostane predkupné pravo zachované” (§ 376 stredného Obcianskeho zédkon-
nika).® Zaroven treba povedat, ze stredny Obciansky zakonnik nepoznal taxativny vypocet
pripadov relativnej neplatnosti, ku ktorym by zaradoval porusenie predkupného prava spo-
luvlastnika. Je potrebné upozornit na rozhodnutie Najvyssieho sidu CSR z 10. oktébra 1952,

1 Zakon ¢. 40/1964 Zb. Ob¢ian-
sky zakonnik v platnom zneni.

2 Napr. rozsudok z 31. 8. 2010,
sp.zn. 5 Cdo 211/2009;
rozsudok z 22.9. 2010,
sp.zn. 3 Cdo 122/2009;
uznesenie z 23. 5.2012,
sp.zn. 6 Cdo 115/2011;
uznesenie zo 14. 5. 2014,
sp.zn. 7 Cdo 46/2013,

7 Cdo 47/2013;
uznesenie z 13. 8. 2015,
sp. zn. 3 Cdo 239/2015.

3 Zéakon ¢.160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok
v platnom zneni.

4 Do6vodova sprava k stred-
nému Obcianskemu zdakon-
niku dostupna na: www.nr-
sr.sk/dl/Browser/Docu-
ment2documentld=72113

5 KOBER, J. Spoluvlastnické
predkupni pravo v roviné prav-
ninormy a v roviné pravné-
dogmatické jako gordicky uzel
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zdejsi civilistiky? In Pravnik,
2014, ¢. 10, 5. 849 - 850.

6 KedZe citovany § 137 stred-
ného Obcianskeho zakon-
nika odkazoval na dpravu
zmluvného predkupného
pravav § 375 a nasl. stredné-
ho Obcianskeho zdakonnika,
Najvyssi sid CSR v rozhodnuti
z20.5.1953, sp.zn. Cz 88/53
(Rc 122/1953) uviedol: ,Na za-
konné predkupné pravo spolu-
vlastnikov k scudzovanému po-
dielu spolocnej veci (§ 137 0. z.)
treba pouzit ¢o do obsahu,
ucinkov a vykonu predpisy
o smluvnom predkupnom prave
(§§ 375 a nasl. o. z.).” Podstata
predmetnej veci riesenej pred
Najvyssim stidom CSR spoci-
vala v tom, ¢i md byt ponuka
na uplatnenie predkupného
prava pri nehnutelnosti
pisomna.

7 Ust. § 140 OZ v pdévodnom
znenf: ,Spoluvlastnik méze svoj
podiel bez suhlasu ostatnych
spoluvlastnikov previest len
na spoluvlastnika alebo na svo-
Jjich potomkov; inak pre prevod
podielu je potrebny stihlas
vsetkych spoluvlastnikov.”

8 Dovodova sprava k pévod-
nému zneniu Obcianskemu
zakonniku dostupna na:
www.nrsr.sk/dl/Browser/Do-
cument?documentld=54717

9 Narozdiel od § 137 stredné-
ho Obcianskeho zdkonnika
citované ustanovenie priamo
neodkazuje na Gpravu zmluv-
ného predkupného prava.
Dalf rozdiel medzi § 137 stred-
ného Obcianskeho zakonnika
astcasnym § 140 OZ je v tom,
Ze v pripade nedohody spolu-
vlastnikov o vykone predkup-
ného prava maju spoluvlastnici
pravo vykupit podiel pomerne
podla velkosti svojich podie-
lov (a nie kazdy rovnakym
dielom).

10 Tento problém je u nds vypukly
najma v pripade pozemkovych
spolocenstiev (urbarov), ked’
ich ¢lenmi su ako spoluvlastnici
polnohospodarskej Ci lesnej
pddy casto stovky a niekedy aj
tisice osob.
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sp. zn. Cz 546/52 (Rc 19/1953), v ktorom sa uvddza, Ze v pripadoch porusenia predkupného
prava spoluvlastnika podla § 137 stredného Obcianskeho zakonnika nejde o neplatnd zmlu-
vu, pricom ,predkupni prdvo ma v tomto sméru tcinek jen tehdy, kdyz bylo s uspéchem uplat-
neno. Z ustanoveni § 376 o. z. totiz plyne, Ze pro pripad, ze prodavajicim nebylo respektovano
predkupni pravo oprdvnéné osoby, prislusi této ndrok domdhat se na kupiteli, aby ji véc, t. j.
vlastnictvi k ni pfenechal. Timto ndrokem,
ktery prislusi proti kazdému nabyvateli véci

S . . L JUDr. Marek Maslak, PhD.
zatizené predkupnim prdvem, je vécnd po-

Jje odbornym asistentom na Katedre obcian-
skeho a obchodného prava Pravnickej fakulty
Trnavskej univerzity

v Trnave. Spolupracuje

s advokatskou kancela-
riou Consilior luris s. r. 0.
Zameriava sa predovset-
kym na otdzky z civilného
prava procesného.

vaha predkupniho prdva vycerpana.” Ta-
kisto v rozhodnuti Najvyssieho sidu CSR
z 27. augusta 1954, sp. zn. Cz 289/54
(Rc 121/1954) sa konstatuje: ,Obciansky
zakonnik nikde nevyslovuje, ze by do6sled- -
kom opomenutia predkupného prdva spo- o
luvlastnika bola neplatnost zmluvy o scu- \’ A

dzeni veci, na ktoru sa predkupné pravo g
vztahuje, tretej osobe, a splnenie ndroku, '

aky plynie z opomenutia predkupného pra-

va spoluvlastnika, nepochybne predpokladd platnost a ucinnost takejto zmluvy. Podla § 376
druha veta ob¢. zak. (za bodkociarkou) totiz obsahom predkupného prdva spoluvlastnika je,
Ze ten, kto je z takéhoto prdva oprdvneny, méZe sa domahat od nadobudatela (kupitela), aby
mu vec prenechal.” Z hladiska predmetu zaujmu a ciela nasho ¢lanku je teda zaujimave, ze
v tom c¢ase mal dotknuty spoluvlastnik moznost zalovat tretiu osobu, aby mu spoluvlastnicky
podiel prenechala; nie zalovat o neplatnost pravneho dkonu, resp. o urcenie vlastnickeho
prava pévodného spoluvlastnika.

Sucasny Obciansky zakonnik v povodnom zneni vyzadoval sthlas vsetkych spoluvlastni-
kov na prevod spoluvlastnickeho podielu, okrem pripadov, ked"islo o prevod na potomkov
alebo spoluvlastnika.” Dévodova sprava k tejto zmene uvadza, ze vztahy medzi spoluvlast-
nikmi maju byt sidrzné a riadit sa pravidlami socialistického spoluzitia, a preto sa na prevod
spoluvlastnickeho podielu vyzaduje sihlas ostatnych spoluvlastnikov.® Neslo tu teda o pred-
kupné pravo, Obciansky zakonnik v tom case nepoznal ani zakonné, ani obligacné predkup-
né pravo. Ustanovenie § 40a bolo do Obcianskeho zakonnika za¢lenené novelou - zékonom
¢.131/1982 Zb. - v tomto smere Gcinnou od 1. aprila 1983. Tato novela zaroveri pozmenila
znenie § 140, stale vsak neslo o predkupné pravo, len bol rozsireny okruh osob, na ktoré sa
mohol previest spoluvlastnicky podiel bez sihlasu ostatnych spoluvlastnikov. Po uvedenej
novele teda platilo, Ze ak spoluvlastnik previedol svoj podiel na tretieho (okrem os6b taxa-
tivne vymenovanych v § 140) bez suhlasu ostatnych spoluvlastnikov, dotknuty spoluvlastnik
sa mohol dovoldvat relativnej neplatnosti (predtym Obciansky zakonnik nerozliSoval abso-
litnu a relativhu neplatnost). Zaroven uprava zmluvného predkupného prava a moznost
opravneného sa od nadobudatela domdhat, aby mu vec pontkol na predaj, v Obcianskom
zakonniku stdle absentovali. Oprdvneny spoluvlastnik sa teda mohol (aj) pred sidom dovolat
relativnej neplatnosti v pripade porusenia jeho predkupného prava, nie vsak toho, aby mu
nadobudatel podiel prenechal.

Predkupné pravo spoluvlastnikov bolo opat zavedené tzv. velkou novelou Obcianskeho
zakonnika - zakonom ¢. 509/1991 Zb. - Gc¢innou od 1. janudra 1992, ktorou doslo k zmene
znenia § 140, pricom takéto znenie plati dodnes. Podla tohto znenia § 140: ,Ak sa spoluvlast-
nicky podiel prevddza, majii spoluvlastnici predkupné prdvo, ibaZe ide o prevod blizkej osobe
(§ 116, 117). Ak sa spoluvlastnici nedohodnu o vykone predkupného prdava, maju pravo vykupit
podiel pomerne podla velkosti podielov.”? Tato novela takisto do Obcianskeho zakonnika
zaviedla zmluvné predkupné pravo, pri ktorom je dana moznost opravneného od nadobu-
datela domahat sa, aby mu vec ponukol na predaj. Zaroven vsak porusenie predkupného
prava spoluvlastnika zostalo ako jeden z pripadov relativnej neplatnosti v zmysle § 40a OZ.
Tu je povod vzdajomnej interakcie medzi zalobou o nahradenie prejavu vole a dovoldvania
sa relativnej neplatnosti pravneho tkonu.

Treba povedat, Ze tic¢elom predkupného prava spoluvlastnikov je ochrana opravneného
spoluvlastnika pre pripad, Ze by sa mal zmenit okruh spoluvlastnikov, kedZze pre spoluvlastnika
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moze byt dolezité, aby ostal rovnaky okruh spoluvlastnikov k veci. M6Ze dojst k situdciam,
Ze ak by sa okruh spoluvlastnikov zmenil, prinieslo by to nezhody medzi spoluvlastnikmi.
Predkupné pravo slizi opravnenému spoluvlastnikovi, aby mal moznost zabranit pripadnej
zmene osoby iného spoluvlastnika, resp. vylicit tretiu osobu zo spoluvlastnictva. Dalsi z cielov
zakonného predkupného prdva spoluvlastnikov je zmensovanie poctu spoluvlastnikov.'

V Ceskej republike sa v ramci prac na novom ob¢anskom zakoniku (zdkon &. 89/2012 Sh. -
NOZ) rozhodli opustit institit zakonného predkupného prava spoluvlastnikov, okrem niekto-
rych vynimiek." Voci tomuto pristupu sa ostro ohradil uz spominany Kober, ktory poukazuje
na to, Ze institdt zakonného predkupného prava medzi spoluvlastnikmi nie je len pozostatok
socialistickej pravnej Upravy, ale ide o institat, ktory poznaju rézne pravne poriadky, ked’
poukazuje na pravnu Gpravu vo Svajéiarsku, Spanielsku, Nérsku a Gpravu mnohych inych
krajin.” Napokon, s tcinnostou od 1. januara 2018 bolo do NOZ zakonom ¢. 460/2016 Sb.
opat zavedené predkupné pravo spoluvlastnikov na zaklade toho, ako je tomu v sticasnosti
u nds, resp. ako tomu bolo v Ceskej republike pred prijatim NOZ s vyslovnym spresnenim
niektorych otazok (s rozdielom, ze predkupné pravo platilen vo vztahu k nehnutel'nostiam),
Co svedci o tom, Ze tento institdt je v praxi v spoluvlastnickych vztahoch zauZivany a ma svoj
vyznam.

2.
Dovolanie sa relativnej neplatnosti a jeho vztah k zalobe
o nahradenie prejavu vole

Najvyssi sid SR vo viacerych svojich rozhodnutiach™ skonstatoval, ze opravneny spoluvlast-
nik ma pri poruseni predkupného prava jednak moznost dovolavat sa relativnej neplatnosti
voci vsetkym tdcastnikom zmluvy o prevode spoluvlastnickeho podielu (§ 40a OZ), jednak
moznost domahat sa od nadobudatela, aby mu nadobudnuty spoluvlastnicky podiel pontkol
za rovnakych podmienok, za akych ho ziskal."* Najvyssi sid SR teda pripusta aplikdciu § 603
ods. 3 OZ" tykajiceho sa zmluvného predkupného prava aj na zakonné predkupné pravo
spoluvlastnikov.

Napriek tomu, Ze ide o pomerne ustdleny zaver v rozhodovacej ¢innosti Najvyssieho
sidu SR, o jeho spravnosti nemozno byt presvedceny. Na jednej strane § 140 OZ (na rozdiel
od vyssie spominaného § 137 stredného Obcianskeho zakonnika) neodkazuje na dpravu
zmluvného predkupného prava. Navyse, pripad porusenia predkupného prava Obciansky
zakonnik (na rozdiel od stredného Obcianskeho zakonnika, ktory takyto vypocet nepoznal)
zaraduje medzi pripady relativnej neplatnosti, teda v tomto ohlade mame v ramci zakonného
predkupného prava osobitnd tpravu. Potom preco analogicky uplatnovat § 603 ods. 3 OZ?'%
Uvedené argumenty svedcia v neprospech moznosti pouzitia § 603 ods. 3 OZ na Upravu
zakonného predkupného prava. Na druhej strane treba ocenit, Ze opravneny spoluvlastnik
v zmysle tejto rozhodovacej ¢innosti moZe priamo Zalovat nadobudatela, aby mu podiel
ponukol, a tym moze tento opravneny spoluvlastnik docielit svoj kone¢ny zamer.” Mam vsak
za to, Ze zo sucasnej pravnej Upravy zakonného predkupného prava v Obcianskom zakonniku
skor vyplyva nepripustnost zaloby o nahradenie prejavu vole." K tomu mozno azda len do-
dat, ze ak by v takomto zmysle rozhodovala aj sidna moc, Zivot pravnej praxe by to v tomto
smere zjavne ulahcilo. Narazam na otazku uplatiovania pomernej Casti spoluvlastnickeho
podielu v pripade zaloby o nahradenie prejavu vole, ku ktorému sa priklonil Najvyssi sid SR
v rozsudku z 12. maja 2009, sp. zn. 2 Cdo 91/2008." Bez toho, aby som blizsie rozoberal
uvedeny zaver Najvyssieho stidu SR, ak pripustime moznost opravneného spoluvlastnika
domadhat sa nahradenia prejavu vole na stde len pomerne vzhladom na velkost svojho
podielu, odklaname sa od vyznamu a primarneho ciela zakonného predkupného prava
spoluvlastnikov, ktorym je zachovanie poévodného okruhu spoluvlastnikov, resp. vylicenie
tretej osoby z okruhu spoluvlastnikov, a zaroven podporujeme zvysovanie poctu spoluvlast-
nikov. Napokon, takéto rieSenie (uplatnenie pomernej casti podielu) moéze byt aj pre tretiu
osobu (nadobudatela) nevyhodné, kedZe pre nu nemusi mat vyznam nadobudnut len cast
podielu v zavislosti od toho, kolki z opravnenych spoluvlastnikov vyuzili moznost domahat
sa prevadzaného podielu.
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11 K tomu pozri najma § 1124
a§ 1125 NOZ v zneni
do 31.12.2017. Zjednoduse-
ne povedané, islo o pripady
vzniku spoluvlastnictva inak
ako zmluvou (tu vsak zakonné
predkupné pravo trvalo len
6 mesiacov od vzniku takéhoto
spoluvlastnictva) a o pripady
polnohospodarskych zdvodov
(zakonné predkupné pravo
aj v tomto pripade platilo len
vtedy, ak toto spoluvlastnictvo
nevzniklo zmluvou).

12 KOBER, J. Spoluvlastnické
predkupni pravo v roviné prav-
ni'normy a v roviné pravné-
dogmatické jako gordicky uzel
zdejsi civilistiky? In Pravnik,
2014, ¢.10,s. 879 - 883.

13 Pozripozn. ¢. 2.

14 Odhliadnime v tomto smere
od toho, ¢i sa predkupné pravo
vztahuje aj na pripady bezod-
platnych prevodov. Hoci sa
k predmetnej otdzke staviame
pozitivne, tato nie je predme-
tom predkladaného ¢lanku.

15 , Ak sa predkupné pravo poru-
silo, m6ze sa opravneny bud’
od nadobudatela domahat,
aby mu vec ponukol na predaj,
alebo mu zostane predkupné
pravo zachované.”

16 Netvrdime, Ze na zakonné
predkupné pravo nemozno
vzmysle § 853 ods. 1 OZ
vobec analogicky aplikovat
ustanovenia o zmluvnom pred-
kupnom prave (ktorého tprava
je v Obcianskom zakonniku
podrobnejsia), no v tomto
pripade takato analogickd ap-
likdcia nie je namieste, kedze
sticasny Obciansky zakonnik
vyslovene ustanovuje dosledok
porusenia predkupného prava
spoluvlastnika v podobe rela-
tivnej neplatnosti. Napokon
to, Ze nemozno automaticky
aplikovat ustanovenia zmluv-
ného predkupného prava
na zédkonné predkupné pravo,
bolo v inych veciach tykajtcich
sa problematiky zédkonného
predkupného prava spoluvlast-
nikov potvrden€ aj samotnym
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Najvyssim sidom SR

(napr. nemoznost aplikdcie

§ 604 OZ na zakonné pred-
kupné pravo spoluvlastnikov -
pozri R 26/2011).

17 Z toho uhla pohladu sa mozno
zamysliet nad tym, Ze ak
opravneny spoluvlastnik moze
zalovat o nahradenie prejavu
vole, aky zmysel ma urcova-
cia zaloba (¢i uz o urcenie
vlastnickeho prava pévodného
spoluvlastnika, alebo o urcenie
neplatnosti pravneho tkonu)?

18 K tomuto zdveru sa prikldra
aj Centik. CENTIK, T. Naroky
z porusenia vecného predkup-
ného prava. In Ulpianus.sk.
Dostupné na internete:
www.ulpianus.sk/judikatura-s-
-komentarom/naroky-z-poruse-
nia-vecneho-predkupneho-pra-
va/#contentitemComments-
Block. Naopak, pod uvedenym
prispevkom Centika diskutuje
Hlusak, ktory sa skor priklana
vyluéne k uplatneniu § 603
ods. 3 OZ s tym, Ze § 40a OZ
by sa v tejto ¢asti dal povazo-
vat za obsolétny. Tento jeho
odvéazny zaver vsak podla nas
nenachadza oporu v zdkon-
nych ustanoveniach a smeruje
priamo pri nim. Avsak tak
Centik, ako aj Hlugak kritizujJ
pripustenie oboch narokov
(§ 40a OZ a § 603 ods. 3 OZ).

19 Dokonca v rozsudku sp. zn.
8 Co323/2017z31.1.2018
Krajsky std v Ziline nevyhovel
zalobe opravneného spolu-
vlastnika, ktory sa domédhal
nahradenia prejavu vole ohla-
dom celého prevdadzaného
podielu, ani v ¢asti, ked’Ze mal
za to, Ze je viazany zalobnym
navrhom. Mozno pochybo-
vat o tom, ¢i je takyto vyklad
spravny, kedze z nasho poh-
ladu mdZze de facto smerovat
k odmietnutiu spravodlivosti
pre opravneného spoluvlast-
nika. Na druhej strane m6zu
nastat situdcie, ked  vyhovenie
zalobe o nahradenie prejavu
vole v Casti nebude mat pre
opravneného spoluvlastnika
vyznam.

CLANKY, STUDIE

Tak ¢i onak, v prvom rade musime jednoznacne vychadzat z toho, Ze Zaloba o nahradenie
prejavu vole nie je jednym zo spdsobov dovolania sa relativnej neplatnosti pravneho tkonu.
Predpokladom dspesnosti zaloby o nahradenie prejavu vole voci nadobudatelovi podielu je,
ze nadobudatel podiel nadobudol na zdklade platnej zmluvy, a teda sa platne stal vlastnikom
tohto podielu. Inak povedané, predpokladom zZaloby o nahradenie prejavu vole nie je, aby
sa opravneny spoluvlastnik dovolal relativnej neplatnosti pravneho dkonu, prave naopak.
Na uvedené poukazuje Najvyssi sid SR v uzneseni z 26. mdja 2010, sp. zn. 2 Cdo 28/2009,
v ktorom spravne konstatuje, ze ,v pripade tcinného dovolania sa relativnej neplatnosti zmluvy
o prevode spoluvlastnickeho podielu, neméze sa opravneny spoluvlastnik dspesne domahat,
aby mu nadobudatel vec pontkol na kdpu, pretoZe (nadobudatel) ju platne nenadobudol” 2°
Z uvedeného tieZ vyplyva, ze zaloba o nahradenie prejavu vole nemoze s ispechom smero-
vat voci povodnému spoluvlastnikovi (kedZe v pripade nedovolania sa relativnej neplatnosti
povodny spoluvlastnik podiel platne previedol na tretiu osobu a v sticasnosti nie je jeho
vlastnikom).”!

Ak vsak domahanie sa opravneného spoluvlastnika, aby mu nadobudatel podiel pontkol,
nie je jeden zo spdsobov dovolania sa relativnej neplatnosti, o ktorej sa vyslovne zmieruje
§ 40a OZ, z pohladu pravneho stavu de lege lata treba pripustit, aby sa oprdvneny spolu-
vlastnik tejto relativnej neplatnosti mohol domaoct aj pred sidom.?? Odhliadnuc od toho, Ze
(vo vSeobecnosti) dovolat sa relativnej neplatnosti mozno aj mimostdne ¢i v prebiehajicom
stidnom konani,* z nasho pohladu je klticova otdzka, aky typ ur¢ovacej zaloby by mal zvolit
opravneny spoluvlastnik pri poruseni jeho predkupného prava. Ide tu o zalobu o uréenie, ze
povodny spoluvlastnik je vlastnikom podielu (resp. v pripade smrti povodného spoluvlastni-
ka o zalobu o urcenie, Ze dany spoluvlastnicky podiel patri do dedi¢stva po nom) v zmysle
§ 137 pism. ¢) CSP* pri ktorej bude treba preukazovat naliehavy pravny zaujem; alebo tu
ide o zalobu o urcenie neplatnosti pravneho Gkonu v zmysle § 137 pism. d) CSP,* ktora
vyplyva priamo z § 40a OZ a pri ktorej sa nepreukazuje naliehavy pravny zaujem, pretoze
sam osobitny predpis takito zalobu pripusta? Toto posuidenie je rozhodujlice v tom zmysle,
¢i sud v tychto pripadoch ma alebo nema skdmat naliehavy pravny zaujem.

3.
Vyplyva priamo z § 40a OZ moznost zalovat
o urcenie pravnej skutocnosti?

Pokial ide o urc¢ovacie zaloby, Civilny sporovy poriadok rozliSuje medzi zalobami o urce-
nie, Ze tu pravo je alebo nie je; a zalobami o urcenie pravnej skutoc¢nosti [§ 137 pism. c)
a pism. d) CSP]. Cielom zdkonodarcu pri zavedenf tohto rozliSovania (na rozdiel od Obcian-
skeho studneho poriadku, ktory takéto delenie vyslovne nepoznal) je ,vylucit vSetky nepot-
rebné a nezmyselné zaloby o urcenie neplatnosti/platnosti pravnych dkonov a inych pravnych
skutocnosti, ktoré vyvolavaju dalsie spory a minajud sa tcelu zaloby urcovacej”.*®

Na to, aby sme mohli prijat zaver, ¢i zaloba opravneného spoluvlastnika o urcenie ne-
platnosti pravneho ukonu, ktorym bol prevedeny spoluvlastnicky podiel bez toho, aby bol
ponuknuty ostatnym spoluvlastnikom, je pripustnd v zmysle § 137 pism. d) CSP, je potrebna
interpretdcia § 40a OZ, a teda, ¢i § 40a OZ je priamo tou normou, ktord umozruje zalovat
o neplatnost. V stdnej praxi mozno ndjst rozhodnutia, ktoré § 40a OZ v pripade porusenia
zakonného predkupného prava spoluvlastnika takto chapu,” ako aj tie, ktoré uvadzaju, ze
z § 40a OZ priamo nevyplyva pripustnost Zaloby o urcenie neplatnosti pravneho tkonu
v nami rozoberanych pripadoch.?

Ked' si porovname znenie § 40a OZ s inymi osobitnymi normami, ktoré priamo samé ose-
be pripustaji podanie Zaloby o urcenie pravnej skutocnosti (napr. § 711 ods. 6 prvd veta OZ,
§ 42a ods. 1 prvéd veta OZ, § 21 ods. 2 prva veta zdkona ¢. 527/2002 Z. z. o dobrovolnych
drazbdch v platnom zneni), tieto normy priamo ustanovujd, Ze osoba ma pravo ziadat sud,
aby urcil pravnu skuto¢nost. Naopak, v § 40a OZ nemdame vyslovne uvedené, Ze osoba sa
moze na side domdhat relativnej neplatnosti v uréenych pripadoch; § 40a OZ ustanovuije,
v ktorych pripadoch sa povazuje pravny tkon za relativne neplatny, pricom zdroven (vo
vSeobecnosti) uvddza, Ze tejto neplatnosti sa treba dovolavat.
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V neprospech toho, ze § 40a OZ je osobitnou normou, ktora priamo umoznuje podanie
Zaloby o urcenie pravnej skutocnosti, mozno uviest aj dalsi argument. V § 40a OZ je medzi
pripadmi relativnej neplatnosti zaradeny aj pripad neplatnosti pravneho tkonu pre omyl.
Vedie k vykladu ad absurdum, aby v pripadoch omylu boli pripustné zaloby o urcenie neplat-
nosti pravneho tkonu, no napriklad v pripade neplatnosti pravneho tkonu pre nedostatok
slobody vole by takato zaloba nebola pripustna a bolo by nevyhnutné zalovat na findlny stav.

Takisto mozno v tomto smere podporne poukazat na § 228 ods. 2 CSP,* ktory na roz-
diel od § 159a OSP*" uz nehovori o vyroku pravoplatného rozsudku o neplatnosti pravne-
ho dkonu, ktorym sa nakladalo s nehnutelnostou, ale uvadza len vyrok o uréeni vecného
prava k nehnutelnosti. Ak by zakonodarca predpokladal, ze § 40a OZ je takou normou,
z ktorej priamo vyplyva moznost zalovat o urcenie pravnej skuto¢nosti, pravdepodobne by
v § 228 CSP pre pripady porusenia predkupného prava a jeho dosledku v podobe relativnej
neplatnosti ponechal aj zmienku o rozsudkoch o neplatnosti pravneho tkonu, ktorym sa
nakladalo s nehnutelnostou.

Z vyssie uvedenych dévodov mame za to, Ze § 40a OZ nie je tou osobitnou normou, ktort
ma na mysli § 137 pism. d) CSP.

4.
Urcovacia zaloba podla § 137 pism. ¢) CSP
a preukazovanie naliehavého pravneho zaujmu

Podla ndzoru autora by teda oprdavneny spoluvlastnik (v pripade, Ze sa chce dovolavat relativ-
nej neplatnosti) nemal zalovat o uréenie neplatnosti pravneho tkonu, ktorym bolo porusené
predkupné pravo, ale zalovat o urcenie, ze povodny spoluvlastnik je vlastnikom podielu
(resp., ze vec patri do dedi¢stva po povodnom spoluvlastnikovi).

Vo vseobecnosti plati, Ze pri zalobdch o urcenie vlastnickeho prava (resp. o urcenie, Ze
vec patri do dedicstva) z osobitného predpisu nevyplyva, Ze by pri nich nebolo potrebné pre-
ukazovat naliehavy pravny zdujem. Na zdklade vyssie uvedeného vykladu § 40a OZ takisto
nemozno tvrdit, Ze by z tohto ustanovenia Obcianskeho zakonnika vyplyvalo, Ze naliehavy
pravny zdujem nie je potrebné preukazovat.*' KedZe rozhodovacia ¢innost sidov SR vo
vseobecnosti v pripadoch porusenia zakonného predkupného prava spoluvlastnika pripusta
moznost Zalovat o nahradenie prejavu vole, o to viac bude potrebné tento naliehavy pravny
zaujem zo strany zalobcu preukazovat a zo strany stdu skimat. Mame vsak za to, Ze stdy
by mali byt pri skimanf tohto naliehavého pravneho zaujmu takpovediac benevolentné,
hoci na druhej strane podla nasho nazoru za sicasného stavu na jeho preukdzanie nebude
stacit, Ze na zdklade rozsudku mozno uskuto¢nit zdpis vlastnickeho prava do evidencie
nehnutelnosti.

Ak vychddzame z ustalenej rozhodovacej Cinnosti stidov, a teda, Ze v pripade porusenia
zakonného predkupného prava mozno zalovat o nahradenie prejavu vole, spravidla nebude
dany naliehavy pravny zaujem, ak ide o pripady porusenia zakonného predkupného préva,
v ramci ktorych prichddza do dvahy len jeden opravneny spoluvlastnik (t. j. ide o spoluvlast-
nictvo dvoch os6b). Ani to vSak nemusi platit absolitne, pretoze Specificka situdcia moze
tento naliehavy pravny zdujem zalozit (napr. mozno s vysokou pravdepodobnostou pred-
pokladat, Ze ked' sid zalobe vyhovie, spoluvlastnik uz nebude mat zdujem podiel opédtovne
prevadzat). No v pripade viacerych opravnenych podielovych spoluvlastnikov méze vzniknut
ovela viac varidcif. V niektorych situdcidch opravneny spoluvlastnik (vzhladom na inych spo-
luvlastnikov) nebude vediet ovplyvnit, ¢i sa bude moct dspesne domahat nahradenia prejavu
vole voci nadobudatelovi, a preto skor zvoli uréovaciu Zalobu. Treba vychddzat z toho, Ze ked
sa ¢o aj len jeden z opravnenych spoluvlastnikov dovola relativnej neplatnosti v trojro¢nej
premlcacej dobe, uz nebude mozné s tispechom zalovat o nahradenie prejavu vole. A to ani
v pripade, ak takdto zalobu poda jeden z opravnenych spoluvlastnikov predtym, ako sa iny
z opravnenych spoluvlastnikov dovola relativnej neplatnosti, kedZze dovolanim sa relativnej
neplatnosti (a to aj mimostdne) voci vsetkym Gcastnikom pravneho tkonu bude pravny tkon
neplatny od pociatku,®* a preto sa uz nemozno s ispechom domadhat nahradenia prejavu
vole od nadobudatela.?* Do tvahy je potrebné zobrat skutocnost, ze v zmysle prdvneho stavu

20 Koniec koncov, na platnost
zmluvy v pripade domdhania
sa podielu od nadobddatela
poukazoval uz aj Najvyssi
stid CSR vo vysgie uvddzanych
rozhodnutiach Rc 19/1953
aRc121/1954.
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Okrem toho tu treba este tiez
uviest, ze nasledkom dovo-
lania sa relativnej neplatnosti
nevznika automaticky povin-
nost spoluvlastnika svoj podiel
opat previest, a teda dovolanie
sa relativnej neplatnosti samo
osebe neznamend vznik

prav a povinnosti z pravneho
vztahu z predkupného prava.
Preto sa nemozno dovolavat
relativnej neplatnosti a na-
sledne nadobudnutia podielu
od povodného spoluvlastnika.

22 Ato o to viac, ak je v pripade
viacerych opravnenych spolu-
vlastnikov zaver o Uspesnej
moznosti Zalovat o nahradenie
prejavu vole ohladom celého
prevadzaného podielu otazny,
ako sme uviedli vyssie.

23 K tomu pozri blizsie FEKETE, I.
Obciansky zakonnik. Velky
komentar. 1. zvazok. 2. vyd.
Bratislava : Eurokodex, 2014,
5.396-399.

24 ,7alobou mozno pozadovat,
aby sa rozhodlo o urceni, ¢i
tu pravo je alebo nie je, ak je
na tom naliehavy pravny zdu-
Jjem; naliehavy pravny zaujem
nie je potrebné preukazovat, ak
vyplyva z osobitného predpisu.”

25 ,Zalobou mozno pozadovat,
aby sa rozhodlo o urceni prav-
nej skutocnosti, ak to vyplyva
z osobitného predpisu.”

26 D6vodova sprava k § 137 CSP.

27 Napriklad rozsudok Krajského
stdu v Ziline z 29. 3. 2018,
sp.zn. 9 Co 213/2017;
uznesenie Krajského stdu
v Nitre zo 16. 8. 2017,
sp.zn. 9 Co 275/2017;
rozsudok Okresného sidu
Tren¢in z 8. 3. 2018,
sp.zn.27 C 71/2016
¢i rozsudok Okresného stdu
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Humenné z 30. 8. 2017,
sp.zn. 21 C 215/2016.

28 Napriklad rozsudok Krajského
sidu v Ziline z 31. 1. 2017,
sp.zn. 8 Co 4/2017.

29 ,Vyrok pravoplatného roz-
sudku o urceni vecného prava
k nehnutelnosti alebo o urceni
neplatnosti dobrovolnej drazby
nehnutelnosti je zavdzny aj
pre osobu, ktorej sa tyka ndavrh
na povolenie vkladu vecného
prava k nehnutelnosti, ak bol
navrh podany v case, ked’

v katastri nehnutelnosti bola
zapisand pozndmka o stidnom
konani.”

30 Zakon €. 99/1963 Zb.
Obciansky sidny poriadok.

3

—_

K prikladom takychto oso-
bitnych predpisov, z ktorych
vyplyva, Ze pri urCovacej za-
lobe podla § 137 pism. c) CSP
nie je potrebné preukazovat
naliehavy pravny zaujem, pozri
TOMASOVIC, M. In STEV-
CEK, M., FICOVA, S., BARI-
COVA, J., MESIARKINOVA, S.,
BAJANKOVA, J,, TOMASO-
VIC, M. a kol. Civilny sporovy
poriadok. Komentar. Praha :

C. H. Beck, 2016, s. 503.

32 Pozri napriklad MITTERPA-
CHOVA, J. In STEVCEK, M.,
DULAK, A., BAJANKOVA, J.,
FECIK, M., SEDLACKO, F,, TO-
MASOVIC, M. a kol. Obcian-
sky zakonnik I. § 1-450.
Praha: C. H. Beck, 2015,

s. 298.

33 Doteraz judikovand moznost
dovoldvania sa relativnej
neplatnosti alebo doméhania
sa prevodu od nadobudatela
moZe prindsat rozne krkolom-
né situdcie, ako napriklad tie,
ked nadobudatel vyhovie mi-
mostdne oprdvnenému spo-
luvlastnikovi, ktory sa domdha
nadobudnutia podielu; resp.
std vyhovie Zalobe o nahrade-
nie prejavu vole opravneného
spoluvlastnika a nasledne sa
iny z opravnenych spoluvlast-
nikov v trojro¢nej premlCacej
lehote dovold relativnej neplat-
nosti.

CLANKY, STUDIE

de lege lata Obciansky zakonnik predpokladd najma neplatnost pravneho tkonu pre poruse-
nie predkupného prdva (nie domahanie sa prevodu podielu od nadobudatela, tdito moznost
je vysledkom rozhodovacej ¢innosti sidnej moci). Navyse, ako sme poukdzali vyssie, v zmysle
rozsudku Najvyssieho stidu SR z 12. mdja 2009, sp. zn. 2 Cdo 91/2008 sa m6Ze opravneny
spoluvlastnik domdhat len pomernej Casti prevadzaného podielu. Hoci sa s danym rozhod-
nutim Najvyssieho stidu SR nestotozriujeme, musime ho brat do Gvahy a pri jeho existencii
moZze zalobca argumentovat, Ze naliehavy pravny zaujem na urcovacej zalobe spociva v tom,
Ze nemd zaujem o nadobudnutie Casti prevadzaného podieluy, resp., Ze nadobudatel podielu
by zostal v uréitom podiele stéle spoluvlastnikom, comu sa chce zalobca vyhnut.**

Ako je uz vyssie uvedené, mame vsak za to, Ze moznost uplatiiovania zZaloby o nahradenie
prejavu vole v pripadoch porusenia zakonného predkupného prava spoluvlastnikov treba
judikatérne prehodnotit, pretoze zavery stidnej moci v tomto ohlade prindsaji rozne tazko
riesitel'né situdcie a pravnu neistotu. Z ustanoveni Obcianskeho zakonnika jednoznacne vy-
plyva, Ze v pripade porusenia zakonného predkupného prava spoluvlastnikov sa opravneny
spoluvlastnik moZe dovolavat relativnej neplatnosti. Vzhladom na to, Ze v tejto otazke mame
vyslovnu dpravu, tazko akceptovat analogické pouzitie dpravy zmluvného predkupného
prava. Ak by sme nepripustili moznost podania Zzaloby o nahradenie prejavu vole v nami
rozoberanej otazke, preukazovanie naliehavého pravneho zaujmu na podani Zaloby o urce-
nie vlastnickeho prdva pévodného spoluvlastnika (resp., Ze tento podiel patri do dedi¢stva
po fiom) by nemalo byt problematické a ten by spocival v zachovani pévodného okruhu
spoluvlastnika, resp. v moznosti nadobudnutia podielu opravnenym spoluvlastnikom v pri-
pade zaujmu o opdtovny prevod podielu. Avsak z hladiska zakonnej Gpravy de lege ferenda
mame za to, ze vhodnejsi prostriedok napravy pri poruseni zdkonného predkupného prava
je moznost doméhat sa nadobudnutia podielu od nadobudatela, a to celého prevadzaného
podielu v pripade, Ze on nemajui zaujem ostatni opravneni podielovi spoluvlastnici.*®

5.

Moze sud v tychto pripadoch upravovat petit
a zmenit tak zalobu podla § 137 pism. d) CSP
na zalobu podla § 137 pism. ¢) CSP?

Dalsia otdzka, ktord vyvstdva v svislosti s rozoberanou problematikou, je, ¢ moze sdd v pri-
pade, Ze zalobca zaluje o urcenie neplatnosti pravneho tkonu, preformulovat do vyroku
rozsudku petit zaloby tak, Ze urci vlastnicke pravo pévodného spoluvlastnika. Tomasovic
v tejto suvislosti vo véeobecnosti uvadza, Ze v okolnostiach konkrétneho pripadu je takyto
postup mozny.*® Stotoznujeme sa s nim, pricom rozhodujuce bude, i je zo Zaloby dostato¢ne
zrejmé, coho sa zalobca domdha.”” Je potrebné upozornit na skutocnost, ze predmet konania
(resp. obsah zaloby) nie je tvoreny vylu¢ne zZalobnym navrhom (petitum), ale aj rozhodujicimi
skutkovymi tvrdeniami - opisanim skutkového deja (causa petendi). Na zaklade Zalobného
navrhu a opisania skutkového deja mozno individualizovat predmet konania. Std je viazany
petitom Zaloby po obsahovej stranke a tento petit je potrebné vykladat v sdvislosti so skutko-
vymi tvrdeniami Zalobcov v spore. Sid ma skdmat cely obsah podanej Zaloby, nielen samotny
zalobny navrh. Minimdlne by v8ak sudy v takychto pripadoch mali uplatriovat postup pri od-
stranovani vad zaloby podla § 129 CSP a vyzvat zZalobcu na doplnenie, resp. opravu zaloby.*

6.
Zaver

Hoci je predkupné pravo podielovych spoluvlastnikov v sticasnej spolo¢nosti hlboko za-
korenené a ide o Casto vyuzivany institat, v suvislosti s nim vyvstavaju mnohé otazniky,
na ktoré doteraz nemame uspokojivé odpovede. KedZze Civilny sporovy poriadok rozlisuje
medzi klasickymi urCovacimi zalobami a zalobami o urcenie pravnej skuto¢nosti, pricom
ustanovuje rézne podmienky ich pripustnosti, predlozeny prispevok sa zaoberal jednym
z tychto mnohych otdznikov, a to, o aky druh zaloby v zmysle § 137 CSP ide v pripade, ked




ma opravneny spoluvlastnik pri poruseni predkupného prava zaujem dovoldvat sa relativnej
neplatnosti pred sidom. Pri skimanf tohto nasho primarneho predmetu ¢lanku sme vsak
nemohli opomenut ani interakciu dovolania sa relativnej neplatnosti a doméhania sa nado-
budnutia podielu od nadobudatela. Mame za to, Ze sticasna pravna Uprava, najma vsak so
zohladnenim rozhodovacej ¢innosti stidov, vedie ku komplikovanym pravnym situdciam,
ktoré nechavaju dcastnikov pravnych vztahov v pravnej neistote. Podla nasho nazoru v pri-
pade porusenia zakonného predkupného prdva spoluvlastnika nie je vhodné pripustat obe
moznosti, a to tak dovoldvanie sa relativnej neplatnosti, ako aj domahanie sa nadobudnutia
podielu priamo od nadobudatela, kedZe sice jedna moznost vylucuje druhd, no tieto obe
moznosti tu stdle su a v pripade viacerych opravnenych spoluvlastnikov prindsa pravna prax
tazko riesitelné situdcie. Z hladiska pravneho stavu de lege lata mame za to, Ze primdrne
treba pripustit dovolanie sa relativnej neplatnosti, pretoZe inak by sme vyslovene argumento-
vali contra legem. Sice odpoved na otdzku nastolent v nazve clanku je podla nasho nazoru
nie, kedze tu ide o urcovacie zaloby podla § 137 pism. c) CSP, sidy by mali v tomto smere
postupovat v zmysle materidlnej ochrany prava a vzdat sa formalistického pristupu. [ |

RESUME

Zaloba o urcenie neplatnosti pravneho tikonu

pre porusenie predkupného prava spoluvlastnika?

Autor sa v predkladanom ¢lanku venuje spravnej formuldcii Zalobného navrhu (petitu), a teda,
o aky druh Zaloby v zmysle § 137 CSP ide v pripade, ak sa chce dotknuty spoluvlastnik v pri-
pade porusenia predkupného prava dovolat relativnej neplatnosti pravneho tkonu. Dospieva
k zaveru, ze v tychto pripadoch ide o klasickd urcovaciu zalobu podla § 137 pism. ¢) CSP, pri
ktorej treba preukazovat naliehavy pravny zaujem. V ¢lanku sa tiez venuje vztahu urcovacej
zaloby a zZaloby o nahradenie prejavu vole, pricom kritizuje sicasny pravny stav, ktory je
neprehladny a vytvara komplikované situdcie v praxi.

SUMMARY

Action for a Declaration of Invalidity of a Legal Act Due to a Breach

of a Co-owner’s Pre-emption Right?

The author deals with the correct wording of the relief sought, i.e. what kind of action within
the meaning of Section 137 of the Civil Litigation Procedure Code is in place where the
co-owner concerned in the case of a breach of the pre-emption right wants to invoke relative
invalidity of a legal act. The author comes to a conclusion that a legal action in place in these
cases is a standard legal action to determine whether the right exists or not under Section 137
letter c) of the Civil Litigation Procedure Code in which an urgent legal interest must be
demonstrated. He also deals with a relationship between an action for determination and an
action for the replacement of the expression of volition, and he criticizes the existing state of
affairs which is opaque, and as such causes complicated situations in practice.

ZUSAMMENFASSUNG

Klage auf Feststellung der Nichtigkeit des Rechtsgeschaftes

wegen Verletzung des Vorkaufsrechtes des Miteigentiimers?

Der Autor widmet sich im prasentierten Artikel der richtigen Formulierung des Klagebe-
gehrens (Petit) und zwar, um welche Klageart es sich im Sinne der Bestimmung § 137 der
Zivilstreitordnung handelt in dem Fall, wenn der getroffene Miteigentiimer bei Verletzung des
Vorkaufsrechtes die relative Nichtigkeit des Rechtsgeschéftes beanspruchen will. Er kommt
zur Schlussfolgerung, dass in solchen Fallen es sich um eine klassische Feststellungsklage
gem. § 137 lit. ¢) der Zivilstreitordnung handelt, bei der das dringende Interesse nachzuwei-
sen ist. Er widmet sich im Artikel auch dem Verhdltnis zwischen der Feststellungsklage und
der Klage auf die Ersetzung der Willenserklarung, wobei von ihm die aktuelle Rechtslage, die
nach ihm uniibersichtlich ist und komplizierte Sachlagen in der Praxis herstellt, kritisiert wird.
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34 Vo vseobecnosti Najvyssi

sid SR nevylucuje neexisten-
ciu naliehavého pravneho
zdujmu aj v pripadoch, ked'
opravneny spoluvlastnik
moZe zalovat o nahradenie
prejavu vole. Pozri rozsu-

dok NS SR zo 14. 5. 2014,

sp. zn. 7 Cdo 46/2013,

7 Cdo 47/2013, hoci v danej
veci este NS SR hovori o sku-
mani naliehavého pravneho
zaujmu pri zalobe o urcenie ne-
platnosti pravneho tkonu, ¢o
vzhladom na prijatie Civilného
sporového poriadku a dikcie
jeho § 137 CSP uz neplati.

35 Tak, ako bolo judikované v roz-

sudku NS CR z 31. 8. 2009,
sp. zn. 33 Cdo 603/2008
(Rc 75/2010).

36 TOMASOVIC, M. In STEV-

CEK, M., FICOVA, S., BARI-
COVA, J., MESIARKINOVA, S.,
BAJANKOVA, J., TOMASO-
VIC, M. a kol. Civilny sporovy
poriadok. Komentar. Praha :

C. H. Beck, 2016, s. 505.

37 Na prehnany formalizmus

v rozhodnutiach slovenskych
stdov pri posudzovani Zalob-
ného navrhu autor v stvislosti
so zalobami o urcenie, Ze vec
patri do dedicstva, upozorrio-
val v prispevku MASLAK, M.
Formuldcia petitu zaloby

v konaniach o urcenie, Ze vec
patri do dedicstva. In Bulletin
slovenskej advokacie, 2017,
¢.12,5.30-31. Nadruhej
strane rigidnejsi je v tomto
smere Fajnor - FAJNOR, M.
Zaloba o uréenie, Ze vec patrf
do dedicstva po porucitelovi
z hladiska predmetu konania.
In Sikromné pravo, 2018, ¢. 3,
s. 116.

38 V tomto smere sa nestotoznu-

jeme s rozsudkom Krajského
sidu v Ziline z 31. 1. 2017,

sp. zn. 8 Co 4/2017, v ktorom
zalobkyria zalovala o uréenie
neplatnosti kiipnej zmluvy, pri
ktorej bolo porusené jej pred-
kupné pravo, pricom vseobec-
né sudy vyslovili nepripustnost
takejto zaloby bez toho, aby
minimdlne uplatnili postup
podla § 129 CSP.
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Niektoré problémy

pri uzatvarani zmlav

o medzinarodnej kupe tovaru

JUDr. Alexander Skrinar, CSc.

V poslednom obdobi dochdadza pomerne casto k problémom pri uzatvdrani kipnych zmliv
slovenskymi subjektmi so zahranic¢nymi subjektmi, najmé z Ceskej republiky. Dévod je, 7e
kupujuci alebo aj predavajuci uvedie v ponuke na uzavretie kipnej zmluvy v predmete zmluvy
aj poziadavky na mnoZzstvo, akost a cenu, ale neuvedie volbu pravneho poriadku, ktorym

sa ma spravovat dany zmluvny vztah. Pri uzavreti zmluvy so subjektom, ktory ma miesto
podnikania v inom state p6jde o medzindrodnu kdpu tovaru. Zmluvu o medzinarodnej

kdpe tovaru uzatvdraju zmluvné strany so sidlom a miestom podnikania v roznych Statoch.
Uzatvaranie kipnych zmldv medzi stranami so sidlom alebo miestom podnikania v réznych
Statoch upravuje Dohovor OSN o zmluvdch o medzindrodnej kipe tovaru. Zmluvné strany
vsak majui moznost Dohovor vylucit dohodou a zvolit'si pravny poriadok dohodnutého statu
strany uzatvarajucej kipnu zmluvu. V pripade volby pravneho poriadku SR sa pouziju vsetky
pravne predpisy vratane Obchodného zakonnika (dalej len ObZ). Pouzit sa m6zu aj predpisy
o DPH alebo iné podla potreby, ktoré sa vyzaduji v suvislosti s dohodnutym zmluvnym
vztahom. Volbu pravneho poriadku mézu strany uskutocnit aj v pripade, ze sa budu spravovat
Dohovorom. Treba uviest, ze pri prijati ObZ do ndsho pravneho poriadku, pri Gprave prav

a povinnosti zmluvnych stran, sa vychddzalo aj z ustanoveni Dohovoru.

1 Pouziva sa aj oznacenie
Viedensky dohovor.

1.
Uvodné poznamky

Podnikatelské subjekty na Slovensku ¢asto vstupuji do zmluvnych vztahov, ktorych predmetom
je uzavretie kipnej zmluvy so subjektom so sidlom v zahranici. V niektorych pripadoch ide o jed-
noduché zmluvy na kdpu tovaru len na zaklade stru¢nej objednavky a niekedy aj o zlozitejsie

pravne vztahy. V ramci trhovej ekonomiky
ide o pomerne casté pripady uzavretia zmlu-
vy so subjektom majicim sidlo v zahranicf,
ked’ sa podnikatel snazi predat alebo kipit
tovar za najvyhodnejsich podmienok z hla-
diska dosahovanej ceny.

Problémy vsak vznikaju, ak podnikatelia
neprikladaju dostatocnd pozornost pravne;j
Uprave, ktord sa vztahuje na medzindrodnu
kdpnu zmluvu a pri vzniku sporov predpokla-
daju, ze pravny rezim zmluvného vztahu sa
spravuje ustanoveniami ObZ, pre uplatnenie
ktorého vsak je potrebné, aby sa zmluvné stra-
ny dohodli na vyli¢eni Dohovoru a na pouziti
pravneho poriadku SR. V ostatnom obdobi sa
tato skutocnost CastejSie prejavovala pri vza-
jomnych vztahoch s podnikate/mi z Ceska.

JUDr. Alexander Skrindr, CSc.

Jje spoluautorom monografie k spotrebitelské-
mu rozhodcovskému konaniu, spoluautorom
komentara k Obchodné-
mu zakonniku, Oveckova
a kol.,, a viacerych vydani
ucebnice Obchodné
pravo z posobenia ako
vysokoskolského ucitela
& na Pravnickej fakulte
Trnavskej univerzity na katedre obcianskeho
a obchodného prava. Je autorom viacerych
clankov z problematiky obchodného prava.
V roku 2018 ukoncil pésobenie advokata.

»w i/

V suvislosti s medzinarodnou kipou tovaru chceme poukdzat na Dohovor OSN o zmluvach
o medzindrodnej kiipe tovaru' a jeho vztah k pravnemu poriadku Slovenskej republiky a k ObZ.




V spomenutom pripade ndvrhu zmluvy na kipu alebo predaj tovaru podnikatela so sidlom na Slo-
vensku predkladanom podnikatelovi so sidlom v Cesku sme sa stretli s pripadmi, ked’ podnikatel
postupoval tak, ako keby uzatvaral zmluvu so subjektom na Slovensku, teda sp6sobom, ze v na-
vrhu zmluvy riesil len otazku tykajlcu sa uzavretia predmetu kipnej zmluvy z hladiska mnozstva,
kvality vyhotovenia tovaru, pripadne jeho ceny. Nezaoberal sa vSak pravnym rezimom takejto
zmluvy, ktora ma rezim medzindrodnej kipy tovaru a ktorého Uprava je dolezita v pripadoch
sporov z hladiska posidenia podla akého pravneho poriadku sa zmluva bude spravovat.

2.
Dohovor OSN o zmluvach o medzinarodnej kupe tovaru
vo vseobecnosti

Predmet dpravy v Dohovore o zmluvach o medzinarodnej kipe tovaru (dalej len Dohovor) je
definovany v ¢l. 1, podla ktorého upravuje zmluvy o kipe tovaru medzi stranami, ktoré maj
miesto podnikania v réznych statoch, ak tieto Staty si zmluvnymi statmi, alebo ak sa ma podla
ustanoveni medzinarodného prava sikromného pouzit pravny poriadok niektorého zmluvného
statu. Na pouzitie Dohovoru je vsak podmienkou, aby bol ratifikovany, prijaty alebo schvaleny
statmi, ktoré boli jeho signatarmi. Pre zmluvné staty je dana moznost vyberu podla vyzadova-
nych dstavnych podmienok, ktory z uvedenych spésobov prijatia Dohovoru pouzije. V byvalej
CSFR sa Dohovor stal sti¢astou pravneho poriadku diiom 1. 4. 1991 po ratifikovani prezidentom
po predchadzajicom suhlase Federdlneho zhromazdenia s vyhradou voci ¢l. I. ods. 1 pism. b).
V Zbierke zakonov bol uverejneny v oznameni pod &islom 160/1991 Zb. Po rozdeleni Cesko-
slovenska Ministerstvo zahrani¢nych veci SR notifikovalo sukcesiu do prav a zavizkov byv. CSFR
dna 28. 5. 1993 s ucinnostou od 1. 1. 1993 a uverejnilo oznamenie v zdkone ¢. 53/1994 Z. z.
vstupu Slovenska do vymenovanych mnohostrannych zmluvnych dokumentov, ktorych zmluv-
nou stranou bola Ceskd a Slovenska republika a ktoré ku driu jej rozdeleniu nadobudli platnost
pre Slovensku republiku. Medzi uvedenymi dokumentmi bol aj Dohovor OSN o zmluvéch
o medzinarodnej kipe tovaru ( dalejlen Dohovor). Spominana vyhrada k ¢l. I. ods. 1 pism. b)
Dohovoru zrusena nebola a SR je touto vyhradou viazana.

Dosledkom vyhrady k ¢l. 1. os. 1 pism. b) Dohovoru je, Ze pri rieSeni sporov, ak ide o zmluvu
o medzindrodnej kipe tovaru, sa bude vychddzat z ustanoveni Dohovoru a nepouziji sa ustano-
venia medzindrodného prava stikromného o pouziti pravneho poriadku niektorého zmluvného
statu.

Pokial' ide o pouzitie medzinarodnych zmliv z § 756 ObZ vyplyva, Ze jeho ustanovenia sa
pouziju len vtedy, ak medzinarodna zmluva, ktora je pre Slovenskd republiku zavdzna a bola
uverejnend v Zbierke zakonov neobsahuje odlisnu dpravu. Plati to vsak len v pripade me-
dzinarodnych zmluv, ktoré obsahuju ustanovenia aplikovatelné na vztahy sikromnopravnych
subjektov pri uzatvdrani kipnej zmluvy o medzindrodnej kipe tovaru, ak obsahuji odlisnu
Upravu od ustanoveni ObZ.

Pri uzatvdrani kiipnej zmluvy, v ktorej mad jeden z Gcastnikov sidlo v inom zmluvnom stdte
sa na ich vztah pouzije Dohovor. Na druhej strane treba uviest, Ze pouzitie Dohovoru nie je
absolutne. Zmluvné strany sa pri uzatvdrani kipnej zmluvy na dodavku tovaru s medzindrod-
nym prvkom mo6zu dohodnit na tom, Ze posobnost Dohovoru vylucujd a ich pravny vztah sa
bude spravovat pravnym poriadkom Slovenskej republiky vratane pouzitia ObZ, alebo pravnym
poriadkom statu platnym podla sidla druhého dcastnika zmluvného vztahu. Takyto prejav vole
vsak musia vykonat vyslovne. Problém moze sposobovat uzatvdranie takychto kipnych zmlav,
ak sa zmluvny proces uskutoc¢ni'v Gstnej forme a pri vzniku sporu vzniknu tazkosti s preukdza-
nim umyslu stran z hladiska, ¢i sa strany dohodli na vylic¢eni Dohovoru, alebo o tejto otazke
vobec nerokovali. Z hladiska zabezpecenia dokazného prostriedku o dohode strdn o pouziti
Dohovoru je preto vhodné, aby zmluvné strany, aj ked kdpnu zmluvu uzatvdraji v dstnej forme,
pisomne vyjadrili, Ze chcd Dohovor vylicit a podla pravneho poriadku ktorého $tatu sa chcu
spravovat a spisali o tom krdtky zdznam. Ak tak neurobia, budu sa na uzavretie kiipnej zmluvy
o medzinarodnej kiipe tovaru vztahovat ustanovenia Dohovoru.

Strana sa véak moZe branit tym, Ze o skutocnosti, Ze strany majd miesta podnikania v roznych
Statoch nevedela, lebo tdto nevyplyva bud’ zo zmluvy alebo z rokovania medzi stranami alebo
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z informdcii poskytnutych strandm kedykolvek do uzavretia (¢l. 1 ods. 2 Dohovoru). V pripade,
ak sa dohodnu na vyli¢eni Dohovoru, by zaroven mali uviest podla pravneho poriadku, ktorého
Statu sa budu pri uzatvdrani zmluvy spravovat a ak sa ma pouzit pravny poriadok Slovenskej
republiky, ¢i sa pri ich zmluvnom vztahu bude vychadzat z ustanoveni ObZ. Okrem toho sa
Ucastnici zmluvného vztahu mézu dohodnut aj na tom, Ze sa budu spravovat ustanoveniami
Dohovoru, ale jeho ustanovenia si upravia odchylne.

Uvedené pravo upravit vzdgjomné vztahy odchylne od znenia Dohovoru vyplyva z ¢l. 6 s tym,
Ze okrem ¢l. 12, ktoré ma kogentnu povahu, ostatné ustanovenia Dohovoru maju dispozitivnu
povahu a strany mdzu jednotlivé ustanovenia vylicit alebo zmenit. Dohovor sa vztahuje len
na medzindrodnu kidpu tovaru, ktorej predmetom je hnutel'na vec tovar. Plati to obdobne ako
v § 409 ObZ o kipnej zmluve, podla ktorého sa predmet zmluvy vztahuje len na hnutelnd
vec - tovar, rovnako nemdze byt nehnutel'nd vec predmetom kdpnej zmluvy aj podla ObZ.

V silade s ¢l. II. sa Dohovor nepouzije na kdpy

a) tovaru kupovaného na osobnu spotrebu, potrebu rodiny alebo domdcnosti s vynimkou ak

predavajuci pred uzavretim zmluvy alebo pri jej uzavreti nevedel a ani nemal vediet, Ze sa
tovar kupuje na taky ucel,

b) kupovany na drazbach,

o) pri vykone rozhodnutia alebo podla rozhodnutia sidu,

d) pri kiipe cennych papierov alebo penazi,

e) lodi, ¢lnov, vznasadiel alebo lietadiel,

f) elektrickej energie.

Z ¢l. 3 Dohovoru vyplyva aj rieSenie povahy zmliv o dodavke tovaru, ak predavajici este
nema tovar k dispozicii, ale ma sa len v buddcnosti vyrobit. V takomto pripade pojde o kdpnu
zmluvu podla Dohovoru s vynimkou, ak sa zmluvné strany dohodli na povinnosti kupujtceho
dodat podstatnu Cast veci potrebnych na jeho vyrobu alebo zhotovenie. V takomto pripade sa
Dohovor na uzavretie zmluvy nevztahuje. Ide o rovnaku situdciu ako vo vztahu medzi kipnou
zmluvou a zmluvou o dielo vyjadrend v § 410 ObZ.

Dohovor sa nevztahuje ani na zmluvy, v ktorych prevazna cast zavazkov predavajiceho
predstavuje vykonanie prac alebo poskytovanie sluzieb. V tomto smere ide o porovnatelnu
Upravu ako obsahuje ObZ v § 410 pri definovani rozdielu medzi kdipnou zmluvou a zmluvou
o dielo.

V ¢l. 4 sa definuje aj rozsah pouZzitelnosti Dohovoru, lebo podla tohto ustanovenia sa vzta-
huje len na uzatvaranie zmluvy o kipe a prava a povinnosti predavajiceho a kupujiceho vzni-
kajlice z takejto zmluvy. Dohovor sa nevztahuje na otazky tykajtce sa

a) platnosti zmluvy alebo ktoréhokolvek jej ustanovenia alebo akejkolvek zvyklosti

b) otazky Gcinkov na vlastnicke pravo, ktoré méze mat zmluva na vlastnicke pravo k predava-

nému tovaru, tato Uprava vsak plati'len za predpokladu, ze v jednotlivych ustanoveniach
Dohovoru nie st uvedené otazky upravené inak.

Dohovor sa nepouzije ani na otazky zodpovednosti predavajiceho za smrt alebo ubliZzenie
na zdravi spdsobené tovarom, ktory bol predmetom kdpnej zmluvy, ktorejkolvek osobe.

Vykladové problémy jednotlivych ustanoveni zmluvy mézu vzniknit pri uzatvarani viacstran-
nych zmliv o medzindrodnej kipe tovaru. V spornom pripade bola uzavretd kipna zmluva,
ktorej ucastnikom bol slovensky subjekt, nemecky subjekt, rusky subjekt a subjekt z Velkej
Britdnie. Zmluvné strany sa dohodli, ze zakladny text zmluvy bude vypracovany v slovenskom
jazyku. Na zdklade tohto znenia sa v zmluve pri jednotlivych ustanoveniach vedla seba uviedli
texty v slovenskom jazyku a jeho preklady v nemeckom jazyku, ruskom jazyku a v anglickom
jazyku. I8lo o zlozity zmluvny vztah a strany v tvodnom ustanoveni zmluvy urobili vyklad jed-
notlivych pojmov s uvedenim, Ze vsetky ustanovenia v rozli¢nych jazykoch maju rovnocenny
vyznam.

Pri plneni zmluvy sa vyskytol problém pri vyklade urcitého pojmu uvedeného v anglickom
jazyku, ktory vyznamovo nekorespondoval so slovenskym znenim, ¢o Ciasto¢ne vyplynulo aj
z nepresného jazykového prekladu. Na jednej strane bola dohoda stran, ze vsetky ustanovenia
uvedené v jednotlivych jazykoch v zmluve maji rovnocennt povahu a na druhej strane bol
v dosledku nespravneho prekladu ustanovenia zmluvy rozpor v pojmoch. Konajtci sid mal
problémy, z aplikacie ktorého pojmu ma vychddzat s prihliadnutim na ich r6zny obsah a vyznam,
z ktorych vyplynuli r6zne pravne dosledky.




Zdanlivo neriesitelnd situdciu pri vyklade ustanoveni zmluvy sa podarilo vyriesit dohodou
Gcastnikov zmluvy, Ze na odstranenie nezrovnalosti pouzitych pojmov sa pouziji zasady UNI-
DROIT, ktoré poskytuju riesenie takejto situdcie. Je vsak dana podmienka, ze vSetky zmluvné
strany budu suhlasit s vykladom sporného ustanovenia podla zdsad UNIDROIT. Zmluvné stra-
ny nasledne po uzavreti zmluvy uzavreli pisomnu dohodu vo forme dodatku k nej, podla ktorej
sthlasili s pouzitim zasad UNIDROIT. Na zdklade takto uzavretej dohody sa spor vyriesil v stlade
s clankom 4.7 zasad UNIDROIT, podla ktorého plati, ze ak sa zmluva uzavrela v dvoch alebo
viacerych svetovych jazykoch, ktoré maju podla zmluvy rovnaki pravnu zavaznost, v pripade
rozporu medzi nimi sa uprednostni vyklad sporného pojmu podla znenia jazyka, v ktorom sa
zmluva spisala.

Podarilo sa tym spor vyriesit a doslo k riadnemu plneniu zmluvy. Problém by vsak vznikol, ak
by jedna zo stran nesuhlasila s pouzitim vykladovych pravidiel zasad UNIDROIT, lebo ako sme
uz uviedli plati, Ze tieto zdsady nenadobudaju ucinnost automaticky, ale len na zaklade dohody
vietkych ucastnikov zmluvného vztahu o ich pouziti.

3.
Uzavieranie zmluvy
o medzinarodnej kupe tovaru

V praxi vznikaju problémy, ak jedna zo stran so sidlom na Slovensku poda ndvrh na uzavre-
tie kdpnej zmluvy, v ktorej uvedie jej podstatné Casti podla § 409 ObZ, ale v navrhu zmluvy
neuvedie, akym pravnym poriadkom sa ma uzatvdrand zmluva spravovat, alebo Ze chce vylucit
posobnost Dohovoru OSN. Ide najma o pripady subjektov s miestom podnikania v susednych
$tdtoch. Ako sme uz uviedli, v takomto pripade sa Dohovor pouzije na vztahy z kiipnej zmluvy
medzi subjektmi, ktoré maju miesto podnikania a sidlo v rozlicnych Statoch.

Takyto navrh moéze mat v suvislosti s jeho pravnymi dcinkami odchylny pravny rezim ako
pri uzatvarani zmluvy podla ObZ a ked' na to strany nemyslia, bude to sposobovat vykladové
problémy. Aktualne to bude pri navrhu strany na uzavretie kipnej zmluvy, ako aj postupu pri
jeho prijati. Podla § 44 Obcianskeho zakonniku (dalej len OZ) plati, Ze prijatie ndvrhu zmluvy
so zmenami, aj ked' sa tykajud nepodstatnych a malych dprav ndlezitosti ponuky, sa povazuje
za novy navrh zmluvy.

Podla Dohovoru neplati takyto postup automaticky. Pri uzatvarani kipnej zmluvy s me-
dzindrodnym prvkom sa vyzaduje, aby navrh na uzavretie kiipnej zmluvy urceny jednej alebo
viacerym urcitym osobdm, ktory je ponukou, bol dostatocne urcity, a prejavil volu navrhovatela,
aby bol nim zaviazany v pripade jeho prijatia. Navrh sa povazuje za dostatocne urcity, ak je
v nom oznaceny tovar a ak vyslovne alebo nepriamo urcuje mnozstvo a kipnu cenu tovaru
alebo obsahuje ustanovenia umoznujtce ich urcenie. Zo strany adresdta navrhu na uzavretie
zmluvy, ktory je ponukou, sa na jeho prijatie vyzaduje akykolvek tukon urobeny vyhlasenim
alebo inym konanim, z ktorého vyplyva jeho akceptdcia. MIcanie alebo necinnost sa nepovazuje
za prijatie ndvrhu. Adresat ponuky musi urobit nejaky tkon, z ktorého vyplyva jeho akceptacia,
ale tento sa nemusi uskuto¢nit v pisomnej forme. Na dcinnost prijatia ponuky sa vyzaduje do-
rucenie vyjadrenia sthlasu s jej prijatim navrhovatelovi a aby vyjadrenie sthlasu s jej prijatim
bolo dorucené navrhovatelovi v uréenom case na jej prijatie. V pripade, Ze navrhovatel cas
na prijatie ponuky v nej neurcil, vyjadrenie sthlasu s jej prijatim sa podla ¢l. 18 ods. 2 Dohovo-
ru musi uskuto¢nit v rozumnom case s prihliadnutim na okolnosti obchodu vratane rychlosti
pouzitych oznamovacich prostriedkov navrhovatelom. Prihliadat sa bude na lehotu, ktora sa
v obchodnom styku pri obdobnom predmete kipy pouziva.

Jednym zo sposobov prejavu prijatia navrhu zmluvy méZe byt aj jeho akceptacia bez vyslov-
ného prejavu tym, ze buduci predavajuci odosle objednavatelovi tovar, alebo kupujici zaplatf
kdpnu cenu, ak mu bol tovar doruceny aj bez objednavky. Podmienkou vsak je, Ze zmluvné
strany si takuto prax alebo pouzivané zvyklosti medzi sebou zaviedli. Ide o obdobu § 275
ods. 4 ObZ, podla ktorého mé6ze zmluva vzniknut aj poskytnutim plnenia v lehote viazanosti
navrhom zmluvy alebo odoslanim tovaru.

V suvislosti s prijatim ponuky na uzavretie zmluvy podla Dohovoru mézu vzniknit dve
situdcie. V prvom pripade pojde o odpoved, ktord sa zdd byt prijatim, ale obsahuje dodatky,
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zmeny alebo iné obmedzenia z hladiska navrhnutych podmienok na kipu alebo predaj tovaru.
Takdto odpoved sa povazuje za proti ponuku a tento tikon predstavuje odmietnutie navrhu
(¢l. 19 Dohovoru).

Takyto stav vSak neplati bezpodmienecne a na rozdiel od nasej pravnej Gpravy v ¢l. 19 od-
sek 2 je upraveny odchylny postup. V pripade, ak z prejavu vole prijemcu vyplyva, Ze navrh
chce prijat, ale vyslovil k nemu dodatky alebo odchylky, ktoré nemenia podstatnym spésobom
podmienky navrhu, takyto prejav vole sa povazuje za jeho prijatie.

Navrhovatel, ak nesuhlasi’ s navrhnutymi, aj keds nepodstatnymi zmenami ponuky, musi bez
zbyto¢ného odkladu oznamit prijemcovi navrhu, ktory pri prijati navrhu navrhol dodatky alebo
zmeny k navrhu, dstne vzniest proti navrhnutym rozdielom namietky alebo odoslat za tymto
Ucelom ozndmenie. V pripade, Ze tak neurobi, stavaju sa stcastou zmluvy podmienky uvedené
v ponuke so zmenami obsiahnutymi v prijati ponuky. Je to rozdiel oproti nasej pravnej Gprave
obsiahnutej v § 44 ods. 2 OZ, podla ktorej prijatie navrhu so zmenami a dodatkami sa povazuje
za novy navrh zmluvy.

Pri posudzovant, ktoré navrhy zmien a dodatkov k navrhu zmluvy sa povazuju za podstat-
né, nam urcité vychodisko dava ¢l. 19 odsek 3), podla ktorého sa za zmeny, ktoré predstavuju
podstatni zmenu podmienky ponuky povazuju dodatky alebo odchylky tykajice sa kipnej
ceny, platenia, akosti a mnozstva tovaru, miesta a doby dodania, dpravy rozsahu zodpovednosti
jednej strane voci druhej strane, ako aj spdsobu rozhodovania sporov. Pokial  ide o rozhodo-
vanie sporov, moze ist o pripad, ak predkladatel’ ponuky v nej navrhuje sp6sob rozhodovania
sporov v rozhodcovskom konani na rozhodcovskom stde, s ktorym druha strana nesuhlast.
Nejde o taxativny vypocet. Predkladatelovi ponuky ni¢ nebrani, aby v nej vyjadril, Ze v ziadnom
pripade nesuhlasi s navrhom zmien urcitych jej ¢asti.

Postup stran pri prijati ponuky so zmenami bude ovplyviovat aj skutocnost, ¢i medzi stranami
je dlhodoby obchodny vztah, alebo, ¢iide o prvy kontrakt. V pripade dlhodobého obchodného
vztahu mozu byt medzi stranami zauzivané urcité pravidla tykajtice sa platenia a lehoty splat-
nosti a islo by o podstatnd zmenu v pripade, ak by prijatie ponuky napriklad obsahovalo zmenu
zauzivanej lehoty splatnosti 14 dni’'na 30 dni.

V dlhodobom obchodnom vztahu si strany zauzivali prax, ze predkladatel’ ponuky suhlasil
so zmenami uvedenymi druhou stranou v oznameni o prijati ponuky tykajicimi sa predmetu
zmluvy, jeho mnoZstva alebo miesta dodania a nevznasal voc¢i zmendm ndvrhu pripomienky
a pri doddvke z nich vychddzal. Predkladatel ndvrhu vsak ma vzdy moznost v pripade zmien
v obsahu predloZenej ponuky vo vyhldseni o prijati ponuky tieto akceptovat, alebo vzniest voci
nim namietky.

Na zamedzenie vzniku pripadnych sporov o tom, ¢i platne vznikla zmluva, aj ked' jej navrh bol
prijaty so zmenami, ktoré nemaju podstatnu povahu, bude mat vplyv aj reakcia predkladatela
navrhu o tom, ¢i so zmenami ponuky suhlasi a ich prijima, alebo jeho ozndmenie, Ze za ta-
kychto podmienok nie je ochotny uzavriet zmluvu a nesuhlasi' s prijatim ponuky s dodatkami
a zmenami.

Ako sme uz uviedli, pre Gc¢innost prijatia ponuky bude ddlezité aj posidenie, ¢i bola prijata
véas a v lehote urcenej navrhovatelom. Lehota na prijatie moze byt v nej uvedend, alebo sa
moze vychadzat aj z obvyklej lehoty pouzivanej v obchodnom styku medzi zmluvnymi stranami
alebo v beznom obchodnom styku v obdobnom pripade.

Z Dohovoru vyplyva pre predkladatela moznost ponuky prijat aj oneskoreny prejav o prijati
ponuky. V takomto pripade vsak pre neho vyplyva oznamovacia povinnost bud’ Gstne alebo
pisomne bez odkladu upovedomit prijimatela ponuky o sdhlase s prijatim oneskorene podaného
prejavu o prijati ponuky.

V Dohovore sa upravuje aj moznost preukazovania prijimatelom ponuky, Ze jej prijatie
odoslal navrhovatelovi za takych podmienok, Ze by doslo navrhovatelovi vcas, avsak z dovodu
urcitych problémov s dopravou, ktord neprebiehala obvyklym spdsobom, nebolo oznamenie
o prijati ponuky dorucené vcas. V takomto pripade sa umoznuje navrhovatelovi bez odkladu
oznamit Ustne alebo pisomne, Ze ponuku povazuje za zaniknutd a s jej prijatim nesuhlasi.

V procese uzatvarania kipnych zmldv s medzindrodnym prvkom bude doélezity aj sposob
komunikacie medzi zmluvnymi stranami. V Dohovore sa spominajd telegram alebo list,
dalekopis alebo iné sposoby komunikacie. V sticasnosti pdjde najmad o iny a Castejsi spdsob
komunikdcie mailom alebo listom. Pri mailovej komunikacii je vhodné sa dohodnit aj na tom,




¢i a v ktorych pripadoch sa mail bude povazovat za zavazny sposob komunikacie a v ktorych
pripadoch sa vyzaduje pisomné potvrdenie jeho obsahu.

Kdpna zmluva sa vzdy moze uzavriet aj istnou dohodou, ak takyto sposob nie je vyluceny
podla ¢l. 12 a 96 Dohovoru. V zlozitejSich a obsahovo ndro¢nejsich pripadoch sa vak pova-
Zuje za vhodnejsi spdsob uzavretie zmluvy v pisomnej forme. Aj v pripade dstnej komunikacie,
na zabranenie vzniku pripadnych sporov o dohodnutom obsahu zmluvy, je vhodné dohodu
o vyske ceny potvrdit pisomne. Pojde najma o pripady zmldv, ktorych obsahom je pInenie vysse;
hodnoty a ide o novy tovar a nie bezne predavany a dostupny tovar na trhu.

Prijimatelovi ponuky sa umoZznuje, aby prejav, ktorym ponuku prijal, vzal spat, ak tento prejav
spat vzatia dojde pred okamihom alebo v ¢asovom okamihu, kedy by nastali dcinky prijatia.
Mbze sa tak stat v pripadoch, ked’ prijimatel’ ponuky posle svoj prejav o prijati ponuky listom,
ale s prihliadnutim na novo vyskytnutu situdciu, Ze tovar nebude moct pouzit, alebo ho z inych
dovodov nepotrebuje, oznami navrhovatelovi pred déjdenim listu o prijati ponuky, Ustne alebo
mailom, Ze prijatie ponuky berie spat.

V pripade, ak prejav o prijati ponuky nadobudol Gcinnost jeho doruc¢enim navrhovatelovi,
ktory neurobil Ziadny pravne relevantny tkon na odmietnutie jeho prijatia, sa povazuje zmluva
za uzavretd.

V Dohovore sa vo vSeobecnosti upravuje aj otdzka miesta dorucovania ozndmenia o po-
nuke, jej prijatia alebo iného prejavu vole jednej zo zmluvnych stran druhej strane, ktorej su
urcené. Tieto tkony sa mézu uskutocnit dstne alebo doruc¢enim do vlastnych rik do miesta jej
podnikania, alebo na jej postovu adresu. V pripade, Ze nema miesto podnikania alebo postovi
adresu, , povazuje sa zdsielka za doru¢end, ak bola posland na adresu jej bydliska (sidla). V na-
Sich podmienkach by takyto problém nemal nastat, lebo pravnicka aj fyzickd osoba, ktoré s
podnikatel'mi, musia mat adresu sidla alebo miesta podnikania a ak by ju nemali, mohol by to
byt dévod na ich zrusenie sidom.

Pokial' ide o formu ndvrhu zmluvy a jeho prijatia, méze sa kidpna zmluva o medzinarodnej
kdpe tovaru uzavriet v Gstnej forme alebo pisomnej forme. Je to otdzka zauzivanej praxe medzi
zmluvnymi stranami a ich vol'ba zvolenej komunikacie. Vynimkou je vsak ¢lanok 12) Dohovoru,
ktory ma kogentnu povahu. Podla neho ustanovenia o uzavreti zmluvy, poddvani navrhov zmlu-
vy, akychkolvek prejavov vole smerujlcich k ich prijatiu v akejkolvek inej forme ako pisomnej
sa nepouziju, ak ktordkolvek zmluvnd strana md miesto podnikania v zmluvnom $tdte, ktory
urobil vyhldsenie podla ¢l. 12 Dohovoru. Podla ¢l. 96 Dohovoru, ak pravne predpisy zmluvného
statu Dohovoru vyzaduju, aby sa zmluva o kipe uzavrela alebo preukazovala pisomne, moze
kedykolvek urobit podla ¢l. 12 vyhldsenie, Ze ustanovenia Dohovoru, ktoré pripdstaju aby sa
zmluva o kipe tovaru uzavrela, dohodou menila alebo ukoncila alebo aby sa ponuka, jej prijatie
alebo iny prejav vole uskutocnili v ktorejkolvek inej forme ako pisomnej neplati, ak ktorakol-
vek zmluvnad strana md miesto podnikania na jej tzemi. Uvedené ustanovenie nemézu zmluvné
strany dohodou vylucit.

V pripade subjektov uzatvarajicich zmluvu o medzindrodnej kiipe tovaru bude preto dodle-
Zité, aby sa pred jej uzavretim presvedcili ak ide o nového obchodného partnera, ¢i sa podla
jeho pravneho poriadku vyzaduje uzavretie kiipnej zmluvy v pisomnej forme a ¢i tdt, v ktorom
ma tento obchodny partner miesto podnikania, nevydal takéto vyhlasenie o potrebe pisomnej
formy dkonov veducich k uzavretiu zmluvy alebo na jej zmenu.

4.
Povinnosti predavajuceho

Zakladnou povinnostou preddvajliceho je dodat tovar a odovzdat kupujicemu vsetky doklady,
ktoré sa k nemu vztahuju a previest vlastnicke pravo k tovaru na kupujiceho. Ide o rovnaku
pravnu dpravu ako je v ObZ.

Z hladiska splnenia povinnosti predavajliceho dodat tovar mézu zmluvné strany miesto spl-
nenia urcit dohodou. V Dohovore sa upravuje situdcia (¢l. 31), ak sa strany nedohodli na dodanf
tovaru na ur¢itom mieste. Vtedy plati, Ze preddvajtci splni svoju povinnost dodat tovar

a) odovzdanim na prepravu prvému dopravcovi na prepravu pre kupujtceho, ak zmluva

o kdpe zahfna prepravu tovaru,
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b) ak ide o tovar urceny jednotlivo alebo podla druhu, ktory sa nachddza v urcitom sklade
a ma sa z neho dodat alebo ide o tovar, ktory sa ma na ur¢enom mieste vyrobit alebo
zhotovit, tym, ze predavajici umozni kupujlicemu disponovat s tovarom v tomto mieste,

¢) v ostatnych pripadoch sa povinnost dodat spini, ak predavajici umozni kupujicemu na-
kladat s tovarom v mieste svojho podnikania.

Otdzka sposobu splnenia povinnosti preddvajiceho dodat tovar je vecou dohody zmluvnych
stran. Ak ma predavajuci povinnost tovar odovzdat na prepravu, je povinny zabezpecit vsetky
tkony spojené so zabezpecenim prepravy a uzavriet s prislusnym dopravcom zmluvy na vyko-
nanie prepravy do ur¢eného miesta.

Podla nasej pravnej Upravy, ak predavajdci pIni povinnost dodat tovar odovzdanim doprav-
covi, je dopravca povinny potvrdit prevzatie zasielky v ndkladnom liste alebo naloznom liste.
Na zaklade tychto dokladov, ktoré mu poslal preddvajtci, je opravneny na prevzatie prepravo-
vanej zasielky od dopravcu.

Predavajtci musi bez zbyto¢ného odkladu oznamit kupujicemu odoslanie tovaru a odo-
slany tovar v oznamen blizsie urcit. V pripade, Ze tak predavajuci neurobi a tovar odovzdany
dopravcovi na zaklade dohody stran v zmluve alebo na zaklade ustanoveni Dohovoru nie je
zretel'ne oznaceny na tcely zmluvy znackami na tovare, dopravnymi dokladmi alebo inak, musf
predavajlci zaslat kupujicemu oznamenie o odoslani zasielky a tovar v nom specifikovat. Je to
obdoba upraveného postupu stran pri splneni doddvky odoslanim v § 413 ObZ, podla ktorého,
ak predavajuci splni povinnost dodat tovar kupujicemu jeho odoslanim dopravcu, ale odovzda-
ny tovar dopravcovi nie je zjavne a dostatocne oznaceny ako zasielka pre kupujiceho, tcinky
dodania nastand az doruc¢enim oznamenia preddvajiceho kupujicemu, ktoré musi vykonat
bez zbytocného odkladu, o odoslani tovaru a odoslany tovar v ozndmeni blizsie urcit. V pripade,
Ze tak predavajuci neurobfi, nedochddza k splneniu odovzdanim na prepravu, ale za dodanie sa
bude povazovat az odovzdanie tovaru dopravcom kupujicemu.

Otazky spojené s prepravou tovaru na zabezpecenie splnenia dodavky a zaslanie pre-
pravnych dokladov opravnujicich na prevzatie zasielky by si mali zmluvné strany v kdpnej
zmluve podrobnejsie upravit. Spravidla sa bude vychadzat aj z obchodnej praxe, ktoru si
zmluvné strany medzi sebou zaviedli, ak ide o splnenie dodania tovaru odovzdanim na pre-
pravu dopravcovi.

5.
Povinnosti kupujuceho

Kupujuci je povinny prevziat tovar a zaplatit za tovar kiipnu cenu. V pripade, Ze zmluvné strany
sa dohodli na vzniku povinnosti kupujiceho poskytnit preddvajicemu dohodnuté spolup6-
sobenie, ktoré ovplyviiuje moznost predavajiceho splnit povinnost dodat tovar, musi kupujuci
tuto povinnost splnit alebo navrhnut predavajicemu zmenu zmluvy, v ktorej sa tato povinnost
vynechd, ak nie je schopny dohodnuté spolup6sobenie poskytnut.

Podla Dohovoru, ak zmluvna strana uvedie v ponuke kipnu cenu a druha strana predlozi
v prijati ponuky navrh jej zmeny, takyto navrh zmeny ceny sa povazuje za podstatni zmenu
podmienky ponuky. Nepovazuje sa preto za prijatie ponuky, ale povaZuje sa za proti ponuku.
V takomto pripade nedochddza k platnému uzavretiu kipnej zmluvy.

V pripade, Ze v ponuke na uzavretie kipnej zmluvy podla Dohovoru nie je uvedena vyslovne
alebo nepriamo kdpna cena, ani ustanovenia umoznujice jej urcenie, sa zmluva nepovazuje
za platne uzavretu. Ak navrh zmluvy, ktory je ponukou neobsahuje kipnu cenu alebo usta-
novenia umoznujuce jej ur¢enie, méze zmluva platne vzniknut jedine v pripade, ak kupujuci,
ktorému bola ponuka urc¢ena bez uvedenia kidpnej ceny, alebo ustanovenia umoznujiceho
jej urcenie, vo vyhldseni o prijati ndavrhu vyslovi sihlas s uzavretim kipnej zmluvy bez dohody
o cene alebo ustanoveni umoznujtcich jej urcenie a preddvajlici s tym suhlasi.

Pokial’ pojde o otazku kipnej ceny, je v takomto pripade dana domnienka tykajuca sa jej
urcenia, ze zmluvné strany nepriamo urcili kipnu cenu, ktord zodpovedd cene, ktord sa vo
vSeobecnosti Gctovala v dobe uzavretia zmluvy za taky tovar za porovnatelnych okolnosti
v prislusnom obchodnom odvetvi (¢l. 55). Pouzitie urcenia ceny podla tohto ¢lanku je vsak
podmienené tym, ze zmluvné strany v ponuke a jej prijati neprejavili ind volu. Ak by jedna zo




zmluvnych strdn vyjadrila poziadavku na urcenie ceny pri podani ponuky alebo jej prijati, uve-
dené ustanovenie by o domnienke pouZzitia véeobecnej ceny nemohlo pouzit.

Ide o obdobu § 448 ObZ, ktoré sa moze pouzit len vtedy, ak bola kipna zmluva platne
uzavretd. V pripade, Ze kipna zmluva neobsahuje dohodu o cene alebo sposobe jej urcenia
za platne uzavretud sa povazuje z hladiska podstatnej ¢asti zmluvy, ktorou je dohoda o cene,
dohoda stran, Ze chct uzavriet zmluvu aj bez urcenia ceny, co vsak musi byt vyslovne v navrhu
zmluvy a jej prijati uvedené. V ¢l. 55 Dohovoru sa tiez uvadza predpoklad na pouzitie ustano-
venia o platnosti véeobecnej ceny, aby bola kipna zmluva platne uzavreta.

Obdobne ako v nasej Uprave moze preto platne vzniknut kipna zmluva o medzinarodnej
kdpe tovaru, aj ked nebola v ponuke uvedena kipna cena alebo spdsob jej urcenia a predava-
juci aj kupujuci sdhlasili s uzavretim zmluvy aj bez urcenia ceny s tym, Ze v nasej pravnej Uprave
je podmienka platnosti dohody o cene bez jej urcenia vyslovne uvedend v § 409 ods. 2 ObZ.
Podla Dohovoru je mozné k tejto podmienke dohody dospiet vykladom ustanoveni o kipnej
cene a urceni véeobecnej ceny.

V praxi vsak moZze sposobovat problémy situdcia, ak ide o novy tovar s vlastnostami, ktory sa
bezne na trhu nepredava a zmluvné strany nebudd méoct urcit kipnu cenu porovnanim s inym
bezne dostupnym tovarom s podobnymi vlastnostami. V takomto pripade by si zmluvné strany
v ponuke a jej prijati mali dohodnut podmienky, ako sa urci vyska kipnej ceny, napriklad aj
dohodou o dodato¢nom urceni kipnej ceny alebo, Ze kipnu cenu urci tretia osoba.

V pripade, Ze pravne predpisy druhej zmluvnej strany urcujd pre moznost platenia kipnej
ceny za dodany tovar v zahrani¢i osobitné podmienky a formality, musi kupujdci splnit aj tieto
poziadavky na moznost zaplatenia ceny. M6ze ist o preukdzanie urcitych dokladov na to, aby
penazny Ustav cezhranicnd platbu uskutocnil.

Zmluvné strany si mézu dohodndt aj miesto platenia v sidle predavajiceho. Podmienkou
vydania tovaru moze byt stibezné zaplatenie kidpnej ceny. Spravidla pojde o platbu bezhoto-
vostny, lebo nase pravne predpisy neumozniuju platbu v hotovosti prevysujicu 5000 eur, ak
ide o platbu pravnickej osobe.

Podla Dohovoru, ak sa strany nedohodli na povinnosti kupujiceho zaplatit kipnu cenu
v inom mieste plati, ze ju musi zaplatit

a) v mieste podnikania predavajiceho, alebo

b) v mieste odovzdania tovaru alebo dokladov, ak sa ma platit pri odovzdani tovaru alebo

dokladov.

Vo vseobecnosti plati, ze kupujlci je povinny zaplatit kipnu cenu, ked” mu predavajici umoz-
ni nakladat s tovarom alebo s dokladmi, na zaklade ktorych méze kupujici nakladat s tovarom.
To plati, ak sa zmluvné strany nedohodli na inom case platenia. Na ochranu predavajiceho pri
plateni kidipnej ceny tovaru, ktory sa prepravuje dopravcom, méze byt uréena podmienka, ze
tovar alebo doklady umoznujice nakladat s nim sa dopravcom vydaju kupujicemu v mieste
uréenia az po preukdzani zaplatenia kiipnej ceny.

Na druhej strane z ¢l. 58 ods. 3 Dohovoru vyplyva, Ze kupujdci nie je povinny zaplatit do-
hodnutd kdpnu cenu, dokial nema moznost si prehliadnut dodavany tovar. Neplati to vsak
v pripade, ak z postupu pri doddvke alebo plateni dohodnutom medzi stranami sa kupujicemu
taka moznost neposkytuje.

Kupujdcemu sa uklada, aby pri prevzati dodavky vytvoril pre preddvajiceho moznosti, aby
tento mohol tovar riadne dodat napriklad tym, ze v mieste splnenia v sklade kupujiceho umozni
tovar dodat tak, ze mu riadne spristupni miesto splnenia a zabezpedi urcité technické prostried-
ky na vylozenie tovaru, ak p6jde o tovar v paletach alebo tovar, ktorého povaha si to vyzaduije.

Kupujicemu sa ukladd, aby dodany tovar riadne prevzal a uklada sa mu prevzaty tovar prezriet
alebo zariadit jeho prehliadku. V pripade, Ze tovar sa predavajicim odosiela prostrednictvom
dopravcu, prehliadka tovaru sa moze odlozit az do doby, pokial tovar dojde do miesta urcenia.

Musi viak ist o tovar, ktory preddvajlci dodal v mnozstve, akosti a vyhotoveni podla doho-
dy stran o vlastnostiach predmetu kdpnej zmluvy. Povinnosti predavajiceho sa v Dohovore
urcuji obdobne ako v ObZ. Plati, Ze predavajlici je povinny dodat tovar v mnozstve, akosti
a vyhotoveni podla zmluvy. Je vecou zmluvnych stran, aby pozadované vlastnosti tovaru uviedli
v dohodnutom predmete zmluvy.

Pri posudzovani platnosti uzavretia kipnej zmluvy o medzinarodnej kipe tovaru sa vycha-
dza zo znenia ponuky a formuldcie poziadaviek zmluvnej strany na jej uzavretie a prejavu vole
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druhej strany vo vyhlaseni o prijati ponuky. Na zaklade prejavu véle stran vyjadreného v navrhu
na uzatvorenie zmluvy v kiipnej zmluve o mnozstve, druhu, vlastnostiach a vyhotoveni tovaru,
pripadne ceny alebo nahradenia dohody o nej a vo vyhldseni o jeho prijati dochddza k vzniku
zmluvy.
Z dohodnutého obsahu zmluvy sa vychddza pri posudzovani, ¢i predavajici plnil riadne
alebo dodal vadny tovar.
V pripade, Ze sa zmluvné strany nedohodli inak, na posudenie, ¢i je tovar dodany bez vad
sa vychddza z toho,
a) ¢isatovar hodi'na Gcely, na ktoré sa pouziva tovar toho istého vyhotovenia ako je uvedeny
v ponuke,
b) v pripade, ak ide o osobitny tcel vyuZzitia tovaru, o ktorom bol preddvajtci vyslovne alebo
inak upovedomeny, ¢i sa dodany tovar na tento tcel hodi,
©) ¢i ma tovar vlastnosti vzorky predloZenej predavajticim kupujicemu pri ponuke, ak sa
predmet zmluvy dohodol tak, ze md byt dodany s vlastnostami podla predlozenej vzorky
d) ak sa tovar prepravuje, posudzuje sa, ¢i bol tovar zabaleny a ulozeny spdsobom, ktory je
obvykly pre takyto tovar.

6.
Naroky z vad tovaru a naroky tretich osob

Zistenie a oznamenie vad kupujtcim je zakladnou podmienkou uplatnenia naroku z vad tovaru.
Ndrok kupujiceho z vad tovaru zanikd, ak v primeranom ¢ase po zisteni vad alebo po uplynuti
primeraného casu, ¢o ich mohol zistit, vady tovaru neoznami predavajicemu. Maximalna lehota
na oznamenie vad je najneskor dva roky od prevzatia tovaru kupujicim. Tato lehota neplati, ak
zmluvné strany dohodli ind zmluvnd zaru¢nd dobu.

V pripade, ak predavajlici dodal tovar pred dobou urcenou pre dodanie a urcité mnozstvo
tovaru chybalo alebo islo o vadny tovar, moze predavajuci, do uplynutia ur¢enej doby pre doda-
nie, dodat chybajicu cast alebo chybajlice mnozstvo dodaného tovaru alebo dodat nahradny
tovar za dodany vadny tovar, alebo odstranit vady dodaného tovaru. Podmienkou vsak je, ze
vykon tohto prava nesp6sobi kupujicemu neprimerané tazkosti alebo neprimerané vydavky.
Kupujicemu vsak vzdy zostdva zachovany ndrok na ndhradu skody podla Dohovoru. V tomto
pripade ide o rovnaku pravnu tGpravu ako obsahuje § 426 ObZ.

Dohovor v ¢l. 40 obsahuje dolezitu zasadu z hladiska ochrany kupujiceho pri dodrzanf
lehoty na splnenie povinnosti prezriet tovar alebo zariadit jeho prezretie a pred zanikom prava
z vad tovaru v dosledku ich neozndmenia. Predavajtici sa nemoéze dovolavat nesplnenia po-
vinnosti kupujiceho zabezpecit v ¢o najkratsom case prehliadku tovaru alebo zariadenia jeho
prehliadky a nesplnenia oznamovacej povinnosti kupujiceho ozndmit povahu vad v primera-
nom case po tom, ¢o ich zistil alebo mal zistit postupom podla ¢l. 38 a 39 Dohovoru v pripade,
Ze vady tovaru st dosledkom skutocnosti, o ktorych vedel alebo nemohol nevediet a ktoré
neoznamil kupujicemu.

Pri poruseni povinnosti preddvajiceho vyplyvajicich zo zmluvy na dodanie tovaru, ktory
nebol dodany v dohodnutom mnozstve, s dohodnutymi vlastnostami a v dohodnutej akosti,
kupujicemu vyplyvaji prdva na odstranenie vad. Kupujicemu popri pravach z vad plnenia
zmluvy a odstranenia jeho désledkov vznika aj pravo na nahradu skody. Kupuijtci, ak uplatni
pravo na iné ndhrady nie je zbaveny prdva na uplatnenie ndhrady Skody (¢l. 45 ods. 2).

Pri dprave prava na ndhradu skody ide o rovnakd dpravu aj v ObZ v spominanom § 426. Plati
to aj podla § 436 ods. 4 ObZ, ked  kupujdici ma popri narokoch z vad tovaru aj ndarok na nahra-
du skody. Rovnako pri tprave povinnosti kupujiceho pri uplatneni prava na odstranenie vad
voci preddvajlicemu a poskytnutia primeranej dodatoc¢nej lehoty na ich odstranenie v § 437
ods. 3 ObZ, v ktorej nemoze uplatnit iné naroky na odstranenie vad, vsak kupujicemu vznika
ndrok na ndhradu skody. Z § 440 ObZ vyplyva, Ze uplatnené naroky z vad tovaru sa nedotykaju
ndroku na ndhradu skody.

Kupujici moze uplatnit podla povahy vady nasledovné naroky z vad:

Kupujici moZe uplatnit narok na dodanie nahradného tovaru, ak dodany tovar nezodpo-
vedd dohodnutym vlastnostiam predmetu zmluvy a predstavuje podstatné porusenie zmluvy.




Podmienkou je zaslanie véasného oznamenia o zistenych vaddch a vol'ba takéhoto prava stcas-
ne s ozndmenim alebo v primeranom ¢ase neskor. Kupujici moéze pozadovat odstranenie vad
z dodaného plnenia s vadami, néhrada nakladov na odstranenie vad vsak nesmie byt neprimera-
nd s prihliadnutim na vsetky okolnosti dodania tovaru a posudzovania nakladov na odstranenie
vad. V tomto pripade md kupujtci pravo urcit dodato¢nu primerant lehotu na odstranenie vad.
Dolezité je, ze pred uplynutim takto uréenej dodatocnej lehoty na odstranenie vad plnenia
vyplyvajlcich z porusenia zmluvy kupujici nesmie uplatnit iny narok z vad plnenia. Vynimkou
z tohto postupu vsak je, ak kupujici dostane od preddvajiceho oznamenie, Ze nesplni svoje
povinnosti v tejto lehote. Kupujuci vSak tymto nestraca pravo na nahradu skody spdsobend
omeskanim predavajiceho pri plnent.

Kupujici ma pravo pozadovat zlavu z ceny, pricom kidpnu cenu moéze znizit aj v pripade,
ak uz bola kupujtcim v plnom rozsahu zaplatena. Poziadavku na zlavu z ceny moze uplatnit
v rozsahu zodpovedajicom pomeru medzi hodnotou tovaru, ktord mal v ¢ase dodania s vadami
a hodnotou, ktord by mal v tejto dobe tovar bez vad. Ndrok na zlavu z ceny vsak kupujicemu
nevznikne, ak predavajlci odstranil dosledky riadneho neplnenia svojich povinnosti podla ¢l. 37
alebo 48 Dohovoru. Rovnako kupujici neméze uplatnit zlavu z ceny, ak odmietne pontknuté
plnenie predavajiceho, ktorym odstrariuje dosledky porusenia svojich povinnosti.

Kupujldcemu vznika aj pravo na odstupenie od zmluvy. Predpokladom pre vznik tohto prava
je vsak porusenie niektorej zo zmluvnych povinnosti alebo povinnosti vyplyvajucich z Dohovoru
podstatnym spoésobom alebo pri nedodani tovaru, ak ho preddvajici nedodd ani v kupujicim
dodatocne urcenej primeranej lehote na dodanie tovaru, alebo ak vyhlasi, ze nedoda tovar ani
v takto dodatocne uréenej primeranej lehote na splnenie povinnosti dodat tovar.

V Dohovore sa uplatriuje aj prdvo na odstranenie pravnych vad. Predavajuci je povinny dodat
tovar, ktory nie je obmedzeny Ziadnym pravom alebo narokom tretej osoby zalozenom na priemy-
selnom alebo inom dusevnom vlastnictve, o ktorom v Case uzavretia zmluvy vedel alebo nemohol
nevediet, ak také pravo sa zaklada na priemyselnom alebo inom dusevnom vlastnictve

a) podla prava statu, kde bude tovar znova predany alebo inak pouzity, plati to v pripade, ak

zmluvné strany v Case uzavretia zmluvy zamyslali taky dalsi predaj alebo in€ také pouzitie
v tomto State alebo

b) podla prava statu, kde md kupuijtici miesto podnikania v ostatnych pripadoch. (¢l. 42 ods. 1).

Povinnost preddvajiceho dodat tovar nezatazeny pravnymi vadami sa nevztahuje na pripa-
dy, ak

a) kupujuci v ¢ase uzavretia zmluvy vedel alebo nemohol nevediet o prave z priemyslového

alebo iného dusevného vlastnictva zatazujicom doddvku tovaru, alebo

b) ak pravo alebo narok vyplyva z toho, Ze preddvajlici postupoval podla technickych vykre-

sov, navrhov, vzorcov alebo inych podkladov, ktoré mu obstaral kupujuci (¢l. 42 ods. 2
Dohovoru).

Kupujuci musi splnit voci preddvajicemu oznamovaciu povinnost podanim spravy v prime-
ranej lehote po tom, ¢o sa dozvedel alebo sa mal dozvediet o prave alebo ndroku tretej osoby
vyplyvajiceho z priemyselného alebo iného dusevného vlastnictva. V sprave musi urcit povahu
prava alebo naroku tretej osoby vyplyvajlicej z porusenia prav z priemyslového alebo dusevného
vlastnictva. Plati, Ze predavajici sa nemoze dovolavat porusenia povinnosti kupujiceho podat
mu uvedenu spravu, ak vedel o prave alebo naroku tretej osoby a jeho povahe.

Na zabrdnenie vzniku pochybnosti by sa kupujtci aj predavajici mali navzajom informovat,
ak maju vedomost o tovare, ktory je predmetom zmluvného plnenia a je zatazeny pravom
z dusevného alebo priemyslového vlastnictva. Kupujici méZze mat zaujem aj o takyto tovar
s tym, ze mdZze s preddvajlcim zariadit splnenia poplatkovych povinnosti' v stvislosti s licenciou
na uzivanie takto zatazeného tovaru.

7.
Prechod nebezpecenstva skody na tovare

Pri uzatvarani zmluvy by zmluvné strany mali upravit aj podmienky prechodu nebezpecenstva
za skodu na tovare, ktoré bude suvisiet s dohodnutym miestom a spésobom splnenia zmluvy.
V zdsade plati, ze pri tovare, ktory je predmetom zmluvy, prechddza nebezpecenstvo skody
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na kupujiceho v Case prevzatia tovaru a ak to neurobi vcas, v Case, ked' je mu umoznené na-
kladat s tovarom a kupujlci porusi zmluvu tym, Ze doddvku neprevezme.

Ak sa splnenie zavazku predavajiceho dodat tovar kupujicemu uskutocnuje odovzdanim
na prepravu zvolenym sposobom Zeleznic¢nou alebo cestnou prepravou, alebo inym druhom
prepravy, prechddza nebezpecenstvo skody na tovare jeho odovzdanim prvému dopravcovi.
V pripade, Ze zo zmluvy vyplyva povinnost predavajiceho odovzdat tovar na prepravu do-
pravcovi na urcitom mieste, nebezpecenstvo skody na tovare, prechddza az jeho odovzdanim
na prepravu ur¢enému dopravcovi na tomto mieste.

Podmienkou vsak je riadne oznacenie tovaru, ktory je predmetom kipnej zmluvy, ¢i uz
na jeho baleni, obale, vystaveni prepravnych dokladov s oznacenim miesta dodania a nazvu
kupujiceho. V pripade, ze preddvajtici odovzddva tovar dopravcovi na zdklade dohody v uza-
tvorenej kiipnej zmluve alebo podla Dohovoru, ktory nie je zretelne oznaceny na tcely zmluvy
znackami na tovare, dopravnymi dokladmi alebo inak, musi predavajdci zaslat kupujicemu
ozndmenie o odoslani zasielky a tovar v fiom $pecifikovat. (Cl. 32 ods. 1.)

Prepravné doklady, ktoré potvrdzujui prevzatie zasielky dopravcom (nakladny list alebo néloz-
ny list) predavajuci posiela kupujicemu s tym, Ze na zdklade ich dorucenia, vznika kupujicemu
pravo na prevzatie zasielky. Preddvajici zaslanim dokladov kupujicemu preukazuje splnenie
povinnosti odovzdat tovar dopravcovi, ¢im dochadza aj k splneniu povinnosti dodat z uzavretej
kidpnej zmluvy.

8.
Nahrada skody

V ¢l. 74 Dohovoru sa upravuju podmienky vzniku prava na ndhradu skody. V pripade porusenia
zmluvy zo strany jedného jej Gcastnika vznika druhej strane pravo na ndhradu straty vrdtane
uslého zisku, ktoru utrpela v désledku porusenia zmluvy. Vyska nahrady skody je vsak limitovana
vyskou straty a uslého zisku, ktord strana porusujica zmluvu predvidala alebo mala predvidat
v Case uzavretia zmluvy, Ze jej konanim alebo nekonanim druhej strane méze vzniknut. Vyché-
dza sa pritom z posudzovania skuto¢nosti z rokovania stran pri uzatvarani zmluvy, ¢i strana
porusujica zmluvu vedela alebo mala vediet, Ze porusenim zmluvy dbjde k takémuto ndsledku.

Zaver

V pripade uzatvarania zmldv medzi podnikatelskymi subjektmi, ktoré maju miesto podnikania
v roznych stdtoch a tieto st zmluvnymi statmi Dohovoru, sa Dohovor stdva zdkladnou pravnou
normou upravujicou vzajomné vztahy takychto podnikatelskych subjektov.

Pokial’ ide o pouzitie medzinarodnych zmldv z § 756 ObZ vyplyva, Ze jeho ustanovenia sa
pouziju len vtedy, ak medzinarodna zmluva, ktord je pre Slovenskd republiku zavdzna a bola
uverejnend v Zbierke zdkonov neobsahuje odliSnu tpravu. Plati to vsak len v pripade me-
dzinarodnych zmldyv, ktoré obsahuju ustanovenia aplikovatelné na vztahy sikromnopravnych
subjektov pri uzatvarani kipnej zmluvy o medzindrodnej kiipe tovaru s tym, Ze obsahuju odlisnd
Upravu od ustanoveni ObZ.

Na druhej strane treba uviest, Ze Dohovor plati na uzatvdranie zmldv o medzinarodnej kipe
tovaru len v pripade, ak jeho pdsobnost zmluvné strany nevyltcia. V pripade, Zze zmluvné stra-
ny neuvedu nic o rezime prdvnej Upravy pri medzinarodnej kipe tovaru nastupuje posobnost
Dohovoru. Podnikatelské subjekty s miestom podnikania v Cesku a na Slovensku pri uzatvarani
dohody o kipnej zmluve a podmienok dodania tovaru by mali preto riesit aj otazku pravneho
rezimu takejto zmluvy a s uvedenim, ¢i chcd vylacit posobnost Dohovoru, lebo ak neuvedu
ni¢, tak sa automaticky bude ich pravny vztah nim spravovat. Zaroven pri vyldceni dc¢innosti
Dohovoru by sa mali dohodnit na rozhodnom prave, ktorym sa bude zmluva spravovat. Mali
by tak urobit aj v pripade, ak aplikaciu Dohovoru nevyldcia.

Pri tomto rozhodovani je dolezité si uvedomit, Ze prevazna Cast ustanoveni Dohovoru OSN
o zmluvach o medzindrodnej kipe tovaru md dispozitivhu povahu, takze aj pri jeho aplikdcii




sa okrem cl. 12, ktory sa na Ceské a slovenské subjekty nepouzije, lebo zmluvny stat Dohovoru
Ceskad republika a Slovenska republika, neurobil vyhldsenie podla ¢l. 96 o poziadavke na uzat-
varanie kdpnej zmluvy len v pisomnej forme, sa zmluvné strany m6zu dohodnut odchylne
od jeho jednotlivych ustanoveni. Délezité vsak je, aby sa zmluvné strany dohodli v zmluve
na otazkach, ktoré st rozhodujlice pre splnenie povinnosti preddvajidceho a kupujtceho, ktoré
chcu upravit odchylne od ustanoveni Dohovoru, aby plnenie povinnosti predavajiceho dodat
tovar a povinnosti kupujtceho tovar riadne prevziat a zaplatit dohodnuti cenu bolo v zmluve
jasne vymedzené, nespdsobovalo vznik pochybnosti pri ich vyklade, ¢im sa zabrani vzniku
zbyto¢nych sporov. [ |

RESUME

Niektoré problémy pri uzatvarani zmluv o medzinarodnej kipe tovaru

Clanok poukazuje na nedostatky pri uzatvdrani kiipnych zmliv o medzinarodnej kiipe tovaru
medzi stranami, ktoré maju sidlo v roznych statoch a postupe stran, ktoré sa nedohodnt na prév-
nom poriadku niektorej zmluvnej strany. Poukazuje na aplikdciu Dohovoru OSN o zmluvédch
o medzindrodnej kiipe tovaru a moznost jeho vylicenia na zaklade dohody stran alebo moznost
odchylenia sa od jeho dispozitivnych ustanovent. Problémy vznikaju aj pri nedostatkoch dohody
o cene. Pri zmluvach uzatvaranych vo viacerych jazykoch poukazuje na problémy nespravneho
prekladu dolezitych ustanoveni zmluvy vyvoldvajicich sporné situdcie. V takychto pripadoch
by sa strany mali dohodndt, v ktorom jazyku bude mat znenie zmluvy prednost.

SUMMARY

Some Problems Arising While Entering into Contracts

for the International Sale of Goods

The author points to problems arising in the course of entering into contracts for the interna-
tional sale of goods between the parties who have their registered offices in different countries,
and to problems arising in connection with the steps taken by the parties in cases where they
do not agree on the governing law applicable in either party s country. The author points to the
application of the UN Convention on Contracts for the International Sale of Goods and to the
possibility to exclude its application based on the parties ” agreement, or to the possibility to
deviate from its facultative provisions. Problems arise also if there are insufficient price arrange-
ments. Where the contracts are made in several languages, the author points to the problems
arising as a result of irregularities of the translation of important contract provisions, which
causes disputes. In such cases, the parties should agree which language version shall prevail.

ZUSAMMENFASSUNG

Einige Probleme beim Abschluss von Vertragen iiber den internationalen Warenkauf

Im Artikel wird auf die Fehler beim Abschluss von Vertrdgen (iber den internationalen Waren-
kauf zwischen den Parteien, die ihren Sitz in verschiedenen Landern haben und auf die Vor-
gangsweise der Parteien, die gegenseitig keine mafgebliche Rechtsordnung vereinbart haben,
hingewiesen. Er weist auf die Anwendung des Ubereinkommen der Vereinigten Nationen tiber
die Vertrdge liber den internationalen Warenkauf und die Mdglichkeit seiner Ausschliefung
aufgrund der Vereinbarung der Parteien oder auf die Moglichkeit der Abweichung von seinen
dispositiven Bestimmungen, hin. Die Schwierigkeiten treten auch wegen Fehler bei der Preisver-
einbarung ein. Bei den in mehreren Sprachen abgefassten Vertragen macht er auf Komplikatio-
nen bei einer nicht prizisen Ubersetzung der wichtigen Vertragsbestimmungen, die in der Folge
zu Auslegungsunterschieden und Widerspriichen fiihren, aufmerksam. In solchen Fallen sollten
sich die Parteien einigen darauf, welche Sprachfassung des Vertrages den Vorrang haben soll.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE

Zdruzenie na ochranu
spotrebitela a odpor voci
platobnému rozkazu

Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel-
skych zmluvach v spojeni so zasadou ekvivalencie sa ma vykladat v tom zmysle, ze
brani vnutrostitnej pravnej tprave, ako je pravna tprava dotknuta vo veci samej,
ktora neumoznuje organizacii na ochranu spotrebitela vstupit ako vedlajsi ucastnik
na podporu spotrebitela do konania o vydanie platobného rozkazu tykajuceho sa
individudlneho spotrebitela a podat odpor proti takémuto platobnému rozkazu, ak
ho nenapadne uvedeny spotrebitel, v pripade, ak uvedena pravna uprava skutoc-
ne uklada pre vedlajsie ucastnictvo zdruzeni na ochranu spotrebitelov v sporoch
tykajticich sa prava Unie menej vyhodné podmienky, nez sii tie, ktoré sa uplatiiu-
ju v pripade sporov tykajucich sa vylucne vnutrostatneho prava, ¢co musi preverit
vnutrostatny sud.

Smernica 93/13 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brani vnutrostatnej pravnej upra-
ve, ako je pravna uprava dotknuta vo veci samej, ktora, napriek tomu, ze v Stadiu vy-
dania platobného rozkazu proti spotrebitelovi stanovuje preskumanie nekalej povahy
podmienok uvedenych v zmluve uzatvorenej medzi podnikatelom a spotrebitelom,
na jednej strane priznava pravomoc vydat tento platobny rozkaz sidnemu uradniko-
vi, ktory nema postavenie sudcu, a na druhej strane stanovuje patnastdnovu lehotu
na podanie odporu a vyzaduje, aby bol tento odpor vecne odévodneny, za predpo-
kladu, ze takéto ex offo preskiimanie nie je stanovené v stadiu vykonu uvedeného
platobného rozkazu, co musi preverit vnutrostatny sud.

Clanok 4 ods. 2 smernice 93/13 sa ma vykladat v tom zmysle, e v pripade, ak
zmluva o spotrebitel'skom uvere jednak neuvadza rocnu percentudlnu mieru nakla-
dov a obsahuje iba matematicky vzorec vypoctu tejto rocnej percentualnej miery
nakladov, ktory nie je doplneny tidajmi nevyhnutnymi na uskutocnenie tohto vypoctu,
a jednak neuvadza urokovu sadzbu, takato okolnost je rozhodujicim prvkom v ramci
analyzy dotknutého vnitrostatneho sudu v suvislosti s otazkou, ¢i je podmienka uve-
denej zmluvy tykajica sa nakladov tveru vypracovana jasne a zrozumitel'ne v zmysle
uvedeného ustanovenia.

Rozsudok Sudneho dvora z 20. septembra 2018
vo veci C-448/17, EOS KSI Slovensko - ECLI:EU:C:2018:745.

Prejudicidlne otazky Krajského stidu v Presove vyjadruju pochybnosti tohto stidu vo vztahu
ku konstantne judikovanému nazoru Najvyssieho stidu SR tykajicemu sa moznosti zdruzenia
na ochranu spotrebitela ako vedlajsieho Gcastnika podat odpor voci platobnému rozkazu vy-
danému proti spotrebitelovi. Podla Najvyssieho sidu SR je odpor vedlajsieho tcastnika proti

platobnému rozkazu nepripustny, pretoze az podanim odporu zalovanym (spotrebitefom) sa
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uplatneny narok stava spornym a az od tohto momentu méZze byt naplneny zmysel a obsah
vedlajsieho Gcastnictva podla § 93 ods. 2 OSP pomdhat v konani hlavnému tcastnikovi a pod-
porovat ho s cielom prispiet k ochrane jeho prav. To znamend, Ze oznamenim tretieho subjektu,
Ze vstupuje do konania ako vedlajsi Gcastnik na strane zalovaného v stadiu skrateného (roz-
kazného) konania, nenastavaju tGcinky vzniku vedlajsieho tcastnictva tohto subjektu, a preto
neprichadza do dvahy ani podanie odporu proti platobnému rozkazu takymto subjektom.!

Krajsky stid v Presove sa prostrednictvom prejudicialnych otazok snazil zistit, ¢i je tento postoj
udrzatelny z pohladu prava Unie tykajtceho sa ochrany spotrebitelov.? Zd4 sa, Ze napriek kom-
plikovanému zneniu prejudicialnych otdzok sa podarilo Sidnemu dvoru pochopit ich zmysel
a poskytnut vnitrostatnemu stidu uzito¢nd odpoved.?

Skutkovo prejudicidlne otdzky suvisia so situdciou pana Danka, ktory v roku 2005 uzavrel so
Vseobecnou lverovou bankou zmluvu o spotrebitelskom dvere vo vyske 30000 Sk. Nasledne
doslo k postipeniu pohladavky z tejto zmluvy na spolo¢nost EOS KSI Slovensko s. r. o. (dalej len
,EOS"), ktord sa zaoberd vymdhanim pohladdvok. EOS podala na Okresnom side Humenné
(dalejlen ,OS Humenné”) zalobu o zaplatenie sumy 1123,12 eur s 9,5 % trokom z omeskania,
pricom navrhla vydanie platobného rozkazu na zaklade § 172 ods. 1 OSP. Proti platobnému
rozkazu, ktory bol vydany 24. augusta 2012 sidnym dradnikom, podalo odpor Zdruzenie
na ochranu obcana spotrebitela HOOS (dalej len ,HOOS”) v pozicii vedlajsieho tGcastnika,
ktory v konani podporuje pana Danka a jeho manzelku. OS Humenné uznesenim zo 17. janu-
dra 2013 odpor odmietol, ked’Ze v d6sledku nepodania odporu samotnym spotrebitelom neboli
splnené podmienky na vstup zdruzenia HOOS do konania v pozicii vedlajsieho Gcastnika.

Krajsky sud v Presove na zaklade odvolania podaného zdruzenim HOOS zrusil uznesenie
OS Humenné a prikdzal tomuto stidu nariadit pojedndvanie, vykonat dokazovanie a opdtovne
rozhodnut vo veci samej po preskimani zmluvnych podmienok dverovej zmluvy. Poukézal aj
na to, Ze pri vydani platobného rozkazu nebola zohladnend skutoc¢nost, Ze dverovd zmluva
neuvddza ro¢nu percentudlnu mieru nakladov (dalej len ,RPMN®), ale iba matematicky vzorec
jej vypoctu, pricom vsak absentovali Gdaje potrebné na uskutocnenie tohto vypoctu.

Najvyssi sud SR, konajuci na zdklade mimoriadneho dovolania generdlneho prokuratora,
zrusil 10. marca 2015 uznesenie Krajského stidu v PreSove a vratil mu vec na dalSie konanie.
Za tejto situdcie sa rozhodol Krajsky stid v Presove prerusit konanie a predlozit Sidnemu dvoru
pat prejudicidlnych otazok tykajucich sa vykladu smernice 93/13 o nekalych podmienkach
v spotrebitelskych zmluvach (dalej len ,smernica 93/13).

Stdny dvor prvu prejudicidlnu otazku pochopil tak, Ze smeruje k zisteniu, ¢i smernica 93/13
brani vnutrostatnej pravnej Uprave, ktora neumoznuje zdruzZeniu na ochranu spotrebitela vstd-
pit ako vedlajsi icastnik na podporu spotrebitela do konania o vydanie platobného rozkazu
tykajliceho sa individudlneho spotrebitela a podat odpor proti takémuto platobnému rozkazu,
ak ho nenapadne uvedeny spotrebitel.

Stdny dvor najpry pripomenul, Ze z ¢lanku 7 ods. 2 smernice 93/13 vyplyva, ze zdruzenia
na ochranu spotrebitelov musia mat moznost poziadat stidy o rozhodnutie, ¢i podmienky
navrhované na vseobecné uplatiiovanie maju nekald povahu, a pripadne dosiahnut ich zdkaz.
Smernica vsak neupravuje otdzku, ¢i na realizaciu tejto moznosti maji mat zdruZenia na ochranu
spotrebitela aj pravo stat sa vedlajsimi Gcastnikmi konania na podporu spotrebitelov v ramci
individualnych sporov. Preto je v stlade so zasadou procesnej autonémie tlohou vnutrostatnych
pravnych poriadkov, aby tito otdzku upravili, pricom vsak musia dodrzat zasadu efektivity a ek-
vivalencie. Kym odmietnutie pripustit vedlajsie Gcastnictvo zdruZenia na ochranu spotrebitela
v konanf tykajicom sa spotrebitela nie je problematické z pohladu zdsady efektivity, problé-
mom by mohlo byt dodrzanie zdsady ekvivalencie, pokial by Krajsky sud v PreSove preukazal,
Ze slovenska pravna Uprava uklada pre vedlajsie tcastnictvo zdruzeni na ochranu spotrebitela
v sporoch tykajtcich sa prava Unie menej vyhodné podmienky, ne s tie, ktoré sa uplatiuji
v pripade sporov tykajlcich sa vylu¢ne vnitrostatneho prava. Krajsky sud v Presove totiz vy-
chddza z predpokladu, Ze vo veci, ktora neobsahuije prvky tykajtice sa prava Unie, vznikd spor
podla slovenskej pravnej Gpravy v den podania zaloby na sude, v dosledku coho je vedlajsi
Gcastnik konania oprdavneny vstipit do konania od jeho zacatia. Naopak, v konani o vydanie
platobného rozkazu voci spotrebitelovi, ktoré sa tyka prava Unie, spor vznika az v okamihu,
ked’ spotrebitel podd odpor proti platobnému rozkazu, v désledku coho zdruzenie na ochranu
spotrebitela moze vstipit do konania ako vedlajsi Gcastnik az po podani odporu.
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1 Uznesenie Najvyssieho

stidu SR z 30. oktobra 2013,
sp. zn. 6 Cdo 357/2012

Za zmienku stoji skuto¢-
nost, Ze odkazy na konanie
vo veci C-448/17 a najma
na stanovisko Komisie
prezentované v tomto
konani sa objavili vinom
rozhodnuti Krajského
stdu v Presove este pred
tym, ako bolo rozhodnuté
vo veci C-448/17 - roz-
sudok z 5. aprila 2018,
3C0O/15/2018, ECLE:SK:KS-
PO:2018:8613204609.3.

Vnitrostatne sudy pri
formulovani prejudicidlnych
otdzok Casto zabudaju, ze
tieto otazky budud predme-
tom prekladu, a preto by
mali byt formulované co
najzrozumitelnejsie, aby

sa znizilo riziko zmeny ich
zmyslu pri preklade.
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4 Rozsudok Stidneho dvora
z 18. februdra 2016
vo veci C-49/14, Finanmad-
rid EFC, EU:C:2016:98.

5 Rozsudok Sudneho dvora
z 20. septembra 2017
vo veci C-186/16, Andri-
ciucai., EU:C:2017:703,
bod 44.
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Druhd odpoved Sudneho dvora stvisi's trefou aZ piatou otdzkou Krajského stidu v Presove.
Tieto otdazky smerovali k zisteniu, ¢i je z pohladu smernice 93/13 udrzatel'na prdavna tprava,
ktora sice v stadiu vydania platobného rozkazu proti spotrebitelovi stanovuje preskimanie
nekalej povahy podmienok uvedenych v zmluve uzatvorenej medzi podnikatelom a spotre-
bitelom, ale sticasne prizndva pravomoc vydat tento platobny rozkaz sidnemu uradnikovi,
ktory nema postavenie sudcu, a obmedzuje lehotu na podanie vecne odévodneného odporu
na patnast dnf.

Tato odpoved’ Stdneho dvora je zalozena najma na zdveroch plynucich z rozsudku vo veci
C-49/14, Finanmadrid EFC,* v zmysle ktorych je pre zabezpecenie Gc¢innej ochrany prav vyply-
vajucich zo smernice 93/13 nevyhnutné, aby vnutrostatny procesny systém upravoval ex offo
preskimanie potencidlnej nekalej povahy zmluvnych podmienok v spotrebitelskej zmluve sud-
com a to bud’ v ramci konania o vydanie platobného rozkazu alebo v ramci konania o vykon
platobného rozkazu. Ak by bolo ex offo preskimanie potencidlnej nekalej povahy zmluvnych
podmienok stanovené len v stadiu odporu proti vydanému platobnému rozkazu, tak by sicasne
nesmelo existovat riziko, Ze spotrebitel nepoda odpor bud' z dévodu osobitne kratkej lehoty
stanovenej v tejto suvislosti, alebo vzhladom na trovy, ktoré by vznikli v dosledku podania
Zaloby v porovnani s vyskou sporného dlhu, alebo z dévodu, Ze vnitrostatna pravna dprava
nestanovuje povinnost, aby mu boli oznamené vsetky informdcie potrebné na to, aby mohol
urcit rozsah svojich prav.

V zmysle uvedeného teda skutocnost, Ze platobny rozkaz v pripade pana Danka vydal sidny
Uradnik, neznizuje sama osebe uroven ochrany spotrebitela pozadovani smernicou 93/13,
pokial sudca méze preskimat nepritomnost nekalych podmienok v spotrebitelskej zmluve
v §tadiu vykonu platobného rozkazu alebo v pripade odporu proti platobnému rozkazu. Sidny
dvor povazuje sice patnastdnovu lehotu na podanie odporu proti platobnému rozkazu spojent
s poziadavkou vecne odbvodnit odpor za takd, ktord spésobuje existenciu nezanedbatelného
rizika, Ze dotknuty spotrebitel nepoda odpor a Ze sudca ndsledne nebude moct uskutocnit
ex offo preskimanie nepritomnosti nekalych podmienok v zmluve, nemusi to vSak nevyhnutne
znamenat zniZenie Urovne ochrany spotrebitela pozadovanej smernicou 93/13, pokial pravny
poriadok sti¢asne predpoklada ex offo prieskum potencidlnej nekalej povahy zmluvnych pod-
mienok sudcom v stadiu vykonu platobného rozkazu.

Poslednu odpoved poskytol Sudny dvor na otazku Krajského sidu v PreSove smerujicu
k zisteniu, ¢i podmienka zmluvy o spotrebitelskom tvere tykajica sa ndkladov tveru sa musi
povazovat za vypracovand jasne a zrozumitelne v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 smernice 93/13 v pri-
pade, ak tato zmluva jednak neuvadza RPMN a obsahuje iba matematicky vzorec vypoctu tejto
RPMN, ktory nie je doplneny Gdajmi nevyhnutnymi na uskuto¢nenie tohto vypoctu, a jednak
neuvddza drokovu sadzbu.

Sudny dvor sa uz skor vyjadril, Ze poziadavka zrozumitel'nosti zmluvnych podmienok by sa
nemala hodnotit len z formdlneho a gramatického hladiska, ale je potrebné ju vnimat Siroko.?
Neuvedeniu RPMN v zmluve zodpovedd gj situdcia, ked” zmluva obsahuje iba matematicky
vzorec vypoctu RPMN, ktory nie je doplneny tddajmi nevyhnutnymi na uskuto¢nenie tohto
vypoctu. Spotrebitel totiz v takejto situdcii nepoznd pri uzavreti zmluvy vsetky podmienky
budiceho plnenia uzavretej zmluvy, a v désledku toho nepozna vsetky okolnosti, ktoré mozu
mat vplyv na rozsah jeho zavazku. Absencia uvedenych ddajov v zmluve md byt teda rozho-
dujicim prvkom v rdmci analyzy vnitrostatneho sidu zameranej na zistenie, ¢i je podmienka
spotrebitelskej zmluvy tykajica sa nékladov Uveru vypracovand jasne a zrozumitelne v zmysle
¢lanku 4 ods. 2 smernice 93/13.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prava

a europskeho prdva

Pravnickej fakulty UPJS v Kosiciach
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO sUDU SR

vlastnictva bytu alebo
nebytového priestoru
v dome spracovanim

K (ne)moznosti nadobudnutia

podla § 135b Obcianskeho zakonnika

Ustanovenie § 21 zakona ¢. 182/1993 Z. z. predstavuje lex specialis vo vztahu k § 135b
Obcianskeho zakonnika (lex generalis), co vylucuje moznost nadobudnutia vlastnic-
tva bytu alebo nebytového priestoru vdome spracovanim.

Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
zo dna 7. augusta 2018, sp. zn. 3 Cdo 233/2016

Dotknuté ustanovenia:
- §135b Obcianskeho zakonnika ¢. 40/1964 Zb.
- §21 zdkona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov

Zalobkyfa sa podanou Zalobou domahala uréenia, Ze je vylu¢nou vlastnickou mezonetové-
ho bytu v podkrovi bytového domu a zdroven urcenia velkosti spoluvlastnickych podielov
na spoloc¢nych Castiach a zariadeniach bytového domu a na zastavanom a prilahlom pozemku.
Zalobkynia tvrdila, Ze vlastnictvo sporného bytu nadobudla spracovanim podla § 135b ods. 1
Obcianskeho zdkonnika' jednak spoloc¢nych casti a zariadeni bytového domu (jeho podkrovia)
v spoluvlastnictve stran sporu a jednak nebytového priestoru, ktory je v jej vylu¢nom vlastnic-
tve. Zaloba bola podand po pravoplatnom skon&ent sporu, v ktorom bolo rozhodnuté o uréenf
neplatnosti zmluvy o vstavbe uzavretej podla § 21 ods. 1 zdkona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve
bytov a nebytovych priestorov.?

Sud prvej instancie na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, ze zalobkyna
spracovanim casti cudzej veci (podkrovia) nemohla nadobudntt vlastnictvo sporného bytu.
Podla nazoru stidu prvej instancie nemohlo byt podkrovie ako neoddelitelnd sticast bytov a ne-
bytovych priestorov v bytovom dome samostatnym predmetom pravnych tkonov, pricom ani
po realizacii stavebnych prac sa nestalo samostatnou vecou a nedoslo k zmene jeho vlastnictva.
Vzhladom na to std prvej instancie rozsudkom zalobu zamietol.

Krajsky sid na odvolanie zalobkyne napadnuty rozsudok sidu prvej instancie ako vecne
spravny potvrdil. Na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozsudku odvolaci sid uviedol,
Ze zalobkyna mohla nadobudntit vlastnictvo k ¢asti bytu, ktord vznikla stavebnymi Gpravami
z podkrovia, na zaklade zmluvy o vstavbe podla § 21 ods. 1 zdkona ¢. 182/1993 Z. z. Urenim
neplatnosti zmluvy o vstavbe v osobitnom siidnom konanfi vsak tdto moznost odpad|a.

Proti tomuto rozsudku podala zalobkyna dovolanie, ktorym ziadala napadnuty rozsudok
odvolacieho sudu zrusit a vec mu vrétit na dalsie konanie. Podla nazoru zalobkyne spracovanim
podkrovia vznikla nova vec, ked'ze z pdvodného nebytového priestoru vznikol bytovy priestor.
Sporny byt s podkrovim tvori v dosledku spracovania jednu vec, pricom podkrovie ako spolo¢na
Cast bytového domu prestalo po vzniku tohto bytu pravne existovat.

1 § 135b ods. 1 Obcianskeho
zakonnika: Ak niekto dob-
romysel'ne spracuje cudziu
vec na novu vec, stava
sa vlastnikom novej veci
ten, ktorého podiel na nej
je vacsi. Je vsak povinny
uhradit druhému vlastnikovi
cenu toho, o ¢o sa jeho
majetok zmensil. Ak su
podiely rovnaké a tcastnici
sa nedohodnd, rozhodne
na ndvrh ktoréhokolvek
z nich sud.

N

§ 21 ods. 1 zdkona

€. 182/1993 Z. z. o vlast-
nictve bytov a nebytovych
priestorov: Vlastnictvo
bytov a nebytovych
priestorov v dome moze
vzniknit na zaklade zmluvy
o vystavbe, vstavbe alebo
nadstavbe domu uzav-
retej medzi stavebnikmi
alebo medzi doterajsimi
vlastnikmi bytov a neby-
tovych priestorov v dome

a stavebnikmi. Stavebnikom
moZe byt pravnickd osoba
alebo fyzickd osoba.



bulletin
slovenskej
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3 §421 ods. 1 pism. b) CSP:
Dovolanie je pripustné proti
rozhodnutiu odvolacieho
stdu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie
stdu prvej instancie, ak roz-
hodnutie odvolacieho stdu
zaviselo od vyrieSenia prav-
nej otazky, ktord v rozho-
dovacej praxi dovolacieho
stidu este nebola vyriesena.

4 §432 ods. 1 CSP: Dovola-
nie pripustné podla § 421
mozno odo6vodnit iba tym,
Ze rozhodnutie spociva
Vv nespravnom pravhom
posudeni veci.

CLANKY, STUDIE ---

Najvyssi sud ako sud dovolaci po zisteni, ze dovolanie podala v stanovenej lehote strana
sporu zastipena v stlade so zdkonom, dospel k zaveru, Ze dovolanie zalobkyne je pripustné
podla § 421 ods. 1 pism. b) CSP,? nie je vSak dovodné v zmysle § 432 ods. 1 CSP.*

Podla § 3 ods. 2 zakona ¢. 182/1993 Z. z. sa pravne vztahy k bytom a nebytovym priestorom
v dome spravuju ustanoveniami Obcianskeho zakonnika a osobitnych predpisov, ktoré sa tykaju
nehnutel'nosti, ak tento zakon neustanovuje inak. Zakon ¢. 182/1993 Z. z. predstavuje teda vo
vztahu k Obcianskemu zdkonniku lex specialis. Vseobecnd tprava obsiahnutd v Obcianskom
zdkonniku sa preto pouzije na pravne vztahy k bytom a nebytovym priestorom len v pripade,
ak zakon ¢. 182/1993 Z. z. neobsahuje vlastnd dpravu.

Podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 182/1993 Z. z. sa vlastnictvo bytu alebo nebytového priestoru
v dome nadobuda a) na zdklade zmluvy o prevode vlastnictva bytu alebo nebytového priestoru
v dome s vlastnikom domu alebo s pravnickou osobou, ktord ma pravo hospodarenia k domu,
s vlastnikom bytu alebo nebytového priestoru, b) na zaklade zmluvy o vystavbe domu, vstavbe
alebo nadstavbe, c¢) dedenim, d) rozhodnutim statneho organu.

Vzhladom na zalobkynou nastolent pravnu otazku sa dovolaci sid nezaoberal otazkou, ¢i
zalobkyna nadobudla resp. mohla nadobudndt vlastnictvo sporného bytu na zdklade zmluvy
o vstavbe. Do tvahy ako titul nadobudnutia sporného bytu so zretelom na zistené skutkové
okolnosti neprichddzala ani zmluva o prevode vlastnictva bytu, zmluva o vystavbe domu alebo
nadstavbe, dedenie alebo rozhodnutie Statneho orgdnu.

Najvyssi sid poukdzal na to, ze zalobkyna sa v danom pripade domdhala urcenia, Ze vlast-
nictvo sporného bytu nadobudla spracovanim podla § 135b ods. 1 veta prva Obcianskeho
zdkonnika, v zmysle ktorého, ak niekto dobromyselne spracuje cudziu vec na novu vec, stava
novenia vznikd ,nova” vec a nové vlastnictvo, odlisné od pévodnej veci.

Najvyssi sid v odévodneni svojho rozhodnutia dalej uviedol, Ze zakon ¢. 182/1993 Z. z. ma
osobitnd Upravu vzniku vlastnictva bytu alebo nebytového priestoru ako novej veci vykonanim
stavebnej ¢innosti. Vlastnictvo bytov a nebytovych priestorov v dome moze podla § 21 zékona
vzniknut na zaklade zmluvy o vystavbe, vstavbe alebo nadstavbe domu uzavretej medzi staveb-
nikmi alebo medzi doterajsimi vlastnikmi bytov a nebytovych priestorov v dome a stavebnikmi.
Stavebnikom moéze byt pravnicka osoba alebo fyzicka osoba, pricom zmluvou sa vymedzia
vzajomné prava a povinnosti pri vystavhe medzi stavebnikmi alebo pri vstavbe alebo nadstavbe
domu medzi stavebnikmi a vlastnikmi bytov a nebytovych priestorov v dome.

Ustanovenie § 21 zakona ¢. 182/1993 Z. z. predstavuje lex specialis vo vztahu k § 135b Ob-
Cianskeho zakonnika (lex generalis), ¢o vylucuje moznost nadobudnutia vlastnictva bytu alebo
nebytového priestoru v dome spracovanim. Osobitnou tpravou vzniku vlastnictva bytu alebo
nebytového priestoru spésobmi uvedenymiv § 21 zdkona ¢. 182/1993 Z. z. mal zékonodarca
bezpochyby na zreteli prepojenost vlastnictva bytu alebo nebytového priestoru s vlastnictvom
spolo¢nych casti a zariadeni bytového domu. Uvedena prepojenost vyplyva z § 22 ods. 1
pism. ¢) zakona €. 182/1993 Z. z., v zmysle ktorého velkost spoluvlastnickeho podielu vlastnika
bytu alebo nebytového priestoru v dome na spolo¢nych castiach domu, spolo¢nych zariade-
niach domu a spolo¢nych nebytovych priestoroch je dand podielom podlahovej plochy bytu
alebo nebytového priestoru k tGhrnu podlahovych ploch vsetkych bytov a nebytovych priestorov
v dome. Zretelnym zamerom tu bolo predist sporom medzi vlastnikmi bytov a nebytovych
priestorov v bytovom dome, zaistit pravnu istotu v ich pravnych vztahoch a uzavretim zmluvy
dosiahnut prehladnost dpravy ich vzdajomnych prav a povinnosti.

Najvyssi'sud sa z uvedenych dévodov stotoznil so zdverom odvolacieho stidu, podla ktorého
zalobkyna nenadobudla vlastnicke pravo k spornému bytu spracovanim v zmysle § 135b Ob-
Cianskeho zdkonnika. Najvyssi sid preto dovolanie zalobkyne ako neddvodné podla § 448 CSP
zamietol.

Odévodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokatka
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Z avodnych
jesennych zasadnuti
P SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa na prvom
zasadnuti po letnom obdobi zislo 6. a 7. septembra 2018
v Bratislave.

Predsednictvo vzalo na vedomie informacie ® o vykone
beznej agendy komory v letnom obdobi, ® o ucasti na Dni
otvorenych dveri Radia Regina a o poskytovani bezplatné-
ho pravneho poradenstva obcanom, ® o komunikacii s Ta-
liansko-slovenskou obchodnou komorou, v rdmci ktorej
boli vysvetlené deontologické otazky v kontexte neoprav-
neného poskytovania pravnych sluzieb a ® o rokovani
s externym partnerom ohladom registratury elektronickej
schranky komory a riesenia elektronickej komunikacie
komory dorucovanim do elektronickych schranok advo-
katov prostrednictvom elektronickych pecati.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdciu o stave in-
tegracie Registra a identifikatora pravnickych osob a pod-
nikatelov a SAK, ku ktorej doslo 6. jula 2018. Zo SAK st odo-
sielané udaje o advokatoch v zmysle dohodnutych podmie-
nok integracie, tieto boli prevzaté Statistickym dradom SR
azverejnené v zozname RPO. So Statistickym Gradom SR sa
riesia vzniknuté technické a metodické problémy.

V ramci informdcir o legislativnych aktivitach, na ktorych
participuje komora, P SAK vzalo na vedomie informaciu
® o zasadnuti pracovnej skupiny pre Elektronicky systém
monitoringu 0sob (ESMO) s cielom dosiahnut intenzivnej-
Sie vyuzivanie tohto instititu a ® o poslaneckom navrhu
zékona, ktorym sa meni a doplha zdkon o ochrannych
znamkach. Navrhuje sa riesenie otdzky ndhrady trov v pripa-
de sporovych konani pred Uradom priemyselného vlastnic-
tva SR a Uprava procesnych pravidiel pre trovy konania pre
jednotlivé sporové konania na zdklade zdsady procesného
Uspechu, v zmysle ktorej by drad priznal Gspesnej strane mi-
nimalne nahradu trov vo vyske spravneho poplatku podla
sadzobnika, ktory sa vztahuje na dané sporové konanie,
a pravnemu zastupcovi, ktorym je advokat alebo patentovy
zastupca, naklady na zastupovanie. Ak ma strana vo veci len
Ciastocny Uspech, narok na ndhradu trov konania by nemala
Ziadna zo stran. Uspe$nd strana v sporovom konani zasttpe-
na profesiondlnym zastupcom (advokat, patentovy zastup-
ca) md ndrok na kompenzaciu legitimnych nakladov v po-
dobe pausdlnej dhrady. Takouto Upravou by sa SR priblizila
k systému uplatiiovanému na drovni EU, kde je podobne
upravena nahrada trov konania v sporovych konaniach pred
Uradom EU pre dusevné vlastnictvo. EUIPO uplatiiuje pre
jednotlivé sporové konania pausédlne sumy. Bolo navrhnuté
doplnit ustanovenie o nahrade trov konania do zékona ana-
logicky podla ust. vykondvacieho nariadenia 2017/1431,
ktorym sa stanovuju podrobné pravidla vykonavania niekto-

rych ustanoveni nariadenia Rady (ES) ¢. 207/2009 o ochran-
nej znamke EU. Nariadenie rozliduje $tyri drovne nahrady
vynalozenych ndkladov, resp. nakladov za zastupovanie ad-
vokatom v zavislosti od druhu konania (namietkové konanie,
konanie o zrusenie alebo vyhlasenie neplatnosti ochranne;j
znamky, odvolacie konanie, Ustne pojedndvanie, atd’) v po-
dobe pausalnej Ghrady nakladov,

V ramci informdcii o legislativnych aktivitdch P SAK vzalo
na vedomie tiez informdciu o projekte Ministerstva spra-
vodlivosti SR Obchodny register a zivotné situdcie podni-
katelov. SAK patri do $irSej skupiny zainteresovanych stran.
Vdnoch 11.a12. juna 2018 sa uskutocnilo stretnutie zastup-
cov slovenskych stdov k uvedenému projektu. Cielom bolo
jeho prediskutovanie, riesenie suvisiacich otazok, vyjasne-
nie problematickych tém ¢i zamyslenie sa nad praktickymi
problémami, s ktorymi prichddzajd sidy do kontaktu. Dna
16. jula 2018 sa konalo pracovné stretnutie medzi ¢lenmi
uzsej pracovnej skupiny k priprave Analyzy procesno-organi-
zacného auditu, pricom jej ¢lenovia uvazovali o vytvoreni
pripadovej stadie, ktora by opisala teoreticky a prakticky
proces vzniku obchodnej spoloc¢nosti na Slovensku a v inej
krajine, co by umoznilo tieto dva systémy dokladne porov-
nat. Na pracovnom stretnuti v septembri 2018 boli zastup-
covia SAK informovani o zamere , Cistenia” obchodného re-
gistra, ktorého cielom je vymaz neaktivnych obchodnych
spoloc¢nosti a inych oséb, ktoré podla vecného zameru do
obchodného registra nebudu zapisované. Zakon upravujuci
podmienky a proces ,Cistenia” obchodného registra bude
v stadiu pripravy koncomroka 2018.

Predsednictvo SAK schvalilo Vyrocni spravu o cinnosti
Slovenskej advokatskej komory za obdobie od 1. jila 2017
do 30. jina 2018, ktora bola uverejnenad v privatnej zne na
webovej stranke komory. Vzalo na vedomie Vyrocnu spravu
Centra pravnej pomoci s pripomienkami JUDr. Chrenko-
vej ako zastupkyne SAK v Rade centra. Schvalilo dodatok
k dohode o vzajomnom poskytovani udajov zo zoznamu
SAK a z informacného systému Socidlnej poistovne, kto-
rym sa upravuije aj sihlas v zmysle GDPR. Vzalo na vedomie
stanoviska pracovnej skupiny pre verejné pravo a pracovnej
skupiny pre veci advokdtske ku koncepcii efektivneho boja
SAK proti poktitnikom nastrojmi spravneho prava.

Predsednictvo poverilo kanceldriu komory, aby v pripa-
doch zmeny statusu advokata (zmena vykonu advokdcie
z fyzickej osoby na pravnicki osobu, pozastavenie vykonu
advokdcie a vyciarknutie zo zoznamu vedeného komorou)
postupila Narodnej agentire pre sietové sluzby potrebné
udaje, na zaklade ktorych bude elektronicka schranka so
sufixom na ICO advokdta zablokovand - advokdtovi bude
pristup do schranky ponechany, ale nebude mat moznost
schranku aktivovat na dorucovanie. Vzalo na vedomie sta-
novisko Casti pracovnej skupiny pre verejné pravo k zodpo-
vednejosobe vzmysle GDPR.

V ramci informacii odboru vzdeldvania P SAK vzalo na ve-
domie informdciu o priprave novej koncepcie vzdelavania,
konkrétne casovy pldn jej realizacie. Budu spracované navr-
hy novych programov hlavnych seminarov a praktickych se-



minarov z oblasti trestného a civilného prava, sylaby na prak-
tické semindre a zoznam lektorov na praktické seminare.
V pripade realizacie novej koncepcie bude potrebné rozsirit
sticasné priestorové kapacity formou najmu nebytovych
priestorov v budove susediacej s budovou komory na Kolar-
skej ulici v Bratislave a zvysit prispevok na vzdelavanie advo-
katskych koncipientov z dévodu rozsirenia poctu a kvality
praktickych seminarov.

V Casti venovanej ekonomickym otdzkam P SAK preroko-
valo dorucené Ziadosti, vzalo na vedomie informdciu o hos-
podareni komory v Il. Stvrtroku 2018, porovnanie vyno-
sov a nakladov seminarov advokatskych koncipientov a ad-
vokdtov uskutocnenych v mesiacoch marec az jun 2018,
informdciu o postupe kancelarie komory pri vymahani pri-
spevkov komory a pri poisteni advokatov prostrednictvom
hromadnej poistnej zmluvy a schvdlilo predplatné pre ex-
ternych objedndvatelov Bulletinu slovenskej advokacie
narok 2019 vo vyske 60 eurs DPH.

Nasledujtice zasadnutie Predsednictva Slovenskej advokat-
skej komory sa uskutoc¢nilo 5. oktébra 2018 v Bratislave.

Predsednictvo vzalo na vedomie informacie ® o stretnu-
tiach s ministrom spravodlivosti k prebiehajicim legisla-
tivnym aktivitim a ® o aktualnom stave Kédexu sprava-
nia pre spractivanie osobnych udajov. Kédex, ktory v aprili
2018 e-mailom dostali vsetci advokati, bol odovzdany Ura-
du na ochranu osobnych tdajov SR, ktory sa nim podrobne
zaoberd. Uskutocnila sa komunikacia naprie¢ rezortmi aj
stretnutie so zdstupcami Uradu s cielom ustdlit vychodiska.
Dna 28. septembra 2018 rokovali zastupcovia komory a tra-
duv nadvaznosti na dorucent vyzvu na Gpravu kédexu.

P SAK rokovalo o autentifikacii advokatov prostriedka-
mi advokatskeho preukazu. Redlne by sa advokat svojim
advokatskym preukazom prihlasil na slovensko.sk a bez to-
ho, aby bol autentifikovany na serveroch ministerstva vnutra,
by sa dohodnutym technickym postupom prihlasil cez au-
tentifikaciu ministerstva spravodlivosti a dstredného portalu
verejnej spravy prevadzkovaného NASES-om, na zdklade
¢oho by bol prihlaseny do systému, ktory mu umoznuje vy-
uzivat elektronickeé sluzby. Vysledkom stretnutia so zastup-
cami ministerstva spravodlivosti bolo odsuhlasenie procesu
realizdcie autentifikdcie advokdtov prostrednictvom advo-
katskeho preukazu a pomenovanie dalsich prvkov a nasta-
venie dalsSieho postupu realizacie.

V rdmci informacii o legislativnych aktivitaich P SAK vzalo
na vedomie informdciu o medzirezortnom pripomienko-
vom konani'v stivislosti so zmenou smernice o automatic-
kej vymene informacii v oblasti dani (DAC6). Pripravovany
navrh pravneho predpisu je transpoziciou smernice Rady
(EU) 2018/822, ktorou sa meni smernica 2011/16/EU, po-
kial'ide o automatickd vymenu informacii v oblasti danf'v su-
vislosti s cezhrani¢nymi opatreniami podliehajtcimi ozna-
movaniu. Predmetom predkladaného navrhu je zavedenie
automatickej vymeny informdcii o cezhrani¢nych opatre-
niach, ktoré by mohli byt vyuzité na vyhybanie sa danovym
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povinnostiam. Ciefom navrhu je zvySenim transparentnosti
informdcii o cezhranicnych opatreniach podliehajicich
oznamovaniu poskytnut ¢lenskym Stdtom priestor na prijatie
adekvatnych protiopatreni. Ndvrh zdkona zavedie povin-
nost oznamovat prislusnému orgdnu cezhranicné opatrenia,
ktoré splnaji aspori jeden zo stanovenych charakteristic-
kych znakov. V zmysle smernice sa oznamovacia povinnost
primdrne tyka sprostredkovatela, t. j. napr. osoby, ktora cez-
hrani¢né opatrenie navrhuje, pontka na trhu, resp. ktord ta-
kéto opatrenie pripravuje, spristupnuje danovnikovi, alebo
ktora riadi jeho aplikdciu u danovnika. Sprostredkovatelom
moze byt aj osoba, ktord pri tychto aktivitach poskytuje po-
moc, podporu alebo poradenstvo inym osobam. Za urcitych
okolnosti sa 0oznamovacia povinnost tyka aj samotného da-
novnika. Ak sa na cezhrani¢cnom opatrenipodiela viac spros-
tredkovatelov alebo dariovnikov, navrh zdkona stanovi roz-
hrani¢ovacie podmienky, ktoré urcia, kto je povinny podat
oznamenie. Ide o nové opatrenie proti vyhybaniu sa daro-
vym povinnostiam a agresivnemu dariovému planovaniu
v stlade so smernicou Rady 2011/16/EU v oblasti automa-
tickej vymeny danovych informdcii. SAK vo vyjadreni'k pred-
beznej informdcii poukdzala na mozné rizika spojené s im-
plementacnymi opatreniami. Rada advokatskych komor
Eurépy (CCBE) a viaceré partnerské komory vyjadrili znepo-
kojenie so znenim smernice; aj SAK upozornuje, Ze moznost
prijat transpozi¢né opatrenia, na zaklade ktorych sa spros-
tredkovatelom neudeli pravo na vynimku z podavania infor-
macii o cezhranicnom opatreni podliehajlicom oznamova-
niu napriek zdkonom ulozZenej povinnosti zachovavat ml-
canlivost, mdze ohrozit vseobecny pravny princip a zaklad-
né pravo, ktorym ochrana dévernosti informdcii je. SAK zd6-
raznila vyznam zdsady mlcanlivosti v prdvnom stéte a apelo-
vala na predkladatela, aby pri priprave ndvrhu znenia zékona
prihliadal na platné medzinarodné standardy a zdkonndu
Upravu zasady ml¢anlivosti v zékone o advokacii.

Predsednictvo dalej vzalo na vedomie informaciu o roz-
porovom konani na urovni generalneho riaditela k trans-
parentnym zasadam vyuzivania pravnych sluzieb advo-
katov zo strany $tatu vratane ich vyberu a odmenovania.
SAK v ramci medzirezortného pripomienkového konania
vzniesla pripomienky. Navrh ako celok nepovazuje za vhod-
ny sposob riesenia konkrétnych ciastkovych pochybeni's po-
tencialne znacnymi ekonomickymi nakladmi vzhladom na
to, Ze pre danu oblast uz existuje legislativny ramec a spo-
soby riesenia podobnych situacii. Reakcia na pochybenia
vo forme nového legislativneho ndvrhu predstavuje reaktiv-
ny legislativny aktivizmus, ohrozuje pravnu istotu a stabilné
pravne prostredie, a moZe viest k obmedzeniu pristupu
k pravnej sluzbe pre Statne organy a stdt ako taky, co moze
z dlhodobého hladiska ohrozit statny zaujem. Za vhodné
riesenie povazuje SAK dosetrenie danych konkrétnych po-
chybeni'vratane disciplinarneho konania a vhodnu aplikaciu
existujucich pravnych predpisov.

Clenovia P SAK schvilili predbezny harmonogram po-
dujati komory v roku 2019 a spolupracu so spolocnostou
Wolters Kluwer SR s. r. 0. nazmluvnom zaklade s ciefom za-
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bezpecit pre advokatov optimalne benefity a pre advokat-
skych koncipientov bezplatny pristup do zakladného
balika ASPI.

Standardnou stc¢astou programu na oboch zasadnutiach
bolo schvalenie stanovisk s ipravami na zaklade diskusie
vo veci dopytov suvisiacich s vykonom advokacie a kon-
cipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaoberali poradné or-
gany - pracovna skupina pre veci advokatske a komisia pre
zlucitelnost vykonu advokdcie, resp. koncipientskej praxe
sinymi povolaniami.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informaciu zo zasadnu-
tia komisie na ochranu spotrebitelov pravnych sluzieb.

Predsednictvo schvdlilo zmenu uznesenia P SAK o vyske
nahrad za administrativnu ¢innost SAK. Vyhotovenie pr-
vého advokatskeho elektronického preukazu (jeho vyroba,
resp. potla¢), ako aj kazdoro¢né obnovovanie certifikdtov
(jeden kvalifikovany a jeden komercny) je na tarchu komory,
pokial advokat vyuzije na ich prediZenie automatizovany
online proces. Advokat za kazdy druhy a kazdy dalsi vyhoto-
veny preukaz platil sumu vo vyske hodnoty samotného pre-
ukazu. Poplatkova povinnost sa bude vztahovat na vydanie

Pyta(j)te sa
predsednictva

V praxi sa CastejSie stava, ked' klient zneuzije dover-
nu povahu rozhovoru medzi nim a advokatom a na-
sledne krivo obvini advokata z takého protipravne-
ho spravania pocas tohto rozhovoru, ktorého by sa
advokat nikdy nedopustil (vyhrazky, vydieranie... ).
Tyka sa to najma ex offo klientov, pricom klient ad-
vokata zneuzije na svoje ucely (tahanie casu, snaha
dosiahnut ustanovenie jemu vyhovujiceho advo-
kata) a advokat vzhladom na déverny charakter
rozhovoru nema moznost sa branit. Rozhovory su
vacsinou realizované v podmienkach vykonu vazby
alebo vykonu trestu odnatia slobody.

Doverny rozhovor je rozhovor medzi klientom a ad-
vokdtom, pricom dovernost rozhovoru sa vzhladom
na zasady mlcanlivosti uvedené v zakone o advokdcii
a advokatskom poriadku vztahuji len na advokata.
Slovenska advokatska komora odporica advokatom
vyhotovit si pisomny zaznam zo stretnutia s klientom,
v ktorom bude na zaver uvedené, Ze ni¢ iné nebolo
predmetom rozhovoru, okrem toho, ¢o je uvedené
v zdzname. Takyto zdznam je vhodné nechat podpisat
klientom. V pripade problémov suvisiacich s obsahom
rozhovoru medzi advokatom a klientom poukazujeme
na § 23 ods. 5 Advokatskeho poriadku.

bulletin
slovenskej
advokacie

druhého a kazdého dalsieho elektronického preukazu advo-
kdta (vratane komer¢ného a mandatneho certifikatu) a na
vydanie certifikdtov advokata v pripade zmeskania lehoty
na ich automatizované online prediZenie v ramci ich ro¢ne;
platnosti (vid' Vestnik €. 53).

Clenovia P SAK prerokovali a nasledne per rollam schvalili
zmenu Skusobného poriadku, ktorou sa md docielit hos-
podarnejsie vyuzivanie prostriedkov ur¢enych v rozpocte
komory na stredisko advokatske skisky (vid Vestnik €. 53).

Vzdeldvacie kolégium sa zaoberalo moznostou zvysenia
kapacity vzdelavacich podujati pre advokatov a predlozilo
predsednictvu niekolko ndvrhov. Predsednictvo uvazovalo
o moznosti rozsirit kapacitu letného a zimného seminara ad-
vokatov z dovodu velkého zaujmu o Gcast. Schvalilo zorga-
nizovanie letného seminara advokatov v roku 2019 na Ta-
loch so zabezpecenim prilahlych ubytovacich kapacitav ro-
ku 2020 v zariadeni's vy3$ou kapacitou v Samorine.

V ramci ekonomickych otdzok P SAK rozhodlo o predlo-
Zenych ziadostiach, schvdlilo novii metodiku vytvarania
Struktury ekonomickych reportov, suhlasilo s upravou
uctovnictva do novej Struktury nadvazujicej na druhové
a analytické ¢lenenie a s navrhom vyrovnaného rozpoctu
pri strediskach seminare advokatov, skusky a regionalne
stretnutia v krajoch. Clenova P SAK sthlasili s vychodiska-
mirozpoctu SAK narok 2019.

Na oboch zasadnutiach P SAK vzalo na vedomie prehlad
aktivnych sudnych konani, v ktorych je dcastnikom Sloven-
ska advokdtska komora, s osobitnym zameranim na konania
v statusovych veciach a navymahanie pohladavok.

V ramci medidlnej prezentdcie P SAK vzalo na vedomie
spravu o prezentacii komory v medialnom priestore za
obdobie jul, august a september, ktord sa podla nového na-
stavenia riesi interne v kompetencii povereného pracovnika
kancelarie komory. P SAK bolo informované o aktudlnych
medialnych témach a o stratégii a spoluprdci s médiami.
Predsednictvo sa zaoberalo aj moznostou aktivizacie komo-
ry v oblasti projektov tzv. corporate social reponsibility (spo-
locenskej zodpovednosti firiem), pricom tieto aktivity pre-
sahuju tzke ponimanie advokdcie a maju sirsi rozmer spolo-
Censkej zodpovednosti popri zakladnom poslani ochrany
zdujmov nezavislej advokacie ako nenahraditelného prvku
demokratického a pravneho statu.

Clenovia P SAK vzali na vedomie spravy z poduijati s me-
dzinarodnym prvkom, spravu z oslav 100. vyrocia vzniku
CSR a fungovania advokacii v spolo¢nom $tate v Luhacovi-
ciach; suhlasili s organizaciou dalsieho seminara na platfor-
me HELP pre slovenskych advokatov a advokatskych konci-
pientov s tym, Ze tento bude spoplatneny, a s poskytnutim
finan¢ného prispevku dspesnému uchddzacovi o staz
European Lawyers Programme v Edinburghu; nesuhlasili s po-
skytnutim financného prispevku Naddcii eurépskych advo-
katov. Bola ohldsend navsteva z Ceskej advokatskej komo-
ry, ktorej cielom je obozndmenie sa s technickym a softvéro-
vym zabezpecenim vykondvania testovej Casti advokdtskej
skusky a pisomnej a Ustnej Casti advokatskej skusky.

-km-
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Spolocné zasadnutie
predstavenstva CAK
a predsednictva SAK

Clenovia predsednictva SAK a predstavenstva CAK
sa stretli na kazdorocnom spolocnom rokovani
komor k aktualnym témam v advokdcii.

SAK zastupili aj predsednicka reviznej komisie

JUDr. Zuzana Cizovd, predseda disciplindrnej komi-
sie JUDT. Peter Strpka, PhD. a predseda odvolacej
disciplinarnej komisie JUDr. Lubomir Hrezdovic.
Spolocné rokovanie sa konalo v Luhacoviciach

pri prilezitosti oslav 100. vyrocia Ceskej a slovenskej
advokdcie. Prispevky s ndslednou bohatou diskusiou
sa tykali aktualnych tém, ktoré sa v stavovskych
organizaciach riesia. Damy reprezentujtice slovensku
delegaciu JUDr. Havelkova a JUDr. Cizovd ozvidstnili
stretnutie milym prvkom - tortou s logom oslav.

Zasadnutie otvoril a pritomnych privital predseda CAK
JUDr. Vladimir Jirousek. Slovo odovzdal podpredsedovi
SAK JUDr. Ondrejovi Laciakovi, PhD., aby predstavil prvu
tému - aktualne legislativne vyzvy a aktivity SAK za posled-
ny rok v oblasti medzirezortného pripomienkového kona-
nia. JUDr. Laciak hovoril aj o planovanej reforme obchodné-
ho registra a navrhu na zavedenie externych registratorov.
Venoval sa problematike ur¢ovania advokatov ex offo, kde
SAK podporuje riesenie podobné ceskej pravnej tprave, ako
aj intenzivnej debate v ramci SAK, ktord smeruje k novému
vymedzeniu skutkovej podstaty v boji proti pokutnikom.

Na referat JUDr. Laciaka nadviazal podpredseda CAK
Mgr. Robert Némec, LL.M., ktory v prvom rade pripomenul,
7e CAK je v sti¢asnosti tieZ velmi aktivna v legislativnych pro-

cesoch, najma pokial ide o predpisy tykajlice sa advokacie.
CAK povaZuje ¢lenstvo advokatov v legislativnej rade vlady
za dolezité. Mgr. Némec informoval o aktivitach CAK v ram-
ci neformalnej Rady profesijnych komor a poukazal na staly
boj CAK ohladom ochrany pilierov advokacie - nezavislosti,
povinnosti ml¢anlivosti a dovernosti vztahu advokat - klient.
Dalej spomenul novelu ceského zakona o advokdcii, ktord
priniesla zasadnu zmenu Upravy bezplatnej pravnej pomoci
a zmenila Skigobny poriadok. Za zavazné povazuje CAK
prielomy do mlcanlivosti, dévernosti informacir ¢i odpocu-
vanie, a to v danovej oblasti a v oblasti kyberbezpecnosti.
JUDr. Jirousek informoval o stave vnitornej stavovskej legis-
lativy, poukdzal najma na zdsadné nové dpravy, a to zvyse-
nie prispevku na ¢innost komory a dpravu kompetencie tzv.
inych zamestnancov advokdtskych kancelarii (neadvokati
anekoncipienti).

Dalsou témou bola novd tprava ochrany osobnych tida-
jov. JUDr. Martin Maisner, Ph.D. za CAK informoval, Ze
s nadobudnutim Géinnosti GDPR vypracovala CAK pre ad-
vokdtov prakticky manual v snahe umoznit im lahsiu orien-
taciu v tejto problematike. Na internetovej stranke CAK bol
zriadeny odkaz GDPR, kde mozno ndjst vzory dokumentov.
Za SAK sa k téme vyjadrili JUDr. Andrea Havelkova a Mgr.
Jan Kutan. SAK tiez zriadila platformu na dopyty a povereni
¢lenovia pracovnych skupin posobiacich v rdmci SAK posky-
tuju v tomto smere pravnu podporu advokatom. Na pode
predsednictva SAK bolo schvalené znenie Kodexu sprava-
nia v oblasti spracovania osobnych udajov pre advokdtov.
Na tvorbe kédexu sa mohli advokati podielat pripomienko-
vanim navrhnutého textu. Novozriadena webstranka SAK
Wiki obsahuje sibor informdcifa ¢asto kladenych otdzok.

CAK predstavila svoj novy projekt, tzv. Rychle spravy, kto-
ré vydava pre stavovsku obec raz za tyzden, pricom planuje
zverejiovat spravy nadennejbaze.

Podpredseda SAK JUDr. Tomas llles informoval o zriade-
niregiondlnej kancelarie SAK v Kosiciach. Predniesol prispe-
vok o stave elektronizacie advokacie. SAK prijala strategicky
dokument obsahujtci zakladné ciele, na ktoré sa zameriava:
(1) komunikdcia voci advokatom (pomoc v oblasti elektroni-
zacie vzdeldvanim), (2) komunikdcia voci verejnosti (nova
koncepcia webu SAK), (3) elektronizdcia SAK (komunikdcia
medzi advokatmi a ¢lenmi orgdnov SAK), a (4) elektroniza-
cia advokatskeho stavu (pomoc s prechodom na elektroni-
zéciu komunikdcie so sidmi). Dalej spomenul novi zdsadu
sjedenkrat a dost”, v zmysle ktorej je organ verejnej moci
povinny vsetky Gdaje uloZzené vo verejnych registroch z tych-
to registrov pouzit. Mgr. Kutan doplnil informdcie z oblasti
Upravy elektronickych schranok, advokatskych preukazov
apovinnych elektronickych konan.

Podpredseda CAK JUDFr. Tomas Sokol v tejto suvislosti
spomenul, Ze 1. septembra 2018 Ustavny sid CR spustil in-
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ternetovu aplikdciu NaSpis, ktord umoznuje pristup do sdd-
nych spisov elektronickou cestou. Ide zatial o jediny stidny
organ, kde takato sluzba funguje. Pokial'ide o poskytovanie
pravnych sluzieb on-line, CAK sa snazi zjednodusit a spravit
praktickejsim dokument, ktory pripravila CCBE k zakladnym
pravidlam vykonu advokdcie nainternete.

JUDr. Viliam Karas, PhD. predstavil pilotny projekt SAK
s nazvom Index pravnej istoty, ktory advokatskej obci umoz-
nil vyjadrit nazor a hodnotenie vplyvu roznych rozhodnuti
alegislativnych navrhov na stav pravnej istoty na Slovensku.
Hodnotenie sa uskutocnilo formou anonymného dotaznika
so zapojenim viac ako 300 advokatov. V buddcnosti SAK
planuje v projekte pokracovat.

Mgr. Némec, LL.M. upozornil, Ze sa bliZi ucinnost naria-
denia o Urade eurdpskej prokuratiiry (nar. EU 2017/1939),
pri¢com na narodnej Grovni staty nie st na zmeny pripravené
aje otdzne, ¢iv Case Ucinnosti nariadenia budi s nim pravne
predpisy zosuladené.

JUDr. Laciak, PhD. a Mgr. Julia Dernerova, poverena
vedenim odboru matriky SAK, upozornili na novii povinnost
hostujiicich euroadvokatov, v zmysle ktorej treba informo-
vat kanceldriu SAK o poskytovani pravnych sluzieb na tzemf
SR. Ucelom je ziskat prehlad o pocte euroadvokatov, snaha
informovatich o povinnostiach spojenych s elektronizaciou,
o potrebe spoluprdce so slovenskymi advokatmi a o moz-
nosti vystavit potvrdenie na Ucely zastupovania pred sloven-
skymi sidmi. V pripade zaujmu o zdpis do zoznamu advoka-
tov zo strany absolventov zahrani¢nych pravnickych fakdlt je
nutné absolvovat skdsku spdsobilosti na SAK. Ako informo-
val JUDF. Jirousek, v CR je skuska sposobilosti zakotvend
v zakone o advokadcii a existuje moznost absolvovat dvoj- az
Stvorsemestrdlne platené nadstavbové studium na Pravnic-
kejfakulte UK v Prahe.
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JUDr. Vrablikova za CAK uviedla, ze do ¢eského pravne-
ho poriadku sa nanovo zaviedol trestny ¢in marenie spra-
vodlivosti, ktory sa tyka najma falovanych a pozmenenych
vecnych navrhov a listinnych dokaznych prostriedkov s pod-
statnym vyznamom pre rozhodnutie siidu. CAK vel'mi inten-
zivne riesi aj otazku implementacie novej smernice DAC6
(ktorou sa meni smernica 2011/16/EU, pokial ide o povinnu
automatickd vymenu informdcii v oblasti dani v stvislosti
s cezhrani¢nymi opatreniami podliehajicimi oznamovaniu),
vzhladom na to, Ze predchadzajica smernica DAC5 bola
transponovana vel'mi extenzivne so zasahom do zasady ml-
canlivosti advokatov.

S ohladom na ochranu zakladnych pilierov advokacie sa
otvorila diskusia o navrhu textu zavazného Dohovoru o po-
volani advokata, ktory sa pripravuje na pode Rady Eurdpy
a ktory by nahradil nezdvazné Odporicanie RE (2000)21
Ucinnejsim mechanizmom. Ako posledny vystipil JUDr. Ra-
dim Miketa, ktory pribliZil aktudlne trendy v otdzke prezen-
tacie zaujmu o pracu v advokdcii a v problematike vzdela-
vania koncipientov na péde CAK.

Spolocné stretnutia sa stali tradiciou, vzdy su platformou
na vel'mi uzito¢nu a indpirujicu vymenu informdciia vzdjom-
nych skdsenosti do zivota oboch komér, ktoré su stéle tizko
a nadstandardne spaté. Tohtorocné stretnutie vsak malo mi-

Zlava: JUDr. Tomas llles, JUDr. Ondrej Laciak, PhD., JUDr. Vladimir Jirousek a Mgr. Robert Néemec, LL.M.
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moriadny charakter, podfarbeny vsade dychajicou atmosfé-
rou oslav 100 rokov ceskej a slovenskej advokdcie. Rok 2018
sa do mozaiky spolo¢nych rokovani zapiSe ako historicky
vzhladom na to, Ze zastupcovia oboch stavovskych organi-
zdacif sa v priatelskom duchu po 100 rokoch zisli v Luhacovi-

ciach - prave na mieste, kde kedysi zastupcovia advokacie

Ciech, Moravy, Sliezska a Slovenska rokovali o spolocen-

skom postaveni a organizdcii advokatskych stavov v novom
zriadent.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.

Foto Vladislav Zigo

Slavnostna cast
konferencie

Po spolocnom rokovani predsednictiev

oboch komér nadobudli luhacovické podujatia
sirsi odborny rozmer, a to zorganizovanim
celodennej konferencie 21. septembra 2018

v Mestskom dome kultury Elektra. Na programe
bolo siroké spektrum tém, dopoludnia sa konferen-
cia niesla v slavnostnom protokolarnom duchu.

Krétko po 9.00 sa sdla zaplnila takmer do posledného
miesta, konferenciu oficidlne otvorili tony Ceskej advokatskej
hymny. Po jej prvych zvukoch na pédium v stcasnych tald-
roch s insigniami nastupili predsedovia oboch komor JUDr.
Jirousek a JUDr. Borec, s kolanou Luhacovic zdstupca staros-
tu hostujiceho mesta Radomil Kop, napokon v historickych
rakusko-uhorskych taldaroch pouzivanych v roku 1918 histo-
rici - za Cesko emeritny sudca Ustavného stidu CR a byvaly
predseda CAK JUDr. PhDr. Balik, PhD., za Slovensko doc.
JUDr. Mgr. Gajdosova, PhD. z Pravnickej fakulty Trnavskej
univerzity, ¢lenka komisie pre histériu advokdcie posobiacej
pri SAK a za Ukrajinu prof. Lazur, DrSc., ukrajinsky advokat
a dekan Pravnickej fakulty Uzhorodskej narodnej univerzity.
Po prihovore zdstupcu starostu pritomnych dojali s velkou
dévkou emdcie odspievané hymny EU, SR a CR v podani
detského spevackeho zboru.

Radomil Kop v prihovore zd6raznil, Ze mesto Luhacovice
si povazuje za velku cest hostit sldvnostné oslavy storo¢nice
Ceskej a slovenskej advokacie. Pripomenul, Ze Luhacovice su
miestom tradi¢nych stretnuti Ceskych a slovenskych intelek-
tudlov, umelcov a politikov uz od roku 1908 a mesto sa k tej-
to tradicii rado vracia.

Nasledovali zdravice predsedov Ceskej advokatskej ko-
mory JUDr. Jirouska a Slovenskej advokatskej komory JUDr.
Boreca, adresované pritomnym advokatom, advokatkam,
domdcim protokolarnym hostom a zahrani¢nym hostom,
medzi nimi napr. byvali predsedovia SAK JUDF. Stefan Det-
vai a JUDr. Lubomir Hrezdovi¢, ako aj byvaly predseda CAK
JUDr. Martin Vychopen (foto 1 - zlava JUDr. Detvai podava
ruku Rankovi Pelicaricovi, v pozadi JUDr. Mokry).

JUDr. Vladimir Jirousek povedal, Ze aj advokacia ma svoj
rodny list, tento si treba nahlas pripominat a byt hrdym nosi-
teflom posolstva advokdcie, ktoré bolo aktudlne ako pred sto
rokmi, tak aj dnes. Pripomenul, ze v roku 2018 v prvom rade
slavime 100 rokov spolocnej advokacie, ale zdroven 150. vy-
roCie Advokatskeho poriadku, ktorym bola v rakuskej casti
vtedajsej Rakusko-uhorskej monarchie zakotvena nezavis-
lost advokatskeho stavu. Tohto vyznamného aktu si boli nasi
predkovia vedomf - napriklad v roku 1928 sa mézeme doci-
tat, ze , jubilant, advokdtsky poriadok, vykonal svojim zrode-
nim velké a zasluzné dielo, zalozil slobodnu advokdciu...”.
Tieto slova su stdle aktudlne a nadalej je potrebné Gcinne,
nekompromisne a cestne branit zakladné piliere advokacie.

JUDr. Tomas Borec vyjadril potesenie, Ze advokati dnes
mozu nadviazat na Cast histérie v meste Luhacovice, ktoré je
vnimané ako hlavné mesto cesko-slovenskej vzdjomnosti.
Osobnosti z oboch stran rieky Moravy sa tu Casto stretdvali
aomnohych z nich sabudd este dlho ucit deti v skoldch. Kaz-
dd z generdcii advokdtov bola ind a celila osobitym vyzvam
svojej doby. Vacsina z tychto advokatov nemala moznost zit
v Case blahobytu, slobody a mieru, napriek tomu dbali na za-
kladné piliere advokacie, pri ochrane prav a slobod nerobili
kompromisy. Podakoval Ceskej advokatskej komore, ze na
seba prevzala hlavné bremeno organizacie oslav storocnice.

Ako dalsi re¢nik vystipil JUDr. Ales Pejchal, v sticasnosti
sudca Eurépskeho stidu pre ludské prava v Strasburgu. Po-
ukdzal na to, ze ESLP uz v roku 1987 v pripade H v. Belgicko
formuloval svoj postoj k advokatskemu stavu, podla ktorého
je advokadcia tradicna liberdlna profesia a ma vyznamné po-
stavenie v justicii a v spolo¢nosti.

V ceskom jazyku odznel prihovor zastupcu Chorvdtskej
advokatskej komory Ranka Pelicarica, druhého podpredse-
du Rady advokatskych komor Eurépy (CCBE), ktora zastupu-
je viac ako milion eurdpskych advokatov. Vyjadril uznanie



100 ROKOV CESKE)J A SLOVENSKE]J AVOKACIE

ceskym a slovenskym advokatom, ktori podla jeho slov me-
dzi prvymi neclenskymi komorami pochopili dolezitost eu-
ropskej irovne medzindrodnych vztahov po zmene reZzimu.
Spomenul JUDr. Cermaka a JUDr. Detvaia, byvalych pred-
sedov CAK a SAK, ktorf obetovali ¢as a Usilie pre posilnenie
vzajomnych vztahov a upevnenie miesta komor na fére eu-
ropskych Statov. Pripomenul, Ze v Eurépe pribadaju krajiny
- vratane tych, ktoré si vnimané ako tradi¢né demokracie -
kde sa stat snazi obmedzovat slobodu a nezavislost advo-
kacie. ,My, advokati, sme lakmusovym papierikom slobody
a demokracie obcanov,” povedal Pelicaric.

Zastupkyna Polskej advokatskej komory Ewa Stawicka
sa prihovorila tiez ¢eStinou. Zdo6raznila dobré vztahy medzi
polskou, slovenskou a ¢eskou advokdciou v stredoeurdp-
skom regione. Za 100 rokov, ktoré uplynuli od stretnutia ¢es-
kych a slovenskych advokatov v roku 1918 v Luhacoviciach,
sa vystriedali len o malo viac ako tri advokatske generacie.
Uviedla, Ze v tomto roku si aj polska advokacia pripomina
vyznamnu udalost - 100. vyrocie prijatia Provizérneho Statu-
tu advokdcie Polského Statu z 24. decembra 1918.

V tivodnej &asti vystpil aj predseda Najvyssieho sidu CR
prof. JUDr. Pavel Samal, Ph.D., ktory spomenul nielen za-
Ciatky organizacie advokacie v Cechach v 18. storodi, ale aj
vyznamnych politikov z radov advokatov posobiacich pri
prevrate z roku 1918, napr. Aloisa Rasina ¢i Alfréda Meissne-
ra. Nezabudol ani na prvého predsedu Najvyssieho sidu CR
po roku 1993 a neskorsieho ministra spravodlivosti Otakara
Motejla. Ocenil podiel advokatov na vzniku a rozvoji spolo-
¢enského zivota v Ceskoslovensku, aj dnesny vplyv advokat-
skeho stavu pri tvorbe prdva a obrane hodnét demokraticke-
ho apravneho statu.

Z poverenia stc¢asného ministra spravodlivosti CR JUDT.
Jana Knézinka, Ph.D. sa auditériu prihovoril jeho namestnik
JUDr. Jeronym Tejc. Venoval sa aktudlnym problémom po-
kdtnictva ¢i prdcam na novom Trestnom zdkone a Obcian-
skom stidnom poriadku. Poprial advokatom, aby boli vo svo-
jej praci ,nie vzdy milovani, ale vzdy respektovani”.

Po oficialnych prihovoroch nasledovali tri prednasky veno-
vané exkurzu do histérie.

Zlaté a tienisté okamihy storocného vyvoja Ceskej advoka-
cie bol nazov vstupu JUDr. PhDr. Stanislava Balika, Ph.D.

Venoval sa klti¢ovym ,osmickovym* rokom v modernej ces-
kej historii - 1918, 1938, 1948 a 1968 a tomu, ako v tychto
historickych skdskach obstdli, resp. neobstali advokati a ad-
vokdcia. Zdoraznil, ze napr. Alois Rasin a FrantiSek Soukup
patrili medzi piatich ,muzov 28. oktébra” z roku 1918. Spo-
menul aj slovenskych advokdtov spomedzi memorandistoy,
napr. M. Dulu, K. Stdra, M. Mi¢uru a |. Dérera. Z plejady ad-
vokatov ztcastnenych na prevrate z roku 1918 nevynechal
ani A. Meissnera, F. Veselého ¢i ). E. Scheinera. Fond po pad-
lych legiondroch spravovali z advokatskeho stavu pochadza-
jlici Bedfich Soucek a Eduard Svarc. Zddraznil aj posobenie
prvého nefrancizskeho advokata na cele Medzindrodnej
Unie advokatov (Union internationale des avocats - UIA )
Aloisa Stompfeho. Po februdri 1948 sa advokdacia stala ,,odra-
zom kapitalistického sveta, ktory treba zreformovat, lebo je
nezlucitelny so zdsadami ludovej demokracie...” Advokacia
bola zneuzita v politickych procesoch, zaviedla sa moznost
zbavit advokatov mlcanlivosti, procesy boli zinscenované,
rola obhajoby obmedzend na kontakt s obvinenym bez
moznosti zmenit pripraveny vysledok procesu. Spomedzi
advokdtov JUDr. PhDr. Balik, PhD. nacrtol zivotné osudy ob-
hajcu K. H. Franka Kamila Resslera, komunistov A. Cepicku,
B. Patkovej ¢i V. Clementisa a obhajcov obeti minulého rezi-
mu D. Buresovej, K. Cermdka, O. Motejla, M. Cegovského,
O.Bocekaa Z. Ditéteé.

Doc. JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD. vystipila
s prispevkom Osobitosti vyvoja slovenskej advokdcie v Ces-
koslovensku. V Ceskych krajinach po roku 1918 kontinudlne
pokracovali tri komory - Ceska, moravska a sliezska. Vyvoj
slovenskej advokdcie v tomto obdobfi zahfiia zaver takzva-
ného uhorského obdobia, pretoZze samospravne advokatske
komory z roku 1875 fungovali este do roku 1921. Komory so
sidlom v Bratislave, Banskej Bystrici, Kosiciach a v Presove
boli v roku 1921 zli¢ené a doslo k vytvoreniu Advokdtskej
komory so sidlom v Tur¢ianskom Sv. Martine s pdsobnostou
pre celé Slovensko, v disciplindrnej oblasti aj pre advokatov
na Podkarpatskej Rusi. Doc. Gajdosovéd obozndmila audito-
rium s kompetenciami jej organov, zmenami v poctoch ad-
vokatov na slovenskom tzemi a napr. s faktom, Ze z 15 novo-
vymenovanych Zupanov z roku 1919 bolo az 11 advokatov.
Kazdé obdobie slovenskej advokacie ma svoje $pecifika,
obdobie jednej martinskej komory, od roku 1936 obdobie
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dvoch komdr - martinskej a bratislavskej, osobitosti obdobf
rokov 1938/1939 - 1945, i povojnové obdobie. Celkom iny
charakter mala etapa 1948 - 1989. Sucasnost sa odpocitava
rokom 1990, ktory znamenal navrat k samosprave a slobod-
nému vykonu advokdcie. Hlavnymi témami nielen sloven-
skej prvorepublikovej advokacie bola unifikdcia prava, novy
Advokatsky poriadok, snaha o zavedenie nemocenského
poistenia advokatov a problematika pokutnictva.
Zahrani¢nu prednasku na tému Exkurz do storocného vy-
voja advokdcie v Uzhorode predniesol prof. JUDr. Yaroslav
Lazur, DrSc. Venoval sa obdobiu spolo¢ného statu, pocas

ktorého na Podkarpatskej Rusi nestacila vzniknut vlastnd ad-
vokatska komora. Vedenim zoznamu advokdtov a advokat-
skych koncipientov bol povereny predseda Krajského stidu
v Uzhorode, disciplinarnu pravomoc vykonavala Advokat-
ska komora so sidlom v Turcianskom Sv. Martine. Spomenul
aj vyvoj advokdcie na Ukrajine pocas sovietskej éry. Podciar-
kol, Ze vroku 1926 pdsobilo na Podkarpatskej Rusi 140 advo-
katov a chronologicky uviedol zdkonné Gpravy advokacie
na Ukrajine z cias socializmu v rokoch 1962 a 1980, ako aj
zakonné upravy z rokov 1992 a 2012 prijaté po vyhlasenf
nezavislosti. -mch-

Foto Igor Zehl

Konferencia

k aktualnym otazkam
ceského a slovenského
prava a advokacie

Popoludnajsi program sa nasledne rozdelil

do dvoch paralelnych panelov, v oboch mala SAK
bohaté zastupenie. Prvy panel bol zamerany

na aktualne otazky ceského a slovenského
prdva a advokacie. Clenil sa na tri bloky:

trestné pravo, civilné pravo a stavovské otdzky.

Blok trestného prava

Ako prvy vystipil podpredseda CAK JUDr. Tomas Sokol
s aktudlnou témou dovernosti vztahu advokat - klient,
ktory predstavuje neoddelitelnd sdcast pravneho statu.
Povinnd micanlivost podla neho slov v zmysle § 21 zakona
o advokacii nie je totoznd s instititom dovernosti vztahu
klient - advokat. V tomto zmysle pouvazoval aj nad tym, co
tento institdt v praxi zahfma a kto sa snazi do tohto vztahu
zasiahnut.

O tom, Ze institat advokatskej mlcanlivosti je ohrozovany
v poslednej dobe z mnohych stran, sa zmienil aj JUDr. Jirou-

sek. Podakoval osobne pritomnym zastupcom justicie, ktorf
pomahaji a do budicna boj advokacie proti takymto sna-
ham urcite podporia.

Ulohu a postavenie Unie obhajcov CR priblizil Mg. Lu-
kas Trojan, advokat a ¢len prezidia tnie. Zameral sa na do-
vody a okolnosti vzniku myslienky dnie, rovnako na prijatie
dnie odbornou verejnostou, s osobitnym dérazom na Ceskd
advokdtsku komoru. Jeho dalSie tdvahy smerovali k stope
Unie obhajcov v justicnej sfére v piatom roku jej existencie
akjejbudicemu pdsobeniu.

Aktualnym otazkam trestného prava na Slovensku sa
venovali ¢lenovia predsednictva SAK JUDr. Ondrej Laciak,
PhD. a JUDr. Martin Puchalla, PhD. Poukazali na problémy
vyvstdvajlce pri obhajobe klientov v trestnom konani a na
praktické problémy pri aplikdcii jednotlivych institdtov trest-
ného prava v praxi. JUDr. Laciak sa zameral na prakticky do-
pad a priamu ucinnost eurépskej legislativy vo vnitrostat-
nom poriadku, ako aj na minulé a budtice snahy EU o posil-
nenie procesnopravnych zaruk obvinenych a podozrivych
v trestnom konant. JUDr. Puchalla (foto 2) sa zameral na da-
nové trestné ciny a aplikaciu dcinnej lttosti pri darovych
trestnych ¢inochv SR.

Blok civilného prava
Tento blok otvoril sicasny sudca Ustavného sidu CR

JUDr. David Uhlit s prednaskou na tému rekodifikacie civil-
ného prava procesného s dérazom na advokatsky proces.
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V kratkosti porovnal ceski Upravu s Gpravou v susednych
statoch, ndsledne oboznamil s navrhovanou tpravou advo-
katskeho procesu, jeho vyhodami, ale aj rizikami. S korefe-
ratmi vystdpili Mgr. Robert Némec, LL.M. a JUDr. Michal
Zizlavsky. Mgr. Némec doplnil predstavenie variantu civil-
ného procesu a rozbor dalsich moznych vyhod, resp. nevy-
hod, spocivajlcich v dopade na postavenie stran v konani
a na jeho vysledok. Porovnal aj pristup k povinnému zastu-
peniu advokdtom v roznych eurépskych krajindch (nielen
v krajindch bezprostredne susediacich s CR) av USA s odka-
zom na vedecké stidie, ktoré sa zaoberaju prinosmi povin-
ného zastlipenia advokatom. JUDr. Zizlavsky doplnil Gvahu,
preco je dnes nezastipeny tcastnik konania prilis slaby na
vyhru a v akych typoch konania neohrozuje iba sam seba,
ale aj svoje okolie. Polozil otazku, kedy sa z neho stava agre-
sor a ¢i je mozné tento stav liecit advokatskym procesom.

O skdsenostiach s rekodifikaciou stikromného a proces-
ného prava v SR ,pred a po“ sa podelil prorektor Univerzity
Komenského v Bratislave prof. JUDr. Marek Stevcek, PhD.
(foto 3). Priniesol komplexny pohlad na rekodifikaciu kltico-
vych systémovych stcasti slovenského pravneho poriadku.
Na Slovensku tspesne prebehla rekodifikdcia civilného pra-
va procesného, s doslednym odclenenim sporového, mimo-
sporového a spravneho stidneho procesu. Prof. Stevéek po-
nukol pohlad na aplikac¢né skusenosti po niekolkych rokoch
platnosti (a Gcinnosti) novych procesnych kédexov, a to aj
v nadvdznosti na pripravovanu reformu podobného zamera-
nia v Ceskej republike. V oblasti sikromného prava je situa-
cia v oboch krajinach presne opacna: Slovenska republika
je vo faze pripravy prvej casti rekodifikacie (konkrétne zavaz-
kového prava), Ceskd republika disponuje bohatymi skdse-
nostami z prebehnuvsieho procesu rekodifikdcie sikromné-
ho prava. Zamyslel sa nad moznymi implikdciami a obapol-
nymi vektormi cezhrani¢nych, no stale pribuznych drovni
skdsenosti's uvedenymiprocesmi.

Blok stavovského prava - naliehavé
otazky ceskej a slovenskej advokacie

Clenka predstavenstva CAK JUDr. Monika Novotna sa
venovala palcivym otazkam v oblasti dariového prava v CR.
K 1. janudru 2019 sa ¢eski advokati budd musiet vysporiadat
s dvoma vyznamnymi novelami zékona o DPH: prva sa tyka
poskytovania pravnych sluzieb po dobu presahujicu 12 me-
siacov, druhd vykazovania DPH v spolo¢nosti bez pravne;j
subjektivity, teda advokatskych zdruzeni podla terminolégie
zdkona o advokacii. Zosumarizovala zdklady novelizovanej
dpravy, kroky predstavenstva CAK v sdvislosti s pozmeriuji-
cimindvrhmi a praktické odporicania do budicna.

Clen predsednictva SAK Mgr. Richard Karké (foto 3) pri-
blizil postavenie a vztah SAK a advokatov k alternativnym
poskytovatelom pravnych sluzieb. Zameral sa na zakonnu
Upravu poskytovania pravnych sluzieb advokatmi a inymi
poskytovatel'mi pravnych sluzieb, resp. pravnej pomoci.
Sustredil sa na vztah SAK ako zakonom zriadenej stavovske;j
organizdcie opravnenej presadzovat a chranit zaujmy advo-
kdtov ako poskytovatelov pravnych sluzieb k inym opravne-
nym, resp. neopravnenym poskytovatefom pravnych sluzieb
poskytujdcich pravne sluzby bezodplatne, resp. odplatne.
Mapoval postup SAK vo vztahu k neopravnenym poskyto-
vatelom pravnych sluzieb a priniesol dvahy de lege ferenda
0 moznej Gprave poskytovania pravnych sluzieb opravneny-
mi subjektmi a 0 moznej tprave postihov voci neoprdvne-
nym poskytovatelom pravnych sluzieb z pohladu komory.

S ohladom na historickd spojitost s izemim Podkarpatske;j
Rusi Mgr. Monika Siminkova Hoskova hovorila o skiise-
nostiach ceskej advokatskej kanceldrie s poskytovanim
pravnych sluzieb na Ukrajine.

Zaverecny prispevok Mgr. Marie Voriskovej priniesol
skdsenosti advokdatky z ,druhej strany rieky”, teda ako dGcast-
nicky sidneho konania. -mch-
Foto Igor Zehl

15. konferencia
o historii advokacie
Druhy popoludnajsi panel venovany
dejinam advokacie, najma
v ¢asoch prvej republiky bol zaroven
15. rocnikom konferencie o historii advokacie.

thomnych privital podpredseda CAK a zaroveri predseda
vyboru pre histériu advokécie posobiaceho pri CAK JUDF.
Petr Polednik.

Po jeho zdravici moderatorsku taktovku tradicne prevzal
JUDr. PhDr. Stanislav Balik, Ph.D. (foto 5) ktory referoval
tému Advokatske komory v ceskych krajinach v rokoch 1918
- 1938. Spomenul prvorepublikovi existenciu komor - pre

Cechy v Prahe, Moravu v Brne a Sliezsko v Opave. Venoval
sa aj posobeniu prvého historika advokacie a prezidenta
Advokitskej komory v Cechdch Aloisa Stompfeho a zdruzo-
vaniu sa v Jednote Ceskoslovenskych advokatov ako nastup-
nickom subjekte Spolku ¢eskoslovenskych advokatov ¢i vo
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Verein der deutschen Rechtsanwdlten in B6hmen pre nemec-
kd minoritu.

V prispevku ,Bourali jsme vesele c. k. mocnarstvi zpuch-
relé” alebo advokati v prvom ceskoslovenskom odboji
kosicky advokat JUDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA
(foto 6) spomenul Gcastnikov protihabsburgského boja zo
zahrani¢ia, a to Stefana Osuského ¢i Ivana Markovica, mar-
tinskych deklarantov Matdsa Dulu, Ivana Dérera, Rudolfa
Markovica, Juraja Micuru, Martina Micuru, Emila Miloslava
Stodolu, Karola Stira, Jana Ruziaka, Cyrila Horvatha, Ludovi-
ta Bazovského, Jana Jesenského de Magna Jasen, Milana
Mikulasa lvanku de Draskdcz et Jordanfold, Samuela Daxne-
ra de Totzabar alebo Jana Vanovica Dianis de Draskocz, so-
kolov Josefa Eugena Scheinera ¢i Jindficha Vanicka, doma-
cich ¢eskych odbojdrov Pfemysla Sdmala a Leva Sychravu,
muzov ,28. oktébra” Aloisa Rasina a Frantiska Soukupa,
buducich slovenskych politikov Roberta Kubisa a Vladimira
Andreja Krna, a napokon prvorepublikovych diplomatov -
exlegiondrov Josefa §vagrovskéh0, Vladimira Brtnika, Jana
Glosa, Vdclava Némca, Frantigka Sebestu, Vaclava Rejholca,
Josefa Miroslava Linharta a Vladimira Slavika.

Ceskolipsky advokat JUDr. Lubomir Cinka prezentoval
pod hlavickou Stidne budovy za prvej republiky dobové aj
stcasné fotografie stiidov, tentoraz z obvodov ¢eskych kraj-
skych stdov v Prahe, Ceskych Budé&joviciach, Chrudimi,
Mladej Boleslavi, Kutnej Hore, Chebe, Jicine, Ceskej Lipe,
Plzni, Pisku, Tabore a Hradci Krdlové. Predstavil aj stidne
budovy z moravskych krajskych stdov v Brne, Uherskom
Hradisti, Moravskej Ostrave a Olomouci, slovenskych kraj-
skych stdov v Bratislave, Ruzomberku, Trencine a Presove,
a nako-niec podkarpatskoruského Krajského stidu v Chuste.
Predmetom zaujmu boli najma architektonické spracovania
nadvrhov Ing. arch. Bedficha Bendelmayera, Dr. Jana Rejchla,
Ing. Vdclava Rejchla ¢ilng. Ladislava Machona.

Advokacia a politika za prvej republiky bol nazov témy
JUDr. Ing. Pavla Sorokaca, MBA. Spomenul vznik Narod-
ného vyboru ceskoslovenského v roku 1918 aj pdsobenie
advokdta Frantiska Soukupa v nom. Hovoril o posobeni ¢le-
na Ndarodného vyboru a neskorsieho tajomnika advokatskej
komory Josefa Schieszla, ktory bol pocas prvej republiky
ministrom socidlnej starostlivosti, neskor dlhoroc¢nym pra-
covnikom Kancelarie prezidenta republiky.

Vyznamny slovensky pravny historik, kosSicky advokat
JUDr. Peter Kerecman, PhD. (foto 7) si za hlavni osobnost
svojho referdtu vybral Ivana Dérera - slovenského advokata
a Ceskoslovenského ministra. Patri medzi najvyznamnejsie
osobnosti slovenskej advokacie a ceskoslovenskej medzi-
vojnovej politiky. Pocas prvej republiky vykonaval funkciu
ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska, ministra pre
zjednotenie zdkonov a organizdcie, ministra skolstva a na-
rodnej osvety aj ministra spravodlivosti. Presadzoval unifi-
kdciu pravneho poriadku a cely Zivot obhajoval myslienku
Ceskoslovenskej jednoty. Bol nezakonne odstdeny a neskor
rehabilitovany. K smutnym okamihom jeho Zivota patrilo
vdznenie nacistami ¢i komunistami. Svojim Zivotom a pra-
cou prispel k vzniku Ceskoslovenskej republiky a stile sa za-
sadzoval o jejzachovanie.

Tému Stala delegacia advokatskych komor a ceskoslo-
venske pravnické zjazdy referovala doc. JUDr. Mgr. Marti-
na Gajdosova, PhD. V obdobi Ceskoslovenskej republiky
v oblasti advokdcie na Slovensku vyznamnd dlohu zohrali
predovsetkym advokdtske komory, Stdla delegdcia advokat-
skych komor Ceskoslovenskych so sidlom v Prahe, a napo-
kon aj velké advokatske spolky, napriklad Svdz advokatov
na Slovensku, Sdruzenie advokatov Slovéakov, Spolok advo-
katskych koncipientov, ale aj vsepravnicky spolok Pravnicka
jednota na Slovensku. Vyznamnd dlohu nielen v pravnych
dejinach, ale aj uzsie, v dejinach advokdcie, zohrali pravnic-
ké zjazdy v medzivojnovom Ceskoslovensku. Na nich boli
zastupené hlasy pravnikov vyjadrujdce zaujmy tvorby a apli-
kdcie prava v novej republike. Tu sa schadzali za u¢elom in-
formacnym a koordina¢nym advokati, zastupcovia minister-
stiev (predovsetkym spravodlivosti), ale aj unifikdcie ¢i mi-
nisterstva s plnou mocou pre spravu Slovenska, zdstupcovia
verejnej spravy, zupnych dradov, finan¢nych dradov, sudco-
via, notdri, reprezentanti pravnickych fakdlt a zahrani¢né
delegacie pravnikov. Zaujmy advokdtov reprezentovali aj
advokdtske komory a Stala delegdcia advokatskych komor
¢eskoslovenskych so sidlom v Prahe. Pravny poriadok Ces-
koslovenska v sirsSom vyzname sa tvoril za spolutcasti vel-
kej reprezentdcie pravnikov. Doc. Gajdosova oboznamila
s chronolégiou vyvoja zjazdového hnutia v byvalom Cesko-
slovensku od roku 1904 az po 4. zjazd ceskoslovenskych ad-
vokatov v Prahe z roku 1936. Venovala sa aj I. zjazdu slovan-
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skych pravnikov v Bratislave v roku 1933, kde medzi 1 600
Ucastnikmi boli aj zastupcovia z Polskej republiky, Kralovstva
Juhoslavie, Sovietskeho zvdzu a Bulharského carstva. Nevy-
nechala existenciu Stdlej delegdcie advokatskych komér od
roku 1923, uvied|a aj jej ndvrhy z rokov 1939 a 1946 na po-
Statnenie advokacie.

Problematiku Lesk a bieda ceskoslovenskej advokacie
v CSR alebo postavenie prvorepublikového advokata a jeho
vnimanie v spolocnosti si ako namet vzal bratislavsky advo-
kdt JUDr. Michal Rampasek (foto 8). S akym postavenim
a Ulohami vstupovali ¢eski a slovenski advokati do prvého
spolo¢ného statu? Akym vyvojom presla advokacia? Ako
vnimala advokatov spolo¢nost? Venoval sa obdobiu pred ro-
kom 1918 a postaveniu advokatov na ¢eskom a slovenskom
Gzemi Rakisko-Uhorska. Spomenul zastipenie Cechov
v pomere 45 % v ramci historickych krajin a Slovakov len
v pomere 8 % v hornom Uhorsku spomedzi advokatov pri
vzniku Cesko-Slovenska. Nasledne presiel do obdobia prvej
republiky, poukdzal na vnimanie postavenia advokata v spo-
lo¢nosti aj prostrednictvom obrazu advokdta v dobovom
filme, literatre a tlaci. Usmev pritomnych vyvolala informa-
cia o prvorepublikovom prieskume, podla ktorého advoka-
cia predstavovala druhé najneuzitocnejsie povolanie po
knazstve. Z oblasti umenia spomenul knihy Jana Jesenského
Demokrati ¢i Vladimira Fajnora Sudca a advokat, ako aj filmy
Zlata Katefina, Rozkosny pribéeh ¢i Svako Ragan, v ktorych
vystupovali advokati.

Advokati proti totalite - predstavenie projektu bola té-
ma prazského advokata JUDr. Petra Tomana, LL.M., ktory
avizoval vystavu v prazskej Galérii 17. novembra, pripravova-
nu k 30. vyrociu Neznej revoldcie. Jej ciefom je vzdat hold
advokatom, ktori sa nebali ani v tazkych dobach neslobody
stat na strane prava a spravodlivosti za cenu vlastnych prob-
lémov. Cestné miesto medzi uvddzanymi zastupcami advo-
katskeho stavu bude mat popraveny koncipient Jaroslav Bor-
kovec, v procese s Miladou Hordkovou na dlhoroc¢ny trest
odnatia slobody odsuddeny Jifi Kfizek, obhajca z tohto pro-
cesu Ci z kauzy gen. Heliodora Piku Rastislav Vahala, ako aj
obhajcovia disidentov Dagmar Buresova, Otakar Motejl ¢i
Jan Carnogursky st. Sti¢astou projektu bude okrem vystavy
ajnovy web advokatiprotitotalite.cz.

V ramci témy Zenskd stopa v ceskej advokdcii prezident-
ka Unie rodinnych advokatov JUDr. Daniela Kovarova po-
rovnala situaciu zien v advokacii pred 100 rokmi a teraz. Pri-
pomenula, Ze Zeny sa mohli advokacii venovat vo Svédsko-
-norskej unii uz v roku 1889, vo Francuzskej republike o rok
neskor a v Ruskej risi od roku 1909. Naproti tomu na Sloven-
sku prvd advokatka posobila az od roku 1925, v Cechach do-
konca az od roku 1928. Spomenula aj knihu Srdce a paragraf
byvalej narodnosocialistickej poslankyne a advokatky Boze-
ny Patkovej Ci slovensky film Advokadtka z roku 1977 v hlavnej
Ulohe s Emiliou Vasaryovou.

Luceneckd advokatka Mgr. Viktoria Hellenbart zaujala
referdatom Ludovit Bazovsky a advokati z rodu Bazovskych.
Prispevok sledoval tGcinkovanie advokata slachtického po-
vodu Dr. Ludovita Bazovského. Popri pomerne Gspesnych

advokatskych aktivitach patril kvoli dalsim ¢innostiam medzi
zaujimavé, origindlne, miestami az nezaraditelné postavy
politikov, publicistov a verejnych predstavitelov. Cez jeho zi-
votny pribeh mozno mapovat niekol’ko dejinnych etap - na-
rodil sa v Rakusko-Uhorsku, prezil dve svetové vojny, vznik
a zanik medzivojnovej Ceskoslovenskej republiky, Vieden-
skd arbitraz a odstupenie Casti juzného Slovenska Madar-

sku, obnovenie ¢esko-slovenského statu a jedno desatrocie
komunistického rezimu. Nebol vsak iba svedkom, pozoro-
vatelom a komentatorom diania, ale aj aktérom dolezitych
udalosti. Pridy v roku 1914 charakterizovali osobnostny pro-
fil Bazovského rozporuplne, na jednej strane vyzdvihli jeho
dobry recnicky prejav a to, Ze vsetko pochopi okamzite, ni¢
ho neprekvapi, ni¢ nezarmdti, nicoho sa nezlakne, na druhej
strane vsak tvrdili, Ze nema staleho presvedcenia. Zucastnil
sa na podpise martinskej deklardcie - napriek svojmu poli-
tickému chamelednstvu a postupnému predprevratovému
prechodu od ndrodniarov cez secesionistickych ,tisicosem-
stostyridsatosmickarov” az k socialistom. Kontroverznym sa
stal tento prvy poprevratovy Zupan Novohradu aj po I. vie-
denskej arbitrazi, ked pracoval pre horthyovsku vladu v Bu-
dapesti. Na druhej strane bol obhajcom ndrodovca Martina
Rézusa, ale zastdval sa aj Zidov pocas Il. svetovej vojny.

Poslednou predndaskou bolo Povojnové sudenie predvoj-
novych a protektoratnych trestnych cinov prazského advo-
kdta Mgr. Ing. et Ing. Tomasa Kubika. Predstavil povojnovy
retribucny sid s moravskosliezskym zemskym vicepreziden-
tom z Cias okupdcie a hlavhou postavou nacistického rezimu
na Morave posobiacou na poste policajného riaditela v Brne
- exadvokatom JUDr. Karlom Schwabem. Z deviatich bodov
obzaloby ho Mimoriadny [udovy sid v Brne v piatich bo-
doch oslobodil a v styroch ho odsudil na trest smrti. Zdoraz-
nendbola aj dloha JUDr. Frantiska Jandu, ex offo obhajcu ob-
Zalovaného. Advokdtovi neboli v tejto kazue nikdy vyplatené
vylctované trovy obhajoby a samotny JUDr. Janda musel po
roku 1948 z advokacie ,odist”, v patdesiatych rokoch skon-
¢il ako archivarv odevnom druzstve VKUS Brno.

Moderdtor JUDr. PhDr. Balik, PhD. vsetkych srdecne po-
zval do Ceskej Lipy na 16. ro¢nik konferencie o hist6rii advo-
kacie.

JUDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA
Foto Igor Zehl
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Slavnostné podpisanie
Memoranda

Vyborné cesko-slovenské vztahy, ktoré maju
prdvom atribit nadstandardné, potvrdili podpisom g
spolocného memoranda predsedovia komor :
JUDr. Vladimir Jirousek a JUDr. Tomas Borec.

»

Memorandum slavnostne podpisané v Luhacovi-
ciach 21. septembra 2018 deklaruje, Ze obe komory
budu ctit a rozvijat svoje historicky zalozené nadstan-
dardné vztahy spoluprace a vzdjomného respektu.
Ceskd advokdtska komora a Slovenskd advokatska
komora sa zaviazali k posiliovaniu vzdjomnych
vztahov medzi komorami, ako aj medzi ¢eskymi

a slovenskymi advokatmi, k odbornej a pripadne
dalsej prospesnej spoluprdci. Text memoranda
prindsame v plnom znent. Foto Igor Cehl

MEMORANDUM
prijaté pri prilezitosti
100 rokov ceskej a slovenskej advokacie
Ceskou advokatskou komorou,
zastipenou predsedom JUDr. Vladimirom Jirouskom
a
Slovenskou advokatskou komorou,
zastipenou predsedom JUDr. TomdSom Borecom

21. septembra 2018 v Luhacoviciach:

My, stcasni predstavitelia Ceskej a slovenskej ad-
vokdcie, uvedomujuc si zodpovednost voci odkazu
nasich predchodcov - zakladatelov verejnych sprav
alebo samosprav na tseku advokdcie v rokoch 1918 az
1922, pri prilezitosti 100-ro¢ného vyrocia existencie Ci
budovania nezavislej ceskej a slovenskej advokacie,
slavnostne a Cestne vyhlasujeme, Ze budeme nadalej
ctit a rozvijat svoje historicky zaloZené nadstandardné
vztahy spoluprdce a vzdjomného respektu. V rdmci
tychto vztahov sa zavazujeme k podpore podujati po-
siliujiicich vztahy medzi CAK a SAK, resp. medzi ¢es-
kymi a slovenskymi advokatmi, k odbornej a pripadne
alsej prospesnej spoluprdci, to vsetko pri zachovani
a ochrane dejinnej kontinuity nasich vztahov.

Naplno si uvedomujeme poslanie advokdacie v civilizo-
vanej, demokraticky formovanej spolo¢nosti, spoci-

vajlce najma v zabezpeceni jej nezavislého vykonu
prostrednictvom advokdtskej samospravy, a takisto
v garancii naplnenia podmienok spravodlivého pro-
cesu. Pri obrane zékladnych pilierov advokacie si bu-
deme vzdy poskytovat podporu a potrebni pomoc,
atobez ndroku na akukolvek kompenzaciu.

Zavazujeme sa ctit, propagovat, pripadne chranit dob-
ré meno druhej strany Memoranda v tom ktorom
domovskom $tdte, rovnako aj vo sfére nadndrodnych
vztahov tykajlcich sa vseobecne advokdcie alebo
priamo nasich advokdatskych stavov.

K podpisu Memoranda pristupuji predsedovia Ceskej
advokdtskej komory a Slovenskej advokatskej komory
s Uplnou vaznostou, slobodne a s Gprimnym presved-
¢enim, ze sa ich nastupcovia nespreneveria zasadam
obsiahnutym v Memorande.
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Sportovy deii
a vecerné vyvrcholenie
kultiirnym programom

Po celodennej piatkovej odbornej konferencii
pokracovali oslavy 22. septembra 2018 neformalnym
sobotnajsim programom, ktory bol zamerany

na oddychové aktivity a nadvazovanie a upev-
novanie priatelskych vztahov na $portoviskach

aj v ramci spolocenského vecera.

Vsobotu sa konali zapasy vo futbale, basketbale a volejba-
le a sitaze v individudlnych disciplinach - minigolfe a behu
na 5 kilometrov. Ucastnici mali moznost vyuzit $portoviska
(bedminton a tenis) aj mimo organizovanych zdpasov a pre-
tekov. Aj napriek poévodne nepriaznivym predpovediam
pocasie napokon Sportovaniu prialo. Vyprsalo sa uz v noci
apocasdna nastipilo pekné, ajked’ chladnejsie pocasie.

Slavnostnym vykopom byvalych predsedov oboch komér
JUDr. Hrezdovica a JUDr. Vychopna (foto 1) 0 10.00 odstar-
toval na ihrisku Sportového centra Radostova napinavy za-
pas medzi timami slovenskych a ceskych advokatov vo fut-
bale (slovensky tim - foto 2). Aj napriek pomerne vyrovna-
nym vykonom zvitazilo ¢eské druzstvo v pomere 4: 2.

V bezprostrednom susedstve futbalového ihriska sa tak-
mer paralelne konal zapas v basketbale. Po tvodnom vyho-
denf lopty predsedami JUDr. Jirouskom a JUDr. Borecom
(foto 3) si divaci uzili skvelé Sportové nasadenie s prevahou
na strane profesiondlneho ceského druzstva, ktoré presved-
Civo zvitazilo 85 : 48. K vykonu slovenského basketbalového
timu prispeli aj niektorf futbalisti, ktori po odohrani svojho
Casu na futbalovom ihrisku dobehli do haly a plynulo sa zara-
dilido zépolenia pod kosmi.

Po prestavani haly zacal zdpas vo volejbale. Proti sebe
nastupili zmiesané timy (slovensky tim - foto 4), z ktorych sa

znova viac darilo ¢eskému druzstvu a pomerom 3 : O priatel-
ské stretnutie vyhralo.

Popoludni o 15.00 odstartoval Advokatsky beh na 5 km
okolo Luhacovickej priehrady. Na beh sa zaregistrovalo 42
bezcov z radov slovenskych a ceskych advokatov a advo-
kdtok a ich rodinnych prislusnikov. Sldvnostnym vystrelom
pretek odstartovali JUDr. Jirousek a JUDr. Borec. Trat sice
nebola vel'mi ndrocnd, ale v zavere beZcov potrdpila cielova
pasdz do kopca. Aj ked' kolektivne Sportové siboje nedo-
padli pre slovensku stranu najlepsie, ¢est Slovakov zachranil
JUDr. Radovan Stretavsky (foto 5), ktory zvitazil s jasnym
naskokom, ked' do ciela dobehol s casom 0:18:12. Naplnili sa
jeho slova v case, kedy sa do Luhacovic prihlasoval: ,Idem
vam vyhratbeh...” Zo Zien ako prva dobehla Slovenka zapi-
sand v ¢eskom zozname advokdtov Lucia Svecova s casom
0:23:19. Organizatori udelili aj osobitnd cenu Za statocnost,
ktord putovala do rdk usadeného euroadvokdta Tomasa
Rydvala. Cely pretek odbehol so svojou niekolkotyzdriovou
dcérou v kociku, umiestnili sana 26. mieste s Casom 0:28:34.
Najmladsia bezkyna mala 9 rokov.

Slovenskym Sportovcom patri vel'ké podakovanie za obe-
tavé nasadenie a eldn, s ktorym na jednotlivé naro¢né zépa-
sy nastupili. Je potesiteln€, ze slovenskeé sipisky sa podarilo
vytvorit vyhradne z advokdtov, ¢lenov orgdnov a predsed-
nictva SAK a zamestnancov SAK. Z ihrisk odchddzali s viziou
potreby tréningu a lepsej vzdjomnej hracskej koordindcie,
ale najma s pocitom, Ze nie je dolezité zvitazit, ale zicastnit
sa. Prave o toto $lo vo vsetkych troch priatelskych stretnu-
tiach - posilnit ducha advokatskej vzajomnosti nielen v ram-
ci odborného programu, ale aj v duchu $portového fair play.
K skvelym a obetavym vykonom na oboch strandch nepo-
chybne prispela vybornd fandsikovskd zékladna.

,Nesportuchtivi“ mohli ¢as venovat semindru Partnerské
vztahy vdzne i nevazne, ktory spolocne viedli prezidentka
Unie rodinnych advokatov JUDr. Daniela Kovarovd, znamy
sexuolég Radim Uzel a profesor Max Kaspar(, psychiater,
teolog a vysokoskolsky pedagog.

Ceny vitazom vsetkych Sportovych zdpoleni odovzdali
spolocne predsedovia CAK a SAK v sobotu vecer na zadiat-
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ku spolocenského programu. Cesky Bulletin advokacie pres-
ne vystihol celkovi sobotnajsiu atmosféru: ,Pi vSech cesko-
-slovenskych zdpasech bylo jednoznacné vidét, Ze advokdti
Jjsou jedna velkd rodina bez ohledu na barvu dresu, narodnost
i jazyk, kterym mluvi. Tohoto vysledku se cesko-slovenskym
oslavam podarilo dosahnout beze zbytku a dva spolecné dny
ddvajirealnou nadéji, ze by to mohlo vydrZet i dalsich 100 let.”

Vrcholom oslav bol vecerny program s hudobnymi vy-
stdpeniami. Najprv hosti skvelym koncertom rozospievala
a roztancovala slovenska spevacka Jana Kirschner (foto 6),
ktorej texty a hudba su ¢eskym priatelom dobre zname, po
nej vystupil Janek Ledecky, mimochodom absolvent prdva,
ktory hosti zabavil svojimi znamymi hitmi. Velkolepud bodku
za oslavami dal nadherny ohriostroj vo farbach trikolory, kto-
rym predchddzali zvuky ceskej a slovenskej hymny. Mnohi
citili priam zimomriavky a dojatie.

Oslavy storocnice su uz len milou spomienkou. Odozva
zo strany zucastnenych bola vyborna, vietky jednotlivé na
seba nadvazujlce podujatia perfektne pripravené. V pevnej

Slovenska advokatska komora dakuje vsetkym sponzorom luhacovickych podujati:

Mosko a Gucik advokati, s. r. o.
BADUCCI Legal, s.r. 0.

Ernst & Young Law s.r. 0.
SOUKENIK - STRPKA, s.T. 0.
KUTAN & PARTNERS s. 1. 0.

Advokatska kancelaria llleg, Sim¢dk & Partners, s. . o.
Advokatska kancelaria JUDr. Michal Krna¢, LL.M.
JUDr. Magdaléna Hromcova

Advokatska kanceldria JUDr. Tomas Suchy, spol.sr. o.
Poradca podnikatela, spol. sr. o.
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nadeji pokracovania nadstandardnych vztahov s ¢eskou ad-
vokdciou sa nasledujtice generdcie urcite mdzZu uz teraz tesit
naoslavy dvestorocnice.

-ad- Fotolgor Zehl

Karké s.r. o.

Kinstellar, s. r. o.
E-Archivj.s. a.
eduSpotj.s. a.
eReadyj.s. a.

Wolters Kluwer SR s. r. 0.
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ADVOKACIA SAK

M Siovenské dni prava

Po roku patrila Konferencna sala hotela Devin opat tradicnému podujatiu.
Na 24. ro¢niku sa 11. a 12. oktobra 2018 zucastnilo vyse sto ucastnikov,
ktori si so zaujmom vypoculi pocas dvoch dni kvalitné predndsky.

Konferenciu otvoril predseda Slovenskej advokatskej ko-
mory JUDr. Tomas Borec (foto 1), ktory privital hostia v pri-
hovore zd6raznil aktudlnost vybratych tém, ktoré na konfe-
rencii odzneju. Vyjadril, ze je pre neho Cest, Zze pozvanie SAK
prijali viaceri sudcovia Ustavného stidu Slovenskej republiky,
konkrétne pani predsednicka Ivetta Macejkova, podpredse-
daMilan Lalik a sudkyna Jana Baricova.

Prvy blok konferencie s témou Rekodifikacia civilného
procesu - dva roky po moderoval JUDr. Ondrej Mularcik.
(foto 2 - zlava: JUDr. Ondrej Laciak, PhD., JUDr. Ondrej Mu-
larcik, JUDr.Tomas Borec, prof. JUDr. Marek Stevcek, PhD,,
JUDr. Andrea Moravcikova, PhD. a JUDr. Frantisek Sedlacko,
PhD., LL.M.)

Prvy prednasatel, prof. JUDr. Mareka Stevéeka,PhD.,
sa vo svojom prispevku s nazvom Kritika principov aplikacie
CSP venoval pozitivnym aj negativnym skidsenostiam z apli-
kacie nového procesného kddexu v praxi. Pozornost zame-
ral predovsetkym na to, Ze sudcovia sa stdle snazia ndjst ma-
teridlnu pravdu a nerespektujd princip formalnej pravdy. Da-
lej sa venoval koncentracii konania a instititu predbezného
prejednania sporu, pri ktorych tiez v praxi ¢asto dochadza
kroznemu sposobu aplikacie.

Niekolko poznamok a doplneni uviedla JUDr. Janka Ba-
ricova, ktord zdoraznila, Ze jednou z pricin vzniku prietahov
je zIa organizdcia prdce na sudoch, predovsetkym pri dlo-
hach, ktoré majui vykonat vyssi sidni dradnici. Upozornila aj
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na moznost podat staznost na Ustavny stid SR pre prietahy
aj prirozhodnuti o trovach.

JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M. v nasledujicom
prispevku Neodkladné a zabezpecovacie opatrenia z hla-
diska praxe pokracoval v dopoludnajsej téme - novy CSP
a skisenosti pri aplikdcii novych institttov v praxi. Ucelom
prispevku bolo zdéraznenie zakladnych odlisnosti, relevant-
nych detailov v stvislosti s novou pravnou dpravou uvede-
nych zabezpecovacich prostriedkov v sporovom konanf, ale
predovsetkym rozbor najcastejsich praktickych problémov,
ktoré so sebou medzicasom priniesla aplikacia CSP.

Téme aplikacie CSP z pohladu sudcu sa v prispevku
Postrehy z aplikacie noveho procesného kodexu v ramci ob-
chodného sudnictva venovala sudkyna Najvyssieho sidu SR
JUDr. Andrea Moravcikova, PhD. Zamerala sa na oblasti,
ktoré nadobudnutim tcinnosti nového procesného predpi-
su priniesli potrebu riesit dovtedy ustalené procesné situdcie
novym sposobom, ¢asto aj s istou mierou judikatornej kreati-
vity sendtov obchodnopravneho kolégia NS. Za takéto ob-
lasti oznacila predovsetkym rozhodovanie o kauzalnej pri-
slusnosti sudov, rozhodovanie vo veciach judikatérneho od-
klonu od rozhodnuti najvyssieho stidu ako stdu odvolacie-
ho, rovnako ajrozhodovanie v konaniach tykajtcich sa zme-
niek, ktoré zacali pred Gc¢innostou CSP. V zavere prispevku
sa zaoberala otdzkou urcenia zakonného sudcu v konaniach
vedenych najvyssim sidom ako sidom odvolacim.
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K prednaske predniesla niekol'ko poznamok aj JUDr. So-
na Mesiarkinova, ktord si mysli, Ze by sa mali kolégia zluco-
vata vymienat si vo vacsej miere informdcie a ze velky senat
by mal byt tvoreny spolo¢ne obchodnym a obcianskoprav-
nym kolégiom.

Popoludnajsiblok konferencie zamerany na tému Ochra-
na osobnosti a média (foto 3 - zlava: moderator JUDr. On-
drej Laciak, PhD., Mgr. Marek Benedik, JUDr. Sona Mesiarki-
novd a JUDr. Tomas Langer, LL.M.) otvoril prednaskou Pravne
prostriedky, napravy proti tidajom uverejnenim v médiach
advokdat Mgr. Marek Benedik. Svoj rozsiahly prispevok uvie-
dol vyrokom: ,Pravo je to, co je v praxi.” Zdoraznil, Ze aj na-
priek strucnej pravnej lprave venuje pravna tedria a prax
ochrane osobnosti velkid pozornost, je rozobrand v mnoz-
stve sidnych rozhodnuti a ze ochranou osobnosti je teda
viac to, ¢o je obsahom rozhodnuti, ako to, ¢o je napisané
v zdkone. Prispevok venoval predovsetkym ziadosti o uverej-
nenie opravy a zalobe o uverejnenie opravy, resp. odpove-
de. V pripade uverejnenia nepravdivého tdaju je mozné po-
dat ziadost o uverejnenie opravy podla Tlacového zakona.
Upozornil, Zze pravo na opravu je nielen pravnym prostried-
kom ochrany fyzickej ¢i pravnickej osoby, ale zdroven aj za-
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rukou prava na pravdivé informdcie a je mozné ho uplatnit
len voci skutkovému tvrdeniu, ktoré bolo uverejnené v perio-
dickej tlaci alebo v agentirnom spravodajstve. Prax ukdzala,
Ze najcastejsie su napadané titulky v tlaci, ktoré prehanaju
a provokuju, aby si ziskali ¢itatela. Prehnané titulky vsak ne-
zakladajd pravo na opravu, ¢o ma oporu aj v judikate US SR.

Autor sa venoval lehotdm na uverejnenie opravy, obsa-
hom, resp. otdzke, ¢i je vydavatel povinny so ziadatelom
dohodnut znenie opravy, ak ma vady. Podla Krajského stidu
v Bratislave takito povinnost maju. Tiez upozornil na oso-
bitné ndlezitosti zaloby o uverejnenie opravy a na 8-driovu
lehotu na opravu.

Na rozhodnutia sidov vo veciach ochrany osobnosti sa
vo svojej predndske s ndzvom Ustdlena rozhodovacia prax
najvyssich sudnych autorit vo vztahu k rozhodovaniu o za-
lobach na ochranu osobnosti zamerala sudkynia Najvyssie-
ho sidu SR JUDr. Sona Mesiarkinova. Venovala sa ustdle-
nej rozhodovacej praxi najvyssich stidnych autorit vo vztahu
k rozhodovaniu o Zalobach na ochranu osobnosti a uviedla
viacero ndlezov Ustavného stidu SR k tejto problematike.
Prispevok uverejneny v Zborniku z konferencie obohatila,
viedla skor dial6g a nadviazala ¢iastocne na predchadzajici
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blok o CSP. Reagovala na kritiku dlhého ¢asového obdobia
na vyhotovovanie sidnych rozhodnuti, venovala sa institttu
Velkého sendtu, od zavedenia ktorého bolo vela o¢akdvani
¢o vyriesi z hladiska pravnej istoty. Autorka si kladie otazku,
preco na Slovensku institdt Vel'kého sendtu nefunguje, resp.
¢i problém tkvie v pocte sudcov. Odpovedou podla nej je,
ze dochadzak persondlnym zmendm, alogicky ajk zmenam
ndzoru.

Vybornd prednaska s poznatkami z praxe s nazvom Zod-
povednost médii za zverejneny obsah v podani advokdta
JUDr. Tomasa Langera, LL.M. uzatvorila odborni cast
prvého dna konferencie. Prednasatel sa venoval zodpoved-
nosti médii za zverejneny obsah na internetovych spravodaj-
skych serveroch, blogoch a diskusnych férach predovset-
kym z hladiska vyvoja v rozhodovacej ¢innosti sidov. Podla
neho nepochybne informdcie uverejnené na internete mu-
sia tiez podliehat urcitym pravidlam a predovsetkym nemé-
Zuzasahovat do pravinych. Je vsak otdzne, ¢i k zvySeniu kva-
lity médif prispeje ich regulacia statom cez prijaté pravne
normy, alebo i by tento ciel dokdzala napInit samoreguldcia
médii, pod ktord budu patrit nielen tradi¢né a mainstreamo-
du”. Vzhladom na vynimoc¢ny vyznam slobody prejavu a slo-
body tlace v demokratickom State sa autor domnieva, ze
Sancu si zaslizi druha moznost. V zdvere vystipenia venoval
pozornost trestnopravnej zodpovednosti za zverejneny ob-
sah, ktoré nesu vylucne novindri ako fyzické osoby. Pozor-
nost upriamil na pripad novindra tyzdennika PLUS 7 dni, kto-
ry bol trestnym rozkazom nepravoplatne odsideny za trest-
ny ¢in ohovdrania za ¢lanok o ddajnom korupcnom spravani
byvalého predsedu Narodnej rady SR. Za otdzne oznacil to,
¢i radovy redaktor, ktory v ramci svojej pracovnej cinnosti
pripravi ¢lanok a odovzda ho vedeniu redakcie, naplni ob-
jektivnu stranku daného trestného cinu, t. j. ¢i nepravdivy
Udaj oznami. O uverejneni ¢lanku totiz rozhoduje vedenie
redakcie, Cize $éfredaktor, pripadne jeho zastupca alebo
editor (veduci) vydania. Podla autora by orgdny ¢inné v trest-
nom konani' mali pri posudzovani konania novindrov prihlia-

dat'nazasadu subsidiarity trestnopravnej represie a material-

ny korektiv, t. j. na skutocnu zdvaznost konania novindra
a nielen na formalne znaky skutkovej podstaty posudzova-
ného trestného cinu.

Druhy den konferencie bol venovany téme Ustavny std
a podania advokatov (foto 4 - zlava: JUDr. Ondrej Laciak,
PhD., JUDr.Tomas Borec, JUDr. Ivetta Macejkova, LL.M., PhD.,
JUDr. Jana Baricovd a JUDr. Milan Lalik). Moderator bloku
JUDr.Ondrej Laciak privital predsednicku Ustavného stidu
SR JUDr. Ivettu Macejkovu,LL.M., PhD., ktord predniesla
svoj prispevok k téme a venovala sa fungovaniu dstavnému
stidu a najprielomovejsim rozhodnutiam v ostatnom funk¢-
nom obdobf, vratane rozhodnutia o nevymenovani kandi-
datov na dstavnych sudcov prezidentom.

Dopoludnie pokracovalo predndskou Nalezitosti staz-
nosti fyzickych a pravnickych osob podavanych podla clan-
ku 127 Ustavy Slovenskej republiky v podani sudkyne Ustav-
ného stidu SR JUDr. Jany Baricovej, ktord sa snazila venovat
predovsetkym najcastejsim chybdam, ktoré robia advokati pri
pisani a podavani staznosti na Ustavny sud. Tieto formdlne
a obsahové nedostatky maju casto za dosledok odmietnutie
staznosti, Casto aj takej, ktord by mala pravdepodobne san-
cu na uspech. Ako najcastejsie chyby uviedla nepripojenie
splnomocnenia advokdtov na zastupovanie pred tGstavhym
stidom, alebo predlozenie splnomocnenia s réznymi nedos-
tatkami, nepriloZenie potrebnych priloh k staznosti, alebo
nedostatocné odévodnenie staznosti.

V zdverecnej prednaske konferencie s ndzvom Subsidia-
rita ustavnej staznosti sa JUDr. Milan Lalik, podpredseda
Ustavného stdu SR, venoval moznosti podania tstavnej
staznosti aj v pripadoch, ak neboli pred jej podanim vyuzité
vietky opravné alebo iné pravne prostriedky, a to vtedy, ak
tato podmienka nebola splnend z dévodov hodnych osobit-
ného zretela. Prednasky vyvolali bohatu diskusiu zameranu
predovsetkym narozhodnutia Gstavného stdu.

Slovenskd advokatska komora dakuje vsetkym predndsaju-
cim aj Gcastnikom za vydareny ro¢nik konferencie.

A. Donevova, N. Ondrisova
Foto Darina Stracinova

Aj pri prilezitosti 24. ro¢nika
Slovenskych dni'prava vydala
SAK Zbornik s prispevkami,
ktoré na konferencii odzneli.

V pripade zaujmu o zbornik
zkonferencie kontaktujte
vzdeldvacie oddelenie SAK:

Magr. Blanka Farkasova
tel.02/204 227 47
farkasova@sak.sk
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata

riadne a véas informovat
klienta a odpovedat mu

na jeho Ziadost

Advokat, ktory ako pravny zastupca klienta tohto v priebehu zastupovania s vynimkou jedného
e-mailu riadne a vcas neinformuje, ako postupuje pri vybavovani jeho veci a pisomne klientovi
neodpoveda ani na pisomny dopyt suvisiaci s poskytovanim pravnych sluzieb, dopusta sa
disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto konanim
porusuje povinnosti mu ulozené podla § 6 ods. 1 pism. a) a ¢) Advokatskeho poriadku SAK.

Rozhodnutie Ill. odvolacieho disc. senatu SAK z 24. februara 2016,

sp. zn. 111.ODS -42/15:3108/2014

Rozhodnutie I. disciplindrneho senatu SAK zo 4. novembra 2015,

Dotknuté ustanovenia:
- §6 0ods. 1 pism. a) a ¢) Advokdtskeho poriadku SAK
z 15. jina 2013

Rozhodnutim I. disciplindrneho sendtu SAK zo 4. novem-
bra 2015, sp. zn. DS 1.-51/15:3108/2014 v spojeni’ s rozhod-
nutim [ll. odvolacieho disciplinarneho senatu SAK z 24. febru-
ara 2016, sp. zn. I1.ODS-42/15:3108/2014 bol disciplindrne

obvineny advokat
uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zavaznym sposobom porusil po-
vinnosti advokata podla § 6 ods. 1 pism. a) a ¢) Advokatske-
ho poriadku SAK
tym, ze
a) ako pravny zdastupca spoloc¢nosti A. s. r. o. v likvida-
cii neinformoval klienta od 7. 5. 2014 do dna podania
staznosti dra 7. 10. 2014, s vynimkou e-mailu zo dna
25. 7. 2014, pisomnou formou riadne a vcas, ako po-
stupuje pri vybavovani jeho pravnej veci - likviddcie
spolo¢nosti,
b) pisomne neodpovedal na pisomny dopyt klienta zo
dna 15.9. 2014 suvisiaci s poskytovanim pravnych slu-
Zieb,
za ¢o mu bolo ulozené
podla § 56 ods. 2 pism. a) zakona o advokacii disciplinarne
opatrenie - pisomné napomenutie.

sp. zn. DS 1.-51/15:3108/2014

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokadcii bola disciplindrne
obvinenému advokatovi uloZend povinnost zaplatit na tcet
SAK pausalne ndklady disciplinarneho konania vo vyske
405 eur v lehote do 15 dni odo dna pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Predseda Reviznej komisie SAK podal dna 28. 4. 2015 Dis-
ciplindrnej komisii SAK navrh na zacatie disciplinarneho ko-
nania proti disciplindarne obvinenému advokatovi, ktorého
predmetom bolo, Ze disciplinarne obvineny zavaznym spo-
sobom (skutkami uvedenymi vo vyrokovej Casti tohto roz-
hodnutia) porusil povinnosti advokata uloZzené § 56 ods. 1
zakona o advokacii v spojeni's § 6 ods. 1 pism.a)a § 6 ods. 1
pism. c) Advokdtskeho poriadku SAK.

Rozhodnutim I. disciplindrneho sendtu SAK zo 4. novem-
bra 2015 bol disciplindrne obvineny advokat uznany za vin-
ného z disciplindrneho previnenia na skutkovom zaklade
uvedenom v ndvrhu na zacatie disciplindarneho konania,
za ¢o mu bolo ulozené disciplinarne opatrenie podla § 56
ods. 2 pism. c) zdékona o advokdcii - penaznd pokuta vo vys-
ke 200 eur.

Disciplinarny senat dospel na zaklade vykonaného doka-
zovania k nasledovnym zisteniam:

Stazovatel a disciplindrne obvineny sa prostrednictvom
emailovej komunikdcie (najma e-mail advokdta zo dna
7. 11. 2013), dohodli na zastupovanf pri likviddcii spoloc-
nosti A. s. 1. 0., ktorej je stazovatel konatelom. V rdmci po-
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skytovania pravnych sluzieb bolo zahrnuté: 1. Priprava doku-
mentdcie suvisiaca so vstupom do likvidacie, vymenovanie
likvidatora, 2. Uverejnenie likvidacie v obchodnom vestni-
ku, 3. Spoluprdca s ic¢tovnikom ohladom vstupnej Gictovnej
zavierky, 4. Vymaz spolocnosti - priprava zaverecnej spra-
vy likvidatora, priprava rozhodnutia o schvaleni rozdelenia
likvidacného zostatku, 5. Komunikdcia s dariovym dradom,
zabezpecenie sthlasu spravcu dane a zrugenie DIC, 6. Spo-
lupraca s uctovnikom ohladom zaverecnej Gctovnej zavier-
ky a 7. Vsetky podania voci registrovému stidu + vietky po-
platky. Navrhnutd odmena za celd sluzbu a stidne poplatky
bola vo vyske 500 eur bez spenazovania majetku. Stazovatel
vo svojom emaile zo 7. 11. 2013 uviedol, Ze s cenou suhlasi.
Osobitna pisomna zmluva o poskytovani pravnych sluzieb
medzi disciplindrne obvinenym a spolo¢nostou A. s. . o.
uzatvorend nebola.

Disciplindrne obvineny preukazatelne poskytol pravne
sluzby tykajuce sa vstupu spoloc¢nosti do likvidacie (potvrde-
nie okresného sidu zo dna 18. 12. 2013 o vykonani zapisu)
a zverejnenia vstupu spoloc¢nosti do likvidacie vobchodnom
vestniku (vyzva likviddtora zverejnena 23. 12. 2013) a v tej-
to veci aj pravidelne komunikoval so stazovatelom. Takis-
to bolo preukdzané, ze disciplinarne obvineny vystavil dia
25.11. 2013 faktdru za pravne sluzby vo vyske 250 eur.

Dalej z emailu disciplindrne obvineného advokata sta-
zovatelovi zo dna 28. 3. 2014 aj 8. 4. 2014 vyplyvalo, ze
disciplindrne obvineny komunikoval so stazovatelom po-
stup a kroky suvisiace s ukoncenim likviddcie spoloc¢nosti.
Emailom zo dia 7. 5. 2014, resp. aj 9. 5. 2014 sa stazovatel
informoval u disciplindrne obvineného advokdta na stav lik-
vidacie. Dna 20. 6. 2014 zaslal stazovatel advokdtovi email,
v ktorom uviedol, ze na zdklade ich spolo¢ného telefondtu
ma disciplindrne obvineny kazdych 14 dni informovat o sta-
ve likvidacie spoloc¢nosti a poukazal na problematicku ko-
munikdciu s disciplindrne obvinenym.

Dna 25. 7. 2014 zaslal disciplindrne obvineny stazovate-
lovi email so spravou, Ze k ziadosti o stihlas spravcu dane je
potrebné dolozit prilohu k sprave o likvidacii a informoval
stazovatela, Ze je momentdlne na dovolenke a ozve sa po na-
vrate, o podla vyjadrenia stazovatela disciplindrne obvine-
ny neurobil. Emailom zo dria 15. 9. 2014 stazovatel urgoval
u disciplindrne obvineného vyjadrenie k situdcii k likvidacif
spolocnosti a ziadal o konkrétny termin, kedy je mozné ukon-
¢itlikvidaciu. Podla vyjadrenia stazovatela disciplinarne ob-
vineny ani na tento email nereagoval.

Z predlozeného splnomocnenia udeleného disciplinar-
ne obvinenému advokatovi zo dna 22. 11. 2013 vyplyva,
Ze stazovatel ako konatel a likviddtor spolo¢nosti A. s. r. o.
splnomocnil disciplindrne obvineného na zastupovanie
v mene stazovatela a v mene spoloc¢nosti A. s. . 0. na vet-
ky pravne tkony vo vsetkych veciach suvisiacich so zdpisom
zmien zapisanych udajov spoloc¢nosti z obchodného regis-
tra SR, a to v suvislosti so zrusenim spolocnosti a jej vstupom
do likvidacie.

Disciplindrne obvineny vo svojom vyjadreni uviedol, ze
sa dohodli so stazovatelom na poskytnuti pravnych sluzieb

v 2 stadidch a ze na prvu cast dohody bol pisomne splno-
mocneny. Pokracovanie dalsej spoluprace realizaciou samot-
nej likvidacie prebiehalo formou komunikdcie o jednotlivych
krokoch, pricom disciplindrne obvineny uviedol, ze na vy-
konanie tychto krokov nebol priamo splnomocneny a pre
pracovnu vytazenost sa uskutocnenie likvidacie odsuvalo.
Vo vyjadrenf disciplindrne obvineny nevysvetlil iné dovody,
preco stazovatelovi nereagoval pisomne na jeho emailové
Ziadosti o aktudlnom stave a o ukoncenf likviddcie.

Podla nazoru disciplinarneho sendtu uvedeny argument
o chybajicom splnomocneni na ukoncenie likvidacie neob-
stoji a je Gcelovy - z emailovej komunikacie medzi discipli-
ndrne obvinenym a stazovatelom vyplyva jednoznacne, ze
sa dohodnuty rozsah poskytovania pravnych sluzieb mal
vztahovat aj na ukoncenia likviddacie, a z tohto dévodu bol
disciplinarne obvineny povinny pisomne informovat stazo-
vatela a odpovedat na jeho ziadosti stvisiace s ukoncenim
likvidacie. Pokial' mal disciplinarne obvineny za to, Ze ude-
lené splnomocnenie nebolo dostatocné na zastupovanie
pri ukoncenf likvidacie a vymaze spoloc¢nosti, mal pripravit
a zaslat stazovatelovi na podpis nové splnomocnenie s po-
Zadovanym obsahom.

Pri rozhodovani o druhu a vyske disciplindrneho opatre-
nia sendt prihliadal na zavaznost previnenia, na okolnosti,
za ktorych bolo spachané, ako aj na osobu disciplinarne ob-
vineného advokata. Z vykonaného dokazovania disciplinar-
ny senat zistil, Ze disciplindrne obvineny v uplynulom obdobi
nebol disciplindrne stthany.

Proti rozhodnutiu disciplindrneho senatu podal discipli-
ndrne obvineny dna 11. 12. 2015 odvolanie a navrhol, aby
odvolacisendt napadnuté rozhodnutie zmenil a oslobodil ho
spod navrhu. Disciplindrne obvineny povazoval napadnuté
rozhodnutie za nespravne, pretoze skutok nie je disciplindr-
nym previnenim a nebolo dostatoc¢ne preukdzané, ze by sa
skutok tak, ako je uvedeny v rozhodnuti stal. Nepopieral, ze
stazovatelovi poskytol pravne sluzby tykajice sa vstupu jeho
spoloc¢nosti do likvidacie, tieto vsak zapisom v obchodnom
registri boli ukonc¢ené a medzi nim a stazovatelom neprislo
k novej dohode o poskytnuti pravnych sluzieb tykajdcich sa
likvidacie, i ked o dalsom postupe so stazovatelom komuni-
kovali. V odvolacom konani predlozil ako dokaz, potvrdenie
podpisané stazovatefom, ktorého predmet je odovzdanie
dokumentdcie spoloc¢nosti A.s. 1. 0., s presnou Specifikaci-
ou odovzdanych dokladov a vyjadrenie konatela a zaroven
likvidatora tejto spolo¢nosti o tom, Ze vietky vztahy medzi
disciplinarne obvinenym povazuje za vysporiadané a ukon-
¢ené v dohodnutom case a dohodnutym spésobom. Tento
dokaz predlozil disciplindrne obvineny az v odvolacom ko-
nani, pretoze ho skor nemal k dispozicii a klient ho podpisal
az dodatocne. Za nespravny povazuje argument disciplinar-
neho sendtu, ze mu voci stazovatelovi vyplyvali povinnosti
vzmysle Advokatskeho poriadku SAK z dévodu, ze samotné
splnomocnenie, ktoré nebolo vystavené na ukony suvisiace
s dalsSim poskytovanim pravnych sluzieb a nové splnomoc-
nenie si mohol zabezpecit sam, kedZe nebol dévod na to,
aby si od klienta ziadal vystavenie splnomocnenia skor, ako



sa dohodnt na konkrétnych podmienkach dalsej spoluprace.
K tejto dohode z dévodu pracovnej vytazenosti disciplindrne
obvineného neprislo, ¢o sa v konani potvrdilo, pretoze do-
kaz o novej dohode zo strany stazovatela predlozeny nebol.
Disciplindrne obvineny si mysli, Ze z jeho strany nemohlo
dojstk poruseniu povinnosti informovat klienta o poskytova-
ni'pravnych sluzieb podla § 6 ods. 1 Advokatskeho poriadku
SAK v zmysle jeho dopytu z 15. 9. 2014, pretoze v tom Case
bol ich pravny vztah ukonceny. Mal za to, ze disciplindrny
sendt si nedostatocne zistil skutkovy stav a stazovatel mu
neuviedol dostato¢né skutocnosti.

Odvolaci disciplindrny sendt prejednal odvolanie discip-
linarne obvineného a dospel k zaveru, Ze na nezmenenom
skutkovom zavere je potrebné zmenit vyrok o disciplindrnom
opatreni.

Odbvolaci disciplinarny senat prijal bez akychkolvek vy-
hrad zaver, ze prvostupnovym sendtom prevedené dokazy
jednoznacne potvrdzuju skutkovy dej tak, ako bol zisteny
v disciplindrnom konani, teda potvrdzuju, Ze sa disciplinar-
ne obvineny dopustil konania, ktoré mu je kladené za vinu,
kedy sa skutky stali tak, ako su tvrdené v ndvrhu navrhovatela
a teda, ako bolo konstatované v napadnutom rozhodnuti.

Pravne posudenie skutkového stavu tak, ako bolo vyko-
nané v rozhodnuti tieZ povazuje odvolaci orgdn za spravne.

Podstata disciplindrneho previnenia spociva v tom, ze sta-
zovatel a disciplinarne obvineny sa dohodli na zastupovanf
prilikvidacii spolo¢nosti A.s.r. 0., ktorej je stazovatel konate-
[om. Ako vyplyva z e-mailu disciplindrne obvineného zo dna
7.11.2013, predmetom poskytovania pravnych sluzieb bola
priprava dokumentdcie suvisiaca so vstupom do likviddcie,
vymenovanie likvidatora, uverejnenie likvidacie v obchod-
nom vestniku, spoluprdca s uc¢tovnikom, ohladom vstupne;j
Uctovnej zavierky, vymaz spolocnosti - priprava zdverecnej
spravy likvidatora, priprava rozhodnutia o schvdlenirozdele-
nia likvidacného zostatku, komunikacia s darnovym tdradom,
zabezpecenie sihlasu spravcu dane a zruienie DIC, spolu-
prdca s Gctovnikom, ohladom zdverecnej Gictovnej zavierky
a vsetky podania voci registrovému sudu + vsetky poplatky.
Navrhnuta odmena za celt sluzbu a sidne poplatky bola vo
vyske 500 eur bez spenazovania majetku. Osobitnd pisomna
zmluva o poskytovani pravnych sluzieb medzi disciplinarne
obvinenym a spolocnostou A. s. r. 0. uzatvorend nebola.

Disciplinarne obvineny preukazatelne poskytol pravne
sluzby tykajlice sa vstupu spolocnosti do likvidacie a zverej-
nenia vstupu spoloc¢nosti do likvidacie v obchodnom vestni-
ku a v tejto veci aj pravidelne komunikoval so stazovatelom.
Takisto bolo preukazané, ze disciplinarne obvineny vystavil
dna 25. 11. 2013 faktudru za pravne sluzby vo vyske 250 eur.
Z pisomnych dokladov v spise vyplyva, Ze disciplindrne obvi-
neny so stazovatefom komunikoval, ohladom vykonavanych
krokov tykajucich sa likvidacie spolocnosti, takisto z tychto
dokladov vyplyva, ze disciplinarne obvineny so stazovate-
[om prestal komunikovat. Vyjadrenie disciplindarne obvine-
ného o tom, ze sa dohodli so stazovatelom na poskytnuti
pravnych sluzieb v 2 stadidch, pricom bol splnomocneny len
na prvu Cast dohody je v rozpore s predloZzenymi dokazmi.
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Aj po zdpise zmien u spolocnosti do obchodného registra
(vstup do likviddcie) pokracovalo poskytovanie pravnej po-
moci formou komunikdcie o jednotlivych krokoch tak, ako
boli dohodnuté pisomne 7. 11. 2013. Obrana disciplindrne
obvineného advokata, Ze na vykonanie tychto krokov ne-
bol priamo splnomocneny je len Gc¢elova, pretoze sa jedna-
lo o Ukony, na ktoré nebolo potrebné vystavovat plnd moc.
Sam zdroven uvadza, Ze pre pracovnu vytazenost sa usku-
to¢nenie likvidacie odsuvalo. Disciplindrne obvineny nepred-
lozil a neuviedol iné dovody, preco stazovatelovi nereago-
val pisomne na jeho emailové zZiadosti o aktualnom stave
a o ukoncenf likvidacie. Doklad predlozeny spolocne s od-
volanim - Odovzdanie dokumentacie k vstupu spolo¢nosti
do likvidacie vyhodnotil odvolaci'senat ako pravne irelevant-
ny pre posudzovanie porusenia, resp. neporusenia advokat-
skeho poriadku. Jednak ide o fotokdpiu a jednak z neho nie
je jasné, kedy stazovatel prevzal dokumentdciu, kedZe zjav-
ny je iba ddtum vyhotovenia tohto dokumentu disciplindrne
obvinenym. Z tohto predlozeného dokladu je jasné to, o
nebolo sporné v konanf a to, ze disciplinarne obvineny vy-
konal vsetky potrebné tkony, aby bola spolocnost A. s. r. o.
zapisana v obchodnom registri, ako spoloc¢nost v likvida-
cii. Len samotné vykonanie tohto pravneho tkonu vsak ne-
bolo predmetom poskytnutia pravnej sluzby, ale ako vyply-
va z ,ponuky” disciplindrne obvineného stazovatelovi dna
7.11. 2013 predmetom boli i dalSie Gkony, ktoré mal discip-
lindrne obvineny vykonat za dohodnutd cenu. Ponuku advo-
kdta na vykonanie tikonov stazovatel prijal a takisto suhlasil
s cenou za vykonanie tychto ukonov. Samotny disciplinarne
obvineny sluzby pre stazovatela aj po tkone zapisu spoloc-
nosti do likvidacie aj vykonadval a ako konstatuje vo svojom
vyjadrent, kvoli jeho pracovnej vytazenosti sa uskutocnenie
likviddcie odsuvalo, s ¢im klient nebol spokojny a rozhodol
sa vzajomnu spoluprdcu ukoncit. Nad rdmec odévodnenia
prvostupriového rozhodnutia odvolaci senat k dokladu pred-
lozenému disciplinarne obvinenym k odvolaniu - potvrdenie
podpisané stazovatelom, ktorého predmet je odovzdanie
dokumentacie spolo¢nosti A. s. r. 0. s presnou Specifikaci-
ou odovzdanych dokladov a vyjadrenie konatela a zaroven
likvidatora tejto spolocnosti o tom, Ze vietky vztahy medzi
disciplindrne obvinenym povaZzuje za vysporiadané a ukon-
¢ené v dohodnutom ¢ase a dohodnutym spdsobom. Kon-
Statuje, ze tento dokaz je pravne irelevantny, pretoze ako
konstatuje samotny disciplindrne obvineny, ,skér ho nemal
k dispozicii a klient ho podpisal az dodatocne”.

Zohladnujuc vsetky okolnosti posudzovaného pripadu,
ako aj skuto¢nost, ze disciplindrne obvineny dosial' nebol
disciplindrne stihany, mal odvolacf disciplindrny senat za to,
Ze v tomto pripade je disciplindrne opatrenie - penazna po-
kuta neprimerané a ulozil disciplindrne opatrenie - pisomné
napomenutie.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

pInit svoje prisl'uby klientovi

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak ako zastupca nesplni slub klientovi, ze

navrh katastralnemu dradu poda bezodkladne.

Rozhodnutie disciplinarneho sendtu disciplinarnej komisie Ceskej advokatskej komory
70 4. decembra 2017, sp. zn. K 66/2017"

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds. 1, 2,17 zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokdcii

- ¢l. 4 0ds. 2 acl. 9 ods. T uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory & 1/1997 Vestnika
zo dna 31. 10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla
profesiondlnej etiky a pravidla sitaze advokatov
Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom znenf
(dalej len ,Pravidld profesionalnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 2 a 3 zakona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokacii v platnom zneni, § 2 ods. 2, § 6 ods. 1
pism. a) Advokdtskeho poriadku SAK z 10. jina 2017

Disciplindrny senat uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
potom, ¢o diia 16. 6. 2016 prevzal pravne zastipenie V. L.
a P. L. vo vkladovom konanf a v suvislosti s tym sa zaviazal,
Ze nasledujuci den predlozi prislusSnému katastralnemu ura-
du vyhlasenie o vydani daru zo dna 14. 6. 2016 s navrhom
na povolenie vkladu vlastnickeho prava v ich prospech, toto
vyhlasenie predlozil katastralnemu dradu az dia 15. 8. 2016,
pricom V. L. a P. L. najmenej do 20. 11. 2016 neinformoval

o stave tejto ich veci,
teda

- nechranil prava a opravnené zaujmy klienta a neriadil
sa jeho pokynmi,

- pri vykone advokdcie nekonal svedomito,

- pri vykone advokacie nepostupoval tak, aby neznizo-
val dostojnost advokatskeho stavu, ked za tym tcelom
nedodrZiaval pravidla profesionalnej etiky ukladaju-
ce mu:

@ povinnost plnit prevzaté zavazky,

@ povinnost klienta riadne informovat, ako vybavova-
nie jeho veci postupuje, a poskytovat mu vcas vy-
svetlenia a podklady potrebné na uvdzenia dalsich
prikazov,

¢im porusil

§ 16 0ods. 1,2 a § 17 zakona o advokacii v spojeni's ¢l. 4 ods. 2
a ¢l. 9 ods. 1 Pravidiel profesiondlnej etiky,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zékona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - pokuta vo vyske 20 000 K¢.

Z odovodnenia:

Dria 21. 11. 2016 bola Ceskej advokatskej komore doruce-
nd staznost V. L. a P. L. zo dna 17. 11. 2016, ktord bola dalej
doplnend listom zo diia 18. 1. 2017, doru¢enym Ceskej ad-
vokatskej komore dna 19. 1. 2017.

Listom vedtcej kontrolného oddelenia Ceskej advokatskej
komory z 25. 11. 2016 bol disciplindrne obvineny vyzvany,
aby sa k veci vyjadril a predlozil dolezité dokumenty. Na ten-
to list disciplinarne obvineny nereagoval, a preto bol urgova-
ny listom vedticej kontrolného oddelenia Ceskej advokatskej
komory zo dna 16. 12. 2016. Aj tento list zostal bez odozvy.

Predseda kontrolnej rady Ceskej advokatskej komory po-
dal, ako disciplinarny zalobca, dna 12. 5. 2017 disciplindrnu
zalobu na disciplinarne obvineného pre skutky opisané vo
vyroku tohto rozhodnutia. Na podand disciplinarnu zalobu
reagoval disciplindrne obvineny svojim vyjadrenim doruce-
nym Ceskej advokatskej komore dria 16. 6. 2017.

Predseda disciplindrneho senatu na prejednanie veci naria-
dil Gstne pojednavanie na den 1. 11. 2017. Z Gcasti na pojed-
navanisadna 31.10. 2017 disciplindrne obvineny ospravedinil



z rodinnych dévodov, a poziadal o odroc¢enie pojednadva-
nia. Pojednavanie predseda disciplinarneho senatu odrocil
na den 4. 12. 2017. Na dstne pojedndvanie sa disciplindrne
obvineny nedostavil a ani sa z neho neospravedinil, a preto
bolo konané v nepritomnosti disciplindrne obvineného.

Na zaklade vykonaného dokazovania disciplinarny senat
dospel k nasledovnym skutkovym zisteniam:

Z vypisov z matriky Ceskej advokatskej komory vyplyva-
lo, Ze disciplindrne obvineny je advokdtom zapisanym v zo-
zname vedenom Ceskou advokdtskou komorou odo dria
1.3.1996 a nebolo mu nikdy ulozené disciplindrne opatrenie.

Zo staznosti V. L. a P. L. vyplyva, Ze dna 11. 8. 2008 uza-
vreli stazovatelia V. L. a P. L. ako darcovia so svojou dcérou
M. V. ako obdarovanou darovaciu zmluvu, ktorou jej darova-
li nehnutelnosti v kat. Gz. N. Priblizne po 6smich rokoch sa
stazovatelia s M. V. dohodli na vrateni daru z dovodu § 2072
Obcianskeho zakonnika.

M. V. sa obrdtila na disciplindrne obvineného so Ziados-
fou o poskytnutie pravnych sluzieb v tejto veci. Na ziadost
M. V. disciplinarne obvineny vypracoval stazovatelom a M. V.
vyhldsenie o vrateni daru datované driom 14. 6. 2016. Dna
16. 6. 2016 sa stazovatelia v sprievode advokatky Mgr. L. V.
ako konzultantky dostavili k disciplinarne obvinenému, kde
véetci vyhldsenie podpisali. StaZzovatelia pri tejto prileZitosti
udelili disciplinarne obvinenému plnd moc na zastupovanie
vo vkladovom konani. Disciplindrne obvineny staZzovatela
ubezpecil, ze vyhlasenie podpisané tcastnikmi predlozi pri-
slusnému katastrdlnemu dradu hned’ nasledujuci den. Ako
dalej vyplyva zo staznosti V. L. a P. L., disciplindrne obvineny
vyhlasenie spolu s ndvrhom na vklad predlozil prislusnému
katastralnemu dradu az 15. 8. 2016.

Disciplindrne obvineny dalej stazovatelov neinformoval
o stave veci, predovsetkym o povoleni vkladu do katastra.
O tom sa stazovatelia dozvedeli az priblizne po mesiaci, kedy
im telefonovala ich dcéra M. V., Ze od katastralneho dradu
dostala vyrozumenie o vykonani vkladu.

Vzhladom na to, Ze stazovatelia nemali od disciplindrne
obvineného Ziadnu informdciu o stave veci, dria 31. 10. 2016
mu zaslalilist, ktorym ho vyzvali na predloZenie upovedome-
nia katastralneho uradu. Stazovatelom potom vyrozumenie
katastralneho tradu o vykonanivkladu disciplinarne obvine-
ny zaslal az dna 20. 11. 2016.

Vo vyjadrenf k disciplindrnej zalobe, doru¢enom Ceskej
advokatskej komore dna 16. 6. 2017, disciplinarne obvine-
ny potvrdil vyssie uvedeny skutkovy stav a uznal omeskanie
a svoje pochybenia. Rovnako tak uznal svoje pochybenie,
pokial ide o nedorucenie stanoviska k staznosti, a ospra-
vedInil sa za svoje konanie. Zdroven disciplindrne obvineny
uviedol, Ze na dstnom pojedndvani méze poskytnit dalsie
podrobnosti a vyjadrit sa k prerokivanym otdazkam.

Na nariadené dstne pojedndvanie (po odroceni povod-
ného pojedndvania z dévodov na strane disciplindrne obvi-
neného) sa vsak disciplindrne obvineny bez ospravedinenia
nedostavil.

Na zaklade vykonaného dokazovania a najma vyjadrenia
disciplinarne obvineného, v ktorom potvrdil skutkovy stav

ZAHRANICIE

ADVOKACIA

a priznal svoje pochybenia, dospel disciplinarny senat k zis-
teniu, Ze skutok, pre ktory bola disciplinarna zaloba podang,
sa stal, bol spachany disciplinarne obvinenym a taky skutok
je disciplinarnym previnenim.

Disciplinarny senat nezistil podmienky na upustenie
od ulozenia disciplindrneho opatrenia. S ohladom na zistené
skutocnosti je porusenie povinnosti disciplinarne obvinenym
vyrazne zavaznejsie nez ,menej zavazné ,porusenie, ktoré by
umoznovalo postup podla. § 32 ods. 5 zakona o advokacii.

Disciplindrny senat pri Gvahe o druhu disciplindarneho
opatrenia zohladnil osobné pomery disciplinarne obvine-
ného (najmd jeho majetkové pomery, tvrdené prijmy a druh
advokacie, ktory vykonava), jeho doterajsiu bezihonnost
i spravanie sa v priebehu disciplinarneho konania, ako aj
skutocnost, ze jeho postupom nebol nikto poskodeny. Dis-
ciplinarny sendt dalej povazoval za pravdepodobné, Ze sa
disciplinarne obvineny zo svojich pochybeni poucil a dalej
saich uz nedopusti. Z uvedenych dévodov disciplindrny se-
nat ulozil zodpovedajtce disciplindrne opatrenie, ked'sa pri-
klonil k navrhu disciplinarneho zalobcu, ktory ho povazoval
za zodpovedajlice miere previnenia vo vazbe na okolnosti
a spravanie disciplinarne obvineného.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka
1 Prelozené a spracované: Z karné praxe. In: Bulletin advokacie,
€. 6/2018,s. 68 - 69.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka

ADVOKATI DAVISTI -

Vladimir Clementis,
Jan Ponican,
Daniel Okali

Peter Kerecman

ADVOKATI
AVISTI-

Slovenska advokatska
komora vydala v ramci
svojej edi¢nej innosti
zameranej na vyznam-
né osobnosti sloven-
ského kultdrneho Zivo-
ta z radov advokatov

knihu JUDr. Petra Kerecmana, autora, ktory uz nie-
kol'ko rokov mapuje historiu slovenskej advokacie.
Rozsiahla publikdcia (460 stran) s bohatym
obrazovym materidlom je k dispozicii ZADARMO.

Viadimir Clementis
Jan Ponican
Daniel Okali

V pripade zaujmu kontaktujte e-mailom na adrese:
darina.stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk.
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JUDr. Martin Maisner, Ph.D., MCIArb., ¢len predstavenstva
CAK, v tvodniku s ndzvom Rehabilitujme spolecné povést
rozhodciho fizeni predstavuje aktualne ¢islo Bulletinu a do-
vody, preco je monotematicky venované rozhodcovskému
konaniu. Uvddza, Ze rozhodcovské konanie ako alternativny
sposob riesenia sporov mdze byt vyznamnym ndstrojom
advokdta pri jeho prdci a vyznamny pocet advokatov pésobf
ako rozhodcovia, ¢i uz v stélych rozhodcovskych stdoch,
v rozhodcovskych konaniach ad hoc, ale i v medzindrod-
nych obchodnych ainvesti¢nych sporoch.

V ramci Aktualit je uverejnend informdcia o trindstich
rokoch posobenia Linky pravnej pomoci, prostrednictvom
ktorej advokati poskytuji bezplatné pravne poradenstvo
voblasti rodinného prava.

V Casti Z pravni teorie a praxe su publikované dva rozho-
vory s predsedami rozhodcovskych sidov, v prvom s témou
Staly rozhodci soud znamena stabilitu procesnich postupt
odpoveda na otazky predsednicka Rozhodcovského stdu
pri Hospodarskej komore CR a Agrarnej komore CR Marie
Karfikova. Chceme se vyrovnat vsem mezindrodnim evrop-
skym sudistim - tvrdi v druhom rozhovore predseda Medzi-
narodného rozhodcovského stidu pri Ceskomoravskej ko-
moditnej burze VitHoracek.

Rubrika Aktudlné v pravu stru¢ne informuje o novych za-
konoch publikovanych v zbierke zédkonov, o stretnuti delega-
cie CAK s novym ministrom spravodlivosti, o menovani no-
vého predsedu Najvyssieho spravneho sidu. Z judikatdry
rubrika informuje o ndleze dstavného stdu v prospech zeny,
ktora zalovala advokata za zI€ rady a klamlivé Gdaje.

Cast Z judikatury prinsa Nalez Ustavného stidu z 11. 6.
2018, sp. zn. Il. US 1152/17, k principu subsidiarity trestnej
represie, v ktorom sa suid zaoberal pripadom, kedy autome-
chanik v ramci svojej prace v uzavretom aredli Soféroval autd
len za dcelom ich premiestnenia na opravu aj napriek zaka-
zu. Ustavny std, na rozdiel od vieobecnych stidov, zastdva
ndzor, ze posudzovany skutok nedosahuje ani dolnd hranicu
spolocenskej skodlivosti, aby ho bolo mozné povazovat za
trestny ¢in.

Nalez Ustavného sddu z 2. 7. 2018, sp. zn. 1. US 277/18,
k trovdm konania judikuje, ze ak vseobecny sid dospeje
k zisteniu, Ze v konkrétnom pripade st dané dovody neexis-
tencie prava na ndhradu trov konania, musi dat dcastnikom
priestor na to, aby mohli d¢inne uplatiit ndmietky.

Dalej prinasa Stanovisko generalneho advokata Stidneho
dvora EU zo 7. 8. 2018 vo veci C-327/18 PPU Minister for
Justice and Equality v. R. O. k otdzke Brexitu a vykonu eurdp-

skeho zatykacieho rozkazu, podla ktorého rozhodnutie Spo-
jeného kralovstva vystipit z EU by nemalo mat vplyv na vy-
kon eurépskeho zatykacieho rozkazu vydaného tymto sta-
tom. Unijné pravo sa pouzije, kym bude Spojené kralovstvo
¢lenskym statom.

V rubrike je aj Rozsudok Stidneho dvora EU zo7. 8. 2018
vo veci C-161/17 Land Nordrhein-Westfalen v. Dirk Renck-
hoff, k autorskym prdvam autorov fotografii a ich umiestneniu
na weboch, podla ktorého spristupnenie fotografie, ktord je
so stihlasom autora volne dostupna na urcitych interneto-
vych strankach, na novych internetovych strankach vyzadu-
je nové povolenie autora. Takéto dalSie spristupnenie na in-
ternete je totiz spristupnenim novej verejnosti.

Rubrika obsahuje aj Rozsudok Eurépskeho sudu pre lud-
ské prava zo 6. 7. 2018, staznost ¢. 16314/13 vo veci Novot-
ny v. Ceska republika ku konaniu o popreti otcovstva, v kto-
rom sud vyjadril, Ze pravo na respektovanie sikromného
arodinného Zivota garantované ¢l. 8 Dohovoru zahfia pra-
vo na zacatie konania o zapretie otcovstva. I$lo o muza, ktory
chcel zacat konanie o popreti otcovstva na zéklade nového
dokazu analyzy DNA. Otcovstvo mu bolo urcené sidom
v 70-tych rokoch 20. storocia. Zacatie nového konania mu
nebolo umoznené na zaklade zasady res judicata.

V Rubrike Z odbornej literatury obsahuje recenzie pub-
likacii Zakon o nahradé skody v oblasti hospoddrské soutéze.
Komentdr (Roman Kramatik, Michal Petr, Karel Svoboda,
Martin Sztefek, Jifi Valdhaus), Obecné narizeni o ochrané
osobnich udajii (CDPR). Data a soukromi'v digitalnim svété.
Komentar (Jana Pattynovd, Lenka Suchdnkova, Jifi Cerny
a kol.), Digesta lustiniani (Nugis Finem Publishing), Ochrana
spotrebitele proti nekalym obchodnim praktikdm podnika-
teld (JarmilaPokorna, Eva Vecerkovd, Tereza Levickd, Jana
Dudova), Karuselové podvody (Michal Seféik), Realitni pra-
vo. Nemovitosti v realitni praxi (Vladimir Syru¢ek, Vencislav
Sabotinov a kol.), Nekalosoutézni reklama a nekalé obchod-
ni praktiky v ceské i evropské prdvni Upravé a judikature (Da-
na Ondrejovd, David Sehndlek), Konsenzualne prostriedky
alternativneho riesenia sporov v spravnom konani (Peter Mo-
litoris).

Cast Z advokacie obsahuje prispevok JUDr. Jana Vidrnu
K jednomu zapomenutému legislativnimu navrhu, v ktorom
poukazuje na legislativnu medzeru pri neexistencii Ucinne;j
trestnopravnej ochrany proti nelegalnemu prieniku do su-
kromia s vyuzitim technického monitoringu. V dalSom pri-
spevku informuje Unie obhajcti o svojej ¢innosti. V prispev-
ku do diskusie Hojivd advokacie sa autorka JUDr. Daniela
Kovérov4, prezidentka Unie rodinnych advokatd, venuje po-
slaniu advokata, predovsetkym advokata v oblasti rodinné-
ho prava, ktory pri svojej praci ¢asto vykonava aj iné ulohy,
ako len pravnu cinnost, dokonca to odhaduje, ze az 90 %
tvori psycholégia a len 10 % je pravo. Cast dalej prinasa roz-
hodnutie karneho senatu karnej komisie CAK z 20. 4. 2018,
sp. zn. K 133/2017, podla ktorého je disciplindrnym previne-
nim, ak advokdt nesplni zavdzok zaplatit zamestnancovi dlz-
nd mzdu a dalej ak neodpovedd na vyzvu na vyjadrenie zmie-
rovacej komisie CAK a zmierovacie konanie tak zmari.



Prispevky z odbornej tedrie a praxe sa venuju nasledovnym
témam:

Mgr.Robert Némec, LL.M., Mgr.Viktor Glatz
Rozhodcitizeni, jeho specifika a vyhody

Autori vo svojom ¢ldanku poskytujui prehlad o vyhoddch a ne-
vyhodach rozhodcovského konania v porovnani's konanim
na vseobecnych sidoch. Ako vyhody arbitraze uvadzajd
najma ziskanie medzinarodne vykonatelného rozhodnutia,
neverejnost konania, rychlost a predvidatelnost nakladov
v konani, schopnost stran vybrat arbitra a zvolit procesné
pravidla alebo nezavislost rozhodcov na state. Nevyhody
rozhodcovského konania spocivaji v tom, Ze na rozdiel od
stidu rozhodcovia nemaju ziadne napravné alebo donuco-
vacie prostriedky a cesky pravny poriadok nezveril rozhod-
com pravomoc vydavat predbezné opatrenia.

JUDr. Ing. Pavel Horak, Ph.D.

Objektivni arbitrabilita - moznosti rozhodciho fizeni
Prispevok autora je zamerany na otazku ,Aké spory podla
zakonodarcu moézu strany zverit rozhodcom a ktoré nie?”
Rozhodovatelnost(atrabilita) sporov, t. j. postdenie, kedy sa
strany mozu dohodntit, ze ich spor by nemal rozhodndt sdd,
ale rozhodca, v sucasnosti riesi judikatira najma v oblasti
vecnych prav, zavazkovych prav a niektorych korporatnych
prav. Clanok analyzuje a vysvetluje predpoklady arbitrarnos-
ti. Zaroven sa zaobera otazkami, ktorym bude prax celit na-
priklad v oblasti pracovnych sporov alebo uz spomenutého
korporatneho prava.

doc. JUDr. Milan Kindl, CSc.

Na co nezapominat

pti sjednavani rozhod¢i smlouvy

Autor ¢lanku sa venuje rozhodcovskej dolozke(zmluve), kto-
rd je prakticky zakladom kazdého rozhodcovského konania.
Jej relativne vel'mi stru¢nd pravna Uprava sa v poslednych
rokoch stala predmetom vykladu v desiatkach rozhodnuti
ak dnes niekto ma zaujem uzatvorit rozhodcovsku dolozku,
nie je postacujice vychddzatlen z dpravy v rozhodcovskom
zakone, ale mal by sa na tuto problematiku zamerat aj pros-
trednictvom tychto pocetnych rozhodnuti, ktorym sa autor
podrobne venuje vo svojom prispevku.

prof. (mult) Dr. et Mgr. Ing. Alexander J. Bélohlavek
Notifikacni povinnost rozhodcti o svych vazbach

na strany fizeni ve svétle mezinarodnich standarda
Prispevok je venovany nestrannosti rozhodcov a ich povin-
nosti podrobne informovat o vietkych skuto¢nostiach, ktoré
moZzu viest k pochybnostiam o ich nestrannosti, co sa stalo
neoddelitelnou stcastou medzinarodnej rozhodcovskej
praxe. Nedodrzanie oznamovacej povinnosti je ¢asto kvali-
fikované ako dovod naznacujici nedostatok nestrannosti
a dovod mozného vylicenia rozhodcu. Autor kritizuje, ze
Ceska prax prehliada a niekedy dokonca trivializuje vyznam
tychto rozhodcovskych ozndmeni. Uvddza, Ze namieste je
procesnd obozretnost stran, ktoré musia mat zaujem o ob-
sah tychto ozndmenia maliby ich dokladne posudit.
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JUDr. Tomas Sokol

Konstituovani rozhodciho féra

Clanok sa zameriava na aplikaciu zakona o rozhodcovskom
konani a vykone rozhodcovskych nélezov ¢. 216/1994 Sh.
Vo svojom c¢lanku autor diskutuje o réznych moznostiach
vymenovania rozhodcu a zriadeni rozhodcovského stdu.
Ako uviedol, rozhodca médze byt vopred vymenovany roz-
hodcovskou dolozkou, alebo v pripade uz vzniknutého spo-
ru vyberany sidom, stadlym rozhodcovskym sidom alebo
menovacim organom. Autor kritizuje judikatdru ceskych su-
dov, ktora povazuje vyber rozhodcu tretou stranou za neza-
konnd, ¢inadmernd.

Mgr. Martin Dolecek

Pravomoc soudti ve vztahu k rozhod¢imu fizeni

Autor sa zaobera faktickym obmedzenim autonémie roz-
hodcovského konania prostrednictvom zasahov a presku-
mavania prostrednictvom vseobecnych stddov. Reguldcia
pravomoci vseobecnych sidov v oblasti rozhodcovského
konania bola od prijatia zakona o rozhodcovskom konani a
vykone rozhodcovskych konani od zaciatku koncipovana aj
interpretovana ako obmedzeny prostriedok ochrany, ktoré-
ho tcelom bolo zabranit najmarkantnejsim procesnym ex-
cesom. Neskorsia sidna prax a asté sidne preskimavanie
rozhodcovskych ndlezov vsak viedli k faktickému rozsireniu
pravomoci sudu, ¢i aspon k dopadu vykonu tejto pravomoci
do oblasti rozhodcovského konania, ¢o v kone¢nom désled-
ku vedie k znizenej atraktivnosti a Gpadku rozhodcovskych
konanfiv sti¢asnej realite Ceskej republiky.

JUDr. David Rezni¢ek, LL.M., Ph.D.

Vykonatelnost a vykon rozhodcich nalezi

Autor chce poukazat na mozné problémy vykonatelnosti
a vykonu rozhodcovskych ndlezov v CR. Venuje sa téme do-
ruc¢ovaniarozhodcovskych ndlezov, ktoré do 31. 3.2012 mu-
selibytdorucené vylu¢ne podla postupu stanoveného v § 45
Obcianskeho stidneho poriadku a sidna prax neumozriova-
la stranam ind moznost dohodntit sa na spdsobe dorucenia.
Takato dohoda je povolend od 1. 4. 2012. Autor sa venuje aj
jednoinstan¢nosti rozhodcovského konania a nepreskima-
tel'nosti ndlezov, ako aj téme dolozky pravnej moci, ktorou
ma byt potvrdeny rozhodcovsky ndlez na to, aby bol vyko-
natelny.

JUDr. Martin Maisner, Ph.D., MCIArb.

Efektivita rozhodciho Fizeni

Autor diskutuje o efektivnosti rozhodcovského konania
z hladiska kvality rozhodovania, casu potrebného na vyrie-
Senie sporu a ndkladov. Takisto zhfiia hlavné prekazky, ktoré
podla neho brania dcinnosti rozhodcovského konania. Me-
dzi ne zaradil predovsetkym nedostato¢nui pozornost veno-
vanu vyberu rozhodcov, zbytoc¢ne obsiahle a komplikované
podania, miestnu a casovi nedostupnost rozhodcov, pred-
lozenie dalsich a dalsich procesnych navrhov a zneuzitie
institlcie zrusenia rozhodcovského rozhodnutia sidom.

Mgr. Alexandra Donevova
kanceldria SAK
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. Z aktualneho diania

na europskej

a medzinarodnej arovni

Il CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokatske ko-
mory z 32 krajin a dalSich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zaujmy vyse jedného miliéna eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na udrovni Eurdpskej unie, vypracovdva stanoviska, studie,
zapdja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokacie.
Slovenska advokdtska komora je jej plnohodnotnym clenom.

Cena CCBE za prinos v oblasti ludskych prav

Delegacie rozhodli, ze tento rok ocenenie CCBE za prinos
v oblasti ochrany ludskych prav pdjde do rik predsedu Var-
savskej advokatskej komory panovi Mikotajovi Pietrzakovi,
ktory zastupoval pro bono v mnohych ludskopravnych kau-
zach a otvorene kritizuje zhorsovanie stavu pravneho Statu
v Polsku. Cena mu bude odovzdand na plendarnom zasadnu-
tf CCBE v Lille. Aj Slovenska advokatska komora tymto gratu-
luje dekanovi Pietrzakovi a VarSavskej advokdtskej komore,
s ktorou tento rok nadviazala uzsie vztahy formou dohody
obuducejspolupraci.

CCBEbude monitorovat

stav pravneho statu vo vybranych krajinach

S ohladom na politickd situdciu v Polsku a v Madarsku, od
septembrového zasadnutia bude vzdy na programe CCBE
bod o stave pravneho $tatu vo vybranych krajinach. Delegé-
cie pripravili znenie prehldsenia CCBE, v ktorom upozorriuju
na nerespektovanie zasad pravneho statu a urcia sa spravo-
dajcovia z radov CCBE a z danej krajiny, ktori budu referovat
na dalsich zasadnutiach o vyvaiji.

Prirucka pre euroadvokatov

Vybor CCBE pre eurépskych advokatov prezentoval priruc-
ku o pravach a povinnostiach hostujtcich a usadenych euro-
advokatov v 22 statoch, ktord pripravili delegacie v spolupra-
ci so sekretariatom CCBE. Ide o velmi uzito¢nu a prakticku
prirucku, ktord vyuziju rovnako stavovské organizacie ako aj
advokati poskytujlci pravne sluzby cez hranice. Poskytuje
zakladné informdcie o pravach a povinnostiach hostujtcich
alebo usadenych euroadvokatoch vyuzivajicich vol'ny po-
hyb advokatov v jednotlivych statoch EU, ako aj praktické
tipy ohladom zastupovania pred stidmi. Informécie dopliaji
odkazy na zdkonné ustanovenia.

CCBE organizuje druhu konferenciu o inovaciach

a technologiach v sektore pravnych sluzieb

Dna 30. novembra 2018 pri prilezitosti plendrneho zasadnu-
tia CCBE sa bude konat vo franctiizskom meste Lille konfe-
rencia CCBE s nazvom Artificial Intelligence - Human Justice
(Umela inteligencia - humdnna spravodlivost). Spoluorgani-
zatorom je advokdtska komorav Lille a podujatie sa uskutoc-
ni' na Katolickej univerzite. Program slubuje zaujimavé pred-
nasky a dynamickd diskusiu. Workshopy sa budu venovat
nasledovnym témam: vzdelavanie advokatov v 21. storocf,
blockchain a inteligentné zmluvy, legal design, platformy
aadvokatska etika, kvalita a bezpecnost otvorenych dat, pre-
diktivna spravodlivost a algoritmy, poskytovanie pravnych
sluzieb v digitdlnom veku, digitdlna justicia. Konferencia bu-
de klast doraz na etické aspekty legal tech a zamerom bude
skimat ako zakotvit umeld inteligenciu do etického a hu-
maénneho ramca. Ucelom konferencie je tieZ pripravit advo-
katov na to, aby prijali inovacie a boli pripraveni ¢elit novym
vyzvam a tak zlepsovat kvalitu sluZieb pre klientov.

Stanovisko CCBE k DAC6

Vybor CCBE pre danové veci rozhodol o formulovani sta-
noviska k smernici DAC6, ktora reviduje pre sprostredko-
vatelov v oblasti dani povinnost zverejiiovania informdcir.
Smernica bola publikovana v Uradnom vestniku Eurépskej
Unie 5. juna 2018 a nové pravidla vstapili do platnosti 25. ju-
na 2018. Smernica md vynimocne retroaktivne ustanovenie
a ddva clenskych Statom na vyber ¢i zachovaji vynimku
z oznamovacej povinnosti pre povolania s povinnostou ml-
canlivosti.

Ochrana kolektivnych zaujmov spotrebitelov

Vybor CCBE pre pristup k spravodlivosti 24. septembra 2018
zverejnil stanovisko k navrhu smernice o zalobach v zastu-
peni na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov a o zru-
Seni smernice 2009/22/ES. Sicasnd podoba névrhu (v tla-
Covej sprave aj explicitne) vylucuje advokatov z okruhu moz-
nych zdstupcov spotrebitelov, kedZe opravnenym subjek-
tom moze byt len neziskova organizacia. CCBE upozornuje,
Ze monopol takychto subjektov moZze viest k mnohym prob-
[émom a naopak, zahrnutie advokatov do okruhu opravne-
nych 0s6b by zabezpecil riadny vykon spravodlivosti a lepsiu
ochranu prav spotrebitelov.



Na zasadnuti Staleho vyboru CCBE v Bruseli

sa zucastnil ¢len delegdcie a podpredseda SAK
JUDr. Ondrej Laciak, PhD. a Information Officer
delegdcie Mgr. Michaela Chladekovd, PhD.

Opat je tu Europsky den advokatov!

Dna 25. oktébra 2018 eurdpske advokacie sldavia Europsky
den advokatov. CCBE pri tejto prileZitosti pripravila prirucku
a vyzyva clenské komory a advokatov, aby zorganizovali
podujatia alebo inak poukazali na prinos advokacie. Témou
tohto roc¢nika je vyznam advokatskeho povolania z hladiska
ochrany pravneho statu (Why lawyers matter: Defending the
defenders of rule of law / Preco su advokati déleziti? Obhajo-
ba ochrancov pravneho stdtu). Ochranou prav obc¢anov ad-
vokati plnia kli¢ovd dlohu pri ochrane pravneho statu. Toto
poslanie vsak mozu plnit len vtedy, ked’ st nezavisli a ked’
nemusia Celit hrozbam, sledovaniu a niekedy dokonca ohro-
zeniu zivota. Vsetkym existujicim nastrojom medzinarodné-
ho prava chyba vyniititelnost, a preto CCBE a ¢lenské komo-
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ry so zaujmom pozoruju a aktivne sa zdcastnuju na procese
pripravy eurépskeho dohovoru Rady Eurépy o povolani
advokata.

Il ECBA

ECBA - Europska komora obhajcov (European Criminal Bar
Association) je nezdvisld organizdcia zdruzujica obhajcov
z krajin Rady Eurdpy. Jej hlavnym cielom je presadzovat dodr-
Ziavanie zakladnych prav podozrivych, obvinenych a odsu-
denych os6b. ECBA sluzi na udrziavanie kontaktov, vyhlada-
vanie kolegov v zahranici, spristupnenie relevantnych doku-
mentov a sprostredkovanie odbornej rady clenom. Slovenska
advokdtska komora nie je kolektivnym clenom ECBA.

Jesenna konferencia ECBA na tému

Terorizmus, extradicia a europsky zatykacirozkaz

V dnoch 5. a 6. oktobra 2018 sa uskutocnila tradicna jesenna
konferencia ECBA, tentoraz vo franctzskom Nice. Nosnou
témou boli Terorizmus, extradicia a eurdpsky zatykacirozkaz.
Ku kazdej z tychto troch oblasti bola pripravena panelova
diskusia s odbornikmi z r6znych krajin. Na konferencii sa
zlcastnili za SAK JUDr. Ondrej Laciak, PhD. a JUDr. Martin
Puchalla, PhD.

Ucastnikov zaujala téma terorizmus, ktord je na pomedzi
medzi trestny pravom a politikou. Na tdto tému mala prispe-
vok advokatka Nancy Hollander z USA, ktora vel'mi zaujima-
vou a putavou formou poukazala na to, ¢i vobec potrebuje-
me takyto pojem z trestnopravneho pohladu. V trestnych ju-
risdikciach jednotlivych statov su trestné Ciny, ktoré (Ciastko-
vo) pokryvaju znaky terorizmu (vojnové trestné ¢iny, zloc¢iny
proti ludskosti, genocida, branie rukojemnika, trestné ¢iny
v leteckej doprave, ohladom ohrozovania Zivotného prostre-
dia, ¢i ekonomiky). Poukdzala na to, Ze mnohokrat je tento
pojem politicky zneuzivany a skutok, ktory by inak ani len
nemusel byt povazovany za terorizmus je za taky povazova-
ny na zaklade politickych vyhlasenti. Vel'mi zaujimavym bol
jej poukaz nato, akd tenkd je pomyselna deliaca ¢iara medzi
tym, ¢o je vladnou mocou v urcitom ¢asovom obdobi pova-
Zované za teroristicky akt a o je presadzovanie urcitych po-
litickych ndzorov, resp. hnutf odporu voci vlade. Ako priklad
uviedla, ze George Washington bol v americkej vojne za ne-
zavislost Britmi povaZovany za teroristu, no nakoniec sa stal
prvym prezidentom USA. Podobne poukdzala na mena no-
sitelov Nobelovej ceny za mier, ktorych konanie bolo podla
vladnej moci v urcitom obdobi povazované za teroristické
akty. Advokat zo Svédska Johan Eriksson taktieZ poukazal
na to, Ze obhajcovia sa stretdvaju s nepriaznivym postojom
verejnosti kich praciv takychto veciach.

Pokial ide o extradiciu a eurépsky zatykaci rozkaz, Gcast-
nici sa zhodli, ze prave takéto témy maju byt predmetom
vzajomnych stretnuti, nakolko je velmi dolezité zdielanie
skisenosti a pripadnd vzdajomna pomoc obhajcov v pripa-
doch, kedy jeden stdt je dozadujicim a druhy Statom realizu-
jucim vydanie. Advokatka Emmanuelle Debouverie z Belgic-
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ka poukazala na medidlne znamy pripad eurépskeho zaty-
kacieho rozkazu zo strany Spanielska na ¢lenov kataldnskej
vlady v Belgicku, ktorych vtomto konani zastupovala.

Nasledovali spravy o situdcii a stave pravneho statu v Pol-
sku, Turecku, Moldavsku, Grécku a diskusia o predpoklada-
nych ndsledkoch Brexitu. Zastupcovia ECBA ucastnikom
predstavili aktudlne projekty, Uspechy a vyzvy. Vzdjomna
diskusia a dva spoloc¢né vecery predstavuju pre Gcastnikov
vzdy vybornud prilezitost nadviazat kontakty s obhajcami
v celej Eurdpe a ziskat najnovsie poznatky z oblasti trestného
prava.

Hl Rada Europy

Odstartovali sme pilotny kurz SAK

o ochrane osobnych udajov na platforme HELP

Dna 12. septembra 2018 sa v budove Slovenskej advokatskej
komory v Bratislave uskuto¢nil tvodny seminar k 10-tyZdno-
vému distanénému kurzu HELP o ochrane osobnych ddajov
a prava na sukromie (fotografia dole). HELP (Human Rights
Education for Legal Professionals) je vzdelavaci projekt Rady
Eurépy, prostrednictvom ktorého sa advokati, sudcovia
a prokurdtori v celej Eurépe mozu zicastnovat na kurzoch
vedenych vyskolenymi tdtormi. Platforma umoznuje aj sa-
movzdeldvanie v mnohych oblastiach prdva (pre viac infor-
madcii navstivte help.elearning.ext.coe.int). Ndklady na pilot-
ny kurz vedeny tdtorom hradiRada Eurépy.

Na tuvodnom semindri sa zicastnila zastupkyna sekreta-
ridtu HELP Rady Eurdpy pani Ana Medarska-Lazova, ktorad
organizdciu podujatia a najma vysoku droven znalosti Gi¢ast-
nikov vyhodnotila vel'mi pozitivne. Stcastou programu bola
prednaska o projekte HELP, predstavenie kurzu z hladiska
obsahu, cielov a formy, a prednaska tdtora kurzu JUDr. Ing.
Miroslava Chlipalu, PhD. na tému ochrana sikromia a osob-

nych tdajov podla Rady Eurépy, Eurépskej tnie a Slovenske;j
republiky.

Zaber kurzu je $irsi ako problematika GDPR, venuje sa
vyvoju ochrany osobnych ddajov a aj inym pravnym ndstro-
jom. Kurz sa sklada z desiatich modulov, ktoré pokryvaju za-
kladné vedomosti, Specifické oblasti (lekdrske tdaje, média,
marketing, nové technoldgie a pracovné prostredie), proble-
matiku presadzovania prav prostriedkami spravneho, trest-
ného a civilného prava a napokon cezhrani¢ny tok tdajov.
Studijny ¢as nad ramec 2 hodin tyzdenne zdlezi od ¢asovych
moznosti a chuti a voli Géastnikov sa vzdeldvat. Ucastnici na
zaver ziskaju po dspesnom absolvovanikurzu certifikat.

HAIJA

AlJA - Medzinarodna asociacia mladych advokatov (Asso-
ciation internationale des jeunes avocats) je celosvetova
asocidcia mladych pravnikov vo veku do 45 rokov. Venuje sa
organizovaniu semindrov a vyrocnych stretnuti zameranych
na vymenu know-how, pontka predndsky nielen na pravnické
témy - svoje nezastupitelné miesto maju otdzky osobného
rozvoja, soft skills a manaZmentu advokdtskej kanceldrie.
Slovenska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom AlJA.

Uspech slovenskej advokacie

na kongrese AlJA v Bruseli

V dnioch 28. augusta az 1. septembra 2018 sa v Bruseli usku-
to¢nil vyrocny kongres Medzindrodnej asociacie mladych
pravnikov (AlJA), na ktorom sa ztcastnil ako delegat Sloven-
skej advokatskej komory a clen jej pracovnej skupiny pre za-
hrani¢né vztahy Mgr. Tomds Rybar.

Pocas kongresu bol Mgr. Rybar vymenovany za Co-Chair
of the Membership Forum - spolupredsedu organu AlJA,
ktory koordinuje pracu vsetkych na-
rodnych reprezentantov a zdroven
zodpoveda za aktivity v oblasti ziska-
vania ¢lenov a prdci s nimi. Mgr. Ry-
bér sa stal clenom Extended Bureau
- rozsireného predsednictva AlJA.
Tento postup Mgr. Rybara v ramci
organizdcie povazujeme za Uspech
pre slovenski advokdciu, kedZe ide
o prvého advokdta zo Slovenska, kto-
ry sa stal ¢lenom tohto vrcholného
organu. Extended Bureau prebera si-
roké otazky zivota organizdcie, napr.
o sa tyka organizovanych podujatf,
Zivota komisii, vztahov s inymi sta-
vovskymi organizdciami, personal-
nej politiky ¢i aktivit AIJA v oblasti
[udskych prav.

V ramci kongresu v Bruseli sa Mgr.
Rybdr zdcastnil na vyhldseni Best In-
ternational Future Lawyer Award, ¢o



je novy program AlJA, v ramci ktorého sa vyhldsi téma pre
odbornu esej a spomedzi prihldsenych studentov/mladych
pravnikov sa kazdoro¢ne urci vitaz s titulom najlepsi medzi-
narodny ,buduici” pravnik. Aktudlne sa Mgr. Rybar podiela
na kreovani a vyhldseni témy pre buddci ro¢nik, kde sa opé-
tovne bude AlJA snazit ziskat dcastnikov sttaze aj v naSom
regione aj cez spolupracu s organizaciami ako ELSA a prav-
nickymi fakultami.

Mgr. Marek Laca novym narodnym

reprezentantom AlJA pre SR

Do pozicie narodného reprezentanta AlJA pre SR bol vyme-
novany Mgr. Marek Laca, advokatsky koncipient pdsobiaci
v Bratislave. Od minuloro¢nej konferencie AlJA, ktord sa
konala v Bratislave je angazovanym ¢lenom organizdcie a je
pripraveny sa aktivne podielat na aktivitdich a propagdcii
AlJA v SR, obzvlast medzi mladSou koncipientskou a advo-
katskou generaciou.

,Mojim cielom v pozicii narodného reprezentanta AlJA pre
SR je najmd predstavit advokdtskym kancelaridm organizaciu
AlJA ako skvely ndstroj na osobny a profesionalny rozvoj mla-
dych koncipientov a advokatov. Advokdtske kancelarie mézu
clenstvom v organizdcii a ucastou na jej podujatiach nielen
zvysit kvalifikovanost svojich ludi v time, ale aj ziskat medzi-
ndarodné kontakty a prezentovat meno kanceldrie vo svete,”
predstavil Cast svojej vizie Mgr. Laca. Okrem uvedeného
planuje organizovat lokalne stretnutia ¢lenov a ludi zaujima-
jucich sa o AlJA a nadviazat spoluprdcu na medzinarodnej
Urovni najma so susediacimi krajinami. Aktudlne prebiehaju
rokovania s madarskym ndrodnym reprezentantom o plano-
vanom spoloc¢nom stretnuti. Regiondlne stretnutie nemecky
hovoriacich ¢lenov a priatelov AlJA sa bude konat vo februa-
ri budiceho roka vo Viedni.

V pripade zaujmu o viacinformacii o AIJA moZete kontak-
tovat pana Mgr. Mareka Lacu na adrese marek.laca@bnt.eu.

Viac o kongrese AlJA v Bruseli

56. medzindrodny kongres organizacie AlJA v Bruseli, ktory
sa konal na prelome augusta a septembra 2018, bol s histo-
ricky vysokou tcastou vyse 700 ucastnikov. Takisto vyrazne
rastie pocet ¢lenov aich globdlne rozlozenie.

Samotnému otvoreniu kongresu predchddzala samostat-
ndrecepcia pre zastupcov zicastnenych stavovskych orga-
nizacii, pritomniboli zastupcovia narodnych komoér, ako aj
CCBE, IBA, UIA, ABA, Inter-Pacific Bar Association. Kongres
otvoril belgicky politik Herman van Rompuy, byvaly belgicky
premiér a predseda Eurépskej rady.

V ramci odborného programu sa uskutocnilo mnozstvo
zaujimavych prezentacii a workshopov. K témam odborné-
ho programu patrilo rieSenie sporov v globalizovanom svete,
pravne aspekty spojené s modernou medzindrodnou rodi-
nou, prava zamestnancov v medzinarodnych spoloc¢nos-
tiach v meniacom sa prostredi, pozitivne a negativne aspek-
ty informacnych technoldgif, integracné procesy v automo-
bilovom sektore, ocenovanie pravnej sluzby a mnoho dal-
Sich. Najvacsiohlas mali prezentdcie na tému urcovania cien
za pravne sluzby ¢i workshop na tému pracovného prava
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v prostredi nadndarodnych korpordacii so zaujimavym vystu-

peni pravnika spolo¢nosti Nike. Viac informdcii o kongrese
ndjdete na http://brussels.aija.org.

V Bruseli je aj sidlo asociacie a tzv. AlJA House, ktory mo-
Zu po prichode do Bruselu vyuzit véetci ¢lenovia AlJA na pra-
cu ¢inetworking.

Dalsie zaujimavé podujatia AlJA
Nadchddzajice polro¢né konferencie AlJA sa uskutocnia
v chorvatskom Dubrovniku a v Hong Kongu. Vyroc¢ny kon-
gres sa uskutocni'v roku 2019 v Rime.

Medzi dalSie zaujimavé podujatia v nadchddzajicom ob-
dobfpatria:
4.10.2018, Turin

Vyroc¢nd pracovnopravna konferencia a seminar

natémy M&A
18.10.2018, Limassol (Cyprus)

Semindr na tému prava nehnutel'nostia developmentu
10.2.2019, St. Anton am Arlberg (Rakdsko)

Dvojity zimny semindr na témy

(1) The Future of M&A: How Artificial Intelligence, Legal

Tech and Big Data will change corporate deal-making

(2) Competition (law) in Sports
28.2.2019, Vieden

Regionalne stretnutie nemecky ho-voriacich ¢lenov AIJA

Prieskum medzi mladymi advokatmi

o budicnosti profesie

Zapojte sa aj vy zodpovedanim niekolkych otdazok o aktual-
nych trendoch v advokacii. Ide o druhy dotaznik tohto typu,
ktory realizuje AlJA v spoluprdci so CCBE a podobne ako
vroku 2016 sa stane podkladom pre zavery o budicnosti ad-
vokdcie, tentoraz v ramci odbornej konferencie advokatov
Artificial Intelligence and Human Justice vo francizskom
meste Lille dna 30. novembra 2018. Vyplnenim dotaznika
sa zaroven zapojite do sutaze o Gcast na tejto zaujimave;j
konferencii.

Koho alebo ¢o povazujete za hlavnych hrdcov v oblastiino-
vacie? Ako mozno zachovat klticové zdsady advokdcie me-
niacom sa pravnom prostredi? Preziji advokati tvarou v tvar
novym vyzvam? Vyjadrite svoj ndzor na stranke
www.surveymonkey.com/r/aijafuture18.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK
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PREDSTAVUJEME VAM EUROPSKU ADVOKACIU

Advokacia

v hlavhom meste Europskej unie:

,avocat”, ,, advokaat” ¢i,,Rechtsanwalt”?

Bulletin slovenskej advokdcie prindsa od zaciatku roku 2018 v kazdom cisle Citatelom predstavenie
jednej z europskych advokatskych komoér. V dnesnej Eurdpe, v ktorej Statne hranice prestavaju
byt zabranou spoluprace medzi advokatmi, stupa vyznam poznania fungovania advokécie

v inych statoch. Skusenosti zahranicnych komor, ich uspechy i kazdodenny zivot mézZu byt nielen
zdrojom poznania inych pristupov k rieseniu obdobnych problémov, ale i inspiraciou pre nds.

Adokat po franctzsky/flamsky/nemecky:

avocat / advocaat / Rechtsanwalt

Adokadtsky koncipient po franctzsky/flamsky/nemecky:
avocat stagiare / Praktikant / Referendar

Pocet aktivnych advokatov ku koncu roka 2017
(vratane koncipientov): 18 604
Pocet obyvatelov na advokata: cca 628

Internetova stranka:
Advokatska komora zdruZujuica frankofénnych
a germanofénnych advokdtov - avocats.be
Advokatska komora zdruzujica
flamskych advokatov - www.advocaat.be
Bruselska advokdtska komora:
www.barreaudebruxelles.info

Advokatsky ¢asopis: FORUM
www.barreaudebruxelles.info/images/Bar_code/forum.pdf

Vsetky belgické stavovské organizdcie su aktivne
na twittri/facebooku.

@
AVOCATS.BE

Orde van
Vlaamse Balies

o

BARREAU
DE
BRUXELLES
ORDRE
FRANCAIS

Historické mil'niky belgickej advokacie

Belgické kralovstvo, dnes hrdd hrajina zndma nielen pivom,
komixami a diamantmi, v ktorej nasla svoje sidlo aj Eurdp-
ska unia, je historicky silno spaté so svojimi susedmi. Dejiny
prava marne hladaju pévodné belgické pravne predpisy.
Na konci 18. storocia, ked  bolo tzv. Juzné Holandsko anek-
tované Franutzskom, sa vsetko existujice pravo nahradilo
tym francuzskym. Historici to vSak nevnimaju tak negativne,
ako by sa mohlo zdat, ked’Ze dovtedy lizemie dnesného Bel-
gicka bolo po pravnej stranke roztriestené na 600 regional-
nych a miestnych pravnych poriadkov. Nandttenie francuz-
skeho prava tak prinieslo jednotu a zjednodusenie fungo-
vania spoloc¢nosti. Podobne sa na tzemi Belgicka uplatnili
napoleonske reformy pokial ide o organizaciu sidov, civilné
atrestné kodexy.

Po porazke vo Waterloo sa Juzné a Severné Holandsko
spojili, no nespokojnost obyvatelov viedla k revoltcii a neza-
vislosti Belgicka v roku 1830. Krajina si vsak ponechala fran-
clizske pravo. 20 ro¢na fractzska okupdcia sposobila, Ze na-
priek nezavislosti Belgicka, zostalo po pravnej stranke akousi
francuzskou provinciou. Belgicko sa vsak mohlo popysit po-
vodnou a znacne liberdlnou dstavou, ktord sa stala in3pira-
ciou v celej Eurépe. Hoci historici tvrdia, Ze islo o kompilaciu
toho najlepsieho z holandskej a franctzskej ustavy spolu
s prvkami anglickych zvykov. Na vplyve francizskeho prava
ni¢ nezmenil ani fakt, Ze vacsina populacie hovori flamsky.
Vizualne je tento vplyv vidiet aj na talaroch, ktoré si takmer
totozné s francizskymi.

Aj za histériou advokatskych komér stal Napoleon. Dek-
rétom zo 14. decembra 1810 vytvoril pravny rdmec pre za-
loZenie komory v Bruseli (/'Ordre des avocats de Bruxelles -
Rad bruselskych advokdtov). O pol roka neskor priblizne
stovka advokatov zlozila advokatsky slub do rik predsedu
Odvolacieho sidu v Bruseli. Bol zvoleny batonnier a komora
ziskala disciplinarnu pravomoc.

Francuizska okupdcia narusila aj rozvoj vied - v roku 1797
bola zakonom zrusend univerzita v Louvain. Jej ¢innost bola



obnovena az vroku 1834 v Case belgickej nezavislosti a dnes
sa Katolicka univerzita v Louvain hlasi k pévodnej univerzite
zalozenej uz v roku 1425. V roku 1834 bola zaloZena aj Slo-
bodna bruselska univerzita (Université libre de Bruxelles) zna-
ma svojou kvalitou na celom svete. V Belgicku dnes funguje
Sest frankofonnych a sest flamskych univerzit.

Zeny ziskali pravo zapisat sa na univerzitu v roku 1880.
Jednou z nich bola Marie Popelin. V roku 1888 zacala ako pr-
va Zena Studovat pravo a ako prva Zena dspesne skolu ab-
solvovala. Avsak nepodarilo sa jej stat advokdtkou. Komora
jednoznacne zamietla jej Ziadost s odovodnenim, Ze Zenska
povaha sa na prdcu advokata nehodi. Marie Popelin sa od-
volala a ,pripad Popelinovd” (Affaire Popelin) sa stal znamy
v celej krajine. Hoci v sidnom konani neuspela, do konca
Zivota bojovala za prdva zZien prostrednictvom organizdcii,
ktoré zalozila. MoZnost stat sa advokatkami zeny dostali de-
vatrokov po jej smrti v roku 1922
z politikov a zakladatelov statu, ¢i uz po revolicii (Charles
Rogier, Frere Orban, Joseph Lebeau, Etienne de Gerlache,
Jean-Baptiste Nothomb) alebo pred prvou svetovou vojnou
(Paul Hymans, Camille Huysmans, Paul-Emile Janson, Emile
Vandervelde, Paul Vanzeland, Paul-Henri Spaak a dalsi).

Vroku 2010 si belgickiadvokati pripomenuli dtrapy zidov-
skych advokatov pocas druhej svetovej vojny vystavou s na-
zvom Advokati bez prav v Justicnom paldci v Bruseli. Advo-
kacia nebola uchranend od nacistickej politiky a 28. oktébra
1940 bolo vydané nariadenie vylicit Zidov zo zoznamu ad-
vokatov. Jednou zo znamych Zzidovskych advokatiek bola
Régine Orfinger, ktord sa stala ako prvd Zzena ¢lenkou komo-
ry v Antverpach v roku 1934 a odvazne vystupovala proti
vylticeniu zidovskych advokatov. Po oslobodeni Antverp sa
predpisy komory v septembri 1944 vratili k povodnému zne-
niu, ale Régine Orfinger sa rozhodla zapisat do Advokatskej
komory v Bruseli, ktord nacistické nariadenie neprebrala
automaticky a postavila sa proti nemu. Régine Orfinger bola
znamou advokatkou, ktord vystupovala aj na medzindrod-
nych férach na ochranu prav Zien a proti diskrimindcii a xe-
nofobii, stala sa symbolom humanity.

Struktiira stavovskej organizacie

Kazdy advokat je clenom niektorej regionalnej advokatskej
komory. V stcasnosti existuje v Belgicku 28 advokatskych
komodr. Na cele kazdej komory je batonnier a predsednictvo
zvolené advokatmi.

Jednotlivé regiondlne komory s ¢lenmi organizdcii na
narodnej Urovni: Zdruzenie frankofonnych a germanofon-
nych advokatov Belgicka (L'Ordre des Barreaux Francopho-
nes et Germanophone de Belgique - AVOCATS.BE) zdruzuje
véetky advokatske komory francizsky a nemecky hovoria-
cich advokatov v krajine (13 advokatskych komor francizsky
hovoriacich advokétov a 1 komora nemecky hovoriacich ad-
vokatov). Zdruzenie flamskych advokatov (O. V. B. - Orde
van Vlaamse Balies) zase pokryva vsetky advokatske komory
flamsky hovoriacich advokatov (14 advokatskych komor).
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Ulohou tychto organizacif je zastupovat zaujmy advokacie
vo vztahu k organom verejnej moci, médiam a na medzi-
narodnych férach, pripravovat pripomienky k navrhom vy-
branych zakonov, chranit zakladné principy advokdtskeho
povolania, pripravovat a harmonizovat stavovské predpisy,
pripravovat obsah vzdeldvania advokatov. Ostatné ulohy
(disciplindrne veci, administrativa, matrika) pInia regionalne
komory.

Predsedami su Jean-Pierre Buyle (AVOCAT.BE) (foto 1)
aEdward Janssens (O.V.B.) (foto 2).

Regiondlne komory teritoridlne zodpovedaju sidnym ok-
resom podla rozdelenia prislusnosti sidov. (foto 3 - mapa
frankofénnych advokatskych komor)

Vynimoc¢né postavenie md Advokdtska komora v Bruseli,
ktora ma najviac ¢lenov a ma dlhu tradiciu. Vnitorne je tak-
isto rozdelena na frankofénnu a flamsku cast (Ordre francais
des avocats du barreau de Bruxelles a Nederlandse Orde van
Advocaten te Brussel).

Advokat méze svojich klientov zastupovat na vsetkych su-
doch kralovstva (tribunal de Police, Justice de Paix, tribunal de
premiere instance, tribunal de Commerce, tribunal du Travalil,
cour d'Appel, cour du Travail, cour d'Assises, conseil d'Etat),
ako ajvinych krajinach Eurépskej tnie.

Len na civilnom kasacnom stde bol pocet advokatov ob-
medzeny na dvadsat. Tato prax sa od 1. februdra 2016 rozsiri-
la aj na trestny kasacny sud, na ktory maju pristup len avokati
s opravnenim ziskanym na zaklade absolvovaného dopln-

_\/\j\

( =

BRUXELLES
Lo N S &5 o e
L e i T L
TOUT!NAJ = " BRABANT WALLON ,{ HUY
e = EUPEN
" NAMUR X
MONS VERVIERS

CHARLEROI /\,_‘ )

LM’E b
l DiNANT
LLJXEMBOURG
N



ZAHRANICIE

ADVOKACIA -..

kového vzdelania v oblasti procesného prava na kasacnom
stide. V stcasnosti ide o okruh dvadsiatich advokatov z fran-
kofénnych komor (ddajmi zo zdruzenia flamskych advoka-
tov nedisponujeme).

Na zdpis do zoznam koncipientov je potrebné absolvovat
studium prava bakaldrskeho a magisterského stupna. Nasle-
duje trojro¢nd koncipientska prax a povinné vzdeldvanie.
Skolitelom moZe byt len advokat s patro¢nou praxou. Konci-
pientabsolvuje povinné vzdeldvanie organizované regiondl-
nou komoru, v ktorej je zapisany. Ndsledne mbze zaujemca
zlozit advokatsky slub (foto 12). V Belgicku koncipient pozi-
va v podstate rovnaky status ako advokat pokial'ide o posky-
tovanie pravnych sluzieb, ak statistiky, ktoré hovoria o pocte
advokdtov automaticky zahfnaju aj koncipientov.

Pokial ide o disciplinarne zdlezitosti, okrem tradi¢nej ces-
ty podania staznosti od 1. oktébra 2016 je mozné oslovit
avyuzit sluzby advokatskeho ombudsmana.

Sidlo belgickej advokatskej komory

Kazda z advokatskych komor a zdruzeni ma vlastnd budovu
(foto 4 - O. V. B., foto 5 - AVOCAT.BE). NajmarkantnejSou
dominantou metropoly je bruselsky Justi¢ny palac, v ktorom

32. BRUXELLES Palals de Justice
BRUISSELS Paiace of [ustice

!
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okrem iného sidli aj Bruselska advokatska komora. Svojou
rozlohou 26 000 m” prekonal aj Chram sv. Petra a je zndmy aj
ako ,un monstre de qualité”. Zakladny kamen bol polozeny
v roku 1866, no dielo bolo dokoncené az po smrti architekta
Poelaerta v roku 1883. Nachadza sa na vyvysenine v centre
Bruselu, kde je dobre viditelny z réznych casti mesta. Pocas
druhej svetovej vojny bol poskodeny. Od roku 1980 prebie-
hajui rézne restauracné prace a opravy, v poslednych rokoch
je jeho kupola oblozendlesenim. (foto 6,7, 11)

Emblém, logo a symboly

AVOCAT.BE je nazov zastresujlicej organizdcie vsetkych re-
giondlnych frankofénnych a germanofénnych komor. Logo




a nazov boli zvolen€é a zme-
nené v roku 2013 reagujuc
na potrebu priblizit ¢innost
organizacie verejnosti, obca-
nom a klientom. Nahradila sa
povodna skratka I'O.B.F. C.
JAul ... Advokdt Jje niekto,
za kym treba prist ¢im skor
a predist tak problémom, kto-
ré sa objavia neskoér.” (foto 8) (8

UN AVOCAT,
C'EST QUELQU'UN

QUL FAUT VOIR AVANT
POUR EVITER
LES ENNUIS APRES

Talar belgickych advokatov

Vzhlad a nosenie taldra (v Belgicku sa nazyva la toge) sa riadi
kralovskym dekrétom z 30. septembra 1968 a ¢lankom 441
v zékone o sidoch (Code judiciare). Taldr sa velmi ponasa na
franclizsky model, je cierny so Sirokymi rukdvmi a s bielou
ozdobou a bielou kozusinou na pase latky, ktora sa preklada
cez lavé plece (foto 9). Narozdiel od frantzskeho zvyku, ne-
nosia sa na talari ziadne dalSie odznaky a ozdoby suvisiace
s politickou, nabozenskou ¢i inou prislusnostou. Advokati
nezvyknd menit taldr ani ked  si na niom badat znamky po-
uzivania, ked’ze medzi advokatmi koluje povera, Ze po kipe
tretieho taldra advokata ¢akd uzlen smrt.

Advokatsky taldr si obcas oblecie aj najznamejsia brusel-
ska socha Mannekin-Pis. Stalo sa tak napriklad pri 200. vyro-
¢ibruselskej komory, ale aj toto leto pri prilezitosti 56. vyroc-
ného kongresu AlJA v Bruseli (foto 10).

Systém bezplatnej pravnej pomoci
v Belgicku

Pre osoby, ktoré nemaju dostatok prostriedkov, zakon upra-
vuje sluzbu pravnej pomoci (aide juridique, predtym nazyva-
na sluzba pro deo) a pravnu podporu (assistance judiciaire).
Pravna pomoc umoznuje vyuzit sluzby advokata ciasto¢ne
alebo uplne bezplatne. Poskytuje sa na dvoch drovniach,
obe realizuju avokatske komory:
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Pravna pomoc prvého stupna je dostupna pre kazdého
bez toho, aby bola podmienena nedostatkom prostriedkov.
Ide o stdlu sluzbu, pocas ktorej si advokati k dispozicii na
kratke konzultacie: prvd pravnu radu, Ziadost o informdcie
atd. Za pravnu pomoc prvého stupna st zodpovedné komi-
sie pravnej pomoci (Commissions d'Aide Juridique, C. A. J.),
ktoré sa nachadzaju v sidlach sidov.

Pravna pomoc druhého stupna je dostupna pre osoby,
ktoré splfiaji urcité podmienky v oblasti finan¢nych pros-
triedkov alebo sa nachadzaju v urcitych situaciach. Pomoc
je v zavislosti od situdcie uplne alebo ciastocne bezplatna
a umoznuje ziskat pridelenie advokata, ktory bude poskyto-
vat pomoc a komplexné poradenstvo v ramci sidneho ale-
bo spravneho konania, alebo v rdmci medidcie. Za pravnu
pomoc druhého stupna si zodpovedné kancelarie pravnej
pomoci (Bureaux d'Aide Juridique, B. A. J.). Tieto kanceldrie
vedu advokatske komory na regionalnej baze. Pravnu po-
moc poskytuju advokati, ktori vyjadrili zaujem byt zapisani
v$pecidlnom zozname.

Vyzvy a uspesné projekty

Belgicka advokacia pozerad vpred a je otvorena novym tech-
nologickym vydobytkom a inovacidm, snazi sa priblizovat
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obc¢anom cez socidlne siete a jednoduché praktické infor-
madcie nainternetovych strankach.

AVOCAT.BE tento rok organizuje druhy tzv. Inkubator,
(www.incubateur.legal) ktorého zmyslom je venovat sa ino-
vaciam v prdvnom sekto-re a odovzdaniu oceneni za prinos
v tejto oblasti.

AVOCAT.BE iniciovala v roku 2010 v spolupraci s Univer-
zitou v Liege vypracovanie druhého advokatskeho baro-
metra - islo o prieskum a analyzu dat a odpovedi z elektro-
nického anonymizovaného dotazniku. Barometer poskytuje
zavery v otazke ,hustoty” advokatov, feminizacie profesie,
sociodemografickych aspektov, velkosti advokatskych kan-
celdrii, zavery ohladom prijmov, korelacie faktoru Gspechu
a volby advokata, a napokon vnimanie advokata verejnos-
fou. Vysledky si komparované so zdvermiz roku 2007.

AVOCAT.BE organizuje kazdé dvaroky vel'ky kongres pre
advokatov na vybrand tému, od roku 2013 aj v spolupraci
sO.V.B.

Advokatske komory velmi pozitivne prijali zriadenie stidu
Specializovaného na rodinné veci, deti a mladistvych. Sud
funguje od roku 2013 a AVOCAT.BE je hrdd na to, ze zdkon
upravujlci postavenie sidu vychddza z navrhu, ktory pripra-
vila spolu s Université Libre de Bruxelles.

Belgické komory dlho bojovali o zachovanie vynimky pre
advokatov, ktord spocivala v tom, Ze na pravne sluzby sa ne-
aplikovala DPH. Ako jedina krajina v Eurépe, Belgicko dlho
umoznovalo tdto vynimku s ohlfadom na ulahcenie pristupu
k spravodlivosti. Ked' toto privilégium malo byt odstranené,
belgické komory sa spojili a apelovali na vladu, aby k zmene

prislo postupne a nie zo dia na den. Tento boj vsak v roku
2013 prehrali.

Pred volbami v maji 2014 AVOCAT.BE pripravilo tzv.
Memorandum za spravodlivost, v ktorom navrhovali rozne
opatrenia pre zlepsenie fungovania systému spravodlivosti.
Doplnili tym predtym formulované priority komory v oblasti
justicie, ktoré boli zverejnené a doru¢ené predsedom poli-
tickych stran.

Aktivity na medzinarodnej urovni

Na pode Rady advokatskych komor Eurépy (CCBE) vystupu-
ju obe organizacie belgickych advokatov spolo¢ne v ramci
jednej delegacie. S ohladom na skdsenosti s pravom EU
a kontaktmi na eurépskych institiciach je ich posobenie pri-
nosom pre organizaciu.

S ohladom na regiondlny princip stavovskej organizacie
sa jednotlivé komory angazuji na medzindrodnom poli aj
samostatne, napr. 17 regionalnych komor je ¢lenom a aktiv-
ne sa zapdja do ¢innosti Federacie eurépskych komor (Fédeé-
ration des Barreax d'Europe - FBE), ktord zdruZuje regionalne
komory, reazuje odborné seminare a vystupuje na ochranu
advokdcie. Velmi aktivnym predsedom organizdcie bol v ro-
koch 2016 - 2017 byvaly predseda Bruselskej advokatske;j
komory Yves Oschinsky ¢i Georges-Albert Dal v roku 1996 -
1997.

Bruselska advokatska komora a belgicki advokati sa po-
dielalivroku 1992 na zalozeni mimovlddnej neziskovej orga-
nizdcie Advokati bez hranic (Avocats sans forntiérs), ktorej




Clenovia sa rozhodli poskytovat pravnu pomoc osobdam
v inych krajindch, ak islo o ,citlivé” pripady a prava tychto
0s6b neboli respektované. Medznikom bola tragicka geno-
cida v Rwande, kedy sa ¢lenovia rozhodli realizovat dlhodo-
bé projekty. Organizacia dodnes sidli v Bruseli.

Belgicki advokati s vel'mi ¢inni'v oblasti ochrany zaklad-
nych prav v rozvojovych krajinach. Byvaly predseda advo-
katskej komory v Liege advokat Patrick Henry, ktory je pred-
sedom Vyboru CCBE pre ludské prava, usiluje aj na eur6p-
skej Urovni o ¢o najaktivnejsi pristup pri ochrane advokatov
ohrozenych z dovodu ich ¢innosti smerujicej k ochrane fud-
skych prav alebo z dévodu zastupovania obvinenych v std-
nych konaniach.

Vol'ny pohyb advokatov

Slovenski advokati maji moznost vyuZit pravo volného po-
hybu advokatov v Eurépskej tnii a poskytovat pravne sluzby
docasne a prlilezitostne ako hostujdci euroadvokati.

Dalsou moznostou je zapisat sa ako usadeny euroadvo-
kat a poskytovat pravne sluzby v Belgicku pod slovenskym
titulom advokdt. Euroadvokati sa nazyvaju komunitarni ad-
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vokati (les avocats communautaires). V pripade zaujmu je
nutné kontaktovat regiondlnu komoru podla miesta vykonu
advokdcie. V Bruseli si treba vybrat podla jazykovych prefe-
renciifractizsku alebo flamsku cast.

V pripade zdujmu o dlhodoby vykon advokdcie v Belgicku
aziskanie titulu belgicky advokat (avocat/advokaat) je nutné
zlozit skisku spdsobilosti (pisomna a Ustna skiska), dolozit
doklady a zaplatit poplatok vo vyske 370 eur. Podla kralov-
ského dekrétu z 24. augusta 1970 advokatom v Belgicku sa
moze stat aj obcan iného statu, ak ma v Belgicku minimdlne
6 rokov pobyt, alebo 3 roky, ak blizky rodinny prislusnik bol
tri roky rezidentom v Belgicku.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK

Foto AVOCAT.BE (1, 5), O.V.B.(2, 4),
Johan Bekker (7), www.manneken-pis.be (10)

Odbor medzindrodnych vztahov SAK
srdecne dakuje za poskytnutid pomoc a materialy
pani Anne Jonlet z belgickej delegacie v CCBE.

Ponuka vzdelavacieho
programu v Skotsku

European Lawyers Programme

Faculty of Advocates (Skétska komora advokatov), ponika

moZznost zdcastnit sa na 12-tyzdnovom vzdelavacom prog-

rame pre 10 advokatov a advokatskych koncipientov z krajin

EU v Edinburgu. Program pontika:

- profesionalny pristup a skdsenosti ziskané pocas 40-ro¢-
ného fungovania programu

- prilezitost absolvovat stz so sudcami (Court of Session -
najvyssi sud pre obcianskopravne veci, High Court of Jus-
ticiary - najvyssi sud pre trestnopravne veci) a praktizuju-
cimi advokatmiv Skétsku

- prilezitost ziskat vedomosti o systéme common law

- zdokonalenie jazykovych znalosti

- nadviazanie kontaktov s inymi advokatmi a ulahcenie cez-
hrani¢nej spoluprace (program je spoluorganizovany sie-
tou absolventov zdruzenych v European Lawyers Associa-
tion-ELA)

- pristup k elektronickym zdrojom a materidlom Advokat-
skejkniznice (oznacenej ako najlepsia vo Velkej Britdnii)

- kurz poskytuje dobry zéklad v pripade zaujmu o zlozZenie
skusky spdsobilosti v Skétsku

curopean

lawyers’

assoclation
Program

Program prebieha od 15. 4.2019 do 28. 6. 2019. Je rozdele-
ny na 2 Casti - pocas prvych dvoch tyzdrov absolvuje Gcast-
nik Gvod do problematiky skétskeho pravneho systému,
zvysny Cas je priradeny ku konkrétnemu junior advokatovi,
senior advokatovi (Queen's counsel) a sudcovi najvyssieho
stidu v Skétsku (Court of Session / High Court of Justiciary),
sleduje jeho cinnost, pomaha pri priprave podkladov a spre-
vadza ho na sidne konanie. Po absolvovani programu maju
Ucastnici tiez moznost stat sa clenmi European Lawyers
Association a zlozit skusku sposobilosti (Aptitude test), na
zaklade ktorej sa kvalifikuju ako skotski advokati (solicitors).

Naklady

Kurz a staz su pre vybranych uchddzacov bez poplatku, ces-
tu a ubytovanie si G¢astnici hradia sami (priemerné mesac¢né
naklady v Edinburgu si 700 - 800 libier).

Organizacné zalezitosti

Prihlasky mézu uchadzaci zasielat do 31. oktébra 2018.
Podmienkou Gcasti je obcianstvo EU, aspori dvojro¢na kon-
cipientska prax a dobrd znalost anglického jazyka (IELTS 7.0,
TOEFL 100).

V pripade zdujmu o pristup k prihlaske a doplnujtce infor-
madcie kontaktujte priamo pani Adrienu Petrovu, narodnd
zastupkyiu Furopean Lawyers Association pre SR a CR -
tel.: +421 907 963 415, adriena.petrova@gmail.com). Viac
informdcii ndjdete aj na http://www.european-lawyers.org.
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. ZAHRANICNA STAZ VNEMECKU

Nemecka nadacia pre medzinarodnu pravnu spolupracu,
Nemecka spolkova advokatska komora
Nemecké zdruzenie advokatov

organizuju aj v roku 2019
multilateralny hospitacny program
v termine

24. aprila - 1. juna 2019

prednostne pre mladych advokatov, prip. pre advokatskych koncipientov
(organizator nestanovil vekovy limit)

Cielom stéze je prehlbenie vedomosti z nemeckého pra-
va prostrednictvom dvodného intenzivneho semindra,
ndsledne obozndmenie sa s pracou v nemeckej advokat-
skej kanceldrii. Podmienkou Gcasti je viacro¢na odborna
prax a vyborna znalost nemciny slovom aj pismom. Orga-
nizator si vyhradzuje pravo preverit znalost nemeckého
jazyka dcastnikov formou testu. Taziskom zaujmu Gcastni-
kov hospitdcie by malo byt obcianske a obchodné pravo.

Z hospitacného programu su vyliceni zaujemcovia
pracujici v nemeckych advokatskych kancelariach na
Slovensku, t. j. v kanceldriach, ktoré vznikli ako pobocka/
zastupenie nemeckej kancelarie, a/alebo ktoré majd me-
no nemeckej advokatskej kanceldrie. Vyluka sa vztahuje
aj na zaujemcov pracujucich v advokatskej kancelarii,
ktora ma pracoviska v Nemecku, resp. zaujemcov pracu-
jucich v advokatskej kancelarii, ktora vystupuje ako part-
ner konkrétnej nemeckej advokatskej kancelarie v ram-
coch dohodnutejintenzivnejspoluprace.

V roku 2019 je pre Slovenskui advokatsku komoru vyhra-
dené jedno miesto.

Organizator hradi ndklady spojené so stravovanim a uby-
tovanim pocas tvodného semindra v Konigswinter, ces-
tovné naklady z miesta konania ivodného semindra do
miesta sidla konkrétnej advokatskej kanceldrie a spét, na-
klady na ubytovanie pocas hospitdcie a vreckové vo vyske
550 eur, ako aj poistenie liecebnych nakladov v pripade
akdtneho ochorenia. Ostatné naklady si Gcastnici hradia
sami.

Ak vybrany tGcastnik z osobnych alebo inych dévodov
nemdZe program dokoncit podla planovaného harmono-
gramu, organizator si vyhradzuje pravo predcasne ukon-
Cit jeho ucast v programe. V takom pripade je dcastnik
povinny uhradit vsetky dodato¢né cestovné naklady spo-
jené s predcasnym ukoncenim programu.

Ucastnikov do advokatskych kanceldrii umiestriuje or-
ganizator. Ucastnik moZe sam navrhnit advokatsku kan-
celdriu, ktord by bola ochotna prijat ho na staz, ale o tom,
¢iuchadza¢ moéze prijat staz v nim navrhnutej advokatskej
kancelarii, s konecnou platnostou rozhodne organizator
v zavislosti od moznosti ubytovania v danom mieste.

HARMONOGRAM HOSPITACNEHO PROGRAMU

24.april 2019
25.april - 3.mdj 2019
6.-29.maja2019
30.-31.maja2019
1.juna 2019

Prichod do Kénigswinter
Uvodny semindr v Kénigswinter
Staz v advokatskej kancelarii
Vyhodnotenie v Kénigswinter
Nadvratz Nemecka

Zaujemcovia spliiajtici uvedené podmienky sa mézu pri-
hldsit e-mailom najneskér do 20. novembra 2018 na
adrese chladekova@sak.sk s poznamkou ,Prihldska na staz
v Nemecku”.

K Ziadosti o zaradenie do vyberového konania pripojte
zivotopis a motivacny list v slovenskom aj v nemeckom
jazyku.

Termin vyberového konania bude prihlasenym zaujem-
comv¢as oznameny.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD., 0911 175 387, chladekova@sak.sk
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Publikacna sutaz
Bulletinu slovenskej
advokacie

Redakena rada Bulletinu slovenskej advokacie
vyhlasila aj na rok 2018

XV. roc¢nik publikac¢nej sitaze Bulletinu
slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si icastnici stitaze zvolia sami. Podmienkou
je aktudlnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurép-
skeho alebo medzindrodného prava. Sttazny prispevok ne-
smie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximdlne 34 000 znakov (vratane
medzier) treba poslat e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk
alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. november2018.

Porota zlozend z ¢lenov redakénej rady Bulletinu slovenskej
advokdcie prispevky vyhodnoti do konca decembra 2018.
Pre autorov su pripravené finan¢né ceny, porota ma pravo
cenu neudelit, resp. zvysit odmenu.

Ceny prvym trom autorom budi odovzdané na tradic-
nom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v januadri 2019.
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Advokatska kancelaria
SCHIN & MAJDUCH legal
Galvaniho 15/C, 821 04 Bratislava

www.smlegal.sk

pontka pracovnd prilezitost pre

ADVOKATSKEHO KONCIPIENTA/
ADVOKATSKU KONCIPIENTKU

Pontikame:

B pracu suvisiacu s obchodnym a obcianskym pravom,
technologiami, dusevnym vlastnictvom,
ochranou osobnych tdajov a nehnutelnostami
B participaciu na projektoch pre nadndrodné korporacie
aj individudlne osoby
B zaskolovanie viacerymi senior advokatmi
B pracovnu dobu flexibilne podla dohody
B plat od 800 eur + bonusy + provizie

Pozadujeme:

W minimadlne 1 rok praxe v advokécif po ukonceni’ VS
B Sikovného a pracovitého ¢loveka, ktorého bavipravo
achcesavnomdlhodobo vzdelavat
B znalost angli¢tiny/nemciny (pismom) je vyhodou

V pripade zdujmu Zivotopis s motivacnym listom
posielajte na adresu:

office@smlegal.sk

PODPISUJ SK standardné a dostupné riesenie pre elDAS

e zarucena konverzia oboma smermi

« overovanie elDAS aj ZEP podpisov a pecati

e hromadny podpis dokumentov a formularov

www.podpisuj.sk

Cim sa lisime ?

. Bezi na MacOS, Windows a Linux

. centralna evidencia Ukonov za organizaciu

info@archimetes.com
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100 ROKOV CESKEJ A SLOVENSKE] ADVOKACIE

Osobitosti vyvoja

slovenskej advokacie
v Ceskoslovensku do roku 1938

Pripominame si 100 rokov ceskej a slovenskej advokdcie. V celkovej historii
advokdcie si tak - regionalne - vyberdme jeden jej velky dsek, ktory ma mnoho
etap. Mnoho sa toho udialo a mnohému sme sa naucili. Zastavit sa pri niektorych
osobitostiach vyvoja slovenskej advokacie v Ceskoslovensku je zaujimavé

a pomaha rekapitulovat, hodnotit i uvazovat nad dalsim smerovanim.

Povolanie advokata je tu uz od vekov - od rimskych ¢ias. Vykon advokacie
zastreSeny samospravnou advokdtskou komorou - to je uz novsia historia.

No i td ma uz aj u nds tctyhodny vek - takmer 150 rokov.

Vakom stave pristupila slovenska
advokacia k ceskoslovenskej?

Slovenské tradicie advokatskej samospravy siahaju do cias
uhorskych, ¢ias Habsburskej monarchie - do druhej polovi-
ce 19. storocia, priblizne obdobne ako v okolitom sidobom
priestore, v Cechachiv ostatnych krajinach.

Samospravne advokatske komory sa na nasom tizemi za-
viedli uhorskym zdkonnym ¢lankom XXXIV z roku 1874 o ad-
vokdcii (advokatsky poriadok). V roku 1875 vzniklo 28 regio-
ndlnych advokatskych komér v celom Uhorsku, z toho 4 na
dnesnom tGzemi Slovenska. Ich sidlami boli Bratislava, Ban-
ska Bystrica, Presov a Kosice. Vyse 700 advokdtov na nasom
dnesnom dzemi si vo svojich komordch zacalo pravidelne
volit svojich funkciondrov, stretavat sa na vyrocnych valnych
zhromazdeniach, hlasovat o svojich vndtornych pravidlach,
rozhodovat o vlastnych veciach, rokovat o spolo¢nych prob-
l[émoch. Advokatske komory prostrednictvom svojich vole-
nych organov rozhodovali a dozerali nad vstupom do advo-
kacie a v individualnych pripadoch vyvodzovali disciplinar-
nu zodpovednost. Advokati sa takto oddelili od $tdtu, stali sa
sebestacnymi a nezdvislymi aj organizacne. Predstavovali
vyznamnu zlozku justicie v krajine. Intenzivnu kooperaciu
so Statom uskutocnovali predovsetkym prostrednictvom re-
zortu spravodlivosti.

Na dnesnom tzemi Slovenska v tomto obdobi nemozno
hovorit o samostatne vyclenenej slovenskej advokacii.
Niet presnych statistik, no je zrejmé, Ze slovenski advokati
i slovenski funkciondri na komordch pdsobili popri madar-
skych anemeckych, zreligiézneho pohladu v prostredikato-
lickom, evanjelickom a zidovskom - v ramci uhorskych pod-
mienok.

Pocas celého roka 2018 si osobitne pripominame vy-
znamny medznik v nasej statopravnej historii. Pred 100 rok-
mi sa tu zacalo budovat ¢osi nové a vyznamnou mierou sa
o to zaslizili aj advokati. Vznik Ceskoslovenskej republiky

v roku 1918 a jej postupné budovanie je v sticasnosti pred-
metom ohromného zaujmu mnohych vedeckych a odbor-
nych ustanovizni. Aktivita je zrejma v mnohych odboroch
a vednych disciplinach, nie len tych historickych. Preto moz-
no ocakdvatbohatsie poznanie.

Ceskoslovenska republika vznikla v zloZitych okolnos-
tiach, recepcnou normou prevzala rakdsky a uhorsky pravny
poriadok a zacala budovat vlastni spravu. Nasledovné de-
satrocia sa uz tradi¢ne nazyvaju obdobim pravneho dualiz-
mu a unifikacnych snah. Dodnes tvoria jednu zo zakladnych
baz vedomia pravnikov na Slovensku i v Cechach o vyvoji
pravananasom tzemi's dosahom do dnesnych cias.

Mozno povedat, Ze vykonu advokdcie a organizdcie ad-
vokdcie sa to spociatku nedotklo. Napokon, pre celd nasu
storocnicu je pre Slovensko Specifické, Zze zmeny v organiza-
cii advokdcie i vo vykone advokdcie sa diali v nadvdznosti na
vel'ké statopravne zmeny, no nekopiruji celkom tieto velké
roky.

Na Slovensku aj po vzniku Ceskoslovenska advokacia
fungovala nadalej podla uhorského advokdtskeho poriadku.
Samozrejme, boli tu bezprostredné opatrenia - z roku 1919
- prisaha advokatov novej republike, podmienky statneho
obcianstva pre vykon advokdcie a pravnického vzdelania po
roku 1918 uz z Ceskoslovenského prostredia. Bezprostred-
nymi boli aj opatrenia o mieste konania advokatskych skd-
$ok na Slovensku, pretoze v uhorskom obdobi to boli Buda-
pest a Marosvasarhely. Upravili sa izemné obvody advokat-
skych komor na Slovensku tak, aby sa zohladnilo vytycenie
hranic s Madarskom.

Advokatske komory s uhorskou kontinuitou na Slovensku
fungovali nadalej. Aj ked sa o novom zorganizovani advoka-
cie v Ceskoslovenskej republike za¢alo uvaZovat od pociat-
ku, legislativne sa zmeny zacali pripravovat az od prelomu



rokov 1919/1920. UvaZovalo sa o zmenach advokatskeho
poriadku osobitne pre Cechy a osobitne pre Slovensko, na-
pokon vsak prevazilo rieSenie vypracovat jednotny cesko-
slovensky advokatsky poriadok.

Slovenska osobitost - zmena v advokatskej samospra-
ve - zlucenie obvodov byvalych advokatskych komor
z uhorského obdobia do jedného obvodu s uplne novym
sidlom a obmedzenie autonémie

Pre advokaciu na Slovensku platil aj nadalej v prevaznom
rozsahu uhorsky advokatsky poriadok z roku 1874. Pre novo-
vzniknuti Ceskoslovenskd republiku viak bolo déleité, aby
sa na Slovensku zmenila organizacia a persondlne zloZenie
na vrcholnych poziciach advokacie. Vybory advokatskych
komor boli vyznamnymi organmi komoér, ktoré mali po 17
¢lenov. Z cias Uhorska to bol samotnymi advokatmi zvoleny
predseda, podpredseda, tajomnik, pokladnik a komorovy
zalobca, 8 riadnych clenov vyboru a 4 ndhradni ¢lenovia
vyboru. Po vzniku republiky este priblizne dva a pol roka na
Slovensku takto fungovali styri advokatske komory - brati-
slavskd, banskobystrickd, presovska a kosicka so svojimi Styr-
mi 17-¢lennymi vybormi.

Dolezitym opatrenim na vybudovanie novej organizacie
na Slovensku bolo vytvorenie jedného, ale uplne nového
centra advokadcie. Takto sa do histérie advokacie na Sloven-
sku zapisal Turciansky Sv. Martin.

Legislativne prace, ktorymi sa malo zasiahnut do organi-
zdcie advokdcie, st dolozené od janudra 1920. Vyznamné
zmeny sa tykali predovsetkym Slovenska. Advokacia bola
vtedy po vzniku Ceskoslovenska na Slovensku riesena spo-
lo¢ne s druhym slobodnym pravnickym povolanim, s notdr-
stvom. Slo o spolo¢né dévody. Obe povolania zastre3ovali
samospravne komory a Gprava organizacie, sidla a podmie-
nok vykonu povolania sa mali tykat oboch.

V janudri 1920 doslo v ministerskej rade k prerokovaniu
osnovy zakona o docasnej uprave ¢innosti advokatskych
a notarskych komor na Slovensku, ktory sa ¢oskoro stal
platnou pravnou dpravou (zdkon ¢. 167/1920 Sb.).!

Podla zékona sa obvody advokatskych komor Bratislava,
Kosice, Banska Bystrica a Presov zlucili. ZIucili sa aj obvody
notdrskych komér v Bratislave a v Kosiciach. Délezitym rie-
$enim organizacie advokdcie (aj notarstva) v tomto obdobi
bolo obmedzenie autonémie. Spravny vybor komory - tra-
di¢ne voleny organ - po novom vymenoval minister spra-
vodlivosti po dohode s ministrom unifikacie a Glohou tychto
ministrov bolo tiez urcit sidla zlG¢enych komor. Spravne vy-
bory advokatskej a notdrskej komory mali vykonat likvidaciu
majetku a zavéazkov zlicenych komor. Argumentovalo sa
Upravou hranic Slovenska a usilim o jednotné vybavovanie
zdlezitosti advokdtskych a notdrskych. Optimalnym rieSenim
sa javilo docasne upravit pomery so zasahmi vlady, pricom
po prijati jednotnych ceskoslovenskych poriadkov - advo-
katskeho a notarskeho - sa mali vidadou vymenovanifunkcio-
nari nahradit zvolenymi funkciondrmi.

Od madja 1920 sa pripravovalo personadlne zlozenie sprav-
neho vyboru, ktoré vzniklo po vzdjomnej komunikdcii medzi
ministerstvami spravodlivosti a unifikdcie.

Z AUJIMAVOSTI

Zasidlo zlic¢enej notdrskej komory sa vo vseobecnej zho-
de urcila Bratislava. Preferovalo to ministerstvo spravodli-
vosti, a to aj z dévodu, ze predsedom notdrskeho discipli-
narneho sudu notarskej komory bol predseda Stidnej tabule
v Bratislave a Cast z prisediacich boli ¢lenovia tejto tabule.”
Navrhovalo tak aj ministerstvo unifikacie.

Urcit sidlo advokatskej komory vsak bola zloZitejsia ulo-
ha. Ministerstvo unifikdcie v maji 1920 navrhlo ministerstvu
spravodlivosti Tur¢iansky Sv. Martin. Ministerstvo spravodli-
vosti od rezortu unifikdcie poZzadovalo vysvetlenie pre potre-
by vypracovania dovodovej sprdvy vykondvacieho nariade-
niakzakonu ¢. 167/1920 Sb. z. an., z akych dovodov sa navr-
huje Turciansky Sv. Martin za sidlo advokatskej komory.?

Zlicenie advokacie na Slovensku do jedného obvodu
znamenalo aj vytvoritiba jeden vybor. Spravny vybor po no-
vom bol vel'mi podobny vyboru podla uhorského advokat-
skeho poriadku, 17-¢lenny a len s malymi obmenami: pred-
seda, tajomnik, pokladnik, komorovy zalobca, namestnik
komorového zalobcu a 8 riadnych ¢lenov vyboru a 4 nahrad-
ni ¢lenovia vyboru. ZloZenie sice obdobné (oproti uhorské-
mu nebol namestnik predsedu, ale novym bol namestnik ko-
morového zalobcu), ale uzlen jedno paré pre celé Slovensko
a v disciplinarnej oblasti aj pre Podkarpatsku Rus. Sloven-
skou osobitostou bolo, ze tento organ komory uz nebol vo-
leny, ale vymenovany ministrom spravodlivosti po dohode
s ministrom unifikdcie. Menovany vybor vykonaval aj kom-
petencie valného zhromaZzdenia. Ostatna cast republiky
takymto opatrenim do samospravy advokacie zasiahnuta
nebola.

Preéo takéto razantné riesenie
iba pre Slovensko?

Najpodstatnejsim faktorom pre toto politikum bolo narod-
nostné zloZenie v advokacii na Slovensku. Dosadenie a udr-
Zanie slovenskych advokdtov na cele advokdcie na Sloven-
sku bolo najdolezitejsim faktorom, ktory zaviedol obmedze-
nie autonémie.

V ramci Uhorska sa slovensky narodne citiaci pravnici
presadili predovsetkym v slobodnom povolaniadvokdta, na-
kol'ko narodnostna politika bola v tomto smere naro¢na pre
postv Statnej sprave a vobec v statnych organoch pre prislus-
nikov nemadarskych narodnosti.* Po vzniku Ceskosloven-
skej republiky sa situdcia otocila. Najma z radov advokatov
sa hladalo a vyberalo do novych statnych struktdr, pretoze
tam sa naslo relativne najviac slovensky a pro-ceskosloven-
sky zmyslajucich zdatnych pravnikov. Preto ich tak opticky
malo bolo vradoch advokacie.

Ministerstvo unifikacie ako odévodnenie centra zlicene;j
Advokdtskej komory v Turcianskom Svatom Martine uviedlo
nasledovné argumenty: Martin je uz dlhodobo centrum slo-
venského Zivota a slovenskejinteligencie - sidli tam relativne
najviac slovenskych advokatov (9 - bola to aj zakonna potre-
ba uhorského advokatskeho poriadku, Ze vacsina clenov
vyboru ma matsidlo v sidle komory; toto sa vzdy dodrziavalo
abolo to aj praktické, kedze praca vo vybore vyzadovala ve-
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[a Casu a cestovanie bolo vtedy zloZitejsie i Casovo naroc¢nej-
Sie) - Martin md Zelezni¢né spojenie na zdpad aj na vychod.
Navrhovani kandidati na predsedu a tajomnika - Dr. Jan Va-
novi¢ a Dr. Milos Vanco boli martinski advokati, s velkou
autoritou medzi kolegami advokdtmi. Pritom Dr. Vanovi¢
ako vytazeny politik (SNS, neskor za Agrarnu stranu) mal byt
plnohodnotne zastipeny tajomnikom Dr. Vanc¢om. Zastu-
penie dalsich ndarodnostivo vybore nebolo riesené legislativ-
ne, no z dochovanych dokumentov vyplyva, Ze sa od pociat-
ku udrziavalisty nepisany narodnostny klti¢. Zo 17-¢lenného
spravneho vyboru to boli 3 osoby zastupujice ndrodnostné
mensiny.’

Z personalneho hladiska nového spravneho vyboru zld-
¢enej martinskej advokatskej komory vsak vyplyva, Ze sa zo-
hladnili aj skisenosti advokatov - funkciondrov z uhorského
obdobia. Islo o funkciondrov najmé predoslej banskobystric-
kej komory, lebo Tur¢. Sv. Martin vtedy Gzemne patril do nej.
Napriklad predseda Dr. Vanovi¢ mal za sebou skisenosti
vo funkcii nahradného clena vyboru Advokatskej komory
v Banskej Bystrici (1896 - 1911). Koloman Burkovszky,
banskobystricky advokat ako clen spravneho vyboru, bol
funkcionarom Advokdtskej komory v Banskej Bystrici od jej
vzniku (1875 - 76 tajomnik, neskor podpredseda, 1886 - 93
komorovy zalobca, od roku 1899 ¢len vyboru). Ked' v de-
cembri 1921 zomrel, na jeho miesto bol vymenovany Eduard
Rippely, tiez skdseny byvaly banskobystricky funkcionar
(1891 - 93 ¢len vyboru, 1894 - 1919 tajomnik). Clen sprav-
neho vyboru Jan Vesel bol pred tym nahradnym clenom
vyboru banskobystrickej komory (1899 - 1902). No a tento
vymenovany spravny vybor v roku 1922 zvolil zastupcov
advokatov zo Slovenska za ¢lenov disciplindrneho sddu pri
Najvyssom sude Republiky ¢eskoslovenskej starsich skdse-
nych advokdtov znalych aj predoslé pomery. Z nich napri-
klad Otokar Jamnicky bol nahradnym ¢lenom vyboru Advo-
kdtskejkomory v Bratislave (1912 - 1916).°

Turciansky Sv. Martin bol zo strany ministerstva unifikacie
(minister Dr. Milan HodZa) navrhnuty azda ako akési politi-
kum. Este pred vojnou, v obdobikonca 19. a zaciatku 20. sto-
roCia postupne mohutnela myslienka cesko-slovenskej vza-
jomnosti. Jej velkym zdazemim boli aj stretnutia v Luhacovi-
ciach (1908 - 1913), kde sa riesili moznosti spoluprace kul-
turnej, hospodarskej, ale doverne i politickej. V roku 1897 dal
T. G. Masaryk podnet mladej generdcii slovenskych vzdelan-
cov a buducich politikov na zaloZenie ¢asopisu Hlas, v kto-
rom mohli prezentovat svoje nazory protireciace postojom
martinského centra slovenskej politiky. Jednym z nosnych
programov hlasistického hnutia, ktoré jeho hlavny predsta-
vitel Vavro Srobdr predstavil v ¢asopise Hlas v roku 1898,
bola osvetovd ¢innost.”

Mozno preto v ranom obdobi budovania nového Statu
slo aj o upevnovanie jednoty na slovenskej politickej scéne
a o poskytnutie Martinu istého vplyvu. Mozno preto povod-
ni reprezentanti Cesko-slovenskej vzajomnosti, ktori sa po
vzniku republiky dostali aj vyznamnych funkcif (napr. Srobdr,
Hodza), usilovali istym spdsobom o zjednocovanie politic-
kych sil na Slovensku v prospech novej republiky.

bulletin
slovenskej
advokacie

N apriek obmedzeniu autonomie
kontinuita samospravnych
advokatskych komor zostala zachovana

Napriek tomuto stavu, ktory aj dobovo advokati otvorene
nazyvali obmedzenim autonémie, a proti ktorému neustale
vystupovali, kontinuita samospravnych advokdtskych komér
zostala zachovana. Do vyboru boli menovani advokati, ktorf
na jednej strane vyhoveli zneniu advokatskeho poriadku, ze
v podstatnej miere maju byt zo sidla komory, teda martinski
advokati, no slo o advokatov s velkou autoritou a uznanim
vo svojom stave. Na druhej strane za ¢lenov vyboru boli me-
novaniz dalsich ¢asti Slovenska aj taki predstavitelia advoka-
cie, ktori boli funkciondrmi v byvalych uhorskych komorach.
Napokon je kontinuita v advokdcii pritomna aj v zlozeni od-
volacieho disciplinarneho organu advokatov. Za ¢lenov dis-
ciplindrneho stidu pri Najvyssom side Ceskoslovenskej re-
publiky v Brne boli tymto menovanym martinskym vyborom
zvoleni advokati, vekom a advokatskou praxou skdseni’a va-
Zeni, ktori v mnohych pripadoch pésobili este vo vyboroch
zaniknutych uhorskych komor. Obdobné plati aj pre ¢lenov
skusobnych komisii pre advokatske a sudcovskeé skusky. Star-
$i advokati odovzdavali svoje skisenosti mladsim, nielen pri
vykone advokdcie samotnej, ale aj v oblasti organizacie ad-
vokdcie.

Specifickd situdcia na Slovensku ovplyvnila $pecifické rie-
Senia pren. Podstatnym faktorom tu bola ndrodnostna otdz-
ka v advokacii. Niet presnych statistik, ale idaje sa priblizne
zhoduju v tom, Ze slovenskych advokatov na tomto uzemf
bolo menej ako priblizne desatina. Po vzniku republiky na
Slovensku posobilo priblizne 950 advokatov. Na konci roka
1921 to bolo 925 advokatov na Slovensku a 137 na Podkar-
patskejRusi.”

Slovenskfch advokatov bolo malo
a vel'ka cast z nich budovala nové struktu-
ry republiky na postoch mimo advokacie

Slovenskych advokatov bolo po vzniku republiky viac, no
vel'ku ¢ast z nich advokdcia na cas stratila. Mnohi z nich po-
mahali budovat novi republiku v inych povolaniach vyuzijic
tak svoje pravnické vzdelanie a advokatske skisenosti. Slo-
venskym $pecifikom bola napriklad situacia, Ze Vavro Srobar
ako minister s plnou mocou pre spravu Slovenska za svojich
Zupanov vymenoval prevazne slovenskych advokatov. Hla-
dal demokraticky zmyslajicich a administrativne schopnych
muZzov a snazil sa konsolidovat povojnové Slovensko. Takto
Vavro Srobdr postupne menoval nasledovnych prvych slo-
venskych Zzupanov z radov advokatov: spissky - Jan Ruman,
liptovsky - Jozef Kallay, oravsky - Vladimir Pivka, zvolensky
- Vladimir Fajnor, tekovsky - Martin Micura, gemersko-ma-
lohontsky - Samuel Daxner, hontiansky - Gustav Lehocky,
sarissky - Pavel Fabry, komarnansky - Otakar Jamnicky,
abovsko-turniansky - Jan Seka¢, novohradsky - Ludovit Ba-
zovsky. Dalo by sa povedat, Ze nova sprdva statu stdla na ad-



vokatoch, ktori' sa v tomto chaotickom ¢ase rozhodli venovat
svoje sily sluzbe statu. Mimo tychto advokdtov za Zupanov
boli ustanoveny jeden lekdr, jeden katolicky a jeden evanje-
licky knaz, a jeden statkdr.” Pritom v prijimani novych $tat-
nych dradnikov bol Vavro Srobdr nekompromisny a jeho
previerkami ,ndrodnej” a statnej spolahlivosti presiel len zlo-
mok slovenskej inteligencie."

U tychto advokatov $lo o odvahuiobetavost, lebo opustili
advokatsku prax a vstdpili do sluzieb novobudujiceho sa
statu, kde finan¢né zabezpecenie spravy na Slovensku z roz-
poctu republiky nebolo celkom zrejmé. Ked' Rasin tvoril svoj
finan¢ny pldn a v roku 1919 predkladal do Narodného zhro-
mazdenia rozpocet, snazil sa o vylepsenie kurzu koruny, Ci
minimalne stabilizaciu pomerov a udrzanie meny. V zdsade
zabranil inflacii, oddelil Ceskoslovensko od tatov s hospo-
darstvom bankrotarskym, udrzal nerozvratenie meny, situa-
cia vSak bola zlozitd, na Slovensku zvlast. V mdji 1919 podal
rozpocet so schodkom tri miliardy, ktory bol odhlasovany

koncom juna 1919. Bol iba pribliznym pokusom odhadndt

cifry statneho hospodadrstva, bez naroku na spravnost. Na-
klady na Slovensko - teda pre eskych finan¢nikov nezndmu
zem - mohli byt iba odhadované. Ostavalo cakat, ako to do-
padne pri uzavierke roka, aby sa mohlo vychadzat z prvych
skdsenosti. Vojna na Slovensku sposobila zvysené vydavky
a napokon slo o deficit troch milidrd. Rozpocet musel byt
dodatocne navyseny v decembri 1919, pretoze vlada mala
vydavky, ktoré nevedela vopred oc¢akdvat - k republike bola
pripojena Podkarpatska Rus, vojna na Slovensku si tiez vy-
ziadala mnoho nepredvidanych vydavkov, no vznikli aj iné
Statne vydavky."

Advokati boli potrebni aj v stidnictve, teda mnohi sa stali
sudcami, niektori odisli do notarskej praxe.

Bolo zlozité vytvorit nové struktdry, pretoZe bolo relativne
malo vhodnych adeptov - slovenskych a pro-Ceskosloven-
sky zmyslajucich pravnikov. Potrebovali ich organy komor
advokatskej i notarskej, potrebovaliich sudcovia, potrebova-
laich celd statna sprava. Pévodom advokadti sa takto dostali
aj do najvyznamnejsich postov - na Celo ministerstiev, naj-
vyssieho sudu, fakulty, univerzity (Ilvan Dérer, Vladimir Faj-
nor, Augustin Rdth, Adolf Zathurecky ainf).

Personeilna politika v advokatskej komore
- ministerstvo spravodlivosti v zasade
respektovalo nazor advokacie

Udrzanie slovenskych advokdtov na cele advokacie na Slo-
vensku bolo najdolezitejsim faktorom, ktory zaviedol obme-
dzenie autonémie. Menovanie ¢lenov vyboru a koncentro-
vanie vsetkych pravomoci predoslého valného zhromazde-
nia advokdtov na tento menovany vybor sa povazovali za
najvhodnejsie riesenia, i ked’ formulované ako prechodné.
Menovanie ¢lenov vyboru ministerstvom vsak bolo bez ca-
sového obmedzenia. Od prvého vymenovania, v nasleduju-
cichrokoch, sazmeny vo vybore diali len na zéklade toho, ze
¢lenovia vyboru zomreli, alebo odisli z advokacie. Vyslovne
k odvolaniu z funkcie vyboru zo strany ministerstva nedoslo.
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Dal3i vymenovani ¢lenovia vyboru boli do funkcie ustanove-
ni'na zaklade ndvrhu, ktory ministerstvu predlozila komora.
Docasnost obmedzenia autondmie mala byt vyriesend prija-
tim jednotného Ceskoslovenského advokatskeho poriadku.
To sa vsak napriek mnohym snahdam, rokovaniam na mno-
hych drovniach a legislativnym pokusom, nepodarilo. Prvym
spolo¢nym ceskoslovenskym advokatskym poriadkom bol
zakon zroku 1948, ktory uz vsak so samospravnymi advokat-
skymi komoraminepocital.

Priamo k odvolaniu ¢lena vyboru ministrom az do konca
roku 1938 nedoslo. Vynimocna persondlna situdcia nastala
v roku 1934, kedy pod tlakom sp6sobenym zrejme politic-
kou situdciou na Slovensku, z funkcie tajomnika abdikoval
tajomnik Dr. Vanco, neskorsi minister pravostdia Slovenskej
krajiny (1938/1939) a v tom istom roku aj abdikoval predse-
da Dr. Vanovic, z dovodu vysokého veku (78 rokov). Vtedy
nastala relativne mimoriadna situacia, kedy na dva roky bol
troma najvyssimi funkciami martinskej komory ministrom
povereny Dr. Jan Izak, tiez martinsky advokat, od pociatku
pokladnik komory. Stal sa vykonavatefom funkcie predsedu,
tajomnika a pokladnika.

V zlozeni vyboru sa stale zohladnoval isty narodnostny
kluc¢ - zastipenie madarskej a nemeckej narodnosti po jed-
nom clenovivyboru.

Najednejstrane bola samospradva advokdcie na Slovensku
zachovana a fungovala dalej aj v tejto obmedzenej forme.
Na druhej strane neustdle silneli tlaky za obnovenie autoné-
mie v advokdcii a advokdcia sa mobilizovala v niekol'kych
dobrovol'nych spolkoch.

Tlaky za obnovenie autonomie
v advokatskej samosprave na Slovensku

Hlasy za obnovenie autonémie v samosprdve advokacie na
Slovensku sa ozyvali z mnohych stran. Ministerstvo spravod-
livosti tak bolo v relativne kontinualnom tlaku. V roku 1921
sa v tomto zmysle vyjadrila zanikajica bratislavska advokat-
ska komora a aj poslanci Narodného zhromazdenia mu za-
slali interpelaciu. V roku 1922 sa za znovuobnovenie volby
orgdnov komory a nezdvislost advokdcie vyslovila voci Na-
rodnému zhromazdeniu i voci vlade skupina 30 advokdtov.
V rokoch 1925 - 27 sa sily za obnovenie autonémie a advo-
kdcii na Slovensku zacali spdjat. Zvdz advokatov na Sloven-
sku, mohutny advokatsky spolok, spolu s martinskou komo-
rou vypracovali spolo¢né memorandum, ktoré sa riesilo na
najvyssej Grovni na ministerstve spravodlivosti v Prahe, aj za
Ucasti zastupcov komor prazskej a moravskej. Ked'ze sporné
body boli znovuzavedenie volby organov, no aj otazka
sidla resp. sidel advokatskych komor na Slovensku, roko-
vania sa komplikovali a skoncili na neur¢itom bode. Problém
sa vnutorne rozdelil na etapy jeho rieSenia. Mal sa pripravit
rokovaci poriadok martinskej komory - teda vnitorny pred-
pis komory, v ktorom sa malo vyriesit aj narodnostné zastu-
penie vo vybore komory. Nasledne sa mal dohodntt jednot-
ny Ceskoslovensky advokatsky poriadok - teda jednotny
zakon o advokacii a v iom aj vyriesit otazku poctu komor na
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Slovensku a ich sidel. Prechodny stav pretrvaval aj nadalej,
nevznikol ani rokovaci poriadok martinskej komory, ani jed-
notny ceskoslovensky advokatsky poriadok. Ani navrh za-
kona o advokatskych komorach na Slovensku z roku 1928,
ani dalsia interpeldcia poslancov Narodného zhromazdenia
z roku 1932 a ani tlak advokatskych spolkov na Slovensku
(Svdz advokatov na Slovensku a SdruZenie advokdtov Slo-
vakov) zintenzivneny od roku 1934, nepriniesli obnovenie
autonomie v advokdcii na Slovensku. K zmene na Slovensku
vsak doslo. V roku 1936 popri martinskej vznikla druha ko-
mora so sidlom v Bratislave.

KedZe centrum advokdtskej komory na Slovensku bolo
uréené zhora, slovenskym $pecifikom boli neustdle tlaky na
pocet komor aich sidla. Priebezne sa objavovali hlasy za sid-
lo komory v Bratislave, v Kosiciach, objavili sa aj zastancovia
Presova, no a samozrejme stale pritomni boli obhajcovia
martinskej komory.

Vzréstol vplyv advokatskych spolkov
na Slovensku

Slobodna a pravidelnd vol'ba vlastnych organov a riesenie
vlastnych stavovskych zalezitosti samotnymi advokatmi na
valnych zhromazdeniach sa vytesnila. Zakonné vylicenie
konania valnych zhromazdeni advokatov presunul tlak riese-
nia stavovskych otazok ,vo vlastnej rézii” do velkych advo-
katskych spolkov, najma do Zvazu advokatov na Slovensku.
Ten vznikol v roku 1923 a koncom 20-tych rokov 20. storocia
advokdtov na Slovensku. Vel'kd aktivitu a masové clenstvo
zaznamenalo viacero spolkov advokatov i pravnikov vse-
obecne, okrem Svazu advokatov na Slovensku to bola Prav-
nicka jednota na Slovensku, Sdruzenie advokatov Slovdkov
a Sdruzenie advokatskych osnovnikov na Slovensku. Z Pod-
karpatskej Rusi treba spomendt Svdaz advokatov v Podkar-
patskej Rusi.

Advokatske spolky sa v medzivojnovom obdobi vela an-
gazovali za vec advokdcie, boli pri organizovani zjazdov slo-
venskych pravnikov, ¢eskoslovenskych pravnikov, sloven-
skych i ceskoslovenskych advokatov, ako aj pri vyddvani
Casopisu Pravny obzor, ktory neddavno oslavil storo¢nicu,”
komunikovali s martinskou komorou, neskér aj bratislavskou
komorou.

Martinské komora sa drzala dobre

Napriek menovaniu pévodne volenych organov komory,
nova martinskd advokdtska komora s velkou ctou zvladla
svoje ulohy. Komora viedla zoznamy advokdtov a koncipien-
tov, realizovala disciplindrne konania pre svojich advokatov,
aj pre advokatov z Podkarpatskej Rusi, kde sa advokatska
komora nevytvorila. Martinska komora sa zapojila do snah
0 znovu zavedenie autondmie v organizovani advokdcie
a spolupracovala s vyznamnymi advokatskymi i vseobecne
pravnickymi spolkami na nasom tzemi. Komora tiez Gzko
spolupracovala na pbdde Stalej delegacie advokatskych ko-
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mor so sidlom v Prahe na celo - ¢eskoslovenskych témach
advokdcie, ktorymi boli najma absentujlice penzijné poiste-
nie advokatov, absentujici jednotny advokatsky poriadok
abujnejuce pokdtnictvo.

Podielala sa aj na spoluorganizovani pravnickych zjazdov
na Slovensku, ktoré v medzivojnovom obdobif tvoria velku
Cast spolo¢ného Zivota pravnikov Slovenska, celej republiky
i so zahrani¢nymi delegdtmi.

Najvacsim spolo¢nym advokdtskym podujatim bol Prvy
zjazd advokatov zo Slovenska a Podkarpatskej Rusi v roku
1935 v Bratislave, kde sa organizac¢ne spojili Zvaz advokatov
na Slovensku, martinska komora a Zdruzenie advokatov Slo-
vakov. Vystupili za obnovenie autondmie, za zékaz sikrom-
nych prac obecnym a obvodnym notdrom, stihat pokutne
pisdrstvo, urychlit vydanie advokatskeho poriadku, zriadit
samostatny poistovaci Ustav advokatov a vyriesit penzijné
poistenie a dalsie poziadavky.

Sebestacna Advokatska komora so sidlom v Turcianskom
Sv. Martine po cely ¢as vel'mi dobre hospodarila. Jej vyraz-
nym Uspechom bolo postavenie vlastnej reprezentacne;j
budovy. Uz v roku 1923 z vlastnych clenskych prispevkov
az pozicky, ktord komora do 9 rokov splatila, bola postavena
moderna a pekna budova v centre Martina. V roku 1952 sa
stalo jej vlastnikom Ustredie advokatskych poradni v Prahe
a v roku 1958 stat. Budova stoji dodnes a v sti¢asnosti je vy-
uzivand ako centrum vol'ného casu pre deti. V roku 2015 na
budovu Slovenska advokatska komora umiestnila pamétnu
tabulu.

Od roku 1936 su na Slovensku
dve advokatske komory -
Turciansky Sv. Martin a Bratislava

Nova etapa v historii advokdcie na Slovensku nastala v roku
1936. Tlak nespokojnosti so situaciou na Slovensku sa cias-
tocne uvolnil tym, Ze sa zdkonne vyriesila otazka sidel advo-
katskych komor. Narodné zhromazdenie prijalo 26. maja
1936 zdkon ¢. 144/1936 Sb. z. a n., ktorym sa menia a do-
pliiuji niektoré ustanovenia o advokétoch. Zakon predizil
koncipientsku prax z piatich na Sest rokov, no najma zmenil
organizdciu advokatskych komor na Slovensku a v Podkar-
patskej Rusi. Tymto zdakonom boli zriadené advokatske ko-
mory so sidlom v Bratislave a v Kosiciach s tym, Ze ich obvo-
dy mali byt zhodné s obvodmi vrchnych (hlavnych) sidov
v Bratislave a v KoSiciach. Den vzniku komor mala urcit viada
nariadenim. Spravne vybory oboch novozriadenych komor
mal nadalej menovat a odvolavat minister spravodlivosti. Ad-
vokdtska komora v Tur¢ianskom Sv. Martine mala vykonavat
svoju ¢innost do casu, kym si neza¢ni plnit dlohy novozria-
dené komory, a potom mala zaniknut. Spravne vybory novo-
zriadenych komor mali vykonat rozdelenie majetku a zavaz-
kov doterajsej zlicenej komory v Tur¢ianskom Sv. Martine.
Kosicka komora mala vykonavat svoju posobnost aj pre tze-
mie Podkarpartskej Rusi, a preto sa mali zrusit ustanovenia,
zverujuce niektoré kompetencie pre toto tizemie vo veciach
advokatskych predsedovi sedrie v Uzhorode.



Napriek tomu, Ze situdcia na Slovensku sa mala vyriesit
vytvorenim dvoch komor, bratislavskej a kosickej a zli¢end
martinskd mala zanikndt, realita bola ind. V oktobri 1936
vznikla Advokatska komora so sidlom v Bratislave a Advokat-
skakomora v Turcianskom Sv. Martine zostala nadalej fungo-
vat. Martinskej komore boli vymenovani chybajlci ¢lenovia
vyboru a za predsedu bol vymenovany Milos Laucik. Jej ob-
vod aj pocet advokdtov bol podstatne zmenseny. K 1. oktéb-
ru 1936 bol stav advokatov priblizne v pomere 64 % ku 36 %,
v bratislavskej komore 759 av martinskej 429 advokatov.

Je vsak tiez zretel'né, do Cela bratislavskej komory sa dos-
tali aj poprednfi predstavitelia Svdzu advokdtov na Slovensku
- Vladimir Trslin a Vojtech Vic¢anek. Vladimir Trslin bol pred-
sedom Svdzu advokdtov na Slovensku a stal sa predsedom
bratislavskej komory (do novembra 1938 a potom znova po
oslobodeni' v roku 1945). Vojtech Vicanek bol generdlnym
tajomnikom Svazu advokdtov na Slovensku a stal sa komoro-
vym zalobcom bratislavskej komory (aj po novembri 1938).

Kosicka komora na tomto zakonnom zaklade nevznikla,
vznikla az po Viedenskej arbitrdzi, na tzemi zabratom Ma-
darskom, podla madarského prava, vroku 1939.

Od roku 1936 sa persondlne zloZenie na cele advokdcie
na Slovensku zdvojilo. Zostal vsak model menovania minis-
trom spravodlivosti po dohode s ministrom unifikdcie.

Spolupraca advokatskych komér na pode Stalej delegacie
advokatskych komér ceskoslovenskych so sidlom v Prahe
tiez zaznamenala svoju etapu vo vyvoji advokdcie na nasom
Uzeml. Stala delegdcia vznikla v roku 1923 ako koordina¢ny
organ advokatskych komér, ktorého hlavnou dlohou bolo
vplyvat na legislativny vyvoj v krajine s ohladom na zaujmy
advokacie. Martinska komora v nej mala zastipenie od vzni-
ku Stalej delegacie, teda od roku 1923, bratislavska od roku
1936. Neriesila sa tu sice otazka obnovenia autonémie na
Slovensku, ale celostatne problémy advokacie. Napriek
mnohoro¢nym snahdm nebol prijaty jednotny advokatsky
poriadok, neboli prijaté ani ro-kovacie poriadky jednotlivych
advokatskych komor. Palci-vou bola otdzka chybajiceho
penzijného poistenia advoka-tov, zhorsujtce sa hospodar-
ske pomery, preplnenost v stave a pokdtnictvo. Stala delega-
cia posobila az do roku 1939, potom obnovila spolupracu
advokatskych komor v Ceskoslovensku koncom roku 1945.

Poznamky

_

,Dle prani p. ministra Dra Hodze projednana byti ma osnova
v ministerské radé dne 13. t. m....” Spis ministerstva spravod|ivos-
ti zo dna 12. 1. 1920. Umiestnenie: Praha: Narodni archiv, fond
Ministerstvo spravedInosti, spis Adv. 1, Prozatimni dprava cin-
nosti advok. a notdiskych komor na Slovensku.

V disciplindrnej oblasti bol zjednoteny postup, prisediacich cle-
nov disciplinarnych stdov advokatskej komory (aj notdrskej)
volil na dobu svojho dradovania spravny vybor komory z ¢lenov
komory (4 ¢lenovia a 4 ndhradnici; advokati aj komorového za-
lobcu a jeho nahradnika; odlisnost - notdri mali prisediacich aj
zo stavu sudcovského). Predsedom disciplinarneho sidu v obi-
dvoch pripadoch bol prezident Stidnej tabule v Bratislave alebo
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jeho namestnik. Napokon vsak toto v zakone ostalo len pre dis-
ciplindrny sdd pre notarov.

2§42z ¢ 167/1920 Sb. z. an.; z doporucenia v liste ministerstva
spravodlivosti ministerstvu unifikacie z 20. 5. 1920, k ¢. 1125/20.
Umiestnenie: Praha: Narodni archiv, fond Ministerstvo spraved|-
nosti, spis Adv. 1, Prozatimni Gprava ¢innosti advok. a notarskych
komor na Slovensku.

3 Koncept listu ministerstva spravodlivosti v Prahe z 22. 6. 1920,
k ¢. 1264/20. Umiestnenie: Praha: Narodni archiv, fond Minis-
terstvo spravedInosti, spis Adv. 1, Prozatimni dUprava cinnosti
advok. a notdrskych komor na Slovensku.

4 Porovnaj aj: VOZAR, J.: Vyiznamni slovenski pravnici, Viadimir
Fajnor. VEDA, vydavatelstvo SAV, Bratislava, 2017, s. 25.

5 ,Véc slusi posuzovati i ze stanoviska oportunity. Zakon (zak. .
167/1920 Sb. z. a n.) je pouhé provisorium. AZ bude novy advo-
katni fad uzakonén, nebude asi mozno pocitati se suspensi sa-
mospravy advokdtniho stavu. Pak bude sndze, pojmouti do za-
kona kautely proti zmajorisovani slovenskych advokatdt, zaujmeli
hned nyni statni sprdva stanovisko, ze zastoupeni dle ndrod-
nostniho poméru obyvatelstva je spravedlivé. (...) Po dradé s mi-
nistrem Drem. Dérerem a s predsedou tabule Drem. Fajnorem,
z nichz posléz uvedeny ovsem zastoupeni narodnosti mensiny
nepokldda za nutné, dovoluji sobé navrhnouti za namestka ko-
morniho Zalobce advokdta Dra. Karola Szeg6, za clena vyboru
/na misté Dra. Dérera/ Dra. Kolomana Burkovského v B. Bystrici;
tretim zastupcem mensiny byl by nahradnik Dr. Strauss.” - list
ministerstva unifikdcie ministerstvu spravodlivosti z 17. 6. 1920,
C.4648/20k ¢. 16287/20. Umiestnenie: Praha: Narodni archiv,
fond Ministerstvo spravedInosti, spis Adv. 1, Prozatimni Gprava
¢innosti advok. a notarskych komor na Slovensku.

6 Emil Stodola (Bratislava), Milan Ivanka (Bratislava), Jan Galla
(Bratislava), Otokar Jamnicky (Bratislava), Ludovit Medvecky
(Bratislava), Samo Slabeycius (Bratislava), Izidor Stransky (Nit-
ra), Jan Mudron (Tur¢. Sv. Martin); Zprdva spravneho vyboru
Advokatskej komory pre Slovensko v Tur¢ianskom Sv. Martine
zrokov 1921 - 1925. Turciansky Sv. Martin: Knihtlaciarsky tcast-
nindrsky spolok, 1926. 7OROSOVA, M.: Kultdrna politika v ob-
dobi prvej Ceskoslovenskej republiky a kompetencie Minister-
stva skolstva a ndarodnej osvety v oblasti kultdry a ndrodnej
osvety, dizertacna praca, Univerzita Komenského, Filozoficka
fakulta, Bratislava, 2018, s. 42.

8 Soznam c¢lenov advokatskej slicenej komory pre Slovensko
v Tur¢ianskom Sv. Martine, sostaveny dna 31. dec. 1921, Tur.
Sv. Martin, tlacou Knihtla¢. Ucast. Spolku v Turcianskom Sv.
Martine, 1922; stav advokatov ,na Prikarpatskej Rusi” je ku driu
31.10. 1921; Umiestnenie: Statny archiv Ivanka pri Nitre, fond
Zupa nitrianska, ZNI.

9 Sramkova, A.: LUDOVIT BAZOVSKY - nezlomny roddk sloven-
sky? UNIVERSUM-EU, s. 1. 0., Presov, 2014, s. 123 - 124.

10 OROSOVA, M: Architekt Dusan Jurkovi¢ ako vladny komisar
pre ochranu pamiatok na Slovensku v rokoch 1919 - 1922, (v tlaci:
Zpravy pamatkové péce 4/2018).

11 PEROUTKA, F.: Budovani statu I, 1919, Lidové noviny, 1919, Pra-
ha, s. 467 - 486, 659, 662.

12 OVECKOVA, O. a kol. 100 rokov casopisu Pravny obzor. Bratisla-
va: VEDA, 2017, s. 20 a nasl.

doc. JUDr. Mgr. Martina GajdoSova, PhD.
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Trestna zodpovednost

pravnickej osoby

a jej trestné stihanie

Kordik M., Kurilovska L., Lorko J., Mezei M. a kol.:

Trestna zodpovednost pravnickej osoby a jej trestné stihanie.

Bratislava: C. H. Beck, 2018, 480 s.

Aktudlna monografia nakladatelstva C. H. Beck reaguje na
novu tému trestnej zodpovednosti pravnej osoby, ktord bola
do slovenského pravneho poriadku zavedena s Gc¢innostou
od 1. jdla 2016. Aj ked na tito tému uz boli vydané viaceré
komentdre a monografie, svojim obsahom aj rozsahom ide
o komplexnejsie dielo, ktoré sa venuje - ako to naznacuje
nadpis - nielen trestnej zodpovednosti, ale aj dalsim suvisia-
cim aspektom.

Na spracovani monografie sa podielali nielen pravni teo-
retici, (ktori navySe pdsobia aj v praxi), ale aj ,nepravnici”,
ktori su $pecialistami v oblasti compliance. Vdaka zlozeniu
autorského kolektivu moze dat publikdcia odpovede na tak-
mer vsetky otazky tykajlce sa praktickej realizacie tohto in-
stitdatu.

Autori pri tvorbe systematiky diela vychadzali zo zauziva-
ného ¢lenenia a struktdry trestného prava. Uvodné hmotno-
pravne otazky sa ¢lenia na véeobecnd a osobitnu Cast. VSe-
obecna cast poskytuje na dvod zdkladné informdcie tyka-
juce sa pramenov vykladu pojmoyv, pricitatelnosti trestnej
zodpovednosti a trestaniu pravnickych oséb. V kapitole ve-
nujlcej sa sankciam je potrebné kladne hodnotit prehladny
rozbor jednotlivych sankcii podla toho, ¢i smeruju proti re-
putdcii, majetku, Cinnosti alebo existencii pravnickej osoby.
Rozsiahla osobitna cast sa potom podrobne venuje jednot-
livym trestnym ¢inom, ktoré su pricitatelné pravnickej osobe
s ¢lenenim podla jednotlivych hldv a trestnych ¢inov upravo-
vanych Trestnym zakonom.

Podobne aj procesnopravny diel na tvod vymedzuje
zakladné otédzky, bez zodpovedania ktorych nemozno pri-
stdpit k rozboru Ciastkovych problémov trestného stihania
pravnickych osob - casovi pdsobnost, vztah k Trestnému
poriadku a vztah trestného stthania pravnickej osoby ku ko-
naniu o spravhom delikte. Nasleduje problematika zasad
trestného stthania pravnickej osoby, subjekty vystupujice
v trestnom konanf (vrdtane procesného vymedzenia osoby
opravnenej konat v mene obvinenej pravnickej osoby), tko-
nov organov ¢innych v trestnom konani a dokazovaniu so
zameranim na predmet a rozsah dokazovania a spésob ve-
denia vysluchu pravnickej osoby. Po rozbore vseobecnych

Trestna
zodpovednost’
pravnickej osoby
a jej trestne
stihanie

otazok nasleduje problematika trestného stthania pravnicke;j
osoby v predpripravhom konani, pripravhom konanfia v ko-
nani pred sidom (aj so zameranim na odklony voci pravnic-
kej osobe a jej pritomnost pri tkonoch) a vykonu trestoy,
pravny styk s cudzinou a ndstroje justicnej spoluprace v trest-
nych veciach vo vztahu k pravnickej osobe.

Monografia okrem problematiky trestného konania obsa-
huje aj kapitolu venovanu riadeniu rizik ako siboru nastro-
jov kontroly a dohladu nad spravanim clenov pravnickej oso-
by, ktoré by potencialne mohlo mat trestnopravne nasledky.
Riadenie rizik ako stcast compliance programov pravnic-
kych osob sa postupne stava sicastou aj nasej pravnej kul-
tdry. V nadvdznosti na to monografia obsahuje aj praktické
rady smerujice k zaloZeniu compliance kultiry a jednotli-
vych opatreni, komunikdcie a tréningov, ktoré by si mali
osvojitjednotlivé pravnické osoby.

Zaverecny diel sa zaoberd niektorymi skutoc¢nostami vy-
znamnymi pre orgdny ¢inné v trestnom konani a je dalsim
praktickym doplnkom publikacie, ktory obsahuje konkrétne
otazky, ktoré je potrebné si polozit pri vySetrovani a dokazné
prostriedky, ktorymi je potrebné zistit a preukazat skutoc-
nosti relevantné pre trestné konanie (napr. o ¢innosti a fun-
govani pravnickej osoby, riadenirizik alebo pachanf trestnej
¢innosti). Rozbor niektorych dokazovanych skuto¢nosti sa
pritom v niektorych pripadoch nachadza uz v 2. casti prveé-
ho dielu publikacie pri jednotlivych skutkovych podstatach
trestnych cinov. Tdto Cast mozno vyuzit nielen pri vysetro-
vani, ale aj pri obhajobe pravnickych osob pri konfrontacii
s riadnym preukdzanim tychto otdzok pri trestnom stthanf
pravnickej osoby.

Vzhladom na praktické zameranie publikacie a komplex-
né spracovanie problematiky mozno dielo odportcat nielen
pravnikom zaoberajicim sa trestnym pravom, pre ktorych
bude zaiste vitanym sprievodcom pri rieSeni obhajoby prav-
nickych osob, ale aj advokdtom poskytujicim pravne sluzby
pravnickym osobdm, ktorym moZze poslizit ako sprievodca
pri rieSeni pravnych situdcii spojenych s aplikdciou tohto no-
vého institatu.

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.



Advokatske komory

na Slovensku

v rokoch 1875 -1948

Gajdosova, M. - Kerecman, P. - Duriska Z. - Kusnir J. - Hellenbart V.

Slovenska advokdtska komora vydala vo vydavatelstve VEDA
publikaciu o historii advokacie. Monografia je prvym komplexnym
spracovanim dejin advokdtskych komor na slovenskom tzemi.
Kniha ma Sest kapitol a jej Struktira prechddza vyvojom
advokadtskeho prava na Slovensku v rokoch 1875 — 1948.
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Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe (Microsoft Word),
ktory doteraz nebol publikovany. Odborny clanok nesmie byt popisny
a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktualnych problémov
pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické hod-
nosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kontakty
(telefénne ¢islo, e-mailovd adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky Gvod (perex) objasnujlci vyber témy. Dlhy text je vhodné ¢lenit
medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob a institdcii. U oséb
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je zndmy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacénd a protokolarnu
potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrodnych in-
Stitdcil sa uvddzajd v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou v zatvor-
ke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak
je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviskd a vyvody. Redakcia za-
bezpediprklad anotdcie do anglictiny a nemciny.

Autor tieZ napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom odbornom po-
sobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za dolezité v stvis-
losti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, 290 x 343 pixelov (to zodpo-
veda rozmeru 25 x 29 mm pri rozliSeni 300 dpi), ktora bude spolu s informa-
ciou uverejnend na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.

Maximalny odporucany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vrata-
ne medzier, ¢o zodpoveda cca 6 strandm v bulletine. Maximalny odporuca-
ny rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, uvahy na aktualnu té-
mu a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat
sken obalky knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru roz-
hoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k obsahu
a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné upra-
vy a doplnky. M6Ze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy
¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj kolektivny
nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititulky,
vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zdsahov.

Prispevky sa uverejiuji na zaklade pisomného suhlasu autorov na osobitnom
redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.






Jakub Berthoty a kol.
Vseobecné nariadenie o ochrane osobnych idajov
2018, brozovang, 712 strdn, cena 69 eur, obj. islo SO_EPI29

Publikdcia je vyvdZenym spojenim vedeckého a praktického pohladu na problematiku ochrany osobnych Gdajov. Pozitivom praktickej
asfi je snaha autorov o vysvetiovanie jednotlivych otdzok oj odkazom na stvisiace rozhodnutia sidnych orgdnov, rozhodnutia Komisie,
pripadne na pripravné prdce v procese tvorby nariadenia 2016 /679. Je Specifickd tym, Ze z nej Citatel ziska nielen predstavu o akfudl-
nej requldcii ochrany osobnych Gdajov, ale aj o prepojeni problematiky osobnych ddajov s ingmi prévnymi odvetviami.
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Rendta Bacdrovd
Imluvné zaviizky v autorskom prave
2018, broZovang, 256 strdn, cena 25 eur, obj. cislo SO_EPI34

Prijatie nového Autorského zdkona sa v nemalej miere dotklo o zmluvnych zdvdzkov v autorskom prdve. Pretoze ucelené spracovanie
tejto témy v odbomnej literatire uZ dlhsie absentovalo, autorka publikdcie sa venuie tejto problematike s poukdzanim na vjznomné
zmeny v prdvnej Gprave. KedZe jednou z moZnosti legdlneho pouZivania diel je uzatvorenie licencnej zmluvy, najvcst priestor je
v monografii venovany prdve tomuto osobitnému zmluvnému typu.

Burda/Kordik /Kurilovskd/Strémy a kol.

Zakon o trestnej zodpovednosti pravnickych osob. Komentar
2018, viazané, 560 stdn, cena 69 EUR, oby. ¢islo SO_EK739

Publikdcia spracovand kolektivom renomovanych autorov prindSa doposial najucelenejsi pohlad na problematiku trestmej zodpovednosti
pravnickych osth. Ide o precizny komentdr jednotlivych ustanoveni zdkona ¢. 91/2016 . z. s podrobnym pohladom na aplikdciu
restnej zodpovednosti pravnickych osab s osobitmym dérazom prdve na problematické, menej jednoznacné ustanovenia vrdtane noveli-
zacnych ustanovent jednotlivych osobitnych zdkonov.

Kristina Absolonovd

Navratové konanie
2018, brozovang, 160 strdn, cena 18 eur, obj. cislo SO_EPI3]

Migrdcio obyvatelstva a cezhranicné partnerstvd prind3ajd Coraz viac medzinrodnych dnosov deti, kedy sa jeden z rodicov rozhodne opus-
fif miesto obvyklého pobytu maloletého diefafa o premiesini sa s nim na Gzemie iného 3tdtu. Maloleté deti sa stavajis ndstrojom v rukdch
rodicov, putuji medzi krajinami, opakovane si wytvdraji nové socidlne véizby a snaZia sa zastabilizovaf na Gzemi iného 3tdtu. Tokymto
sposohom dochddza k vaznemu zdsahu do prdv jednotlivca a k priamemu zdsahu do sikromnoprévnych vzahov.

PRAVEE IXSTITOTY

ez
Ith
A

Steveek /Kotrecovd,/Tomasovit /Molndr a kol.
Exekuény poriadok. Komentar. 3. vydanie
2018, viazané, 1 072 strdn, cena 89 eur, obj. cislo SO_EKZ63

Tretie aktualizované, doplnené a rozsirené vydanie pondka komplexny a systematicky vyklod jednotlivych ustanoveni tohto vznamného
procesného kadexu a zohladiivje aktudlne znenie Exekutného poriadku. Autori vyuZili svoje dihorotné teoretické i praktické skisenosti
o pondkaji podrobny vyklad jednotlivych ustanoveni Exekucného poriadku. Komentdr okrem toho pontka aj rozsichlu akfualizovani
judikattru nielen slovenskjch a Ceskych sidoy, ale oj Eurpskeho sidu pre fudské prava.
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